Breve introduccion al pensamiento de Karl-Otto Apel

Daniel Trapani”

Cuando hace quince afios, con mi amigo e Prof. Mario Salvatori iniciamoslalectura
delaobradel Doctor Apel, encontramos en ellael estimulo para profundizar las investiga-
ciones en éticay promover la creacion de unainstitucion dedicada al estudio de lafilosofia
préctica. Fue asi como, con el apoyo y entusiasmo de colegas aqui presentes, generamos €l
Consgjo Regional Santa Fe con sede en Rosario de la Asociacién Argentina de Investiga-
ciones Eticas, institucion de la cua € Dr. Apel es miembro honorario. Es por eso un gran
placer parami presentar hoy a quien fue sin saberlo, através de sus reflexiones, uno de los
impulsores de lainstitucion que ha organizado este evento, con €l auspicio delaUniversi-
dad del Centro Educativo Latinoamericano y la Universidad CatélicaArgentinade LaPla-
ta

En laelaboracion de su propuestael Prof. Apel nos muestraun acabado conocimiento
de la historia de la filosofia, y entreteje su reflexion en didogo con tradiciones diversas,
comparecen asi Aristételes, Agustin, Vico, Hegel y Austin. Pero donde se hace més enco-
miable su esfuerzo es en la unién de tradiciones de desarrollo diverso, ambitos aparente-
mente gienos y cerrados entre si. Una tradicion, la anglosajona, con influencia en
Escandinavia, encarnada en la filosofia analiticay €l positivismo |6gico. La otra, de cufio
franco-aleman, y con influencia en Latinoamérica, embebida de filosofia existencial,
fenomenologiay hermenéutica. El Prof. Apel se propone acortar |as distancias establ ecien-
do un diaogo fructifero entre ambos dominios. Asi resultan confrontados Peirce con Kant,
Wittgenstein con Heidegger, o la hermenéutica con lateoria de los actos de habla. Nuestro
sobresaliente visitante de hoy piensa en estrecho didogo con una tradicion filosofica que
nutre su reflexién, no para reproducir literalmente lo ya dicho, sino para intentar ir con
Kant més alla de Kant, con Heidegger més alla de Heidegger, con Wittgenstein mas allade
Wittgenstein. De este modo, € Prof. Apel, como un genuino pensador de su tiempo, resulta
un estimul o para quienes creemos que lafilosofiaviene de lafilosofia, y no de una superfi-
cial, y por momentos demagdgica, consideracion delacirculacién delos asi [lamados obje-
tos culturales.

* Daniel A. Trapani eslicenciado en Filosofia, Profesor de ensefianzamediay superior en Filosofia, titul os otorgados por
la Universidad Nacional de Rosario. Es coautor de varios libros y autor de articulos de su especialidad. Se desempefia
actualmente como profesor de Antropologia y Etica, y Epistemologia en la Universidad del Centro Educativo
Latinoamericano. Esta introduccion hasido laaocucion pronunciada al presentar al prestigioso fil6sofo Karl Otto Apel
en el acto en que le fue conferido €l titulo de Doctor Honoris Causa, por la Universidad del Centro Educativo
Latinoamericano el 17 de Septiembre de 2000.
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Ahora bien, ¢cudles son los aspectos de su pensamiento que resultan estimulantes
paralareflexiony quelo convierten en uno de los pensadores mas importantes de nuestro
tiempo? Seriaimposible sintetizar aqui cuarentay cinco afios de seria produccion tedrica.
Son muchos y valiosos los aportes de la obra apeliana; pueden sefiaarse, entre otros, los
siguientes. un proyecto transformador de la filosofia, una teoria de los diversos tipos de
racionalidad, unateoria consensual de laverdad como alternativa alas concepciones clési-
cas, unadefensa de laracionalidad y 1a constitucion de una ética no relativista. Voy a cen-
trarme, alos efectos de esta presentacin, en dos aspectos distintivos de su obra, €llos son,
la defensa de laracionalidad y la formulacién de una ética no relativista.

En cuanto ala defensa de la racionalidad, sabido es que desde hace algunas décadas
la posmodernidad dirige una criticaradical alarazéon a atacar € discurso filosofico como
un intento fundamentador de certezas y como fuente de consolidacion de una ideologia
dominante. La razon, exaltada por latradicion filosofica, jugaria, seguin los posmodernos,
el rol de fuerza homogeneizante de los diversos estilos culturales de vida, con la consi-
guiente supresion de lo diverso. Frente a este panorama critico de laracionalidad, € Prof.
Apel esuno delos pocos pensadores que hareaccionado con firmezaantelo radical deesta
critica. Estareaccion no se debe aque ignore las consecuencias indeseabl es de un desarro-
[lo unilateral del logos filosofico tradicional, sino ala conviccidn de que no es desde la
sinrazén como pueden limitarse los abusos de la razon. Para Apel resulta imprescindible
una ampliacion de la racionalidad que la constituya como instancia insustituible para la
busgueda de laverdad y la realizacién de una convivencia justa.

Esta ampliacién de laracionalidad resulta necesaria porgue de acuerdo a una postura
gue hoy se impone como dominante, laracionalidad de lainteraccién socia se agotaria en
laracionalidad estratégica. Si, como se afirma habitualmente, la racionalidad consiste en
orientarse aunameta, elegir los mediosy calcular las consecuencias, consistiendo e éxito
detal accion en que serealice en d mundo € estado de cosas deseado por € agente, queda
expedito el camino pararecluir cualquier criticaaeste actuar estratégico alos puros limites
de un nostalgico sentimentalismo. Si la accién estratégicaes € grado maximo de laracio-
nalidad humana, no pareciera quedar otro camino que conferir alos especialistas las deci-
siones que afecten a conjunto social. Pero una consideracién mas exhaustiva de la razon
nos mostraria que la racionalidad cientifica bajo sus formas instrumental y estratégica, no
tiene e monopolio de lo racional, sino que la propia praxis cientifica adquiere sentido
suponiendo en ellalapresenciade dostipos de racionalidad no descriptivani explicativa: la
racionalidad de la comprension hermenéuticay laracionalidad ética.

En cuanto alaconstitucion delaética discursiva, lafilosofiamoral apelianaseinicia
con lasiguiente constatacion: en nuestra época, en estaerade la cienciay de latecnologia,
resulta a la vez necesario e imposible fundamentar una ética universalmente valida. La
necesidad de la fundamentacion se debe a que las consecuencias de laracionalidad técnica
afectan a la humanidad en su conjunto. La imposibilidad de tal fundamentacion aparece
relacionada con la erronea identificacion entre conocimiento y saber cientifico, producto
de la separacion entre hecho y valor, con la consiguiente oposicién entre conocimiento y
decisién. Seguin esta errdnea concepcion, € conocimiento se asimilaria a saber cientifico
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caracterizado como objetivo, raciona y axiol 6gicamente neutral, mientras que las decisio-
nes morales estarian teflidas de subjetividad, de ausencia de racionalidad fundante y de
carga valorativa.

Laéticadd discurso eslapropuestadel Profesor Apel pararemediar esta paradoja
gue presenta nuestra época. La eleccion de laexpresion ética del discurso nos sugiere dos
aspectos de lateoria. En primer lugar, la caracterizacion del discurso argumentativo como
medio indispensable para la fundamentacion de las normas de lamoral y del derecho. En
segundo lugar, laidea del discurso argumentativo irrebasable para cualquier pensamiento
gue pretenda ser valido, debe posibilitar también la fundamentacion Ultima del principio
ético que debe conducir todo discurso préactico de fundamentacién de normas. Segun Apel,
la ética discursiva descubre, mediante el discurso reflexivo-argumentativo, en € propio
discurso, un a priori irrebasable como principio caracterol6gico de la ética.

El Profesor Apel cree posible una fundamentacion Ultima de la ética, mostrando
determinadas normas como validas a priori, normas que todo hablante reconoce explicitao
implicitamente como obligatorias cuando recurre a la argumentacion.

Pero, ¢cudles son estos presupuestos i rrebasabl es que reconocemos siempre en cuanto
personas que argumentan seriamente? Ademas de presuponer nuestra participacion en una
comunidad real de argumentacion y en otra comunidad anticipada idealmente, hay que
agregar presupuestos morales, en €l sentido de normas ideales vaidas universalmente. Es-
tos presupuestos son la responsabilidad en la solucion de los problemas resolubles en el
discurso, laigualdad de derechos, por principio, detodos |os participantes en lacomunica-
cién, pues esta supuesta como finalidad del discurso la capacidad universal de consensuar
todas | as soluciones de | os problemas. Lafundamentaci 6n apeliana destaca que | as decisio-
nes sobre cursos de accion en las interrelaciones sociales deben tomarse por medio del
consenso entre todos |os afectados por las consecuencias de esas decisiones.

Laéticadel discurso, denominadatambién éticacomunicativa, se hamostrado fértil
no solo en e andlisis de conflictos sociales, sino también por su aporte a didlogo interna-
cional, en lamedidaen que puede fundarse en ellauna ética dela corresponsabilidad delas
acciones colectivas.
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