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Resumen

En Caracas existe la idea, en la mayor parte gmisiacion e incluso entre sus historiadores, que su
descontrolado urbanismo de los Ultimos cincuentas dia generado la tendencia a convertir las

urbanizaciones en zonas comerciales y de altogiedi{especialmente en la zona cercana a su centro
nodal). En el presente trabajo demostramos conal easo de la urbanizacién San Bernardino, esta
no ha respondido a dicha tendencia, por lo menet&a HEB80; conservando la mayor parte de sus

caracteristicas originarias.
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Urban development of the Parish San Bernardino (1981980)

Abstract
In Caracas the idea exists, in most of its poputedind even between its historians, whom his
uncontrolled urbanism of last the fifty years thedency has generated to turn the urbanizatioas int
commercial zones and of high buildings (especiallhe zone near its nodal center). In the present
work we demonstrated as in the case of the urbémiz&an Bernardino, this has not responded to this
tendency, at least until 1980; conserving mostsobriginal characteristics.
Key words: Venezuela, Caracas, Parishes, CenturyltBanism.
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Introduccion

El desarrollo de la urbanizacion San Bernardino laleciudad de Caracas (Parroquia
eclesiastica en 1962, y civil en 1994) desde sstaaccion en la década de los cuarenta (siglo XX)
hasta 1980, es el tema central de la presentetigaei®n. Nuestro objetivo es realizar una primera
aproximacidén, con caracteristicas de vision geneiadr ello el tiempo tan largo de estudio (1939-
1980), que permita describir los posibles cambidgdos en relacion a su proyecto original. Somos
del pensar que el rapido crecimiento de la ciufladp con la cercania de la urbanizacion al centro
nodal de la misma; generé una fuerte presién phreambio en el proyecto inicial de dicha
urbanizacion, y seguramente de muchas urbanizaciar®aquefias. Nuestro estudio busca
comprender los efectos del crecimiento rapido yndod de la ciudad de Caracas sobre San
Bernardino; y contribuir, ademas, a la historiograle las parroquias caraquefas.

San Bernardino posee unas caracteristicas que Bacestudio mucho mas atractivo en lo
relativo al tema del crecimiento desordenado dex€@&;, como son las siguientes: a) su cercania al
centro nodal (aspecto nombrado anteriormente) ygoio una mayor presion poblacional con todo lo
que esto conlleva (demandas por mas comerciosciesirafico, etc); b) es la primera urbanizacion
limitrofe con la ciudad original que rompe con klzado de las calles del tiempo hispanico (el
llamado “damero” o “cuadricula espafiola”), lo ceslun atractivo para su estudio como ejemplo en lo
relativo a la vialidad de la ciudad; c) es unaaeprimeras urbanizaciones que buscan conservar un
ambiente mas humano (grandes &reas de recreabiinizadas: plazas, bulevares, areas verdes, etc., y
respetando el cauce de las quebradas) disefiadéapmeiente pequefia burguesia (quintas pequefias
con terrenos de 500 metros cuadrados aproximadejngntposteriormente algunos inmigrantes
europeos prosperos (que traian la tradicién devianda de apartamentos), es un suburbio pero en
pleno centro de la ciudad; d) es una urbanizaci@sg especializa en el sector de la salud (con el
establecimiento del Centro Médico en 1942, a |d sigmieron muchas mas clinicas); e) desarroll6 un
gran numero de barrios “marginales” enclavados equenos terrenos (los llamados “barrios de

bolsillo™).



Nuestro objetivo al comenzar la investigacion Padi la creencia que San Bernardino se vio
afectado por la transformacion del centro nodaCdeacas, en una zona de viviendas unifamiliares a
una de mudltiples servicios con viviendas multifaanés. Para ello estudiamos el proyecto propuesto
por los Vollmer, Blanco y Machado, y diseflado pastifl, para urbanizar la hacienda San
Bernardino; y luego realizamos un conteo senc#londimero y tipo de viviendas, los “barrios” y, los
servicios tanto en 1960 como en 1980 a través glplbmos “comerciales” de Caracas; y finalmente
hicimos una comparacion entre estos dos ultimos gfie tomd en cuenta los cuatro aspectos citados
(viviendas tipo: unifamiliar (casa o quinta) o nifalniliar (edificios), nUmero de viviendas, nimero
de servicios, y los barrios). El resultado nos ndogtie San Bernardino no sigue las tendencias de la
ciudad a nivel de construccién de edificios, mde siace en el aspecto del crecimiento de losdzarri
(las llamadas zonas populares), y de algunos &s\ieducacion y salud).

Las limitaciones del estudio son multiples; dekidgue la historiografia de las parroquias de
Caracas, y de otras ciudades de Venezuela es edaashistoria regional es una disciplina
relativamente reciente en el pais, y posee muyspimsastigaciones. En el caso de San Bernardino
s6lo conocemos un libro editado por FUNDARTE (Fuidia para la Cultura y las Artes del Distrito
Federal) en 1990 llamad@an Bernardino: una urbanizacion al pie del Avila obra colectiva que no
es el producto de una historia profesional peroeguel Unico aporte en el sentido historiografim;
dicha obra usaremos varios articulos que citarepws separado. Existen tres estudios de las
caracteristicas arquitectonicas de las viviendasdificios en la urbanizaciébn encontrados en la
biblioteca de la Facultad de Arquitectura y Urbamusde la Universidad Central de Venezuela, del
cual sélo tomamos en cuenta el de Yasodhara Ab€E#4) “San Bernardino una urbanizacion
olvidada”. Nosotros mismos hemos aportado dos jsabaonograficos (no editados hasta ahora,
realizados en el 2007), uno sobre la transformag#&la hacienda “San Bernardino” en urbanizacion,
y el otro sobre la historia de los judios de laazoba mayor parte de nuestras localidades (o
parroquias) esperan por investigaciones como lakzagas con Antimano y La Vega, por los
profesores Maria Luisa Herrera de Weishaar (1281Vega Biografia de una parroquiay Manuel

Donis (2001)El poblamiento en la Provincia de Venezuela (siglXVIl). La fundacién de San



Pedro y San Pablo (Antimano),y con San Diego de los Altos por Rafael Chacéngear(1983)
Estudio microhistorico de San Diego de los Altos exl Estado Miranda.

En el estudio de los origenes de la urbanizaciéguimos esperando por el acceso a los
archivos de la Fundacién Alberto Vollmer (fuenteisnarias), los cuales conservan los documentos y
correspondencia del duefio de lo que fueron lashdas de la localidad, pero que lamentablemente
hasta el momento no se han terminado de ordenpor anto no se ha permitido su estudio; y
tampoco hemos podido ver el proyecto original elatho por Maurice Rotival, que segun lo dicho por
uno de los hijos de Alberto Vollmer (Doctor Gusta¥mllmer) en entrevista que nos concedid, estan

en los archivos de CORPALMAR, C.A. (empresa de festdlia).

Localizacion geografica de la region historica y laelimitacion temporal

San Bernardino durante el periodo a estudiar (1983) ha estado localizada al Este del
centro nodal que es la Parroquia Catedral de laamagioén que es la zona metropolitana de Caracas,
enclavada entre dos Parroquias y un barrio (Sanald3este, la Candelaria al Sur y el barrio Saitria
Este) ya establecidas para el momento de su tramst@n de hacienda de café (propiedad de Alberto
F. Vollmer) a urbanizacion en la década de losS#h Bernardino sera parte de las parroquias La
Candelaria y San José hasta 1994 en la que egifudeno parroquia civil.
1938: El proyecto original de urbanizacion

A finales de los treinta, la hacienda “San Bermatise habia convertido en una “isla”
agricola improductiva en medio de exitosas coneees de similares haciendas cafetaleras en
modernas urbanizaciones (La Florida, Campo Alehos, Chorros, etc.). El tiempo del café habia
pasado en una Venezuela con una economia funddmenta petrolera desde la década de los veinte,
y la familia Vollmer poseia otras haciendas qugdeeraban importantes dividendos (haciendas del
estado Aragua productoras de azucar, entre otrasyonstruccion de urbanizaciones valorizaba el
precio de la tierra para ser usada como espaciiviggda y comercio, y no como medio agricola; es
por ello que Alberto F. Vollmer se asocia con surfamo Alfredo junto a otros empresarios (Julio

Blanco Ustariz y Alfredo y Oscar Augusto Machagaja cambiar el uso de la tierra y llevar a cabo



el proyecto de urbanizacion planeado por su padreta@o en 1897, pero que ahora (1939) seria
disefiado por el urbanista francés Maurice Rotival.

La empresa constructora tuvo la influencia de gadtementos a la hora de establecer los
parametros urbanisticos que tendria San Bernardisocuales permiten describir lo que sera
finalmente la urbanizacion, tales como:

a) los objetivos utilitarios de satisfacer la dedwme la pequefia burguesia naciente (que
surge de los efectos de la transformacion petrolenauestra economia), que anhelaba vivir en quinta
(idea de casa aislada rodeada de vegetaciénngndee “sufrir” el ruido de la aglomeracion urbana
(Valery, 1990) pero que a la vez no podia cosk@argrandes casas o palacetes que se habian
construido en el Paraiso, o se construian en eht§ou.os Chorros y en cierto modo en La Florida.
Se pensaba en la idea del suburbio norteamericaictagde media que posee automévil (la influencia
del carro automotor ya era un hecho en la ciudadydjor prueba es que fue la causa principal del
Plan Monumental de Caracas o Plan Rector, o tanfBi&m Rotival”), pero sin el problema de las
largas distancias que le separan del centro nodal;

b) la tradicion historica y topogréfica (quizas powbs usar la palabra “ecolégica”, aunque no
es de uso comun para la época) como zona agriodémda de muchos arboles, las quebradas que
bajan de la montafia (Cotiza y Anauco las cualpsesentan su frontera oeste, Gamboa que la
atraviesa, Quebrada Onda 0 San Lugo que es serfaagdte y que la separa de Sarria, etc), y elaesta
las “faldas” del Avila; le daria un valor agregaata urbanizacién, siendo el elemento del orndto y
vegetacion un factor de demanda a la hora de etegiwas viviendas y en las tendencias del
urbanismo de la época; y por ultimo: la familia M@r tampoco deseaba la destruccion de dichas
caracteristicas (Vollmer, 2007).

c) citamos anteriormente el creciente uso del adwilnen Caracas, y en el caso de San
Bernardino fue tomado en cuenta porque era una eonaaracteristicas de suburbio y de fuertes
declives en la topografia (se hacia dificil queduea zona para ser recorrida a pie); de maneraau
construirian largas avenidas con una vialidad ensgmtidos, algo que era imposible de lograr en el

centro nodal de Caracas, lo cual se sumaria a tsastieos, ademas de ser zona aislada y



relativamente monumental. Las zonas de esparcimngarian bulevares y plazas en ciertas partes de
la urbanizacion;

d) las tendencias en el disefio y construccion gueesian llevando a cabo en Caracas desde
la década de los veinte fueron tomados en cuentzomio muestra de la demanda que existia en el
mercado de la vivienda de la ciudad, 2. como egpeia en la construccion, en especial la vialidad:
superar las estrechas calles de la ciudad colqun&ke repitidé en las ultimas urbanizaciones yisegu
ciertas propuesta como las realizadas en La Flalttale se valoro las mejoras en la vialidad, el
ornato y el acceso a los servicios (Carballo Perdd&91), y, 3. la ubicacion de ciertos serviciog ge
dio al construir San Agustin y Los Caobos (urbamiaees al sur de lo que seria San Bernardino) en la
década de los veinte, tales como clinicas privdlda&oliclinica Caracas” que es la actual clinica
Razetti) y clubes recreativos, los cuales se extedsbn al norte (en la frontera con la haciendan“S
Bernardino”; esta préactica fue seguida despuébiahuclinicas y hoteles en la futura urbanizacion;

e) la eleccion de Rotival como el que llevarigaho el disefio de la urbanizacién debi6
responder, no soélo al prestigio que este poseiagyal principal artifice de la reordenacion dedop
historico con el ya citado Plan Monumental de Casatisefiado por la Direccién de Urbanismo del
Gobierno del Distrito Federal (expansion de la urtegliante la creacion de nuevas y amplias vias o el
ensanchamiento de algunas ya existentes, y laraoogin de una avenida gigantesca para la época
que formaria parte de toda una visibn monumengaliesido la experiencia “hausmaniana” de Paris;
en este plan se le incorporaria el proyecto deBganardino que como tantas otras urbanizaciones se
le dejo la iniciativa al sector privado), sino taémporque dicha vision urbanista que le dariara Sa
Bernardino su gran atractivo estético. Rotivaleartte ser contratado, le habia dado un lugar especi
a la zona en su Plan Monumental, por lo cual e®sibfe pensar que dicha idea no influy6é sobre el
disefio final. El urbanista dijo en una entrevista:

Cuando Rockefeller Me pidid que encontrara un lugara construir un hotel en

Caracas yo encontré 5 y él escogio el del HotelaAvidnde yo queria meter la

Presidencia de La Republica segun el Plan queasgtaiponiendo para la ciudad. Un

poco mas abajo pero con una vista magnifica salxiitlad (Frechilla, 2004).

El proyecto original definitivo y que hemos descen cinco factores, se expresa a manera de

sintesis en la publicidad que se hizo para atradssacompradores, aunque la misma parece



contradecirse; y es la siguiente: “A sdlo diez noswle la Plaza Bolivar se ofrece como un inmenso
abanico de avenidas sin perspectivas de gran podtcd(Valery, 1990). Afios después, Maurice
Rotival describio los inicios de la urbanizacionladéorma siguiente: “Tiene algo de New York entre
un gobelino tropical de arboles y flores, sobreuall domina una soberbia belleza del Avila. Mas que
un barrio residencial es una ciudad, una graredudoderna” (Ibidem, 2004).

Se establecié un proyecto con predominio de laemid@ unifamiliar con caracteristicas de
suburbio; con una zona comercial central, y conralg servicios que requerian cierta lejania de la
ciudad como: hoteles y clinicas; y con escaso&atifde oficinas.

En el mismo afio de 1939 se habian construido lasipales avenidas, y en los cuarenta
comenzé la venta de parcelas y la construccionidendas. Al mismo tiempo se construyeron los
mas importantes edificios de servicios: Centro Mégdedificio sede de la Shell, Hotel “Avila” (1943,
proyecto de Skidmore, Owings y Merrill de la esaudlloderne Architecture”) y el Hotel “Astor”, y
el edificio “Titania” (sede de varios consuladosmbajadas: Reino Unido, Republica Arabe Unida, y
Colombia) entre otros.

La investigacion sobre el proyecto original se cletgpa cuando se puedan consultar los
archivos de Alberto F. Vollmer, hasta el momentto sbntamos con lo que hemos descrito hasta
ahora.

Los cincuenta: consolidacion de un estilo

Las caracteristicas de la urbanizacién en su nugfalarquitectonica y urbana que fueron
planteados en el proyecto original que describimoteriormente, se consolidaron con pequefios
cambios a principios de la década de los cincuen@go puede decirse que la mayor parte de las
parcelas han sido ocupadas y construidas las dagrsalvo algunos terrenos aislados, y lo que sera
luego el “Parque Residencial Anauco” y la ampliadi@ avenida Fernando Pefalver.

Los primeros cambios que sufrio el proyecto se etehi a la llegada de un grupo de
inmigrantes europeos, familias que vinieron despgleéda Segunda Guerra Mundial formadas por
italianos y espafioles mayoritariamente, pero tambiégrupo de judioashkenazieprovenientes de
Alemania, Austria, y Polonia entre otros paisegof£snmigrantes estimularon la demanda de la

vivienda multifamiliar lo cual llevé a la constrién de algunos edificios (de poca altura: 3 a 6gis



con amplias zonas comunes y la planta baja ocypadeomercios), principalmente en las zonas mas
cercanas a la avenida principal (Vollmer), la zbag de San Bernardino. Estos edificios representan
en la actualidad, en palabras de la arquitecta dfesa Arbelaez, el principal patrimonio de la
parroquia en el sentido de ser expresién de toda diversidad arquitectonica de la llamada
“modernidad”, después de la Quinta Anauco la csaklkemejor ejemplo del estilo colonial. La
aceptacién de la vivienda en apartamentos por gdartes venezolanos sera gradual, y se podria decir
gue ocurrio entre la década de los cincuenta ysésenta; la consecuencia en la urbanizacion que
estudiamos es una tendencia lenta pero permanentiemianda del mismo que hoy en dia se
mantiene.

En 1946 se crea la Comision Nacional de Urbanidanoual propondra el Plan regulador de
Caracas de 1951 como evolucion y ampliacion del Rlanumental de Caracas que ya citamos. El
nuevo plan incorpora un grupo de ideas mucha masemas (escuelas de Le Corbusier y “los
racionalistas”), la cual traza las grandes avenydastopistas, y sostiene la fragmentacion deudacd
en base a la separacion de usos o0 “zoning” (carrdatados porcentajes de construccion). La zona
de San Bernardino es establecida como residereglititas de 500 metros cuadrados 0 mas, dividida
en cuatro subzonas: una al norte de la avenid@®t@seres con menor densidad poblacional, y la del
sur de esta avenida con mayor densidad, una zotralcge recreacion y verde alrededor de la Quinta
Anauco, y una comercial en torno a la avenida Vetlrsegin Martin Frechilla, en esta zonificacidén
quedo en la zona o comunidad N° 4 con La Floridld@dsque y Sabana Grande, siendo esta la méas
dificil por sus caracteristicas especiales de izaoidn, desarrollo, disefio y usos actuales; seguse
establecia un calculo del volumen de construccidfiuacién del area de la parcela de terreno, el
adosamiento de vivienda, la integracion en parcetas

En los cincuenta, tal como dijimos, se desarradidnlieva tendencia a construir algunos
edificios de viviendas y servicios (los cuales lestadentro de la nueva visién que le daba el Plan
Regulador), en especial los relativos a la sal@gjguieron al Centro Médico (avenida Eraso, 1942)
como: el Hospital de Nifios “J. M. de los Rios” (aidan Vollmer), la Clinica “Santa Ana” y el
Instituto Diagnéstico ambos en la avenida Anauadepalta, Centro de Especialidades, Clinica de

Emergencia para diabéticos entre otras. Otros cemfificonstruidos en esta década fue el de la



Electricidad de Caracas (avenida Vollmer) obraatgquitecto Tomas José Sanabria que representa
una novedad en lo relativo a la funcional arquitectie oficinas en el trépico, y en la misma avenid
el edificio de la Shell, actual Comandancia de lm&da.

A finales de los cuarenta y principios de los sesana comunidad en especial de inmigrantes
e hijos de inmigrantes (los judios) crecera rapelamen la localidad, debido a la construcciorede |
sedes de su colegio “Moral y Luces “Herzl-BialiKl'962, obra del ingeniero Nemesio Rodriguez,
avenida Agustin Codazzi) y la Unidn Israelita deaas (1961, obra del arquitecto Rieber con
decoraciones artisticas de Ariel Severiano y Halignd, avenida Marqués del Toro); edificios que se
lograron construir gracias la formacion de grupesrdos que realizaron campafas de recoleccion de
fondos (Nassi, 1981).

Al realizar el conteo de los dos principales tiples vivienda en la urbanizacién (casas y
edificios) junto con otros servicios en el planoGhracas de 1960; observamos que a pesar de que la
casa seria la dominante en la construccion, noxsley® la vivienda multifamilar como tipo de
vivienda; la relacion es casi de 6 casas por cdi@ie que se construye. Los servicios son escasos
salvo en lo que respecta a las clinicas (9) ydbsgios (7). Por otro lado, la idea del centro caiak
no habia llegado a Caracas y tampoco a San Bemoargli las zonas populares no se habian
establecido.

En las primeras dos décadas desde que nacierBesaardino sus caracteristicas urbanas y
poblacionales no habian sufrido grandes cambitiss gue ocurrieron se adaptaron arménicamente a
lo que se habia planificado en su proyecto original
Los setenta: ¢ una nueva tendencia urbana?

Caracas creci6 en lo poblacional y urbano desd® h@Sta 1980 de una manera vertiginosa,
lo cual puede observarse en los datos ofrecidoslparquitecto y urbanista Antonio d@e Lisio
(2001); los habitantes se multiplicaron casi cimeoes (de 706 mil habitantes a mas de 3 milloyes),
la tasa de expansion urbana fue de 419 hectareaipalesde 1950 hasta 1971 decreciendo a 274
hectareas a partir de este Ultimo afio. ¢ CoOmo adstdorealidad a una urbanizaciéon que se encuentra

tan cercana al centro nodal de la ciudad?
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La principal consecuencia fue la aparicion de lamag populares o barrios, que se
construyeron en las areas verdes que el proyeinarhabia dejado para la libre circulacion dg la
multiples quebradas existentes en San Bernardisiofud como entre los afios finales de los sesenta y
toda la década de los setenta se desarrollarasigogntes barrios: al noreste esta el gran bdgio
Cotiza el cual se encuentra en el limite con lagoaia San José en torno a la quebrada Cotiza, se
podria decir que la zona Este es la que pertenkecarbanizacidn, y se subdivide en dos barrioos‘L
Lanos” al norte, y siguiendo el curso de la quadida zona popular termina en la avenida Pante6n en
el llamado barrio “Anauco”. En el curso de la qaelar Anauco estan los barrios cercanos a las
avenidas Arturo Michelena y Humboldt, son los ge@scuentra de norte a sur: los barrios “Bambu”
y “Humboldt”. Enclavados en la urbanizacion es&rifermin Toro” al lado de avenida que lleva el
mismo nombre, y “Los Erasos” que se construy6 erole verde al este de la Quinta Anauco. En las
zonas populares existe la mayor densidad demogyrafia poblacion era de 6000 habitantes en total
aproximadamente para los ochenta (OCEI, 2003).

La tendencia ya existente de incremento en loscseswrelativos al sector salud se acelero,
como muestra de ello se fundaron nuevas clinicassiithl de Clinicas Caracas, Clinica “La
Esmeralda”, “La Arboleda”, el Instituto Otorrinotce se ampliaron las existentes con los famosos
“anexos” (terrenos o casas vecinas a las cliniazes fyeron convertidas incorporadas a las
dependencia de estas), y el nimero de consultoréesd desde 1976 a 1981: 18 veces los privados y
cinco veces los publicos (Bricefio Ledn, 1990).

Al revisar los planos de Caracas y realizar el@omle edificios y casas (ver tabla siguiente),
junto con los servicios entre otros; podemos coar2® afios de historia de la parroquia y conocer si
el rapido crecimiento de la ciudad la afect6 més @ los servicios de salud y la vivienda informal
gque ya destacamos anteriormente. La cifras seflakutas casas que fueron demolidas para construir
edificios en sus terrenos no fue realmente sigtifio para cambiar sus caracteristicas urbanas,
porque fueron muy pocos los nuevos edificios (§0as casas destruidas se reemplazaron con el
nuevo Parque Residencial Anauco. A nivel de viveendormales San Bernardino no sigue las

tendencias de transformacion (predomino del edjfide la ciudad de Caracas, y mucho menos de su
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centro nodal. En lo que respecta a otros serviige observa un cambio, en especial los colegios e

instituciones educativas que se multiplicaron pes.t

Totales 1960 1980
Casas 1170 1160
Edificios 226 306
Zonas populares o barrios 0 6
Bulevares 4 4
Plazas 5 5
Clinicas 9 17
Farmacias 3 6
Colegios 7 22
Canchas deportivas 0 4
Centros comerciales 0 3
Estacionamientos 4 5
Talleres 0 6
Bombas de gasolina 2 1
Sedes de oficinas del Estado 0 3
Bancos 1 5
Restaurantes 5 3
Hoteles 3 6
Clubes 2 3
Electricidad de Caracas (edificio y centrales) 2
INOS (acueducto) 1 1
Templos catolicos e instituciones catolicas 1 3
Sinagogas e instituciones judias 1 5
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Tabla comparativa de los totales de viviendas,a&esve instituciones de San Bernardino entre 3960

1980.

Conclusiones

San Bernardino fue producto de la combinacion desdormas de entender la ciudad; desde
las necesidades de la naciente clase media paganda Caracas monumental de Rotival (escuela
“hausmaniana”) y la Caracas funcional de los aegtis “modernistas” (del Plan regulador y la
especializacién por zonas); la de la familia Volinfeon una tradicion del negocio agricola y
valoracion de la naturaleza y sus paisajes) y lasisnmigrantes europeos de postguerra. Esta mezcl
generd un urbanismo peculiar que no se observr&n marroquias caraguefias, creando un espacio de
extrafio hibrido entre el suburbio americano y laeusuropea con tendencias a la especializacion en
ciertos servicios.

Nos atrevemos a decir que sus peculiares carditi@sidograron una identidad entre sus
habitantes, identidad que sirvié de “muro de cariteri a las presiones demogréficas, comerciales e
inmobiliarias que buscaban cambiar su morfologiamte los setenta. A pesar de ello, esta realidad
que no logré6 cambiar sus estructuras formales abée sus espacios mas débiles o abandonados
(quebradas, retiros, etc) generando el San Benmaidformal (los barrios). Las zonas populares
representan, a su vez, un conjunto de personapagies que no pudimos abarcar en esta primera
aproximacion, pero que requieren un estudio exhaugtira poder comprender la historia integral de
la parroquia.

La especificidad de San Bernardino, ademas, hizildeina isla arquitectonica y urbana para
la década de los ochenta (¢lo sera hoy en dia®pnakervar las principales caracteristicas de su
proyecto original; y a pesar del evidente incremeat® nimero de sus clinicas y consultorios, de sus
colegios e instituciones educativas; y de susdsrri

En este breve recorrido hemos querido dar un apotéehistoria regional de una parte de
Caracas; pero falta mucho por investigar, no sélbistoria mas reciente (Ultimas tres décadasp si n
también recabar informacion a través de la histora (relatos de los primeros pobladores y

comerciantes), que a su vez se combine con eliestiedl catastro y el registro de los comercios.
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Finalizamos con una pregunta, que es a su vezypaoion en el sentido del deseo de preservar la
memoria urbana: ¢hasta cuando San Bernardino yesirsos podran soportar el réapido crecimiento

de la densidad urbana?
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