LA ORIENTACION DEL MOVIMIENTO OBRERO
HACIA EL REPUBLICANISMO EN ESPANA
EN EL SIGLO XIX (1840-1860)

JESUS DE FELIPE
Universidad de La Laguna
pachusdfr@gmail.com

(Recepcion: 22/06/2010; Revision: 20/07/2010; Aceptacion: 15/11/2010; Publicacién: 30/03/2011)

1. LA EXPLICACION HISTORICA DE LAS RELACIONES ENTRE EL MOVIMIENTO OBRERO Y
LOS DEMOCRATAS EN ESPANA.—2. EL MOVIMIENTO OBRERO COMO UN MOVIMIENTO
CIUDADANO.— 3. MOVIMIENTO OBRERO Y PROGRESISMO.—4. EL INTERES POR EL DERE-
CHO AL SUFRAGIO.—5. EL ACERCAMIENTO A LOS DEMOCRATAS.— 6. CONCLUSIONES.—
7. BIBLIOGRAFIA

RESUMEN

Este articulo se centra en la explicacion de la progresiva vinculacién del movi-
miento obrero a los grupos demdcratas en Espafia a mediados del siglo x1x (1840-
1860). Su punto de partida es el andlisis de la concepcion del mundo y de si mismos
que tenian los trabajadores que crearon los primeros sindicatos en Catalufia. Estos
obreros se identificaron como «ciudadanos», una identidad fundamentada en catego-
rias y supuestos liberales (como «naturaleza humana», «libertad», «derecho» e
«igualdad») que determinaron la forma en que dichos operarios experimentaron las
situaciones en las que vivian. Asimismo, dicha concepcién los llevé a mantener una
serie de expectativas respecto a las corrientes politicas liberales que, en un primer
momento, los impulsé a apoyar al progresismo como la tendencia defensora de sus
intereses. El articulo sefiala la frustracion de estas expectativas como el factor clave
para explicar la aproximacion del movimiento obrero a la democracia republicana en
la década de 1850, entendida como un proceso de radicalizacién politica en términos
liberales.

Palabras clave: Espaia; siglo Xix; republicanismo; movimiento obrero; lenguaje;
experiencia.
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THE ORIENTATION OF THE LABOUR MOVEMENT TO
REPUBLICANISM IN 19th CENTURY SPAIN (1840-1860)

ABSTRACT

This article focuses on the increasing proximity of the Labour Movement to the
Democratic groups in the mid decades of nineteenth century Spain (1840-1860). The
analysis underlines the «citizen» identity of the workers that created the first trade
unions in Catalonia. This identity was based on a liberal conception of the world, struc-
tured by categories as «human nature», «freedom», «rights» and «equality», which
oriented the fights of the workers and their attitude with respect to the liberal political
tendencies. At first, this conception projected a set of expectations over these political
projects that makes workers support Progresismo as the current that defended labour-
ers’ interests. The article shows how the deception of theses expectations in 1850s was
the key factor for the approaching of labourers to Republicanism. This process was the
result of the liberal radicalisation of workers’ struggles.

Key words: Spain; 19-century; republicanism; labour movement; language; expe-
rience.

Este trabajo aborda la cuestion de las relaciones entre el movimiento obrero
y la corriente politica demdcrata-republicana en Espaiia en el periodo de apari-
cion de ambos fendmenos (1840-1860). Su objetivo es estudiar el proceso de
difusién popular del republicanismo en relacion con la aparicion de la demanda
del derecho al sufragio (masculino) en el movimiento obrero. Para ello, parte de
la identificacion «ciudadana» de los trabajadores y su inicial vinculacién con el
progresismo.

1. LA EXPLICACION HISTORICA DE LAS RELACIONES ENTRE EL MOVIMIENTO
OBRERO Y LOS DEMOCRATAS EN ESPANA

El estudio de las relaciones entre el movimiento obrero y la corriente demo-
crata en el siglo X1x en Espafa es esencial para comprender la consolidacién de
estos dos fendmenos. Ello se debe a que los sindicatos, por un lado, apoyaron
la lucha por el sufragio universal masculino abanderada por los demdcratas,
proporcionandoles un apoyo social fundamental. Por otro lado, los demdcratas
defendieron las reivindicaciones obreras en el dmbito politico y apoyaron e
impulsaron la extension de sus organizaciones.

Ahora bien, la explicacién que los historiadores han dado de dichas relacio-
nes ha variado en el tiempo. La interpretacién dominante hasta la década de
1980 las consider6 la expresion de una «alianza de clases». Esta interpretacion
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se basé en la premisa tedrica de que el sujeto del movimiento obrero era la
«clase obrera», cuyos intereses y experiencias derivaban objetivamente del lu-
gar ocupado por los trabajadores en las relaciones sociales de produccidn capi-
talistas. Desde esta perspectiva, la historia del movimiento obrero constituia en
un progresivo «descubrimiento» de estos intereses por los trabajadores, alcan-
zando la «conciencia politica» que los conduciria a pedir el derecho al sufra-
gio (1). Ahora bien, el interés por la extension del derecho al sufragio era
compartido por la corriente demdcrata, considerada la expresion ideoldgica de
una parte de la «burguesia». Desde esta perspectiva interpretativa, se supuso
que el establecimiento de una alianza coyuntural entre obreros y burgueses re-
publicanos era factible para alcanzar el objetivo comtin del sufragio universal.
Dicha alianza quebraria con la paulatina consolidacién de las divisiones socia-
les de clase, lo que impulsaria a los obreros a defender transformaciones socia-
les y politicas mds profundas que las propuestas por los demdcratas, plasmadas
en los programas internacionalistas desde 1869 (2).

Esta explicacidn se reconsiderd en la década de 1990, cuando nuevas inves-
tigaciones mostraron que el republicanismo era irreductible a una ideologia
«burguesa» y que sus relaciones con el movimiento obrero habian sido més
complejas de lo que se habia pensado. Dichos estudios subrayaron que el repu-
blicanismo tenia una composicion interclasista expresada en un sujeto de accién
colectiva que desbordaba las lineas de clase: el «ciudadano», integrante del
(socialmente difuso) «pueblo» (3). Pero si el republicanismo no era un movi-
miento «de clase», sus relaciones con el movimiento obrero no respondian al
modelo de una alianza de clases. M4s bien, estas parecian ser el resultado de un
proceso histdrico en el que intervenian otras variables. Asimismo, otros trabajos
subrayaron el caricter heterogéneo de la clase trabajadora espafola del si-
glo x1x y la pervivencia de «culturas de oficio» de origen corporativo que defi-
nian parcialmente los intereses de los trabajadores, poniendo en cuestién su
supuesto cardcter homogéneo propio de una clase proletarizada (4).

A partir de la constatacién de esta complejidad laboral y cultural se fue
perfilando una nueva interpretacion que subrayd la integracion de los traba-
jadores en conjuntos sociales mas amplios y difusos: las «clases populares»
que apoyaron el proyecto demdcrata en el siglo xix (5). Como escribe Rami-
ro Reig, «la heterogeneidad de este mundo [laboral] dificultaba una formu-
lacién clasista, mientras que existian una serie de experiencias comunes en-
tre los de abajo que se veian reflejadas y comprendidas en el discurso

(1) Este es el esquema interpretativo de obras cldsicas como TUNON DE LARA (1972). Para
una critica general de esta interpretacion véase CALHOUN (1982): 3-33.

(2) Enesencia, esta es la explicacion defendida en FONTANA (1988), [ZARD (1973), MART{
(1977) y (1987), SECO SERRANO (1986), ELORZA (1990) y MALUQUER (1981).

(3) CASTRO (1994), PEYROU (2002) y (2006) y MIGUEL (2007).

(4) Véanse los trabajos recopilados en PIQUERAS y SANZ (2005).

(5) LA (1997).
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republicano» (6). En este sentido, se consider6 que los obreros habrian em-
pleado el vocabulario demdcrata para expresar sus experiencias e intereses
laborales, derivados del paulatino desarrollo de la industrializacién y la pro-
letarizacion que, a su vez, interpretaban a través de la matriz de sus culturas
de oficio (7).

Desde esta perspectiva, la alianza entre republicanos y movimiento obrero
implicaria, en primer lugar, que la «cultura politica demdcrata» orientaba la
accién obrera, enmarcdndola en luchas politicas mds amplias. Esta cultura apor-
taria a los trabajadores un vocabulario politico para expresar sus quejas publi-
camente y el acceso a redes de sociabilidad y rituales politicos que proporcio-
narfan una forma cultural a sus experiencias e intereses, la de la ciudadanfia.
Pero ademds, y en segundo lugar, los trabajadores habrian interpretado de una
manera particular los principios ideoldgicos del republicanismo, «apropiando-
se» del vocabulario demdcrata para «expresar» y «ordenar» sus experiencias e
intereses y, por tanto, otorgdndole significados propios. El movimiento demé-
crata se constituiria asi en el marco cultural y politico que reflejaria las expe-
riencias y expectativas de una clase obrera en proceso de formacion (8).

Abhora bien, esta nueva interpretacion se fundament6 en el mismo supuesto
que articuld la anterior: la idea de que el movimiento obrero es, esencialmente,
un fenémeno de clase, y que, por tanto, quienes participan en él poseen intereses
«de clase», aunque revestidos por el ropaje cultural de la ciudadania. A este
respecto, su concepto clave es el de «apropiacién»: quien se apropia de los re-
cursos culturales lo hace para expresar experiencias e intereses que son episte-
molégicamente anteriores, pues tienen su origen en la esfera de las relaciones
socioecondmicas. Dicha esfera es considerada como una entidad objetiva que
proporciona, en tltima instancia, los significados de la realidad. De ahf que los
nuevos estudios no se interesen por la constitucién de las experiencias y
los intereses, pues asumen que su contenido esencial deriva de la estructura
socioecondémica (9). Las experiencias y los intereses obreros, asi como los «len-
guajes» que adoptan, son siempre «de clase». De ahi que el historiador deba
estudiar las formas culturales que tales experiencias e intereses adoptan en cada
momento y lugar (10).

Este supuesto tedrico y sus premisas epistémicas se han reconsiderado en
trabajos recientes realizados en otros paises, los cuales sefialan que no existen
razones tedricas ni empiricas para presuponer que la pertenencia a la clase es el
principio que orienta la conducta obrera y determina sus intereses y experien-

(6) REIG (2000): 83. Subrayado en el original.
(7)  GABRIEL (1994) y (2005) y PIQUERAS y SANZ (2005).
(8) La bibliografia mds reciente sobre el movimiento obrero se ha centrado en estas cues-
tiones.
(9) Para la critica a esta nocidn de experiencia véase SCOTT (1992).
(10)  SpPIEGEL (2006). Para una formulacién de esta interpretacion, véase PEREZ LEDESMA
(1997).
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cias. Si se quiere entender dicha conducta, seguin se argumenta en estas investi-
gaciones, es necesario explicar la manera en que se constituyeron histéricamen-
te estas experiencias e intereses. Esto ha conducido a los historiadores a
reconsiderar el papel explicativo que se ha atribuido a los supuestos que funda-
mentan las interpretaciones histdricas, en particular la relacion entre lenguaje y
realidad y la nocion objetivista de que la estructura socioecondmica determina,
en primera o ultima instancia, los significados de la realidad (11).

La interpretacion expuesta en este trabajo parte de estas criticas y del andlisis
de la constitucion de las experiencias y los intereses de los operarios que partici-
paron en el movimiento obrero como situaciones y objetivos cuyo significado se
constituye en redes de significacion que es necesario dilucidar. Ello implica que
la conducta de los obreros no deriva de la existencia de su condicion objetiva de
clase, ni siquiera cuando esta condicion se considera como factor en ultima ins-
tancia, sino de la manera en que dotan de significado sus situaciones de vida y
trabajo mediante un lenguaje histérico determinado. Es, por tanto, esta operacion
de significacion y las consecuencias practicas que genera las que el historiador
debe explicar. A partir de dicha explicacién puede plantearse una nueva interpre-
tacion de la accidn politica de estos trabajadores que ofrece nuevas herramientas
de andlisis y reflexion para este tema de estudio.

2. EL MOVIMIENTO OBRERO COMO UN MOVIMIENTO CIUDADANO

El punto de partida ha de ser explicar, aunque sea de forma necesariamente
sucinta, las causas que llevaron a un sector de trabajadores urbanos, inicialmen-
te en Barcelona y su provincia (aunque extendiéndose paulatinamente a otros
lugares), a crear el movimiento obrero. En este primer apartado expongo breve-
mente lo que otras investigaciones recientes han mostrado de forma mas am-
plia (12). Segtin estos trabajos, el movimiento obrero no fue una consecuencia
de los cambios en la configuraciéon de las condiciones sociolaborales del si-
glo X1X, sino de la manera en que los trabajadores concibieron estas a raiz de la
incorporacion de determinados conceptos liberales fundamentales. A este res-
pecto, los operarios barceloneses que en 1840 fundaron los primeros sindicatos
se identificaron como sujetos dotados de derechos «naturales», inherentes a su
supuesta «naturaleza humana» (que anteriormente no habian reivindicado), y
que la sociedad debia garantizar. A diferencia de las luchas laborales previas,
en donde estaban en juego los derechos corporativos de/en las comunidades de
oficio, la cuestion central que articul6 los conflictos sindicales fue el respeto a
los «derechos naturales» de los operarios, en particular dos: llevar una vida

(11)  Somers (1996), JOoYCE (1994) y CABRERA, DIVASSON y FELIPE (2008).
(12) Para el caso espaiiol, FELIPE (2009). Para otros paises, JOYCE (1994), SOMERS (1996),
ScotT (1999) y LOCKMAN (1994).
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digna y poseer el fruto de su trabajo, ambos vinculados por el ejercicio del tra-
bajo, una actividad que empez6 a considerarse como la «mds importante» capa-
cidad humana (13).

Esta nocién del trabajador como sujeto de estos derechos inherentes a su
supuesta «condiciéon humana» adquiri6 un perfil preciso en los escritos sindica-
les, tanto publicados en la prensa como los empleados en las luchas laborales o
en la correspondencia sindical: el del «ciudadano productivo» y el «<hombre li-
bre e igual» (en derechos) a otros (14). Los obreros que participaron en los
sindicatos se definieron como ciudadanos que realizaban una labor «producti-
va» y «Util» para el mantenimiento y el progreso de la sociedad y que, por ello,
podian demandar la proteccién de sus derechos por las autoridades. Asi, para
los tejedores asociados de Vich en 1841, «la clase de tejedores por lo mismo de
ser menesterosa» estaba integrada por obreros «tan ciudadanos como los capi-
talistas que tratan de oprimirles» (15). Los pelaires de Olot, por su parte, sefia-
laron que, al formar parte de una clase «menesterosa y trabajadora», pertenecian
al «nervio del Estado», por lo que este debia protegerlos (16).

Esta nocién marco el significado del término «clase(s) trabajadora(s)», muy
distinto al que le otorgaron los socialistas de finales del siglo xi1x (17). La clase
obrera era el conjunto de «<hombres» y/o «ciudadanos» que realizaban una acti-
vidad esencial para la sociedad, pero cuyos derechos eran negados en los centros
de trabajo. Los dirigentes sindicales barceloneses afirmaban representar a «aque-
llos ciudadanos» que integraban «la clase proletaria» y defender «el honor de los
que un dia no vieron respetados sus derechos» (18). De ahi que el término «cla-
se obrera» se empleara como sinénimo de «proletariado» (el conjunto de ciuda-
danos pobres) o «pueblo trabajador» (el conjunto de «ciudadanos trabajadores»).

Esta concepcidn no era el fruto de un descubrimiento de la realidad objetiva
de la condicion obrera, sino de dotar de sentido las condiciones sociolaborales
a partir de categorias como «trabajo», «naturaleza humana», «derecho natural»,
«libertad» o «igualdad». Dichos conceptos no fueron inventados por los obreros
ni existian en sus tradiciones laborales previas, sino que aparecieron en los de-
bates sobre la legitimidad del poder y la organizacién sociopolitica de los si-
glos xvil y xviil, conformando el denominado «discurso» o «imaginario» libe-
ral (19). Por tales términos me refiero a una red de categorias y supuestos sobre
la realidad que las personas utilizan para concebir el mundo y su lugar en él, y

(13) Diez (2001).

(14) Para la correspondencia sindical véase OLLE (1973).

(15) Exposicion de la Asociacion de Tejedores de Vich al Ayuntamiento, 3/V11/1841. Ar-
chivo Municipal de Vic (AMV). Documentos i papers de I’ Asociacion de Tejedores de Vich.

(16)  El Constitucional, n® 1.020, 26/X11/1841, p. 3.

(17) PErREz LEDESMA (1997): 222 y CALHOUN (1982).

(18) Diario de Barcelona,n® 164, 13/V1/1841, pp. 2. 442-245.

(19) Sobre la génesis de estas nociones véanse TAYLOR (2006), SIMONE (1998) y BAKER
(1990).
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para actuar en consecuencia. Ello implica que el lenguaje que usaban los ope-
rarios no era un mero vocabulario que reflejaba sus intereses y experiencias
«externas», sino un «sistema de significados» que les trascendia al conformar
su racionalidad y objetivar el significado de sus situaciones reales (20).

El discurso liberal fundamentd los proyectos revolucionarios que deslegiti-
maron la organizacién sociopolitica del Antiguo Régimen a fines del siglo xviit
y sobre los que se construyeron los regimenes liberales. Muchos trabajadores
espafioles entraron en contacto con esta red categorial a raiz de la invasion na-
polednica. Asimismo, entre 1810 y 1830, las corrientes liberales espafiolas,
particularmente el liberalismo exaltado (y sus asociaciones populares), movili-
zaron amplios conjuntos de la poblacion para luchar por la «emancipacion
ciudadana» contra la «opresion» del Antiguo Régimen, acciéon movilizadora
continuada en 1830-1840 por los grupos progresistas y demdcratas. La nueva
legislacion laboral liberal impuesta en 1829-1836 y sus efectos practicos supu-
sieron otra via de contacto de esta red con la poblacion trabajadora (21).

Los primeros obreros que aplicaron las nociones liberales a sus situaciones
laborales fueron los que antes se enfrentaron a las consecuencias de la implanta-
cion del libre mercado en 1829-1836, la cual disolvid los principios corporativos
que habian regulado la organizacién laboral hasta ese entonces. Fue el caso de
los tejedores algodoneros barceloneses, que desde 1834-1835 comprobaron que
sus disputas con los patronos ya no podian resolverse mediante la intervencién
de las autoridades. Un sector de ellos empezd entonces a afirmar que los obreros
eran sujetos de derechos naturales que debian respetarse en el dmbito laboral.
Este grupo abanderd el proceso de creacion de sindicatos en 1840, si bien inme-
diatamente se unieron los operarios de otros oficios urbanos (22).

Este cambio pudo producirse como una forma de buscar una alternativa
eficaz a las soluciones previas que se habian revelado incapaces de resolver las
dificultades de estos operarios. Sin embargo, no consistié en una simple utiliza-
cién del vocabulario liberal para defender las demandas anteriores de los obre-
ros, pues el uso del nuevo lenguaje trajo consigo nuevas formas de experimen-
tar la realidad que conllevaban nuevos intereses, objetivos y formas de lucha.
La aplicacién de la nocién de que los obreros eran «hombres» iguales a otros
conllevé que sus identidades y sus objetivos laborales previos se transformaran
o reconfiguraran profundamente (23). Situaciones que habian existido con an-
terioridad, como los bajos salarios, fueron dotadas de un significado nuevo que
conllevo la realizacidon de nuevas acciones. Asi, los tejedores barceloneses crea-
ron sindicatos en 1840 para resolver lo que consideraron una nueva «cuestion

(20) CABRERA (2004).

(21) PEREz LEDESMA (2008), ROMEO (1993) y (1995), GIL NOVALES (1975) y PEREZ GARZON
(1978).

(22) BARNOSELL (1999).

(23) Este cambio se analiza con mayor detalle en FELIPE (2009).
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publica» (aunque la situacion a la que se referfa existiera previamente): el hecho
de que mientras ellos cobraban salarios insuficientes para «mantenerse con sus
familias», «algunos fabricantes hacian en poco tiempo fortunas colosales» (24).
Para estos obreros, resultaba «contradictorio» e «injusto» que los «productores
de la riqueza» permanecieran en la pobreza. Esta percepcion deriva de la con-
cepcidn de su situacién sociolaboral mediante la nocidn liberal de trabajo como
fuente de toda riqueza y capacidad «natural» de todo individuo para cubrir sus
necesidades. Ademads, denunciaron por primera vez su pobreza como una situa-
cién negativa, considerdndola una prueba de su «incapacidad» para «emanci-
parse» como hombres «independientes». Segtin ellos, esta incapacidad se debia
a que sus derechos «naturales» no eran respetados por los patronos que «esca-
timaban» la «propiedad del pobre» para enriquecerse (25).

De esta manera, situaciones que habfan existido previamente, como las dife-
rencias econdmicas entre obreros y patronos, empezaron a considerarse experien-
cias de «explotacion», término con el que los obreros expresaban la injustificada
negacion de sus derechos en los talleres, lo que los rebajaba a seres «infrahuma-
nos», a meros «animales» 0 «maquinas» que los patronos utilizaban como cual-
quier otro recurso econémico. El trabajador explotado se equiparé al «siervo» o
al «esclavo», es decir, al <hombre sin derechos» (26). De este modo, las experien-
cias de explotacién no son inherentes a las relaciones sociales de produccién, sino
que derivan del significado que estas adquieren cuando se conciben mediante
nociones como las categorias liberales de «naturaleza humana» y «trabajo» (27).

Esto permite establecer un vinculo entre la identidad «ciudadana» que los
trabajadores expusieron en sus manifiestos publicos y su postura en las luchas
laborales. Las nuevas luchas obreras derivaban del hecho de concebirse como
ciudadanos en los centros de trabajo, pues si la igualdad de derechos quedaba
lesionada en ellos, los conflictos laborales se convertian en un asunto publico
que requeria de la atencién de la sociedad. De ahi que los trabajadores que co-
menzaron a asociarse empezaran a publicar escritos dirigidos a la opinién pu-
blica. Su presentacion en ellos como «ciudadanos» responde a este nuevo inte-
rés por ejercer derechos inalienables que la sociedad debia garantizar. De
hecho, su principal objetivo laboral pasé a ser que los patronos respetaran su
«dignidad de hombres libres» (28). Para estos operarios, habia que conseguir
que «no sean en lo sucesivo tenidos [...] los trabajadores a manera de esclavos,
y si como ciudadanos iguales a [los patronos]» (29).

(24) Diario de Barcelona,n® 363, 28/X11/1840, pp. 5334-5338.

(25) Diario de Barcelona, n°® 20, 20/1/1842, pp. 280-281 y El Constitucional, n® 878,
6/VIIl/1841, pp. 2-4.

(26) Véase, por ejemplo, El Constitucional, n® 878, 6/VIII/1841, pp. 2-4.

(27) Véase a este respecto LACLAU (2008): 46.

(28) El Constitucional,n® 1.226,7/1X/1842,p. 4.

(29) Reglamento de la Sociedad de Mutua Proteccion, 1840. AMV. Documentos i papers
de I’Asociacion de Tejedores de Vich.
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A partir de esta nociéon fundamental pueden entenderse otras cuestiones
relativas a la articulacion de la lucha sindical. La primera es la creacion de los
sindicatos, basados en un tipo de vinculo (la «asociacién») que presupone la
libertad y la igualdad de los individuos que la componen (30). Para los obreros
asociados, la asociacién era un derecho «natural» («estamos apoyados en el
derecho natural [a la asociacién] que nos basta») que el Estado debia reconocer
en su legislacion (31). Si la asociacién era una libertad individual, entonces
podia limitar de manera legitima los «excesos de libertad» de otros ciudadanos,
como los patronos que disminuian los jornales atentando contra el derecho a la
propiedad del trabajo de los obreros: «la libertad no necesita de limitaciones [,]
se limita a si misma. Halla Iimite la del uno en la libertad del otro; la del obrero
en la del fabricante, y la del fabricante en la del obrero» (32). La asociacién
sujetaria el libre mercado al principio fundamental del respeto a los derechos de
los trabajadores mediante la negociacion colectiva con los patronos. Precisa-
mente, esta fue la idea fundamental que los trabajadores asociados expresaron
bajo el término «organizacion del trabajo», objetivo fundamental de sus luchas
a mediados del siglo x1x (33).

La segunda cuestion es la concepcion que estos obreros tenian de las rela-
ciones laborales. Segtin esta, dichas relaciones no se entablaban entre clases con
intereses irreconciliables, sino entre «ciudadanos iguales» que debian actuar
con «la obediencia y el respeto debidos en solo los actos del trabajo» (34). Al
concebirse como ciudadanos, los operarios asociados supusieron que compar-
tfan un vinculo moral con los patronos y un interés de hacer progresar y enri-
quecer la sociedad. De ahi que demandaran a las autoridades la creacion de ju-
rados mixtos para negociar colectivamente con los propietarios las condiciones
laborales, acabar con la «explotacion» obrera y «armonizar» sus respectivos
intereses en pos del bien comun de la sociedad o la <humanidad».

Desde este punto de vista, la igualdad de derechos que completaria la re-
volucidn liberal y acabaria con los privilegios heredados del Antiguo Régimen
era un objetivo que debia unir a todos los ciudadanos honrados, pues traeria el
bienestar de toda la sociedad. De ahi que consideraran la extensién de las lu-
chas emprendidas por las asociaciones obreras un medio para que «los pueblos
[...] se levanten en masa contra toda especie de tropelias», es decir, contra toda
opresion heredada de la pervivencia de la desigualdad y el privilegio (35). Ello
explica el nuevo interés obrero por movimientos politicos como el progresis-
mo o el republicanismo, pues estos aspiraban a simbolizar la «unién de todos

(30) FERNANDEZ y FUENTES (2002).

(31) El Popular,n® 278, 3/1/1842, pp. 2-3.

(32) MOLAR y ALSINA (1855): 5.

(33) El Constitucional, n® 948, 15/X/1841, p. 3.

(34) Reglamento de la Sociedad de Mutua Proteccion.

(35) Cartade la ATB a los directores de la Asociacion de Tejedores de Vich, 16/VIII/1842.
AMV. Documentos i papers de 1’Asociacion de Tejedores de Vich.
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los ciudadanos productores» (los capitalistas eran considerados individuos
productivos) en beneficio de la sociedad (36). En este sentido, puede decirse
que la participacion de los trabajadores en dichos movimientos se explica por
la nueva forma de experimentar el mundo derivada de su identificacion como
ciudadanos.

3.  MOVIMIENTO OBRERO Y PROGRESISMO

A partir de esta concepcion ciudadana que articulé el movimiento obrero
pueden entenderse desde una nueva perspectiva las relaciones entre dicho mo-
vimiento y las corrientes politicas liberales. Desde que aparecieron los primeros
sindicatos en 1839-1840, los progresistas y los demdcratas invocaron a sus
miembros como «ciudadanos» para que se unieran a sus luchas (37). La forma
de entender la pertenencia a la ciudadania variaba entre estas dos tendencias,
como se verd, pero lo fundamental en este punto es que ambas consideraron a
los obreros, en tanto que individuos productivos y ttiles de la sociedad, agentes
legitimados para intervenir en la conformacién del orden politico, especialmen-
te en contra del proyecto moderado.

Aunque desde 1840 se conoce la existencia de trabajadores catalanes vin-
culados a grupos demdcratas, los sindicatos apoyaron a los progresistas hasta la
décadade 1850 (38).Sibienestas organizaciones se declararon «apoliticas» (39),
también proclamaron su apoyo incondicional a los movimientos politicos que
luchaban por un régimen «verdaderamente liberal» que reconociera los dere-
chos ciudadanos, en particular el derecho de asociacion: «si alguna vez se inte-
resan [los obreros sindicados] en la parte politica, serd para sostener las institu-
ciones liberales, para acudir a su defensa cuando peligren» (40). Esta idea
resulta clave para entender una cuestion esencial: el apoyo obrero al progresis-
mo no se debié a razones puramente instrumentales. Politicos progresistas y
trabajadores asociados compartian supuestos esenciales sobre la realidad que
les llevaban a dotarla de sentido de forma similar. Asi, estos operarios no res-
paldaron a los progresistas simplemente para conseguir la legalizacion de sus
asociaciones. Mds bien, los vefan como compaiieros de lucha por un ideal com-
partido de emancipacion, plasmado en un régimen «mds liberal» que garantiza-

(36) Estudios realizados en otros paises sefialan esta circunstancia como el factor que hizo
posible las alianzas entre partidos liberales y sindicatos. Véase HATTAM (1994).

(37) BARNOSELL (1999): 203-11.

(38) Ibidem.

(39) Las sociedades de tejedores de Barcelona, en su correspondencia privada, sefialaban
que ninguna de ellas debia «meterse en asuntos politicos». Sociedad de Proteccion Mutua de
Tejedores de Algodon de Barcelona a la Sociedad de Tejedores de Vich, 22/X1/1842. AMV.
Documentos i papers de I’Asociacion de Tejedores de Vich.

(40)  El Constitucional, n® 818, 27/V1/1841, pp. 3-4.
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ra la igualdad entre los ciudadanos —y, por tanto, también el derecho de aso-
ciacion (41).

De las dos corrientes liberales predominantes en Espafia, progresismo y
moderantismo, la primera era la més permisiva con los sindicatos obreros y la
negociacion laboral colectiva, como se demostré en Barcelona en 1840-1843.
En estos afos, los progresistas no reconocieron la libre asociacidn para la resis-
tencia laboral, pero fueron relativamente tolerantes con las luchas obreras.
Aunque prohibieron los sindicatos, permitieron su funcionamiento publico e
incluso lo defendieron ocasionalmente. El ayuntamiento de Barcelona, ademads,
respondi6 a las demandas sindicales creando los primeros ensayos de jurados
mixtos. En estos afios, los sindicatos barceloneses forjaron una compleja alian-
za con los progresistas, a los que consideraban «los representantes del pueblo»
y de quienes esperaban «ver apoyados nuestros derechos» (42).

Esta alianza se mantuvo durante el periodo de dominio moderado de 1844-
1854, cuando la persecucidn sindical fue implacable —aunque no efectiva, pues
los sindicatos sobrevivieron y se extendieron por Cataluiia y otros lugares,
como Madrid o Béjar (43). La represion reforz6 la confianza obrera en el pro-
gresismo como la via mds propicia para implantar el «verdadero» liberalismo.
De ahi que cuando en 1854 los progresistas se alzaron contra el régimen mode-
rado junto a otros moderados disidentes, contaran con el apoyo de numerosos
obreros en diversas ciudades.

Ahora bien, esta confianza en el progresismo se cimentaba en la expectativa
obrera de que el régimen progresista reconoceria la libertad de asociacién y
crearia jurados mixtos, cuestiones que los trabajadores consideraban fundamen-
tales para conseguir la igualdad de derechos entre ciudadanos. Debe destacarse
que esta igualdad no incluia el derecho al sufragio. A diferencia de lo que ocu-
rria en Francia o Inglaterra, hasta 1856 los sindicatos espafioles no demandaron
el derecho al voto en las elecciones a Cortes —los obreros podian votar en los
comicios municipales en periodos de dominio progresista. Su tnico interés por
un derecho que pueda considerarse politico fue la participacion en la Milicia
Nacional para «defender las libertades ciudadanas», una de las primeras cues-
tiones reconocidas por los gobiernos progresistas que tomaban el poder (44).

Si la mayoria de los trabajadores asociados no considero el sufragio censi-
tario como un «atentado a sus derechos» que habia que subsanar, cabe deducir
que su identidad ciudadana no implicaba inicialmente este derecho politico.

(41) Sobre el ideal de emancipacién del progresismo véase ROMEO (2000).

(42) Diario de Barcelona, n° 20, 20/1/1842, pp. 280-1. Véase BARNOSELL (1999).

(43)  ALARCON (1975): 42-57 y 88-89, GOMEZ OCHOA (2004): 607, GARCIA BALANA (2004):
349-358,422 y 466-467, BENET y MARTI (1976): 1, 233-234, NIETO (1998) y VILLOTA (1998). La
postura moderada se explica por su rechazo a la idea de «derecho natural» y la defensa del libre
mercado. RIVERA (2006): 94-130 y 152-156.

(44) La Milicia Nacional se consideraba la defensora de los derechos ciudadanos y liber-
tades individuales. RIVERA (2006): 22 y 148-151.
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Otras interpretaciones han considerado esto como una muestra de «falta de
conciencia politica». Pero si no se asume que los obreros estaban predestinados,
por sus atribuidos intereses de clase, a luchar por el sufragio, esta situacion
podria explicarse a partir de su identidad «ciudadana», particularmente aten-
diendo a dos posibles interpretaciones, ambas compatibles entre si. Ninguna de
ellas niega el interés de los trabajadores asociados por la politica, pero permite
explicar que dicho interés (cuando lo hubo) no se plasmara en la lucha por el
sufragio. La primera interpretacion se deduce del objetivo de sus luchas: los
operarios asociados confiaban en que el reconocimiento de sus asociaciones les
permitiria mejorar sus salarios y «emanciparse» de la miseria, y con ello, ejercer
el derecho al voto como ciudadanos independientes (propietarios). Desde esta
perspectiva, el derecho al sufragio no parecia ser un objetivo prioritario, sino
una consecuencia de la emancipacion ciudadana, lo que permitiria entender el
escaso interés que este desperto en los sindicatos (45). La segunda deriva de la
idea anteriormente sefialada de que los progresistas representaban al «pueblo».
Desde este punto de vista, para los obreros no era necesario intervenir directa-
mente en la politica formal, sino solo apoyar al progresismo mediante la presion
popular, la milicia o las peticiones a las autoridades.

Ahora bien, si la exclusion del voto no se experimentd como una «injusti-
cia» que debiera repararse, cabria entonces interrogarse por qué los obreros
asociados lucharon contra ella desde 1856. Vedamoslo.

En la Revolucién de 1854, y como se seiald anteriormente, un gran nime-
ro de operarios urbanos combatié por el progresismo (46). Los trabajadores
sindicados barceloneses interpretaron el alzamiento como un intento de im-
plantar el «verdadero» liberalismo que garantizaria sus derechos «natura-
les» (47). Como declararon sus representantes en 1855, «la clase obrera quiere
la consolidacién de un Gobierno liberal [progresista]; porque la experiencia la
[sic] ha ensefiado que solo a su sombra puede hacer valer sus derechos y res-
petar su dignidad de hombre». Asimismo, estos obreros pidieron a las autori-
dades el reconocimiento de sus asociaciones y la creacion de jurados mixtos
para alcanzar la «buena armonia» con los patronos (48). Para ellos, progresis-
mo, libertad y solucién de los conflictos laborales eran tres facetas insepara-
bles que conducirian a la «organizacién del trabajo». En los manifiestos obre-
ros de 1854-1855 se proclamaron reiteradamente «los principios que desde
ahora han de ser nuestra ensefia. ;Viva el Duque de la Victoria [el dirigente
progresista Espartero]! ;Viva la libertad bien entendida! ;Viva la organizacion
del trabajo!» (49).

(45) Esta concepcion del sufragio como «subproducto» de los derechos civiles era la im-
perante en el mundo occidental a mediados del siglo X1X. MARSHALL y BOTTOMORE (1998): 30.

(46) BENET y MARTI (1975): 1, 524-5, VILAR (1986): 366 y NIETO (1998): 417-8.

(47) BENET y MARTI (1975): 1, 245-344.

(48)  El Barcelonés,n® 75, 17/111/1855, p. 1.

(49) El Constitucional,n® 23, 13/VIII/1854, p. 3.
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Por tanto, los sindicatos respaldaron a los progresistas al tiempo que espe-
raban de ellos (y asi se lo exigian) las condiciones legales necesarias para esta-
blecer la «organizacién del trabajo». Como escribi6é el demdcrata Ceferino
Tresserra, testigo de los acontecimientos, al producirse la Revolucion de 1854

la clase obrera se crey6 con derecho a reclamar la realizacion de los tres lemas que
se enarbolaron [...] [:] libertad, justicia, moralidad. Con el triunfo del lema liber-
tad, crey6 haber conquistado la facultad de asociarse, que en si es uno de los dere-
chos indisputables del hombre; con el triunfo del lema justicia, creyé que se rom-
pian las cadenas de la vil opresidn que habian ejercido con ellos los fabricantes en
los ultimos once afios de absolutismo [1844-1854]; con el triunfo del lema morali-
dad, se crefa con derecho a reclamar la organizacion [del trabajo], el pacto recipro-
co entre ellos y los amos.

Para los hiladores asociados barceloneses, los trabajadores «no somos tan
tontos que no conozcamos que si la politica no va unida a la organizacién del
trabajo es facil que los obreros nos quedemos sin ocupacién» (50). Asi, la re-
volucién hizo que los operarios se sintieran con el derecho de acudir «al Go-
bierno supremo, de quien esperaban, no ya el apoyo que se merece siempre el
alivio de una clase tan desvalida como numerosa, sino la justicia que se le
debe» (51).

Por tanto, el respaldo de los trabajadores asociados al progresismo no era
incondicional: dependia del ansiado reconocimiento de las dos principales de-
mandas obreras. Esta expectativa obrera explica la postura de los trabajadores
asociados ante los acontecimientos que sucedieron tras la Revolucion. Entre
julio de 1854 y principios de 1855,y en respuesta al apoyo obrero, las autorida-
des barcelonesas toleraron nuevamente los sindicatos y crearon una red de ju-
rados mixtos en los sectores industriales para conciliar «los intereses y libertad
de los fabricantes y obreros» (52). Asimismo, elogiaron «los sentimientos alta-
mente patridticos y liberales» de las asociaciones obreras (53). Pero a mediados
de 1855 empezaron a limitar la accién de los sindicatos. Ello se debié a dos
causas principales. En primer lugar, los progresistas gobernaban en coalicion
con los moderados, quienes atendian las quejas de los patronos que no acataban
los acuerdos colectivos y veian con desagrado el activismo obrero. De ahi que
los moderados (y los progresistas conservadores) presionaran al gobierno para
erradicar los sindicatos. En segundo lugar, los conflictos laborales no cesaron
con la implantacién de los jurados mixtos, probando, a ojos del gobierno, la
inutilidad de la negociacién colectiva. Como consecuencia, en 1855 empez6 a
ganar peso la postura de politicos como el diputado Laureano Figuerola, para

(50) Diario de Barcelona,n® 216, 4/VIII/1854, pp. 5601-5602.

(51) TRESSERRA (1855): 29-30.

(52)  El Ancora,n®1.909,26/I11/1855, p. 1361. Véase MART (1977): 22-28, BENET y MAR-
TI (1976): 1,501-502, 585-586 y 631 y GARCIA BALANA (2004): 437 y 464-465.

(53) La Corona de Aragon,n® 75, 16/111/1855, p. 3 y n® 78, 19/111/1855, p. 1. Reproducido
en BENET y MARTI (1976): 1, 636.
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quien las sociedades obreras eran «un mal para la libertad politica y ningtin bien
para el fomento y sostén del trabajo material» (54).

Al mismo tiempo, el desconcierto y la decepcién empezaron a reinar entre
los trabajadores. Estos habfan esperado el reconocimiento inmediato del dere-
cho a la asociacion, lo que seguia sin ocurrir un afio después de la Revolucién.
Dicha tardanza fue interpretada como un injustificable mantenimiento del pri-
vilegio y la desigualdad entre los ciudadanos. Asi, a principios de 1855 se
oyeron las primeras criticas obreras al gobierno. Ramén Simé y Badia, repre-
sentante de los impresores asociados barceloneses, denunci6 que la desigualdad
de derechos causaba las dificultades obreras. Para €l, el mal de los trabajadores
se engendraba en el «abandono en el que las leyes y autoridades han dejado
siempre a la clase jornalera», permitiendo a los propietarios explotarla «barbara
y miseramente», pues los obreros no podian asociarse para defender sus dere-
chos, a diferencia de los patronos. Esta era la causa de los conflictos laborales:
«la libertad del [capitalista] y el abandono del [obrero] han de conducirles a un
lamentable antagonismo» (55). Solo el derecho de asociacion permitiria que «la
organizacion del trabajo forme parte de nuestra legislacién», lo que, segiin
Simé, era «el remedio tGnico» que cortaria «de raiz tantos y tan terribles males,
dando como resultado vida a la industria, moralidad e instruccién a los
ciudadanos» (56).

Esta situacion despertaba la indignacién de los trabajadores asociados, aun-
que inicialmente sus reacciones resultaron ambiguas. A muchos de ellos les
resultaba dificil asimilar que el régimen que consideraban la encarnacion del
«verdadero liberalismo» restringiera sus derechos. Para algunos, la culpa de
esta progresiva restriccion de la accidn colectiva obrera no la tenfan los progre-
sistas, sino los moderados que seguian participando en el gobierno. Ello explica
algunos sucesos como el que se produjo en febrero de 1855, cuando las autori-
dades militares detuvieron a un grupo de hiladores, encabezados por una mujer,
que recorria las poblaciones fabriles barcelonesas para entrevistarse con otros
operarios. Las autoridades averiguaron que este grupo esperaba «todo de un
movimiento especial que verifiquen los obreros», por lo que los consideraron
«agentes de una fraccion politica», aunque no pudieron identificar cudl. Aunque
el objetivo concreto de estos operarios no se reveld, dado el contexto en el que
se produjo puede pensarse que los hiladores estaban intentando coordinar un
movimiento colectivo en defensa del derecho de asociacion, o bien reforzar su
estrategia sindical comun. Lo que si se puso de manifiesto fue el desprecio de
los obreros a las autoridades que los habian detenido, a las que identificaron con
el moderantismo, al mismo tiempo que mantenian una ciega confianza en el
progresismo. Asi, en el interrogatorio, la mujer llamé «polacas» (moderadas) a

(54) El Constitucional,n® 10,31/VII/1854, p. 3. Citado en BENET y MARTI (1976): 1,409-410.
(55) SmMOy Bapia (1855): 6y 11.
(56) Ibid.: 11-12.
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las autoridades y, mientras era trasladada a prision, grit6 por las calles que la
encarcelaban por decir «Viva Espartero» (57).

Entre mayo y junio de 1855, las autoridades barcelonesas impusieron pro-
gresivas limitaciones a los sindicatos y los jurados mixtos. Finalmente, disol-
vieron los sindicatos en nombre de la libertad de industria y en contra de las
«coligaciones» ilegales; desautorizaron los acuerdos colectivos de los jurados
mixtos, y, para evitar posibles altercados, excluyeron a los obreros barceloneses
de la Milicia Nacional (58).

Ante esta situacion, los lideres sindicales reafirmaron su lealtad al gobierno
revolucionario, con el que estaban dispuestos «a cooperar [para] el manteni-
miento del orden publico»; pero, al mismo tiempo, expresaron su «confianza»
en «la proteccion de las Cortes, del Gobierno y autoridades» (59). Con esta
«proteccién» aludian al reconocimiento de su derecho a la asociacion, pues,
como expusieron antes las Cortes, «asociarnos |[...] no es de seguro coaligar-
nos», sino ejercer una legitima libertad individual (60). En la medida en que los
consideraban derechos «naturales» y, por tanto, irrenunciables, estos trabajado-
res se sintieron legitimados para demandar su reconocimiento al propio gobier-
no. Asi, «en nombre de la justicia, de la humanidad y del orden duradero», pi-
dieron a Espartero que garantizara la libertad de asociacién para defender sus
derechos en los talleres y conseguir la igualdad juridica con los fabricantes:

La clase obrera de Catalufia pide que se la [sic] reconozca la propiedad de su
trabajo, lo mismo que se reconoce la de sus amos los capitalistas, dese por tanto en
cada uno de sus individuos la libertad absoluta de asociarse para [...] poder recha-
zar el jornal que considera insuficiente a sus necesidades y a la magnitud de su
trabajo y pedir el, en su concepto, justo [salario] [...] (61).

Los sindicatos advirtieron al gobierno que si no reconocia la libertad de
asociacion, no lo considerarfan una autoridad legitima, pues no actuaria confor-
me a lo que se esperaba de €l en un régimen liberal. Segtn ellos, «negar tan
justo derecho a los obreros» mientras se concedia a otros ciudadanos era una
«injusticia» que «como todas, tarde o temprano, producen fatales consecuen-
cias», como la de «desprestigiar la accién de la autoridad que se presenta, aun-
que legal, protectora de un privilegio en favor del que es més fuerte, [...] cuan-
do a sentarse la igualdad en este punto, la autoridad se hallaria con la fuerza y
expedicion del defensor de la libertad» (62).

A mediados de 1855, los obreros asociados emprendieron otras acciones
encaminadas al mismo objetivo. Los sindicatos de Barcelona y las localidades

(57) El caso es expuesto en GARCIA BALANA (2004): 427.
(58) BENET y MARTI (1976): 1, 656-675.

(59) Diario de Barcelona,n® 131, 11/V/1855, pp. 3866-3867.
(60) El Eco de la Clase Obrera, 18, 9/X11/1855, p. 270.

(61) TRESSERRA (1855): 30-33.

(62) Ibid.
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cercanas realizaron una huelga general de varios dias cuyo lema era «Espartero,
La Libertad, Asociacién o Muerte, Pan y Trabajo» (63). Como expuso el presi-
dente de la comisioén de representantes obreros, los dos primeros objetivos de
los trabajadores eran «la libre asociacion» y la «formacién de un jurado [mix-
to]», ademds de otros como garantizar el acceso a la Milicia Nacional a «los
obreros que reuniesen las circunstancias de ser liberales y capaces de defender
la libertad» (64).

Aunque la huelga termind con el compromiso del gobierno de ocuparse
inmediatamente del asunto, el descontento de los trabajadores no disminuyd
cuando comprobaron que el «Proyecto de ley sobre industria manufacturera»
ilegalizaba los sindicatos y desvirtuaba los jurados mixtos al reducir la repre-
sentacion obrera (65). Los sindicatos lo rechazaron argumentando que «igualar
y no distinguir habia de ser el objeto de este proyecto», con lo que volvian a
hacer hincapié en la idea de igualdad de derechos civiles entre ciudadanos (66).
Al mismo tiempo, intentaron movilizar a los trabajadores de todo el pais. A fi-
nales de 1855 dirigieron un manifiesto a las Cortes en demanda del derecho de
asociacion que fue firmado por 30.000 operarios de toda Espafia, principalmen-
te catalanes (aunque no exclusivamente):

Vosotros, sefiores diputados, habéis sido llamados tras una revolucién san-
grienta [1854] a constituir el pais sobre nuevas y seguras bases. [Hasta] que todos
los intereses hoy en pugna no [sic] estén en armonia, no podéis dar vuestra mision
por terminada. Los nuestros y los de los duefios de taller [...] se hallan en constan-
te guerra. Pacificadlos. Y pues vuestro solo caduceo es la libertad, proclamadla en
todo y para todos. No la temdis, porque en ella estd el orden. No la limitéis, porque
ella misma se limita. No impiddis su desarrollo bajo ninguna de sus fases [...].
Hasta ahora no habéis consignado la [libertad] de asociacién en nuestro futuro
Cédigo. Apresuraos a consignarla (67).

En este momento se publicaron los manifiestos obreros mas duros contra el
gobierno, en los que se puso de manifiesto la frustracién de las expectativas
depositadas en él. Algunos sindicatos denunciaron que la Revolucién no habia
logrado integrar a los obreros en la ciudadania. En 1856, las sociedades de tra-
bajadores textiles y fabriles de Barcelona se quejaron a las Cortes de que

la igualdad ante la ley estd consignada en el Cédigo politico, y sin embargo la clase
obrera cree haber sido considerada como una excepcién de esta regla [...]. ;/Dénde

(63) Carta de José Gomez al Ministro de Graciay Justicia, 6/VII/1855. Archivo Histérico
Nacional (AHN). Consejos, leg. 12.222, exp. 9.

(64) La Asociacion,n® 103, 3/VII/1856, p. 1.

(65) El proyecto fue publicado por la Gaceta de Madrid en agosto de 1855 y difundido
entre los trabajadores asociados por El Eco de la Clase Obrera (n° 20, 23/X11/1855, pp. 28-32) y
los representantes sindicales catalanes.

(66) MOLAR y ALSINA (1855): 10.

(67) Exposicion de la clase jornalera espaiiola a las Cortes, redactada el 9/IX/1855 y
presentada a las Cortes el 29/X11/1855. Archivo de las Cortes (AC). Leg. 106, exp. 3.
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estd la justicia? ;La hay o no para nuestra clase? Si no la hay, que se nos declare
fuera de la ley, que se publique un edicto negdndonos la seguridad personal, sepa-
mos que no debemos contar con las garantias de los demds ciudadanos, y entonces
buscaremos un asilo en otra tierra mas hospitalaria [...] (68).

4. EL INTERES POR EL DERECHO AL SUFRAGIO

Uno de los resultados de esta decepcidn obrera con el progresismo fue la apa-
ricién del interés por el derecho al sufragio. Esta demanda era nueva en el progra-
ma reivindicativo sindical. Con anterioridad a la Revolucién de 1854, los obreros
asociados habian solicitado el reconocimiento de sus sindicatos como sus repre-
sentantes publicos (69). Tras la Revolucion, pidieron tener representantes en las
instituciones que trataran los conflictos laborales, como la comision creada por las
Cortes a principios de 1855 (70). Estos trabajadores querian cerciorarse de que las
autoridades los tenfan en cuenta, pero esto no equivalia a demandar el derecho al
voto, cuyas referencias eran marginales en sus escritos. Una de ellas se documenta
en el marco de las primeras elecciones a Cortes tras la Revolucién, cuando algunos
representantes sindicales hablaron de las consecuencias negativas de su exclusion
politica, pues no podrian impedir el retorno al poder de los politicos moderados:

Tememos (porque no tenemos el voto universal) y estaremos disgustados y no
merecerdn nuestra aprobacion si van a las Cortes constituyentes |[...] [los] diputa-
dos que han representado a Catalufia en las Cortes en estos [tltimos] once afios de
dominacién de egoistas, ladrones y déspotas [...] (71).

Sin embargo, los firmantes de este documento no dedujeron de este temor
la necesidad de reivindicar el sufragio. No se trata de que los trabajadores fue-
ran «incapaces» de ver la «contradiccién» de su exclusion politica, sino que
dicha exclusién no se concibié como «contradictoria» en la medida en que el
voto no se considerd un derecho inalienable. Pues, como se sefialé anteriormen-
te, para ellos sus intereses estaban salvaguardados por los «representantes del
pueblo», es decir, los progresistas. Asi, en 1854-1856 los trabajadores asocia-
dos renovaron su confianza en el «noble y leal proceder de los diputados espa-
foles, que, si bien no son elegidos por todos, estdn en el imperioso deber de
representarlos y entenderlos» (72). Evidentemente, los obreros se referfan a los
diputados progresistas, los cuales se presentaban como los protectores de todos

(68) «Los obreros de la Sociedad de hiladores de algodén...», 18/IV/1856. AC. Leg. 106,
exp. 3.

(69) Diario de Barcelona,n® 100, 11/IV/1854, pp. 2588-2590.

(70) SmMO y BaDIA (1855): 3.

(71)  El Barcelonés, n® 242,30/VI1I/1854, p. 3.

(72)  El Progreso Barcelonés,n° 84,15/1/1856,p. 1. Reproducido en BENET y MARTI (1976):
11, 349-350.
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los ciudadanos (73). En este sentido ha de interpretarse la inclusién de obreros
en las listas electorales de los progresistas barceloneses en los comicios muni-
cipales y a diputados en 1854, a pesar de que no podian participar en las tltimas.
Se trataba de un gesto simbdlico por el que los progresistas mostraban a los
trabajadores que velaban por sus intereses. El periddico progresista El Barcelo-
nés afirmé que «en todas ocasiones ha convenido que los operarios estuviesen
representados» en las instituciones, especialmente «cuando se debe tratar de un
arreglo definitivo entre operarios y fabricantes» (74).

La decepcion obrera con el Gobierno revolucionario a mediados de 1855
puso en entredicho esta nocion de representatividad. Se abrié entonces una
crisis de legitimidad del proyecto progresista entre los trabajadores asociados,
que se distanciaron de €l por considerarlo «antiliberal». Asi, cuando a princi-
pios de 1856 el gobierno restablecié los «consumos», impuestos indirectos
abolidos en 1854 por peticién popular, dichos obreros consideraron la medida
impropia de quienes afirmaban ser sus representantes:

Los que suscriben no pueden concebir cémo un Gobierno que se llama hijo de
la Revolucién de Julio [de 1854] y cuyo lema fue progreso venga hoy a proponer
como medio de cubrir el déficit de presupuesto del Estado un arbitrio reaccionario
e inhumanitario que [...] acabe con la vida de los que la sostienen a merced de un
miserable, escatimado e inseguro jornal (75).

Este creciente escepticismo obrero hacia el progresismo se puso de mani-
fiesto en los conflictos laborales. En 1856, los hiladores asociados barceloneses
seflalaron que «cuando el grito de Libertad y de Moralidad de [la Revolucién
de] 1854 hundié al gobierno [moderado] que protegia al fuerte contra el débil,
al capitalista contra el proletario, al maestro o amo contra el obrero», creyeron
que la causa «del trabajador, la del hombre itil iba a obtener justicia»; creencia
que se habia revelado errénea (76). A sus ojos, los progresistas no habian de-
mostrado ser diferentes de los moderados:

La clase proletaria de Barcelona no contribuy6 al derrocamiento del Gobierno
polaco [moderado] sino con la esperanza de que el actual [...] sabria encontrar
economias que, lejos de perjudicar los intereses de los gobernados, los favoreciese.
La clase proletaria de Barcelona [...] quiere hechos, no palabras; poco le importa
que el que preside el Gobierno de la nacién se llame Narvaez, Bravo Murillo, Sar-
torius, O’Donnell [lideres moderados] o Espartero; lo que le importa es que la go-
bierne bien [...] (77).

Esta crisis de legitimidad del progresismo como movimiento politico repre-
sentativo de los obreros asociados engendrd en un sector de ellos la necesidad

(73) RIVERA (2006): 129.

(74)  El Barcelonés,n®293,20/X/1854,p. 1. Véanse también BENET y MARTI (1976): 1, 548.
(75) El Progreso Barcelonés, 84, 15/1/1856, p. 1.

(76)  La Asociacion, n® 96, 25/V1/1856, p. 3.

(77) El Progreso Barcelonés,n® 84, 15/1/1856, p. 1.
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de actuar de forma auténoma para implantar un régimen que garantizara sus
derechos. Si el gobierno revolucionario habia fracasado en su principal cometi-
do, los trabajadores debian defender sus libertades por si mismos. Siguiendo
esta logica, si los progresistas no representaban a los trabajadores era necesario
que estos eligieran a sus representantes:

Nosotros sabremos conquistar nuestra posicion; todo lo esperamos del tiempo
que ha de hacer efectivas la Libertad y la Moralidad, tan mal comprendidas por los
que las invocaron en la Revolucién de Julio. Se ha proclamado el principio de Li-
bertad y nosotros no podemos elegir diputados que defiendan nuestros derechos y
nuestros intereses [...] (78).

Por primera vez, unos representantes sindicales sefialaban la exclusién del
voto como una «experiencia de opresion» que debia subsanarse. Al hacerlo en
el marco de un conflicto laboral, ponian en relacion la solucion de sus dificul-
tades en los centros de trabajo con la accion politica independiente. El no haber
luchado antes por los derechos politicos se considerd entonces como un «errors,
lo que se experimentd como una «revelacién»:

En medio de la amargura de nuestra actual situacion se levanta nuestra concien-
cia, fuerte por el conocimiento de nuestros derechos y nos dice que en las regiones
de la politica estd la causa de nuestro malestar: deploramos nuestros pasados erro-
res que nos han impedido [...] conquistar nuestros derechos politicos (79).

[...] De raciocinio en raciocinio hemos llegado a comprender que nuestros
males cesardn cuando las Cortes se interesen por nuestra causa, y las Cortes estardn
a favor nuestro y en [sic] favor de la justicia al mismo tiempo, cuando nosotros
nombremos los diputados (80).

Esto implica que la identidad ciudadana de estos obreros, que hasta 1855
se habia fundamentado en la igualdad y la libertad en cuestiones civiles, in-
corpord el derecho al sufragio como una via de lograr los anteriores objetivos
de lucha. Dicha incorporacion es, por tanto, el resultado de las expectativas
sobre el funcionamiento de la realidad derivadas de la identidad ciudadana de
los operarios y de las relaciones que dichas expectativas los llevaron a enta-
blar. Luego, se trata de un proceso histérico cuya evolucidén dependia de los
efectos, a veces imprevistos, de estas expectativas y relaciones, y no el resul-
tado anunciado de una «toma de conciencia» de intereses supuestamente ob-
jetivos (81).

(78) La Asociacion, n® 96, 25/V1/1856, p. 3.

(79) Ibid.

(80) Contestacion a los fabricantes dada por los obreros hiladores,26/V11/1856. Archives
du Ministére des Affaires Etrangéres (Paris). Correspondance politique des consuls: Espagne,
vol. 52, folios 263-264 v.

(81) Desde esta perspectiva, la ciudadania no es un «estatus», como se hace desde la pers-
pectiva marshalliana cldsica, sino un proceso histdrico que se desenvuelve de forma relacional.
Véase SOMERS (1993).
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5. EL ACERCAMIENTO A LOS DEMOCRATAS

En este contexto, un sector de estos trabajadores empezé a interesarse por
la corriente demdcrata, defensora del sufragio universal masculino. Téngase en
cuenta que, hasta 1854-1856, dicha corriente hab{a constituido un grupo mino-
ritario dentro del liberalismo espafiol. A pesar de la fundacién del Partido De-
mocrata en 1849 y de la fuerza de algunos grupos demdcratas en regiones como
Cataluiia, puede decirse que la mayoria de los demdcratas integraba el «ala ra-
dical» del progresismo. Ello explica que compartieran algunos objetivos del
programa progresista, aunque también existieran importantes diferencias (82).

Como se sefial6 anteriormente, los demdcratas interpelaron a los trabajado-
res como «ciudadanos» con derechos civiles y politicos iguales a los de-
mads (83). Desde 1840, defendieron la extension del sufragio a los ciudadanos
pobres como una via para su integracién social, pues suponian que esta partici-
pacion garantizaria la aprobacién de medidas politicas para lograr «una reparti-
cion més justa de los productos del trabajo» y «una nivelacion del salario con
las necesidades que estd destinado a cubrir», poniendo fin a los conflictos labo-
rales (84).

Desde este punto de vista, sociedad y politica estaban interrelacionadas: las
injusticias sociales se reflejaban en la desigualdad politica y viceversa:

Referimos la constitucidon politica a la social, porque en una se refiere y depen-
de de la otra: porque en sociedades donde el trabajo no es libre ni bien recompen-
sado, el trabajador es esclavo de hecho: porque donde no son retribuidos en pro-
porcién a su valor productivo los agentes de la produccion, hay arbitrariedad en la
regla social: porque donde no se facilitan medios héabiles de alcanzar fortuna y co-
modidad, se obliga al individuo a ser mal [sic]; y por ultimo, porque en una socie-
dad asi establecida, las instituciones politicas tienen que ser el resultado del privi-
legio que determina [...] la consideracion de los capitales y de las clases (85).

Ello permite entender la desconfianza demdcrata con respecto a los progre-
sistas como representantes del «pueblo». Desde la perspectiva demdcrata, el
objetivo de una verdadera revolucion debia ser la igualdad de derechos entre
todos los ciudadanos. Si esto no se cumplia, la libertad continuaria siendo «una
palabra sin sentido, [...] la expresion nada mds del sentimiento innato en el
hombre, siempre contrariado, constantemente oprimido» (86). Los demdcratas
acusaron a los progresistas de carecer de voluntad politica para cumplir este

(82) Sobre la cultura politica demdcrata véase MIGUEL (2007), PEYROU (2006) y RIVERA
(2006).

(83) PEYROU (2006): 92.

(84) ElHuracdn,n®318,21/V1/1841,p. 1. No obstante, hasta 1868 los demdcratas también
defendieron la via insurreccional y otras vias de participacion politica popular a través de las
asociaciones, la milicia, reuniones y manifestaciones, etc. Véase PEYROU (2008).

(85) La Libertad, n°® 36, 13/111/1846, pp. 1-2. Subrayado en el original.

(86) El Eco del Comercio,n°® 1436, 8/V1/1847, pp. 3-4.
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objetivo y, por tanto, de no querer realizar una verdadera «revolucién social»,
sino un mero cambio en las camarillas politicas (87).

Todo lo anterior explica el acercamiento demdcrata a los operarios. Entre
1840 y 1854, los demdcratas apoyaron la extension del sindicalismo e impulsa-
ron la creacién de diversas asociaciones obreras de ayuda mutua y de indole
cultural y educativa (88). En estas tltimas divulgaron su ideario entre los traba-
jadores, mostrandoles su apoyo a sus luchas laborales y asociando la lucha la-
boral a la politica. La multiplicacién de estas sociedades acompaiié al paulatino
aumento de trabajadores vinculados al movimiento demdcrata. En 1854 se ha
constatado la existencia de grupos de obreros demdcratas en ciudades como
Barcelona que se manifestaban en demanda del sufragio universal (89).

No obstante, los demdcratas comprobaron con desazén que los sindicatos
guardaban celosamente su independencia apolitica, salvo cuando respaldaban
al progresismo. Asi, constataron con amargura que en Madrid o Barcelona la
mayoria de los trabajadores recelaba de su programa. Un panfleto demdcrata de
1852 afirmaba que sus doctrinas «no son muy conocidas; en gran parte la masa
de los trabajadores las ignora» (90). Fernando Garrido escribié que en Madrid
en 1854 la prensa demdcrata «no podian penetrar mds alld de la Plaza Mayor,
porque al pueblo de los barrios del sur [los barrios obreros] repugnaba todavia
la palabra Repuiblica de tal manera, que apaleaba a los vendedores de nuestro
periddico» (91). En 1855, Tresserra sefialé que «la clase obrera de Catalufia no
se engalana todavia con el titulo de demdcrata; al contrario, en su mayoria pue-
de asegurarse que ni halla simpatias la palabra democracia» (92).

Esta situacion comenz6 a cambiar en 1855. La clave de esta transformacion
reside en la desafeccion obrera respecto del progresismo. Cuando los trabajado-
res asociados empezaron a interesarse por su derecho a elegir los dirigentes del
pais, una parte de ellos se volvié hacia el movimiento demdcrata. La decepcion
con el gobierno revolucionario los llevé a buscar un programa politico alterna-
tivo en el que pudieran vertirse las aspiraciones anteriormente depositadas en el
progresismo. Y si lo encontraron en el programa demdcrata fue porque estos

(87) Estos fueron los términos de la critica demdcrata al moderantismo y el progresismo
desde finales de la década de 1840 (véase, por ejemplo La Libertad, n° 18,21/11/1846, pp. 1-2 'y
n°® 29, 6/111/1846, pp. 1-2,y La Organizacion del Trabajo,n°® 17, 16/V/1848, pp. 150-151). Véase
también PEYROU (2006): 57 y RIVERA (2006): 312 y 346.

(88) En estas labores destacaron Antonio Ignacio Cervera y Anselmo Clavé. FONTANA y
MALUQUER (1972): 469, CARBONELL (2003): 486, GUERENA (1980): 78 y MIGUEL (2007): 162-183.

(89) Es el caso de lideres sindicales, como A. Columbri o J. Abelld. Acta de la reunion
celebrada por el Partido Democrdtico el dia 8 de octubre de 1854 en las Casas Consistoriales
de Barcelona, Barcelona, Imprenta de Narciso Ramirez, 1854, pp. 10-11 y 29. Archivo Militar
de Madrid (AMM). Orden Publico, 5878 4. Véase también GARCIA BALANA (2004): 426.

(90) Los Democratas, Catecismo democrdtico, para instruccion del pueblo espaiiol, Bar-
celona, 1852, p. 14. AMM. Orden Piblico, 5878 4.

(91) GARRIDO (1872): VII. Subrayado en el original.

(92) TRESSERRA (1855): 77. Subrayado en el original.
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trabajadores compartian con los demdcratas supuestos fundamentales acerca
del mundo y la aspiracion de lograr su «emancipacion».

En este contexto, la propaganda demdcrata, que no habia variado sustan-
cialmente desde 1840, adquirié una resonancia inusitada entre los trabajado-
res. Asi se constata en dos cuestiones. En primer lugar, las criticas demdcratas
al progresismo continuaron reproduciéndose en sus periddicos, como La Voz
del Pueblo, pero ahora sus autores eran obreros, como el litografo Andrés
Pérez o el tipografo José Mesa Leompart (93). Estas criticas incidian espe-
cialmente en los motivos de la frustracién obrera con el progresismo. Asi,
Mesa expuso que el gobierno era «despético» al no reconocer los derechos
individuales de los obreros, permitiendo «la violacién del derecho de propie-
dad [de los trabajadores]» (94). Pérez, por su parte, escribié que los progre-
sistas habian demostrado estar en la misma «familia de explotadores» que los
moderados, pues no habian traido la libertad y, por dicha razén, «nunca darén
al pueblo més libertad que la que vosotros [los trabajadores] sepdis exigir-
les» (95).

En segundo lugar, la aparicion del primer periddico obrero, El Eco de la
Clase Obrera (fundado en Madrid como parte de la campafia obrera en defensa
del derecho a la asociacion), se produjo gracias a la colaboracion de los demo-
cratas. En sus péginas participaron intelectuales y lideres demdcratas como
Francisco Pi y Margall, quien escribié multitud de articulos e intervino en la
redaccién de manifiestos obreros fundamentales (96). En estos escritos se insis-
tfa en la necesidad de que los obreros, en tanto que miembros del pueblo, eligie-
ran a sus representantes politicos:

si un pueblo, si un partido tienen importancia para ser representados, ;podra tener-
lo menos esa clase, que por su nimero e importancia ha de ser el alma, vida y
sostén de las naciones? Déjesele que se asocie y tenga, ya dentro de la sociedad, ya
dentro del Parlamento sus representantes. (97)

La aproximacién obrera al movimiento demdcrata se volvid apreciable en
1856, cuando, por primera vez, algunos operarios formularon reivindicaciones
democratas en el transcurso de sus luchas. En junio de 1856, los trabajadores de
la carretera entre Reus y Barcelona que protestaban contra los patronos por
cuestiones salariales se manifestaron gritando vivas a la reptiblica y mueras a
los «ricos» y los «moderados». (98) Pi y Margall se percat de este cambio y,

(93) CasTrO (1987).

(94) La Voz del Pueblo,n®75,29/X11/1855, p. 1.

(95) La Voz del Pueblo,n® 57, 7/XI1/1855,p. 1.

(96) Pi escribio la serie de articulos «La influencia de las asociaciones» publicada en El
Eco de la Clase Obrera y se piensa que intervino en la redaccion de obras como MOLAR y ALSI-
NA (1855).

(97) El Eco de la Clase Obrera,n® 10, 7/X/1855, pp. 148-149.

(98) A consecuencia de haber gritado Viva la Repiiblica...,3/VII/1856. AHN. Leg. 12.222,
exp. 21.
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junto al nuevo interés obrero por el sufragio, lo consideré la prueba del «viraje
de la clase obrera catalana hacia el Partido Demdcrata»:

Estas grandes masas de obreros, preocupadas hasta aqui exclusivamente por la
cuestion del trabajo, se crefa que podian servir de instrumento a cualquier partido
que se ofreciese a apoyarlas en sus mds o menos justas pretensiones. Su adhesion
de hoy a los principios democraticos turba y confunde a nuestros enemigos. Salu-
démosle desde hoy a este nuevo ejército, confiémosle desde hoy nuestra bande-
ra (99).

Tras 1856, la vinculacién entre las asociaciones obreras y el movimiento
democrata se fue fortaleciendo. Periddicos demdceratas como La Discusion ac-
tuaron como portavoces de los sindicatos (que continuaron funcionando clan-
destinamente entre 1856 y 1868) y las nuevas cooperativas obreras. Los peri6-
dicos «obreros» que aparecieron en la década de 1860, como El Obrero o La
Asociacion, fueron fundados y dirigidos por demdcratas, como Antonio Gusart.
Las sociedades de trabajadores de caracter cultural impulsadas por los demdcra-
tas, como los casinos y los ateneos obreros, se multiplicaron por toda Espaiia.
Muchas de ellas fueron los nticleos a partir de los que se extendi6 el sindicalis-
mo (100). Estas asociaciones se fueron llenando de obreros que mostraban un
vivo interés por la doctrina y los proyectos democratas (101). Los principales
dirigentes obreros de finales del siglo xiX se formaron en ellas. De hecho, en
estos afios la distincion entre «obreros» y «demdcratas» puede llevar al engafio,
pues muchos trabajadores eran demdcratas e intervenian activamente en la vida
del partido.

Al mismo tiempo, progresistas y demdcratas se fueron diferenciando con
mayor nitidez. En este sentido, puede decirse que el Bienio dio lugar a la recon-
figuracion del panorama politico espaiiol, siendo el derecho de asociacion y la
postura en torno a la «cuestion social» y el movimiento obrero cuestiones que
incidieron en dicha separacién (102).

Por otro lado, la vinculacién entre el movimiento obrero y el Partido Demdé-
crata abri6é un nuevo e importante debate dentro de este tltimo sobre si el reco-
nocimiento de los derechos civiles y politicos era suficiente para conseguir la
«emancipacion obrera». Se trataba de una cuestion que surgi6 en Francia a raiz
de la Revolucion de 1848, cuando se plante6 si la igualdad juridica era suficien-
te para que los ciudadanos pobres pudieran ejercer sus libertades o si era nece-
sario adoptar una nueva estrategia, complementaria o alternativa al sufragio
universal. En Francia dicha discusion dio lugar al fortalecimiento de las postu-
ras socialistas y a una intensa discusion en el republicanismo acerca de la rela-
cién con esas corrientes. En este debate se dirimia la propia legitimidad de la

(99) La Razon, 1/VI1/1856. Citado en MARTI (1977): 333-334.
(100) Triasy ELorzA (1975): 312-328 y MIGUEL (2007): 162-230.
(101) MORALES MuNoOz (2002).

(102) PEYrOU (2006): 31.
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alianza demodcrata con el movimiento obrero, pues se contemplaba la posibili-
dad de que la revolucion demdcrata pudiera no conllevar la emancipacion de los
trabajadores (103).

Aunque esta cuestion se conocié en Espafia desde finales de la década de
1840, cuando en el Partido Demdcrata ingresaron intelectuales influidos por las
escuelas socialistas, no se transformd en un debate interno hasta después del
Bienio (104). La extensién del republicanismo entre los trabajadores hizo aflo-
rar las distintas posturas respecto a la cuestion social que albergaba el movi-
miento democrata. Los efectos de este debate se reflejaron en la divisién del
Partido Demdcrata en «individualistas», que defendian exclusivamente el reco-
nocimiento de todos los derechos individuales civiles y politicos, y «socialis-
tas», que, basdndose en el concepto de «solidaridad», proponian medidas suple-
mentarias para lograr la integracion de los ciudadanos més pobres, como los
bancos del pueblo o un sistema de crédito que favoreciera a las sociedades
obreras (105). Esta discusion dio lugar a la discusion de las primeras leyes la-
borales sobre el trabajo infantil y femenino o los jurados mixtos, las cuales se
aprobaron o plantearon en la I Republica (1873) (106).

Los trabajadores asociados entraron en contacto con este debate a raiz de su
aproximacién a la democracia republicana. Su participacién tuvo en cuenta un
factor esencial: el conocimiento de la situacién obrera en los paises con regime-
nes mds tolerantes con los sindicatos y la negociacion colectiva, como Inglate-
rra, Suiza o Bélgica. En dichos paises, los conflictos laborales no habian cesado.
De ahi que algunos obreros espaifioles pudieran deducir, como hizo Mesa, que
la mera igualdad de derechos podia establecer la «igualdad de condiciones»,
pero no aseguraba a los obreros su «emancipacion». El «pueblo trabajador»
podia ver «una farsa en todos los cambios politicos» y sentirse «explotado siem-
pre por los mismos hombres» (107). Mesa se referfa a la Revolucién de 1854,
pero esta reflexion podia aplicarse al propio programa demdcrata. Asi lo hicie-
ron otros obreros con posterioridad al Bienio, en particular los cooperativistas,
que expusieron que los conflictos laborales «han aparecido en paises regidos
por instituciones democrdticas, como alli donde el absolutismo ha imperado
con toda su fuerza». Algunos de ellos denunciaron la «ineficacia de la libertad
de asociacién para producir por si sola el remedio a los males sociales» (108).

Esta reflexion marcd la participacion obrera en el debate entre «socialistas»
e «individualistas», llevando a muchos trabajadores a respaldar al sector socia-
lista en su defensa de medidas adicionales al derecho de asociacién (109). Sin

(103) DonzeLoT (1994): 17-72.

(104) ELorza (1970) y (1975) y MALUQUER (1977).

(105) CASTRO (1994).

(106) REIG (2000), DARDE (1994) y SUAREZ CORTINA (1994).
(107) La Voz del Pueblo,n® 83,10/1/1856,p. 1.

(108) Las citas en COLUMBRI (1864): 543 y 506-508.

(109) MARTINEZ GALLEGO (2005).
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embargo, otros se decantaron por los individualistas y propugnaron la defensa
del derecho de asociacion, rechazando la intervencién de las autoridades (110).
Esto se debe a que ambas perspectivas defendian las que seguian siendo las
principales demandas sindicales: la libre asociacion y la negociacion colectiva,
las cuales nunca se habian reconocido de manera publica y duradera en Espaiia,
por lo que muchos trabajadores consideraban que no habian comprobado su
efectividad.

No obstante, el debate continué durante la década de 1860 y dejo abierta la
posibilidad de poner en cuestion la vinculacion obrera al proyecto demdcrata.
La aparicion de la critica internacionalista al republicanismo fue una conse-
cuencia de la puesta en préctica del programa demdcrata en el Sexenio, si bien
la brevedad de esta experiencia puede explicar, en parte, el mantenimiento de la
influencia republicana entre los trabajadores hasta principios del siglo XX.

VI. CONCLUSIONES

Del trabajo realizado se desprende una conclusién fundamental de indole
interpretativa: la aproximacion entre el movimiento obrero y el republicanismo
se debid, en buena medida, a la existencia de una concepcién del mundo com-
partida entre los integrantes de ambos movimientos, fundamentada en la nocién
liberal de que los trabajadores eran «ciudadanos» con derechos y libertades que
el régimen politico debia garantizar. Dicha concepcién se convirtié en la matriz
categorial mediante la que los operarios que participaron en el movimiento
obrero dotaron de sentido y experimentaron su mundo, siendo la que les llevo a
sentirse interpelados por corrientes politicas que los invocaban como «ciudada-
nos» del «pueblo».

Ahora bien, la identidad ciudadana de estos trabajadores no incluia inicial-
mente la demanda de los derechos politicos. Ello explica su vinculacién inicial
al progresismo, cuyo programa no incluia esos derechos para los miembros
pobres de la sociedad pero si apoyaba la progresiva «emancipacion ciudadana»
de los obreros. La posterior aproximacién de un creciente sector de trabajadores
al republicanismo fue, en buena medida, el resultado de la decepcién de las
expectativas ciudadanas depositadas en el progresismo. El rechazo progresista
al reconocimiento del derecho de asociacion y de la negociacién colectiva en
1854-1855 llevo a un sector de los obreros asociados a interesarse por los dere-
chos politicos. El movimiento demdcrata se perfilé entonces como la via genu-
nina para alcanzar la «emancipacion» obrera.

Esta decepcidn con el progresismo y las nuevas esperanzas depositadas en el
movimiento demdcrata fueron «experiencias politicas» para los trabajadores

(110)  Un sector de trabajadores demdcratas, en el que figuraban lideres como José Roca 'y
Galés o Tomds Gonzdlez Morago, se declard «individualista».
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unicamente en la medida en que estos concibieron el mundo a partir de su iden-
tidad ciudadana. Luego, no se traté de formas encubiertas de «experiencias de
clase», es decir, reflejos de la lucha de clases plasmados politicamente en el
«despertar de la conciencia politica». Més bien, los sucesos politicos acontecidos
en el Bienio se convirtieron en «experiencias» cuando los trabajadores los dota-
ron de sentido a partir de su perspectiva ciudadana. Y por tanto, las experiencias
obreras no son independientes (sino que se constituyen a través) de las categorias
mediante las cuales los operarios dotan de sentido al mundo. El acercamiento
obrero al republicanismo puede entonces considerarse la consecuencia de una
radicalizacion en términos liberales de un movimiento obrero articulado en tor-
no a la nocién de ciudadania. Si esta interpretacion es correcta, resulta entonces
necesario reconsiderar en profundidad y formular una nueva explicacion para las
relaciones entre el movimiento obrero y las corrientes politicas liberales a lo
largo del siglo XIX.
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