Robert M. Carmack y Mario Humberto Ruz

Matices de la historia: el caso de Chiapas

Los ensayos que a continuacion se presentan fueron ori-
ginalmente preparados para una conferencia llevada a cabo
en la State University of New York, en la ciudad de Albany,
en marzo de 1986, bajo el patrocinio del Institute for Mesoa-
merican Studies y el departamento de antropologia de dicha
institucion. Tal foro no tuvo tema central, mas alld del reco-
nocimiento de la situacion en la que se encuentran los estudios
historicos relativos a Chiapas, México.

Por cuestiones practicas sdlo fue posible mvitar a dicho
evento a un reducido nimero de estudiosos, el que por con-
sigutente no fue adecuadamente representativo del campo de
estudios historicos de Chiapas. El evento fue particularmen-
te polarizado por disciplinas {la antropologia dominé), na-
cionalidades (nueve de los trece participantes fueron de los
Estados Unidos) v perfodo historico (se le dio mayor énfasis
a las épocas prehispanicas y coloniales). Desafortunadamen-
te, por consideraciones practicas aun mas restrictivas, estuvi-
mos obligados a combinar dichas polarizaciones en la colec-
cion de ensayos que aqui presentamos. Por el momento, sola-
mente podemos enfatizar la naturaleza burda de la seleccidn
de nuestra coleceidn y trabajar con més esmero en lo futu-
ro para lograr una mejor representacion —especialmente por
parte de nuestros colegas latinoamericanos. Casualmente, en-
tre aquellos que también participaron en la conferencia v que
por diversas razones no contribuyven con sus ensavos en este
volumen, se encuentran Sergio Quezada (Universidad Auténo-
ma de Yucatan), Miguel Ledén-Portilla {Universidad Nacional
Auténoma de México}, Evon Z. Vogt {Harvard University),

@ Mesoamérica 18 (diciembre de 1989)




Yy Robert M. Carmack y Mario Humberto Ruz

Murdo MacLeod (University of Florida), Flavio Rojas Lima
(Seminario de Integracién Social Guatemalteca) y Christopher
H. Lutz (Centro de Investigaciones Regionales de Mesoaméri-
ca/Plumsock Mesoamerican Studies).

La conferencia fue organizada por Robert M. Carmack
y Gary H. Gossen de SUNY/Albany, mientras que Mario
Humberto Ruz (UNAM) relevé a Gossen en lo referente a
la preparacién y la revision de la coleccién final de ensayos.
Como ha sido frecuentemente el caso en asuntos de esta indole,
Christopher H. Lutz facilité el estimulo inicial para compilar
los documentos en publicacién final. Subsecuentemente, con
su usual entusiasmo y atencién personal, llevé la batuta en
la coordinacién de las tareas editoriales necesarias. No existe
hipérbole al decir que, sin su aporte, estos ensayos no hubieran
podido ser publicados como una coleccién. Carmack v Ruz
agradecen especialmente a los autores, quienes sin excepcién
fueron cooperantes y accesibles.

Quiza ya se haya dicho suficiente como para mantener
al lector alerta sobre la naturaleza heterogénea de esta colec-
cién. Estamos de acuerdo en que ninguna cantidad de edito-
rializacién podria cambiar lo anterior. Sin embargo, también
estamos de acuerdo en que algunos comentarios generales so-
bre estudios histéricos de Chiapas serian 1tiles al lector para
ubicar los ensayos dentro de un contexto mas significativo.
Teniendo esto en cuenta, a continuacién presentamos los co-
mentarios de Ruz, seguidos por los de Carmack.

Despinas y portulanos chiapanecos

Si tuviéramos que recurrir a una imagen para hablar
acerca de la escritura de la historia de lo que hoy constituye
el estado mexicano de Chiapas, un simil adecuado serfa quizé
el de aquellas antiguas cartas nduticas llamadas por extensién
portulanos, donde pilotos, viajeros avezados v cosmdégrafos
marcaban puertos interiores y exteriores a los que podrian
arribar las naves para guarecerse o aprovisionarse antes de
continuar la travesia.
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Alll aparecen islas v costas bien delineadas, desemboca-
duras de corrientes hidrograficas, cierto viento antropomorfi-
zado, algunas ciudades costenas populosas en el momento -—e
incluso otras de tierra adentro, famosas en el pasado, cuya
situacion geografica es a menudo apenas aproximada-—— v dos
o tres ejemplares de la flora y fauna locales artistica y arbi-
trariamente distribuidos, a los que a veces acompanan nativos
estereotipados, monstruos legendarios o creaciones mitoldgi-
cas de reputacion probada. Cara al mar externo, los portula-
nos dan con gréafica frecuencia la espalda a la tierra interior,
ignota, mitica, apenas entrevista, apenas delineada.

Al mismo tiempo y a la manera de Despina {una de
aquellas ciudades fantasticas imaginadas por [talo Calvino),
la recreacion de la historia de Chiapas es tan diversa como
los deseos que invaden al viajero que se le aproxima:; quien
viene del desierto la concibe nave, quien la mira desde el mar
vislumbra en ella oasis de agua dulce v palmeras cargadas de
datiles. Ogni citte riceve la sua forma dal deserio a cur si
oppone, concluye el escritor italiano,

Continente solo perfilado, en cuyvo interior campean aun a
sus anchas los mitos y los estereotipos, la historia de Chiapas
ofrece en buena medida el panorama de un desierto con
pequenos islotes de verdor aqui y aculla situados. Un desierto
donde ni siquiera abundan las caravanas; apenas uno que otro
aventurero solitario transitaba por sus lares arqueoldgicos y
documentales hasta hace algunos afos.

Cierto que existian desde antiguo cartas de ruta con las
cuales poder gularse, trazadas por conquistadores v misioneros
las primeras. Asi por ejemplo, Tomés de la Torre, Antonio
de Remesal y Francisco Ximénez, cronistas dominicos, habian
va desbrozado senderos que de seguirse fielmente conducian
hasta el edificio del logro evangélico, a veces artificiosamente
suntuoso. Despina de la orden de predicadores, la Chiapa
evangelizada se intentaba oponer al desierto de la idolatria,
indigencia y falta de “policia” y opresidén cvil hispana en
gue naufragaban los aborigenes chiapanecos antes de llegar
los hijos de Santo Domingo.

Més terrenales, Bernal Diaz del Castillo y Pedro de
Alvarado bosquejaron otras rutas para ir perfilando lo que
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mas tarde seria el acceder al mundo chiapaneco; via los
pueblos zoques el primero, camino del Soconusco el segundo.
Pero a diferencia del trazo detallado vy barroco de los frailes,
el de los conquistadores se corresponde con un plano de
campana: obstdculos orograficos, plazas ricas, pueblos o pasos
fortificados, aborigenes belicosos o amigables; trazo enérgico,
breve v hasta brutal, donde el dato hagiografico dominico se ve
substituido por el destello heroico de las acciones castellanas
v en ocasiones incluso de los nativos (a mas fuerte el enemigo
mayor el mérito del vencedor), aunque tampoco son ajenos al
relato los elementos sobrenaturales.

No fueron evangelizadores ni capitanes los inicos en dejar
apuntes histéricos sobre la provincia del Chiapas colonial; pre-
lados como Las Casas, Pedro de Feria o Francisco Nufiez; via-
jeros como Antonio de Ciudad Real o Thomas Gage {quien nos
legd un plano que a ratos se antoja de corsario); acompafian-
tes de expediciones como Nicolas de Valenzuela o Agustin Ca-
no plasmaron en sus escritos algunos derroteros viables para
aproximarse al territorio de la historia chiapaneca, ya transita-
dos unos, novedosos otros. Asimismo, aunque excepcionales,
no faltaron en la época quienes intentaran trascender el mo-
mento v adentrarse en recorridos diacrénicos. Tal es el caso de
Ramoén Ordofiez y Aguiar, quien con tal fin se dio a hurgar en
las “antiguallas” escritas por los naturales, dejando al viento
de la imaginacion inflar demasiado las velas de su nave.

La tradicién de los apuntes de viajeros no se detuvo con
la Independencia del dominio espafiol; otras multiples Despi-
nas chiapanecas cobraron vida después en las descripciones,
recreaciones y relatos de quienes venidos desde fuera, con di-
versos afanes y deseos, vislumbraron la entidad. Asi, Galindo,
Charencey, Catherwood, Stephens, Charnay, Blom v Balli-
nas fijaron su atencidn en lo que de mads antiguo ocultaba la
tierra bajo sus mas recientes epidermis castellana y mestiza,
Otros, como Brasseur de Bourbourg, Hubert Bancroft, Daniel
Brinton, Francisco Orozco y Jiménez o Robert Chamberlain,
recurrieron a textos impresos y documentos inéditos para re-
construir porciones de la cartografia histdrica del area; gracias
a ellos, zonas antes vacias fueron mostrando precisiones; reve-
lando honduras y cimas no imaginadas.

b, R R B



Matices de la historia 245

No todos los que se acercaron a la historia de Chiapas
lo hicieron arribando a sus costas; hombres de tierra adentro
también empunaron la pluma para —con mayor o menor éxi-
to— rescatar aspectos diversos de su propio pasado. Desde la
ceélebre Memoria historice que redactara Mariano Robles en
1813 para presentar ante las Cortes de Cddiz, los hijos de Chia-
pas se han avocado a dicha tarea; nombres como los de Eme-
terio Pineda, Flavio Antonio Paniagua, Manuel Larrainzar,
Angel M. Corzo, Alberto Culebro, Gustavo Lopez Gutiérrez,
Carlos Caceres, Fernando Castandén Gamboa, Eduardo Albo-
res, Hermilo Lopez Sanchez, Eduardo Flores Ruiz, Manuel B.
Trens, José Maria Morales, Prudencio Moscoso o incluso el
tabasquenio Marcos Becerra, resultan puntos de referencia va-
liosos para quienes pretendan transitar por el continente chia-
paneco con alguna guia, sobre la que a veces habra que tachar
un oasis imaginado, variar las proporciones de cierta cons-
truccion senorial, disminuir el alcance de una gesta heroica,
devolver a otra su cardcter mas bien legendario o reinterpre-
tar la carta del periplo historiografico para devolver a brijulas
y remos indigenas el papel que con demasiada frecuencia les
han negado los historiadores locales, a menudo empecinados
en mvocar guia de fragatas y carabelas alli donde el derrotero
lo marcaron los cayucos. Porque la Despina histdrica que per-
ciben los chiapanecos es también, como cualquier otra, vision
parcial de viajero, aunque esta vez llegado de tierra adentro.

Gracias al empeno de historiadores y antropdlogos locales
v foraneos, nacionales vy extranjeros, el rostro histérico chia-
paneco ha ido acrecentando con los anos sus caracteristicas de
multivocidad. Asi, Navarrete, Lowe, Aramoni, Lee, Baez-Jor-
ge, los Cordray, Villa Rojas, Agrinier, Fabregas, Thomas y
Velasco Toro se han preocupado por develar los rasgos indige-
nas no mayanses de un drea desde hace centurias multiétnica,
mientras que Voorhies, Gasco, Clark, Blake y Ekholm agrega-
ron al perfil montanoso v selvatico a que estdbamos acostum-
brados, los trazos caprichosos de otro Chiapas ——el de esteros,
lagunas y manglares— habitado y modificado por hombres
con experiencias diversas a las de quienes ocuparon junglas,
valles centrales y tierras altas.

No obstante v a pesar de tales esfuerzos (a los que se
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suman los hechos por MacLeod, Garcia de Ledn, Martinez
Pelaez, de Vos, Markman, Lenkersdorf, Leon Céazares, Calnek,
Pedrero, Breton, Andrade, Becquelin-Monod, Klein, Gossner,
Baroco, Favre, Campbell, Inda, Aubry, Rus, Wasserstrom
y muchos otros que resulta imposible enumerar, la visidn
histérica que hoy tenemos de Chiapas sigue asemejandose a la
de una coleccidn de portulanos. No cabe duda que lo anterior
esta condicionado en buena medida por la magnitud de la
empresa, pero tampoco parece ajeno a ello el escaso interés que
se ha tenido en delimitar periodos, regiones y tendencias. La
orientacion localista y cuasi “etnografica” de los estudios quiza
resida en la formacién mas antropologica que historiografica
de buena parte de quienes nos hemos interesado en la historia
de Chiapas; pasando del estudio de comunidades (a veces
tercamente consideradas “cerradas”) al de entidades mayores
o entrevistas en una dimensién cronoldgica mas amplia. La
vision etnoldgica que portamos muchos de nosotros, si bien ha
permitido a algunos mayor finura en la recreacidon del hecho o
el dato, nos ha conducido a otros a una comprensién parcial
del fendmeno global y, lo que es més grave, a extrapolaciones
gratuitas v apresuradas, pecado al que no son tampoco ajenos
muchos historiadores del area.

No poseemos ain en el caso del Chiapas colonial, por
ejemplo, obras de la envergadura de las de Gibson para el
centro de México, MacLeod para el total del territorio cen-
troamericano, o Farriss para Yucatan; textos que a pesar de
sus carencias, mayores o menores, constituyen una base via-
ble para visualizar el bosque histérico en su conjunto y de alli
proceder a delinear los arbeles. A falta de obras de corte ma-
crohistorico v analitico contamos con una serie de textos que
da cuenta de espacios restringidos, microtemas o dimensiones
sincrénicas. Muchos de ellos podrian catalogarse de meros
inventarios de rasgos (algunos, ademas, expuestos en forma
desarticulada), donde no se plantean siquiera interrogantes a
las que se intente dar respuesta mas tarde; en otras se adoptan
en forma mecanica marcos tedricos prejuiciados o elaborados
desde el exterior de los requerimientos puntuales de la investi-
gacién que obviamente no alcanzan a dar cuenta de la praxis
local. Buena parte de la validez de varios de ellos consiste,
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hoy, en la factibilidad de su empleo como plataforma para
iniciar la ya tan necesaria tarea de plantear cuestionamientos
mas conceptuales, como la imprescindible periodizacion o los
estudios regionales que nos permitan insertar la experiencia
chiapaneca en un contexto historico mayor.

No podemos tampoco seguir aplicando esquemas rigidos
y preconcebidos a la realidad histérica de Chiapas; requeri-
mos de replanteamientos tedricos, aun cuando sean modestos
e iniciales, para explicar los fendmenos de que dan cuenta la
tradicion oral y los textos, manuscritos o impresos. A tales re-
planteamientos deberan aunarse un verdadero quehacer histo-
riografico y, jpor qué no?, cierta dosis de innovacion creadora
y mucha de humildad.

Ya no es momento, por ejemplo, de hablar de bloques ¢ de
comunidades cerradas: ni los sistemas de gobierno (espatol,
republicano o moderno) ni la Iglesia, y mucho menos las etnias
indigenas, funcionaron o funcionan como entidades monoliti-
cas tal como se nos pretende hacer creer en multiples estudios.
Por ello, insistimos, se hace cada vez mas necesaria la revisiéon
critica de los trabajos previos, el apelar a otros temas y otros
ambitos, o el interrogar fuentes nuevas y antiguas teniendo en
mente la posibilidad de obtener otras lecturas. Asi, aproxi-
marse criticamente a clertos personajes con una perspectiva
historiografica desprejuiciada se antoja un método vilido —
como tantos otros— para, a partir de ellos, intentar compren-
der algunas facetas del tiempo y las circunstancias que les tocéd
vivir, asi como la forma en que lo hicleron, evitando la grosera
diferenciacion en buenos v malos, tan tendenciosa como falsa
y sin perder de vista que cartas, diarios y otros documentos
privados transparentan, como todo texto, fines particulares e
interesados.

El estudio de las miles de fojas que guardan los archivos
sobre procesos y litigios por tierras —pasados y modernos-——
nos posibilitarian, a su vez, el desacreditar uno de los grandes
mitos de la historia local: el de la pasividad indigena ante
el despojo sufrido a manos del dominador, peninsular, criollo,
mestizo o incluso cacique indigena. Emplear el abundante ma-
terial lingiiistico que surgié de la pluma de los frailes es otra
de las multiples perspectivas que se ofrecen a los investigado-
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res para aproximarse al proceso histérico colonial. A través de
¢l podemos acercarnos a mucho mds que la lingiifstica histo-
rica, los métodos evangelizadores o la mentalidad misionera;
en dichas obras se plasmaron aspectos tan variados como las
modalidades de la organizacion familiar v comunitaria, ar-
quitectura, técnicas de produccién y comercio, conocimientos
médicos v otros aspectos del saber comunal. La materia pri-
ma esta alli, esperando no a quien la descubra sino mas bien a
quien la sepa interrogar v captar sus respuestas, Para ello se
requiere de un trabajo continuo e imaginativo, pero también
serio y critico, pues el empleo poco cuidadoso de las fuentes se
observa a menudo incluso en trabajos que, en otros aspectos,
son de gran valia.

Por lo que toca a las dreas en estudio, es més que ob-
vio que la mayoria de los textos histéricos sobre Chiapas se
restringen a la zona conocida como los Altos v en particular
a clertas poblaciones aledafias al actual San Cristébal de Las
Casas, lo que ha contribuido sin duda a nuestro conocimiento
tan parcial sobre el mundo indigena y a un desconocimiento
casi absoluto de lo que ocurria en areas donde, de manera con-
tinua, fueron acrecentandose los pobladores mestizos o aque-
llas donde se ubicaron negros y mulatos. Si tomaramos los
estudios hasta hoy publicados, para con base en ellos redac-
tar una historia del Chiapas colonial, dificilmente aparecerian
en el texto los zoques, los nahuas de Soyald y el Soconusco,
los mochds o los cabiles ¥y mucho menos mestizos, negros v
mulatos.

Sabemos un poco acerca de dos o tres encomenderos, al-
guno que otro obispo, cinco o seis comunidades lacandonas,
tzeltales v tzotziles; una ciudad ladina, algunos poblados indi-
genas de las provincias de quelenes v zendales, pero, ;qué hay
sobre Coronas, Chinampa, Zoques, Llanos, Soconusco v Guar-
diania? ;Qué hay sobre los trapiches? ;v las fincas? ;v los
ranchos?... Portulanos, apenas portulanos. La clase de por-
tulanos donde se pasean estereotipos, que desde hace buen
rato y a gritos solicitan una puesta al dia. Como ese de las
tan traidas y llevadas relaciones interétnicas v su amplio ba-
gaje colonial. ;Dénde estaban v estan las fronteras étnicas
en Chiapas? jCudl fue y es la relacion local entre “cultura” e
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identidad? ;En qué diferian y difieren o en qué puntos se tocan
las representaciones colectivas de una y otra etnia? ;Podemos
sin empacho seguir hablando de “lo maya”, “lo zoque” o “lo
mestizo” como entidades globalizantes? ;jComo se dieron vy se
dan, en lo sincrénico y diacromico, las relaciones intercultu-
rales en un mundo pluricultural como el chiapaneco? ;Hasta
qué punto los regimenes colonial, liberal y moderno diluyeron
y diluyen o exacerbaron y exacerban las diferencias y cémo in-
fluyo todo ello en la mayor o menor cohesidn regional? ;Qué
papel jugaron, en el campo de “lo étnico”, las peculiaridades
del capitalismo que caracterizé a los esquemas econdmicos y
las formaciones sociales coloniales? ;(Qué hay de la influencia
de haciendas y estancias en el punto anterior? ;Cudles fueron
los mecanismos, materiales e ideolégicos, empleados por cada
etnia para apropiarse y refuncionalizar la cultura del domina-
dor (o del dominado), o para seleccionar aquellas constantes
de su propia cultura que consideré podria desechar? ;Cémo
influyeron en lo anterior los desplazamientos continuos, los
fenémenos naturales, la penetracién evangelizadora, el tribu-
to, los repartimientos y el trabajo asalariado que vinieron a
modificar los patrones laborales y comerciales y la movilidad
regional?

En el campo del interaccionar étnico, como en cualquier
otro, desde los tiempos prehispanicos hasta los actuales —pero
particularmente en el periodo colonial— la historia de Chiapas
no es mas que un océano de preguntas sin respuesta, salpicado
de pequenas islas y enmarcado por asomos de costas continen-
tales, donde muchos investigadores han plantado la bandera
que 1dentifica sus pertenencias, al mismo tiempo que —a toda
prisa— leen sus “requerimientos” para dar a entender a los
otros que esta tierra y sus tesoros (habitantes incluidos), se-
ra suya “de paz o de guerra”. Como en tantas oiras partes,
los cotos académicos estan a la orden del dia en el estudio de
Chiapas prehispéanico, colonial o contemporaneo. Yo poseo, ti
posees, él posee ... los demads llegaron tarde y estorban. Ca-
da quien adhiere apresuradamente la etiqueta de sus derechos
de caza en su mal delimitado territorio (ya después se “com-
pondran” con la Corona-Academia) y desde alli se permite
ademas reconstruir el resto del universo. Esa imago munds de



250 Robert M. Carmack y Mario Humberto Ruz

pueblos “ombligo” del cosmos no es una actitud exclusivame-
te indigena. Los trabajos que aqui se compilan (surgidos no
de un esfuerzo integrado y comun, sino de una serie de accio-
nes personales y no concertadas) participan en buena medida
de tal vision “umbilical”, pero no por ello debe soslayarse el
mérito de los organizadores del foro que, al invitarnos a una
discusion conjunta de materiales tan dispares —tedrica y me-
todolégicamente hablando-—, nos obligaron a enfrentar lo que
de parcial y prejuiciado conllevan los rostros univocos de las
Despinas chiapanecas que pretendimos reconstruir,

Por otra parte, v con todas sus carencias, hay en las
contribuciones presentadas intentos valiosos de sintesis como
los realizados por Lee y Voorhies al visualizar en un contexto
mas amplio —regional, cronoldgico e interdisciplinario— lo
que sabemos sobre el Chiapas prehispanico. Igualmente, se
abordan regiones y épocas hasta ahora descuidadas como
el Soconusco bajo el dominio hispano, conjuntando aspectos
arqueoldgicos y etnohistéricos desde perspectivas poco usuales
para el drea como son la econémica y demografica (Gasco);
se recurre a una lectura etnologica de textos cuyo interés se
habia considerado méas bien ceftido a la lingiiistica (Ruz); se
incide en el andlisis de las politicas locales y nacionales sobre
patrones “tradicionales”, como el matrimonio y el sistema
de cargos en una pequeha comunidad zinacanteca, en la
cual la distribucion desigual de la riqueza ha provocado una
estratificacion marcada y, con ella, importantes cambios en los
procesos socioculturales (Collier).

Carmack, por su parte, somete a una revisién critica algu-
nos de los entonces (1986) recientes trabajos que daban cuenta
del impacto de los acontecimientos de este siglo sobre los Altos
de Chiapas, puntualizando en la manera en que abordan las
culturas nativas y lo que él denomina su “construceién”. Esté
uno de acuerdo o no con la manera en que Carmack se apro-
xima a la obra de los cuatro autores considerados, no puede
menos que darse la bienvenida a su intento critico; labor poco
frecuente en el medio a pesar de su comprobada utilidad.

La contribucion de Gary Gossen, una sintesis revisada de
algunos de sus trabajos previos, tiene que ver con la manera
peculiar en que una comunidad indigena —en este caso la
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chamula— recrea y reinterpreta su propia historia. Tiempo
¢ historia, entendidos ambos como conceptos culturales, se
expresan soclalmente en una manera diversa a la empleada en
la reflexién occidental, pero no por ello menos valida.

Algo que no deseamos pasar por alto es el hincapié
puesto por Robert Carmack y Christopher Lutz en difundir en
castellano las conferencias. Penitencial resulta ya recordar el
desinterés que a menudo muestran los colegas extranjeros en
revertir el producto de sus investigaciones a los lugares donde
las llevaron a cabo, dificultando asi su difusion y revision
critica por parte de los estudiosos locales, por quienes, aun
mas a menudo, muestran una olimpica indiferencia rayana en
el desprecio.

El presente es, sin duda, un paso importante que nos
conduce a una pregunta obligada: jcuindo y cémo pondremos
al alcance de los propios chiapanecos —indigenas o ladinos—
estas porciones de su historia a las que con frecuencia han
tenido el acceso vedado? Ante esta y otro mar de interrogantes
que nos circunda y dada la microespecializacion cada dia
creciente, creemos que una de las lecciones del foro en Albany
fue el reafirmar en varios de los participantes la conviceion
de que el trabajo en equipo resulta la posibilidad méas viable
para avanzar en forma segura y resuelta en el proceso de
generacion y difusion de conocimiento. Sialguna vez lo fue, es
va imposible manejar con profundidad aceptable las diversas
especialidades de las ciencias sociales para aproximarse a una
realidad tan compleja como el devenir histdrico.

Leer un ghifo, analizar un resto dseo, interpretar un do-
cumento, interrogar a y obtener respuestas de una construc-
cién suntuosa o un basurero doméstico, delimitar el campo
sermantico de un término, desentrafiar la funcion social de una
tecnonimia de parentesco, rescatar el testimonio de una iucha
comunal o desentratiar las voces ocultas en un tejido o un rito,
son actividades que sdlo adquieren cabal significacidén cuando
se interrelacionan; de no hacerlo, corremos el riesgo de seguir
conceptualizando a los seres humanos que nos precedieron o a
aquellos que nos acompanan en el proceso histdérico como me-
ros objetos; tramova de fondo para validar nuestros pruntos
politicos o académicos, o justificar un reconocimiento personal
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en el cada vez mas comercializado y burocratico mundo de las
ciencias sociales.

Ello seguiréa siendo asi mientras no nos acerquemos a la
realidad que pretendemos aprehender con una idea clara en
mente: la que el contribuir a la descolonizacion del ser hu-
mano —nosotros mismos incluidos— a través de la reflexion
histérica, no puede ser una empresa individual ni monotema-
tica; requiere de un esfuerzo conjunto e interdisciplinario en
el que la voz del otro suene con igual intensidad que la nues-
tra, aunque su registro sea distinto. Aqui tiene que oirse la
voz de todos: la del indigena y la del mestizo, la del que crea
la historia y la del que la recrea, viniendo del mar o de tie-
rra adentro. Sdlo reflexionando en forma conjunta podremos
ayudar a crear una nueva historia que nos dé cabida a todos
y en la cual sea posible vivir en igualdad la diferencia.

La nueva escritura de tal historia no puede ni debe enten-
derse como un proceso cerrado y en si mismo temporalmente
restringido; no es posible hablar, en particular en el caso de
Chiapas, de un periodo de colonialismos ya terminado. Con
las modalidades propias de todo proceso social, vive y actuan-
te, hemos también de dar cuenta de lo que de coloniales exhi-
ben las relaciones en el Chiapas contemporaneo, pues aunque
marcada por periodos atin mal definidos, la historia aqui sabe
de un continuum de despojo, represion y violencia,

Otra tarea se avala urgente: colaborar en la recupera-
ci6n del discurso histdrico por los més directamente afectados
durante el largo proceso de expropiacion de su propia memo-
ria, indigenas y ladinos pobres. Sélo asi, uniendo esfuerzos y
conjuntando posibilidades, avanzaremos hacia un disenio glo-
bal de la cartografia humana de Chiapas. Mientras laboremos
aislados, habremos de vérnoslas con portulanos.

El anudar el quehacer historiografico sobre los materiales
del pasado con la tradicién oral vigente en las comunidades de
hoy se muestra, por ejemplo, un mecanismo factible a media-
no plazo. Ayudar a perpetuar la voz de los ancianos a través
de la mano de los jévenes no es labor ajena al verdadero com-
promiso antropolégico; transitando del discurso-etnologia a la
escritura-historia, la palabra hasta hoy silenciada recuperaria
nuevos espacios para desplegar su misién de instrumento de
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lucha en tanto asumiera, codificandolos, una experiencia y
un proyecto histéricos. La Despina chiapaneca mostraria en-
tonces ante nosotros, con deslumbrante realismo, su hermoso
rostro pluriétnico, combativo y multiforme.

— Mario Humberto Ruz
Centro de Estudios Mayas, UNAM

Variedades de la historia

Quiza seamos menos pesimistas que Ruz, en lo que a tra-
bajo histérico sobre Chiapas se refiere, aunque en un principio
apoyamos especificamente la conferencia sobre la historia de
Chiapas, pues pensabamos que los estudios historicos de dicha
area se caracterizaban por cierto subdesarrollo con respecto a
los de otras regiones mesoamericanas. Aunque una aproxima-
cién integral y aun “orgédnica” a ese tipo de estudios para una
regién como Chiapas podria ser deseable —tal como lo ha
demostrado Thomas F. Kuhn,! entre otros—, la trayectoria
cientifica es, por lo general, una de revoluciones ciclicas. Esto
es debido a que las ciencias, incluyendo la historia o la etnohis-
toria, son empresas humanas que conllevan el bagaje politico
e ideoldgico de todo proyecto social. Asi, por ejemplo, seria
bastante facil extender nuestra resefia critica de cuatro histo-
rias de fondo de Chiapas (véase nuestro ensayo mas adelante),
al determinar las tendencias ideoldgicas ocultas en cada una
de ellas y al relacionar dichas tendencias con los cambios en
curso dentro de las dreas de antropologia e historia. La his-
toria de Chiapas, considerada desde esta perspectiva, parece
bastante “normal”, dada la naturaleza pre-paradigmatica de
la disciplina.

Un punto de vista de la historia que la vea evolucionar
—nos abstendremos de decir “hacia adelante”— en forma
irregular no podra més que estar complacido con los ensayos
de nuestra coleccién. Estos claramente no integran una

1 The Structure of the Scientific Revolution (Chicago: University of
Chicago Press, 1970).
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unidad, ni proveen un panorama equilibrado de los multiples
periodos de tiempo, culturas o sub-regiones de Chiapas. Pero
cada ensayo representa una contribucion significativa para
el entendimiento de los procesos histéricos en Chiapas: a
saber, un sumario particularmente claro y completo sobre la
prehistoria, un ejemplo de libro de texto de la explotacion
de los recursos coloniales para el entendimiento de la visién
indigena del mundo, una sintesis enteramente original de la
arqueologia y la etnohistoria para el Soconusco, un analisis
microdemografico sin comparacion para dicha region, una
ejemplar expresion de la propia visidon maya de la historia
y un analisis microhistérico de la estratificacion, la cual en el
pasado fue casi siempre tratada en forma sincrénica, Esta es
una buena “cosecha” —dirfamos— en cuanto a conocimiento
creado como a paradigmas probados.

Este ultimo punto nos lleva al problema inicial al que
nos aferramos al planear la conferencia; es decir, jcémo obrar
con respecto a las muiltiples variedades de historia que se ha-
van escrito en los estudios sobre Chiapas? Al tratar de de-
finir ¢l concepto de variedad durante la organizacion de una
conferencia, se nos ocurrieron en un principio tipologias sim-
ples: por disciplina (arqueologia, etnohistoria, sociologia)}, por
periodos histdricos (prehispénico, colonial, moderno), por re-
gion geografica (los Altos, la vertiente del Pacifico, la depre-
sién central) o por grupos étnicos (tzotziles, tzeltales, zoques,
mestizos, criollos). Sin embargo, lo que resultd de las ponen-
cias fueron diferencias sorprendentes en cuanto a enfoques y
a métodos. Es asi como, por ejemplo, Vogt v Lee abordaron
sus temas con amplias comparaciones de procesos culturales
a largo plazo. Gossen traté su materia desde adentro, de-
mostrando cémo es que los indigenas han intentado canalizar
corrientes histoéricas dentro de los limites de su propia tra-
dicion cultural. Quezada y Carmack dirigieron sus esfuerzos
hacia los eventos histéricos en cuanto a su impacto en ins-
tituciones sociales v patrones culturales. MacLeod, Gasco y
Collier tendieron a examinar factores ambientales sensibles,
tales como la poblacién y la produccion, como formas para
explicar eventos histdricos,

Por supuesto que éstas son caracterizaciones hipersimpli-
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ficadas de los ensayos y quiza los autores mismos estén en
desacuerdo con ellas. Sin embargo, creemos que ilustran la
saludable diversidad que reiné en nuestra conferencia, al igual
que los documentos que aqui presentamos. Seria interesante
especular atn mds en materia de tipologia, al postular sobre
las hipdtesis tedricas subyacentes de estos enfoques diversos.
Preferimos, sin embargo, mantener nuestra discusién a nivel
metodoldgico. Para esto referiremos al lector a una clasifica-
cién reciente de historias sociales, realizada por Theda Skoc-
pol.? En su esquema, se considera que las historias sociales
pueden dividirse en tres tipos segun la metodologia emplea-
da: primero, el general, dentro del cual los datos historicos
son vistos dentro del contexto de una teoria global sobre el
cambio social; segundo, el interpretativo, en el cual los datos
mismos dirigen al estudio hacia informes culturales altamente
especificos; y tercero, el empirico, donde se comparan datos,
se deducen generalizaciones empiricas y se emplean teorias de
diversasindoles para realizar explicaciones. El trabajo de Wa-
llerstein es un ejemplo del enfoque general, mientras que los de
Geertz y de Barrington Moore son interpretativo y empirico,
respectivamente,

No es dificil encontrar caracteristicas de estos tres tipos de
historias en los estudios histéricos sobre Chiapas, incluyendo
los que aqui presentamos. Los estudios histéricos de Wassers-
trom parecen ser el prototipo de los del grupo “general”, de
acuerdo al término de Skocpol. Los trabajos de Collier y Lee
caen céomodamente dentro del tipo “empirico”; y el enfoque
de Gossen es “interpretativo” en su totalidad, incluyendo su
elegancia de estilo. Skocpol no trata de disfrazar su preferen-
cia por el enfoque empirico y lo mismo hacemos nosotros en el
ensayo que mas adelante presentamos. A pesar de todo, ella
arguye —y 1o sélo en forma retérica— que los tres tipos de
enfoques son utiles y tienen sus respectivos puntos fuertes y
débiles. En forma entusiasta, estamos de acuerdo con ella en
cuanto a este importante juicio, el que consideramos defendido
con la presente coleccién de ensayos. Mds atn, sospechamos

Vision and Method in Historical Seciology (Cambridge: Cambridge
University Press, 1984).
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que los autores de los mismos estarian de acuerdo en forma
unanime en que el objeto de las contribuciones deberia ser ins-
tituciones sociales cambiantes mds que eventos historicos per
se.

Esto ain deja margen para disentir sobre los que deberian
ser los factores mas importantes que afecten los cambios
sociales. Tales desacuerdos, aunados a las diferencias —en
cuanto a metodologia y marcos tedricos-— que mencionaramos
antes, proveen en nuestra opinidén un saludable contexto para
las variedades de la historia de Chiapas que a continuacién
eXPOLEInos.

— Robert M. Carmack
SUNY, Albany





