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Resumen

El desarrolfo de la vitivinicultura capitalista en la provincia de Mendoza duran-
te el ditimo tercio del sigho XIX y cormienzos del XX respondid a un comjunto de
factores, entre los cuales fueron daves el ferrocarrl, la inmigracidn europea ¥
Ia accidn gubernamental. Este articulo indaga el rol desempediado por acfores
proverieries de la inmigracion europea en la introduccidn y difuision de fecmo-
Iogia agricola, que hizo posible aquel desarrollo, Se establece como evolucio-
nd el proceso de implariacian y difusidn del vifiedo moderno v se sefala wng
confradiccidn significativa enire ¢l diseno del modelo pitipinicola pensado por
miembros promineries de la elite mendocing ¥ 10 caminos QU recormieron
quienes iutleron gue consiriie la parle agricola del edificio de la nueva agroin-
dusiria.
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Abstract

The development of capitalist uiticulture in the province of Mendoza during the
last quarter of the nineteen-cemtury and the beginning of the wentieth centu-
ry was induced by a number of faciors, among the key ones are the railroad,
the Evropean immigration and governiment policies. This arlicle explores the
role of the some actors belonging to the Evropean immigration in the introdie-
tiort arwd profiferation of agricultural technology, which made possible the
devetoprmerd mertioned eardfer, [t s described here the development of the
Farmiing process and the expansion of the modern vinevard. In addiffon, a
meaningful contradiction is shown, thar one iriggered by the viticulfure deve-
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lopment policy envisaged by prominent members of the mendocinean elite
and the paths traversed by those who had to build the agriculfural part of the

nel agro-industrial cormplex.,
Key words; viticuliure - farming lechnologies - immigration

El desarrolio de la vitivinicultura capitalista en la provincia de Mendoza durante
el altimo tercio del siglo XIX v comienzos del XX respondié a un conjunto de facto-
res exdgenos y enddgenos que, combinados, polenciaron la transformacion de una
economia mercantil en una prospera economia agroindustrial. La integracion fisica
y econdmica del territorio argenting con una red fervoviaria que crecia a rtmos
extraordinarios; la consolidacién de un poder central; el ingreso masivo de inmi-
granies de la cuenca del Mediterrineo quienes, como fuertes consumidores de
vinos, ampliaban la demanda que debia satisfacerse con imporaciones crecientes,
y la existencia de un grupo oligarquico modemnizante ¢ innovador en Mendoza, que
disend v aplicd desde ¢l poder politicas promocionales para la vitlculiura, se cuen-
lan entre eslos lactores concurrentes. La vigencia actual de la agroindustria vithvini-
cola ¥ su creciente présencia ¥ reconocimiento intemacionales mMuesiran una ¢vo-
luckin exitoss que, sin perfjuicio de numerosas crisis (algunas muy graves), ha bogra-
do consolidar al sector en una posicidn clave de la economia provincial,

En esie rabajo trataremos uno de los madltiples ctores que posibilitaron aquel
desarrollo: la introduccion v difusion de lecnobogia agricola. Con ello se procuraba la
rapida expansion del cultive viticola con el fin de incrermentar s ofera de matera
prima a procesar para atender la creciente demanda de vinos en el mencado nacional.

Resulta de particular interés establecer como evoluciond el proceso de implan-
tackdn v difusion del vinedo capitalista v qué aclores intervinieron, porgque existio
una confradiccion significativa entre el diseno del modeto oitivirioola pensado por
miembros prominentes de la elile mendocina v los caminos que recormieron, final-
mente, quicnes tuvieron que construir la parte agricola del edificio de la nueva
agroindusinia. Esie proceso fuvo una gran riqueza, o mismo gque el que desamolld la
elapa industrial.

Inicialmente nos habiamos propuesto una investigacion conjunta de ambas eta-
pas, pero la informacion disponible hizo aconsejable emprender un camino por
separado, sin duda méds arduo, pero que estimamos redundard en resultados de
mayor amplitud. Por esta razon abordaremos solamente la etapa agricola.

Hemos retomado investigaciones previas sobre este lema incorporando nvevas
fuentes, sobre todo documentacidn privada, que posibilitan un abordaje novedoso
para establecer el rol desempefiado por diversos actores en la introduccidn v difu-
sidn de técnicas de cultivo viticola.
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Las propuestas politicas v técnicas para el cambio, 1870-1895.
Ideales v realidades

El vified licional

Hasla comienzos de la década de 1870, ¢ vinedo ocupaba un lugar enteramen-
te secundario en la economia local, centrada en el engorde de ganado proveniente
del este del pais en potreros alfalfados del oasis Norte (ros Mendoza v Tunuyén) v
en su posterior exportacion al mercado chileno.

La produccion vinica satisfacia la demanda del reducido mercado provincial y de
algunos lugares cercanos (San Luls, Rio Cuarto), con lo cual las tecnologias de pro-
ducciin se¢ mantenian dentro de la tradicion colonial,

La vifia era cultivada mediante el sistema espafiol de cepa de cabeza, en el que
cada plania estaba conducida por un tutor o rodrgdn, poste de madera dura, gene-
ralmente algarrobo (Prosopis sp.). Cinco o seis cargadores frutales en la parte supe-
rigr daban a la planta el aspecto arborescente. Ademas, “se usa bastanie el empa-
rrado simple horizontal, ¥ empiezan a formarse algunos pequencs en espaldero v
corddn vertical, de madera (sic), [manera| que en este sentido el arte agricola gana
terreno, aunqgue lentamente.”! Es decir que silo a finales de la década de 1870
comenzaba a manifestarse un cambio en la conduccidn del vinedo con la ulilizacion
de la espaldera.

Las cepas se implantaban asociadas con alfalfa, de manera que, para no afectar
al cultive principal, la densidad de plantas por hectdrea era muy baja? y, consecuen-
termente, lamblén lo eran los rendimientos. En el sistema de cepa de cabeza no se
practicaban labores culturales importantes ni se aplicaban técnicas destinadas a
mejorar cuantitativa v cualitativamente la produccidn, pues eso podia enlorpecer la
productividad del alfalfar. Los cepajpes dominantes eran criollos, de muy baja aptitud
enoldgica, cuyas uvas se empleaban en elaborar vinos blancos y, sobre lodo, el car-
kén (rosado o clarete). 51 nos alenemos a un informe oficial, los rendimientos habri-
an oscilado, hacia 1875, entre 94 y 125 quintales espafnoles de 46 kg. de uva (4.300 a
5.750 kg /ha ), que producian de 31 a 41 HL de mosto.? Sin embargo, otro informe

T Informe del Inspector Hilaridn Furgue al Departamento Nacional de Agricultura, 23-5-1879, Bodetin
det Departamento Noclonol de Agricaltera, L [, 1879, p. 187,

ihhd&uﬂid:Iﬂ?ﬂ.mmmwmm.umﬂmml.{lﬂm:aﬁﬂ
de ka década siguiente, eran alrededor de 1,450 (Abraham LEMOS, Mendoza, Mermoria descripl-
va de la Provineia, Mendoza, Tip. Los Andes, 1888, p. 88). Lemos dica 1.600 pies por ha., pero
las distancias entre plantas gque sefiala (360 om.) hace que el nimero no supere las 1450, Was
imformacion en: Rodolfe RICHARD-JORBA, “Modelo vitivinioola en Mendoza, Las acchones de la

4 Datos de 1875 aportados por un Informe de la Comisién de Inmigracidn de Mendoza (£
Constitiicional, Mendoza, 4-5-1876).
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gubernamental, posiblemente més exacto, da cuenta de rendimientos bastante
menores. Este caso es importante, no s6lo porque establece la significativa evolu-
cidn experimentada en los rendimientos de algunos vinedos a los que se aplicaron
labores cullurales (poda, araduras, rfiegos), sino porque identifica el origen del cam-
big técnico, producido por un agrdnomo francés que, ademdas, estaba contratado
por el gobiemo provincial como encargado de un vivero. Del informe no surge si la
transferencia se hacia institucionalmente o si el agronomo actuaba profesionalmen-
e por su cuenta, pero lo destacado €3 que aparece una indudable accidn de rans-
misitn de conocimientos téenicos que, cuando eran aplicados, mejoraban el vigor
v el rendimiento de los vifedos; v que el transmisor era un profesional inmigrante.

“Debe advertirse que de poco tiempo a esta parte se hace notar el mejoramien-
to en el cultivo de la vid, debiéndose Indudablemente, en su mayor parte, a reformas
introducidas v aconsejadas por profesores de agronomia, entre los que sobre lodo
en el cultive de la vifia, es de notarse por su suficiencia v honradez generosa para
transmitir sus conocimientos, el nacional francés D. N. Berthault, quien desde hace
dos afios se halka establecido en la Provincia, y hoy contratado por el Gobiermo v a
cargo de un jardin de plantas [...] En presencia de las palpables ventajas que la labor
inteligente reporta, despiértase... el estimulo... v posible es que muy en breve nadie
mire con indiferencia el resultado obtenido por unos pocos [...].*1 El informe com-
paraba los rendimientos: los vinedos producian un promedio de 525 galones de
mosto por cuadra cuadrada, mientras gue los tratados con las técnicas sugeridas por
Berthault “con sus lecciones”, llegaban a 1.400 galones (167% de incremenio).® Con
esios confundenies dalos, presumia el funcionario, los productores adoptarian muy
pronio los cambios tecnoldgicos necesarios para mulliplicar su produccidn,

En el inforrme no hay indicacian de que el cultivo de cabeza (o el emparrado ho-
zontal) sufriera alteraciones o modificaciones, de mado que silo podemos hablar
de aplicaciones WEcnicas lendienles a oplimizar este sistema tradicional. El uso de la
conduccidn en espaldera se aplicaria, sin dudas, a nuevas plantaciones, pues las
cepas deben implantarse v acondicionarse de forma tolalmente diferente al sistema
tradicional, coma veremos mas adelante.

4 *Informe de la Comision de Agricultura de la Provincia de Mendoza al Departamento Nackonal dee
Agriculiura, 1877, firmado por el Minkstro Manuel Bermejo, en: Bolsfin del Depaniamenio
Macional de Agricudners, L 1, 1878, pp. 3H4-35. El nombee de pila de Berthault era Eugenlo y estaba
&n la Argentina desde 1864, prifmero emviado por el gobiemo de su pais. Desde 1865 rabajt en
plazas y parnues de Buenos Alres; disefd v ejecutd los parques v jardines de Lla Exposicion
Macional de Cdrdoba (1869-1871). Desde 1875 estaba conlratado por e gobéemo mendocino,
Boletin del Departarmenio Nacional de Agriceitura, 1L W, 1881, pp. 76-77.

3 “Informe de la Comisién de Agricultura...” cit,, p. 4. La cifra de 525 galones (1 galon = 4,5 litros)
equivalia a 236 HI. por cuadra [1,5876 ha.), es decir 14,88 HL de mosto por ha, Las técnicas
empleadas hicieron crecer los rendimientos hasta 39,7 HL por ha



Desde un temprano 1870, v basados en experencias que sumaban al menos dos
décadas, miembros de la elite y del grupo oligarquico dominante,® formularon propues-
tas y adoptaron medidas politicas para promover la modemizacidn del vifedo” a través
de beneficios imposithvos que buscaban facilitar la imersion en el prometedor culivo.

5in estudios de suelos y dlima y sin contar con adecuadas experiencias previas
sobre diversas variedades de Vitis viniferg, sus rendimientos, las labores culturales y
los sisternas de conduccién méds convenientes solo se lenka una idea bien definida: el
vifedo debia modemizarse y producir en gran escala para abastecer a la industria del
ving, que alin debia desarrollarse. Surgieron asi propuestas de variada indole, origina-
das en dmbitos académicos del extranjero, en publicaciones del goblerno nacional, en
algunos productores innovadores de Mendoza o desde el poder politico. A los fines de
este trabajo solo tomaremos las principales, registradas en los veinte afos transcurr-
dos entre mediados de las décadas de 1870 v 1890, que abarcan el perdodo de transi-
chbn entre la viticultura tradicional, el comienzo pleno y el avance irreversible del vife-
do modermno. Con posterioridad se impusieron cambios menores v adaplaciones de
algunas téenicas, que no maodilicanon integralmente ¢ nuevo sistema de cultivo.

La caracteristica comiin de estas propucstas era que la plantacién debia ser exclu-
siva, es decir que habia un rechazo explicito a los cultives consociados, o que lleva-
fia, en poco tiempo, al reemplazo de la alfalfa como cultivo hegeménico, La excep-
cidn era planteada por Salvador Civil, prestigioso productor vitivinicola y hombre de la
elite,® quien propiciaba mantener la forrajera, pero introducta una labor cultural esen-
cial para el vifiedo: las araduras, con lo cual, indirectamente, se dafiaba la alfalfa. Es
decir que esta proposicion deberfamos considerarda como transicional, posiblemente
pensada con la idea de no provocar una brusca ruptura de hébilos agricolas muy arrai-
gados. Se trataria de una evolucidn -retengamos el conceptlo- hacia una modemnidad
todavia ausente. Destaquemos, no obstante, que Civil proponia, con ase en sus expe-
riencias, aumentar la densidad del cultivo en un 60% respecto del uso general, ko cual
no era un cambio menor. Un breve resumen de estas propuestas v medidas adopita-
das muestra la ripida evolucidn en el mimero de pies de vid que debian implantarse:

6 Uina faccitn de este grupo, de extraccion liberal e keas modemizantes, dirgio bos destinos de la
provincla desde 1870y construyd una hegermania politica gque se manbuso hasta |a segunds mitsd
del sigho XX, Sus miembros condujeron el proceso de desarrollo capilalista local @ integraron ks
provincia en el mercado nacional con producciones complementasias de las del espacio estra-
HEQICO paamipesai.

7 Las politicas comenzaron en 1874 con premios en dinero al cultivo exclusivo de vifiedos, olivos o
ndgakes, Poslerionments s offecieron rebajas de Impuesios a las vifias v, inalmente, exenciones
fiscales por periodos determinados entre 1881 y 1902, Rodolio RICHARD-JORBA, *Modelo vitivi-
nicola...” cit.

Bﬁdmdntmm#m.ﬂdnddpwdlﬂ:qﬁmm.mm
Mendoza entre 1873 v 1876, y tio de Emillo Civit, también gobemador en dos periosdos y miem-
b pronminente de la elite nacional y del roguismao,
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1) Ley del 79-1874. Fijaba premios en dinero a las plantaciones que tuvieran, como
rminirrg, 1260 plantastho. La distancia entre phes v entre hileras era de 250 m, La
conduccitn debia hacerse con rodrigones (tradicional) o con alambre (modema).

2) Salvador Civit, en 1876, proponia 1.600 plantasfha., guardando una distancia
enire ellas de 2,52 m. y conduccién con rodrigones (tradicional).”

3) Jean Recapet, ingeniero agrinomao francés, sugeria en 1877 que, en los *buenos
terrenos”, se cultivara a 5 pies de distancia (1,65 m.), en cuadrado, lo que resul-
taba en unas 3.600 cepas/ha.'?

4) Sugerencias de Emilio Civit formuladas en 1887 sobre la base de observaciones
directas realizadas en Burdeos. La vifa "francesa” deberia implantarse en terre-
no de “palus® (terrenos arclllosos, bajos v himedos) a distancias entre plantas de
1,80 m. ¥ de 2,25 m. entre hileras, es decir unas 2,420 cepastha,, conducidas en
espaldero de 2 alambres, colocados a 0,50 m. y 0,70 m. del suelo el primero.!!

5) Abraham Lemos reflejaba lo que va se estaba usando en Mendoza hacia 1888,
Para las vinas francesas, la distancia entre planias era de 1,50 v 2 m. entre hileras,
es decir unos 3350 pies/ha., conducidos en espaldero de dos hilos, a 0,85 m. del
suelo el primero de ellos. Las vifias criollas se implantaban a 1,50 m. entre plan-
ias y 2,50 m. entre hileras, de modo que no superaban las 20N cepasfa., tam-
bién conducidas en espaldero, 12

6) Aardn Paviovsky describe que, para 1894, las cepas tenfan, en general, una dis-
tancia de 1,25 m. entre si, mientras que las hileras se separaban entre 1,50 m. y
1,80 m., de manera que la densidad oscilaba entre 3.685 y 4.400 plarras/tha., con-

B =informe de la Inspeccién Nacional de Agricultura en Mendoza®, 18-1-1876, Reproduce opiniones de
Chvit, S de meesiros mias alumados vinicultores®, con el objeio de nducir & olros productores a
seguir sus ensefianess. Civit decia que 252 m. era "la distancia aceptada®, por lo quae calwe sapones
e estaba hablando de un cultivo en cusdrado, woal en ls Gpoca, sin las hikers tipicas del sisbe-
s e=n espaldern, Estas distancias amojan 1,800 plantas, o que coincide con el ndmeno de modrigo-
mees gue Uil consideraba necesario adouirir.

10 Recapet fue contratado por el gobiemo de Francisco Civit (Decrelo del 31-5-1876) para dictar
conferencias sobre cultive de la vid v ratamiento de ses enfermedades y para dar lecciones
pricticas a los productores. Recomendaba, a diferencia de Sahaudor Chvit, La eradicacion e la
alfadla para *conseguir la perfecta naturaBdad de la wa® (EF Constifuncional, Mendosa, 13-6-1876).
El micdo die eulthen y distancia entre plantas esthn registrados en B Consfiticional, Mendoza, 3-
4-1877. Mo han Begado hasta o presente escribos de este profesional. Suponemos que su estada
en Mendoza fue efifmesa,

"mmmmmm las medidas que da ol ndmens resulta menor, Paa los
terrenos die “graves” (de malerdales mds griesos) cita medidas que amojarian una cantidad exa-
gerada para el Midoe (30,000 plantas), cuando en realidad oscilan entre 6,000 y 10.000. Yer deta-
e en Los pifledos de Francio v kos de Mendoza nporfante cara ded O Emilio Clodt af Se
Tilwercios Berwegas, Mendoza, Tip, Los Andes, 1887, Benegas, que en ese momeno gobemaba L
prosindcia, era suegro de Chvit y un deslacado productor vitlvinkcola, propietario fundador de la
boxdega Bl Trapiche, preocupado por elaborackones de calidad. Civit ¥ su padre tamblén produ-
clan vinos muy prestigiados en ka finca Bl Vifedo, departamernio Maigd.

12 Abraham LEMOS, Mendoza, Memoria... cl., p. 85, Lemos cra tambbén un destacado hombre de
La efiite, de familia de productores vithdnicolas.
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ducidas en espaldero con 2 o 3 alambres. |3

Como se observa, es clara la tendencia que marcan las diferentes propuestas
hacia un sustancial incremento de la densidad de cepas por hectirea, pero las de
Jean Recapet ienen mayor impacto por las diferencias que establece con las prece-
dentes, muy cercanas en el tiempo, y porque el nimero de planias sugerido (3.600)

¢ aproxima, como veremos, al implantado por compaltriotas suyos, En cuanto a
otras técnicas, se destaca el cambio en la conduccion de las cepas: en la década de

1870 se pedia, alternativamente, rodrigones o alambre, aunque, como hemaos visbo,
algunos pocos productores tenian espalderas hacia 1877, En los anos 1880 estaba
plenamente difundido el sistema de espaldero de 2 hilos v, en la década final del
siglo, apareceria un tercer hilo, indicativo de la ofentacion masiva que adoplaba ka
viticultura, buscando altos rendimientos v aprovechando ¢ extraordinanio vigor que
adquieren las plantas por las favorables condiciones ambientales presentes en
Mendoza,

Interesa destacar en este punto que Aardon Paviovsky, cuando se desempenaba
como Director de la Escuela Nacional de Agricultura, en 1884, inicid ensayos para
determinar la distancia mas convendente para plantar las cepas. En una hectirea
hizo plantar pies de vid a 1 m. x 2 m.; 1,30 m. x 1,50 m., en “res bolillas® (método
espaiiol en triangule); 2 m. x 2 m.;' 1,50 m. x 1,50 m., "plantacién cuadrada® (méto-
do aplicado en Valencia y en otras regiones de Espafia);'® 1,25 m. x 1,75 m; 1,25 m.
x 3 m.; ¥ 3 m. x 3 m.'% La Escuela sufri6 diversos problemas y es improbable que en
es0s afos haya generado o transferido conocimientos. Ese proceso seguramente
comenzd, también con maltiples dificultades, a partir de la transformacion de la
Escuela de Agriculiura en Escuela Nacional de Vitivinicultura, tema que escapa al
presenie irabajo. 17

19 pardn PAVLOVSKY, La incdustria VIl-Vinicoln Nocional, Conferencia, Buenos Alres, Imprenta de
Pablo E Coni e hijos, 183, Pavioviky e um Ing, Agronomio ruso, gradusto en Francia, que fue
direchor de la Escucla Nackonal de Agricultura de la provincia a mediados de la década de 1880,
Luego se dedicd a bos negocios v fue un importante productor vithinicola ¥ publicisia,

14 Para un experto espaiod de fines del siglo XIX, [a distancia entre hileras *no debe ser menor de
2 metros®. Sin embargo, indicaba que en e centro de Espafia se dejaban 2,78 m. Ver
“Viticublura®, Diccionarso Enciclopddico Hispanoarmericans, L X0, Barcelona-Nueva York,
Montaner & Simdn v Jackson knc., sin fecha, p. 7300 Los 2 metros en cuadrado gque comenzabs
a ensayar Pinvloveky en la Escuela probabdemente se oniginaran en akguna bibliografia espafiola
quie, por ahora, deseonocemis.

I3 En Jeres se aplicaba e miétodo de “marco real” o cuadrado, e decir, igual distancia entre cepas
@ hileras (1,47 m.}, con unas 4600 plantas por hectirea, La distancia es similar al ensayo de
Paviovsky a partir de las experiencias valenclanas,

16 parén PAVLOVSKY, “Informe sobre Viticultura®, Lo Provincia de Mendoza en su Exposicidn
Interprovincial de 1885, Mendoza, Tip. Bazar Madrilefio, 1885, p. 79 (Reproduccion de un infor-
e elaborado para o Minlstio del intersor, bajo cuya dependencia funchonaba ln Escuela, 1884).

I7 Sobre este tema especifics puede verse of aticulo de Florencia RODRIGUEZ VAZQUEZ, “La
Escuela Nacional de Vitivinkcultura v su aporie a la modemizacion vitivinicola en Mendoza {1536
1914)°, Trovesfe, Tucumdn, 3007, en prensa.
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Las distancias de plantacién parecen haber sido adoptadas al azar o lomadas de
alguna bibliografia no menclonada por Pavlovsky. Diez afios después describia, en
una conferencia,'® el sistema de plantacién que consideraba més comiin, mencio-
nado anferiormente, que suponia una densidad de 3,685 a 4.400 planias por hecta-
rea. Es decir que este agente no parece haber tenido actuacion significativa en bér-
minos de generacion vy transferencia de conocimientos y tecnologias agricolas. Su
rol académico v de publicista socialmente reconocido aparece, ciertamente, desco-
nectado del proceso de rdpida expansion de la viticultura capitalista,'? pues resulta
sugerenle que las experiencias iniciadas bajo su direccion en la Escuela de
Agricultura no vuelvan a ser mencionadas; y, una década mds tarde, se limite a
comentar qué sistemna de plantacion estaba vigente, sin atribuirse influencia alguna
en su creacion o adaplacion. La explicackén podria estar, a nuestro julcio, en que el
proceso de expansion viticola fue muy acelerado v adquind una dindmica propia
impuesta por una multiplicidad de agentes portadores de experencias particulares
que no hnvieron vinculacién con la Escuela -institucién que, como dijimos, uve
enormes problemas-, ni con el mencionado Paviovsky, ™

Esta desconexidn de Paviovsky -y con ¢l personalizamos a los difigentes de la
elite- no fue caprichosa ni obedecid a un descuido u omision. Este perfodo lue clave
en la modemizacidn viticola v en la consolidacién del modelo agroindustrial.
Contextualizando esta etapa, tal vez podamos esclarecer esta presunta contradic-
cidn. En 1884, el Ferrocarril Andino culminaba sus obras en Mendoza y su habilita-
cidn regular se produciria cuando se abriera la Exposicion Interprovincial de 1885, El
ferrocarml raerda inmigrantes, implementos agricolas, maquinaria para bodegas,
eic. v regresaria con vino a los grandes centros de consumo (Rosaro v Buenos Alres,
y escalas intermedias). Pero en 1884-1885 el vifedo modemno era minimo?! v la

mano de obra, escasa y cara,* aunque la inmigracién comenzaba a fluir. >

18 Asrén PAVLOVSEY, La industia... cit.

¥ En 1883 se empadronaron 2788 ha. de vifiedos iradicionales en Mendoza. Los modemos,
implantados entre 1881 y 1900 al amparo de politicas de exencion de impwsestos, sumanon 17830
ha. Rodolfo RICHARD-JORBA, “Conformacidn espacial de la viticuliura en la provincia de
Mendoza v estrechura de las explotaciones, 1881-1900%, Revisla de Estudiios Reglonales,
Mendoza, ndm. 10, 1562, p, 149,

20 Entre los afios n que escribit Paviovsky los trabajos citados se implangaron 10.500 ha, el 5%
del vifiedo modemo cultivado hasta 1900,
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*Conformuscidn espacial " cil,

1 *Todo se resiente por la escasez de brazos. La falta de éstos, especlalmente en la agricultura,
hace aumentar los gastos de produccdn...” (“Mensaje del Gobemados Rufing Onega a la
Legislatura®, febwrero de 1885, Mensafes del Gobernodor de fo Prowincia ante o Cdoena
Legistativa, Mendoza, Tip, Bazar Madrilefio, 1885, p. 90 *[...] la falta de brazos se va haciendo
sentir; de agui e aumento de jomales v por consigubente ambén el aumento del costo de pro-
duccitn® (*Mensaje del Gobemador Bufino Ortega a la Legislaturm®, agosto de 1885, Mensajes
del Gobermadar de la Provincia anfe lo Cdmarg Legishativa, Mendoza, Imprenta de La Palabra,
18&5, p. 90,

I3 =ge calcula en mas de 1,000 inmigrantes. los legados ya durante & ano anteros v ko comdo del
presente [.. ] Bwd,
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La percepeion de que la unidad ferrocamil-inmigracion era comditio sine guid o
para el desarrollo capitalista en Mendoza quedaba expresada en un discurso de
recepcion del primer tren arribado a la capital mendocina, en 1884:

*Ese mismo vapor viene hoy a hacemos una revolucion completa en muestras
condiciones econdmicas, sociales v politicas |...]

“Esta comparacion nos hara comprender con facilidad las grandes alteracio-
nes que lenemos gue esperimentar (sic) a medida que la poblackon europea,
que ha de venir por esa via, vaya estableciéndose en Mendoza v principie a
esplotar (sic) sus tesoros |...]

“Con estos elementos |los inmigrantes europeos | que la locomotora nos pone
en la puerta de la casa, tendremos en breve la riqueza materal [...]."24

El lferrocarml, ademds, seria el medio de introduccion masiva de alambre para la

conduccién de los nuevos vifiedos de alia densidad por unidad de superficie 2 algo
que en los afos 1870 no podian proponer quienes buscaban innovar, debido a los
altos costos de los fetes del sistema de carretas,

MNuestra hipdtesis, enfonces, apunta a demostrar que salo cuando llegaron inmi-
prantes suropeos en una comente sostenida v cuantitalivamente imporiante se
alcanzaria una masa crifica de trabajadores v ernpresarios capaces de producir La
transformacidn econdmica v terrtorial que significd la implantacion v difusion de La
viticultura modema, En consecuendcia, entre el comienzo de experencias de cultivo
en la Escuela de Agricultura (1884) v la descripcién de los sistemas de planiacidn ya
vigentes (1894) medid el arrbo de miles de inmigrantes, portadores de diversos
saberes y experiencias que volcarian mas o menos individualmente en sus labores
como plantadores de vinedos, a la vez que actuarian como difusores-demostradores
de esas Wenicas. El dltimo texto de Pavlovsky no sera sino la resignada aceptacion
de una realidad que termind por imponerse a un provecto de la elite que apuntaba,
sobre todo, a desarrollar una produccién de buena calidad, 26

24 hsrurso del Sevior Municipal D, Pedro Serpez a rombre de la Municipatidad en el acto de lega-
e ahed Primer Tren Arclino @ esta Clndod, Mendoza, Tip. Bazar Madrilefo, 1854, pp. 811,

ﬁnmumm&mmammhm.umwmmm
sobre la constante llegada a Mendoza de rollos de alambre gahanizado, tomiquetes y olros ele-
mentos para la instalacidn de las espalderas, Comerciantes mayoristas de la cludad capital los
redistribulan en ks departamentos ¥ en San Juan (E] Ferrocarmi, Mendoza, 28-4-1856 y diversas
ediciones de cse afo), En 1884 ingresaron a la provingia 1,405 rollos de alambee (Estadistica
Greneral de ba Prowincia de Mendoza, lhnduu..ﬂnhtln.m‘lm 4, 1884, p. 40). Diex afios despuds,
e un conralo de venla de uvas, o bodeguen comprador, Homorko B.lmlem,dehl.upqud
mm&hnpuadmenuqummm“nﬁmurmm&m
o =y puesio en b eslaciin Maipa... umwumu:umnmmmmmm
(en adelante; AGPM]), Profocolos Nofariades (en adelante: Protecolos), ndm. 531, L 416, afo
1854). Destzquemos que el ferrocarml entregaba, para una sola finca, 50 rollos, es decir el 15%
ded todal ingresado o la provincia en 1884

26 Escribiia Eusehio Blanco, en 1870, que los productones debian preparamse “poco a poco para salir
de la muting de hacer vinos comunes segin la prictica transmitlda por nuestros respetables
abuelos... Los vinos fios son ks dnieos que por ahors pueden soporar & acondlclonambento y
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Emilio Civit escribia en 1887 a su suegro, el gobermador Tiburcio Benegas, que los
viedos y bodegas del Médoc francés eran un modelo a seguir por Mendoza.
Apelaba al gobernador, no s6lo por su relacion familiar, sino porque Benegas era el
maximo exponente entre los escasos empresarios vilivinicolas que elaboraban vinos
de calidad. “Sus plantaciones del Trapiche en S5an Vicente y las nuesiras en El Vifiedo
de Maipti por ejemplo, nada tienen que envidiar a las mejores de Burdeos |...] Pero
si por ese lado estamos bien, si en todo lo que es obra de la naturaleza nos encon-
tramos arriba de Burdeos..., sin embargo estamos completamente a 0SCuras y mar-
chamos a lientas en lo que puede llamarse la parte técnica o cientifica del cultivo y
sobre lodo la fabricacidn del vino.” ¥ como *[...] la accidn de los particulares es tan
débil entre nosotros [es necesario] que el gobierno procure reemplazarla y gue poco
a poco podamos como en Burdeos poseer datos exactos sobre nuestro suelo, ™27

Esta breve cita sirve para recordar que el proyecto vitivinicola de la elite prioriza-
ba la calidad sobre la cantidad.

Una clave para aproximarse a lo que fue ka construccidn de la viticultura moder-
na estd en un actor central del proceso: el contmaisia de plandacidn, sobre cuyo
desempeno existe abundante documentacion privada, contratos protocolizados que
revelan diversas facetas de su accionar, entre las cuales no era menor su poder para
adoptar ciertas decisiones. Y esto lo diferencia de otros actores, por ejemplo de los
peones rurales, obligados ejeculores de drdenes de sus patrones, con el agregado
que las fuentes son demasiado escuetas en sus menciones como para extraer infor-
macion il a nuesiros objetivos, Por ello, nos centraremos en el contratista de plan-
tacidn como el principal construcior del vinedo modemo.

El contratista de plantacion®® pactaba con el propietario de la tierra hacerse
cargo de implantar vinedos en determinadas superficies, mediante la reconversion
productiva de la explotacion, la incorporacion de terrenos incultos o ambas cosas.
Las condiciones contractuales eran muy variadas e incluian la duracidn, tecnologi-
as a introducir, infraestructura y edificios a construir, pago de impuestos, provision
de implementos, etc. En la mayoria de los casos el contratista percibia, al témmino
del perodo fjado, una suma de dinero por cada cepa implantada v se apropiaba del

Ios Metes que hay gque pagar por presentarios en Buenos Alres, que serd slempre msestra princ-
pal plaza de consaamno; 0 en olras... donde nadie reliss pagar los alios precios [...).* Eusebio
BLANGO, Manwal del Vitalero enr Mendoza, extractado y anotado ded Trabado de Vinibescidn de
Mir. Hienry Machard, Buenos Alres, Imprenta Americana, 1870, p. 15, Blanco efa suegro de
Tiburcio Benegas v éste, a su vez, suegro de Emilio Civit,

IT Emilio Chvit, Los vinedos de Francia... ciL, pp. 24-25. Resaltado nasestro.

2 Un estudio detallado sobre este actor social en: Rodolfo RICHARD-JOREA, “El mercado de tra-
bajo vitvinicoda en kb prosincla de Mendoza y los eevos actores, El 'contratista de vifa'; aproxi-
macién a un complejo sistema de empresarios y irabajadores, 1ES0-1910%, Reolsia
Inrerdiscipiiraria de Estaoiios Agrarios, Buenos Alres, ndm. 18, 2003,
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fruto de una o varias cosechas, Esto dltimo tuvo influencia en la direccion que tomé
el modelo vitivinicola, orientado a la gran produccidn de masa con ausencia de cali-
dad. Este fue un aspecto muy negativo para la modema agroindustria, en el que los
contratistas de plantacion tuvieron una responsabilidad, al menos parcial, por lo que
recibieron fuenes criticas de experos de la época estudiada 22

En los contratos profocolizados hay un predominio casi exclusivo de inmigrantes
eurapens, lo cual, sin embargo, podria explicarse por el hecho de que el propietario
seguramente no conocla a quien pondria al frente de su explotacion v buscaba un
reaseguro ante posibles incumplimientos. ™ En general, eran trabajadores con una
Lan:ipnnnntt calificacion técnica® y muchos de ellos adquirieron el status de “ermpre-

o,

Por cierto, varios de estos europeos posefan un bagaje léenico formalmente
adquirido en sus paises, aunque mayoritariamente eran portadores de conocimien-
los empiricos y hasta podian ser analfabetos *2

Los coniratistas de plantacion fueron agentes modeladores del espacio geografi-
o0, porque introdujeron -con algunos propietarios- nuevas lecnologias agricolas que
aceleraron la modernizacion del vifedo. La dimensién del esfuerzo realizado a tra-
vés del trabajo humano se puede apreciar en las cifras: en 15 afios (1888-1902) se
implantaron mas de 70 millones de cepas™ y aunque no puede atribuirse todo el
miérito a los contratistas, no cabe dudas que les cormespondié una porcidn mayorita-
ra. En suma, estos actores jugaron un rol esencial en el desammollo de la modema
viticultura capitalista mendocina. Ellos constituyeron la masa cnftica imprescindible
para emprender cualquier proyecto transformador en gran escala de la viticultura.

E'hmmnhqwhmulauﬂummdeemMEMd!mMmM
que al “reallzarse estos trabajos por contratistas que... ganan wh lanie por clento por plania y
miks ka cosecha del tercer afio, e la causa de gue se descubde la buena direccidn del tronco ¥
kos brazos, para acelerar la produccion de mcimos..” Pedro Asata vy otros, “lnvestigacicn
Vinicoda”™, Armles del Ministerio de Agriculiura, Seccidn Commercio, Industnia v Econormia, Buenos
Adres, b |, nidm. 1, 1903, p. 115

W Lemos consideraba habituales estos incumplimientos, que perjudicaban al propietario, Los atri-
buka o que el cultivador “se apresura a hacerse sdelantar dinero y, cuando llega el Womino, se
encuentra en desoubierio v sin las plantaciones que le asignaba el contrato. Mo sendo (como
nix by son en ka gran mayoiia de s casos) kos innigrantes personas capaces de sobvencia, resul-
ta &l propieisrio delfrandado.” Abraham LEMOS, Mendoza, Memowio.. cil, p. 97
Independientemente ded juicie de Lemos, ke que nos interesa, en definitivi, os la calidad de la
fuenie disponible v la infonmaciin que pennile extraer.

EEMMMuIEMmmmmMmﬂqumm&mmm
ampelografia v enologia eran casi inexistentes. Por ko tanto, se lendia a sobrevalorar los conoc
mibentos formales o emipinces que pudicran exhibie kos inmigrantes,

32 £ jtaliano Felipe Rutini, fundsdor de La bodega La Rural en 1859, una de las mas prestigiosas de
Mendoga, era técnion agricola egresado de la Reale Scuola Pratica di Agricolura Ankonio Orsin,
en Ascoli-Piceno (Adolfo CUETO, Bodega La Rural y Muzeo del Viee, Mendoza, 1587) Un caso
det contratista anallabebo pueds verse en AGPM, Prdocolos, ndim. 564, [ 120w, afo 1806,

F Cifras tomadas de Pedro ARATA v otros, "lwestigacidn Vinicola.® oit., p. 185,
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El cambio técnico: jtodo bajo control?

En la breve sintesis sobre el provecto de modernizacion planteado por la elite
mendocina se percibe, sin dudas, que no cabia en sus dirigentes (Eusebio Blanco,
Salvador y Emilio Civil, entre otros) la idea de una revolucidn, sino de un cambio téc-
nico pausado y paulado, una evolucidn dentro del territorio v la economia mendo-
cinos, pero los hechos demosirarian bo contrario, En efecto, Chvil pensaba que pri-
mmﬁehhnha:ﬁm:ﬂudhs clentificos de suelos, clima y ampelografia, antes que
la vid se expandiera sin la calidad que caracterizaba al vifiedo de Burdeos. Sin
embargo, hubo localmente un cambio agricola radical que soslayd los proyectos de
la elite. Para quienes fueron sus verdaderos protagonistas, el cambio cnico gene-
rado, en rigor, constituyd la continuacion de un proceso, una evolucion iniciada en
sus lugares de origen, fueran La Rioja, la Ribera del Duero o Murcia; el Véneto o
Romania; el Médoc o el Languedoc, la Borgofia, etc. De manera que Mendoza reci-
bidh un rasplante de conocimienios y habilidades, formales o no, v de técnicas cul-
lurales provenientes de olras geografias. De alll saldrian las bases para futuras inno-
vaciones, cuando las primeras adaptaciones confirmaran sus ventajas.

Esto era reconocido en un documento oficial a comienzos del siglo XX cuando
se describia el modo de plantacion de vifedos: “Al principio, la distancia entre las
hileras v las plantas, de varedades francesas, eran reducidas, imitando asi lo que se
hacia en ofras climas menos cilidos v de terrenos menos fecundos, Pero actualmen-
te... de hilera a hilera se dejan dos metros ¥ las plantas se colocan no a menos de

Im 25, resultando asi unas cuatro mil plantas por hectirea."*

Las diversas interpretaciones ledricas evolutivas del cambio téenico, aungue
referidas al presente o a un pasado muy reciente, tenen una sere de caracteristicas
COMUNes que nos permiten relacionarfas -muy parcialmente por cierto- con la infor-
maciin que hemos construido v con el analisis de las fuentes consultadas. Es decir
que estos enfoques evolutivos, desarrollados para estudiar procesos actuales, no
pueden, en principio, aplicarse automédticamente a un pasado lejano, del que solo
quedan pocos restos documentales para reconstruirio. De modo que, con los malte-
riales que disponemos, sdlo podemos aproximamos a establecer una cierta vincula-
cidn de agquellas caracteristicas con la realidad que intentamos aprehender, vincula-
cién que podria constilulr una aporacidn a los andlisis evolutivos del cambio técni-
o,

En otra investigacion sostuvimos que la decisidn del grupo ofigarquico gobernan-
te fue centrar ¢l desarmollo capitalista en la modermnizacion del vifedo para inserar
a Mendoza en ¢ marco ecomdmioo nacional e intermacional, superando una antigua
dependencia de las compras ganaderas de Chile.® Esa opcidn politica la aborda-
mos desde la perspectiva tedrica del bien primario exporfable, porgue €5 una leoria

H Thid,, pp. 117-118,

35 Rodolio RICHARD-JORBA, Poder, Ecoruwnia ¥ Espacie o Mendoza, TE0-1300, Facullad de
Fllosofla y Letras, Universidad Nacional de Cuyo, Mendoza, |58, p. 242,
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aplicable a paises o regiones de un Estado que se organizan para exportar, enire
otros factores, sobre la base de clertas ventajas comparativas v la ausencia de tradi-
ciones inhibidoras, Este altimo aspecto es ¢l que nos interesa alwora, pues esa ausen-
cia es la que posibilita, por una parte, la plena instauracion de relaciones capitalis-
tas de produccidn, ¥ por ofra, “asimilar ¢l progreso tecnoldgico gencerado en regio-
nes mds avanzadas,"3%6

La asimilacidn de tecnologias agricolas, especificamente vitioolas, se convirtid en
una de las bases para la difusion del vifiedo v la rdpida produccién de uva, como ya
expresaramos, El cambio, certamente muy abrupto, que tal vez fuera percibido
como revofucionario por la elite, sera, sin embango, un enorme proceso evolulivo,
desordenado, casi cadtico, realizado por agentes provenientes de la inmigracidn
europea. Las diferentes expericncias v las téenicas de que eran portadones, presen-
fes en esa evolucidn, terminadan por confluir en ciera uniformidad, notoria a
comienzos del sigho XX

Entre las caracteristicas comunes a todas las interpretaciones evolutivas del cam-
bio técnico hay cuatro, identificadas por investigadores mexicanos, ¥ que podria-
mos relacionar con (o identificar en) el proceso que estamos estudiando;

I - “Los individuos y organizaciones... nunca pueden poseer ‘informacion perfecta’
¥, cuando mucho, pueden buscar la optimizacidn en el nivel local v no global™;

2 - "la toma de decisiones de los agentes se encuentra casi siempre restringida por
reglas, normas ¢ instifuciones™;

3 - “los agentes son, hasta cierto punto, capaces de imitar reglas de otros agentes,
de aprender por si mismos y de generar novedad®;

4 - “log procesos de imitacidn ¢ innovackon se caraclerizan por grados significativos
de acumulacidn v dependencia de travectorias, pero discontinuidades ocasbona-
les pueden interrurnpirios. *38
Estas caracteristicas estaban presentes en la Mendoza del dltimo tercio del siglo

XIX, cuando buscaba transformar técnicamente su viticultura para llevarla a la con-

dicién de una modemna agricultura industrial 3 En efecto, ni el gobiemo ni los indi-

36 Lyscio GELLER, *H crecimiento industrial argentino hasta 1914 y la teoria del bien primario expor-
table®, Marcos GIMENEZ ZAPIOLA (comp.), & régémen ofigdrguico, Buenos Aires, Amorrortu,
1975, p. 160.

37 Resultado de una investigacion sobre “Dindmica del cambio Menico en la agricultura ¥ las
agraindustrias mesdcanas” realizada por la Unversidad Nacional Atdnoma de México, se publi-
of una interesante obra colectha: Maria del Carmen VALLE v José Luis SOLLEIRO (coord. ), Ef
Ciamibo Tecroddgion en fa Agricuiturg y las Agroindusirios e Moo, Mixdco, Sigho JO0 y UNAM,
1956,

38 Robeno E. LOPEZ MARTINEZ, José Luks SOLLEIRO y Maria del Carmen VALLE, “Marco tedrico ¥
metodoldgico para interpretar o cambbo lecnoldgion en la agiculiura v en la agroindustria®,
Maria del Carmen VALLE v José Luis SOLLEIRD (coond.), B! Cambio Tecnoldgico... L, p. 30,

3 Entendemos por tal a un proceso agricola destinado a producir en gran escala, directaments
Integrado con una sethidad ransfomadons.
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viduos, fueran miembros de la elite local o agentes provenientes de la inmigracidn,
disponian de informacidn perfecta acerca de cuil era el cambio requerido. No se
conocian los suelos, el clima, los microclimas, las calidades de las aguas de regadio;
también se ignoraba la ampelografia, necesaria para clasificar variedades de uvas, ¥
no habia experiencias extendidas sobre las cualidades productivas de cada una en
relacion con los otros factores mencionados. No quedaba otra alternativa que con-
cretar los camblos en niveles locales muy restringidos, practicamente a escala de
cada explotacidn viticola, ¥ con el conocimiento que cada agente disponda.

Los propletarios estaban muy limitados para adoptar decisiones, El peso de las
costumbres (rentismo, conservadurismo) ¥ el conocimiento exclusivo de los siste-
mas iécnicos radicionales, * junto con la ignorancia de técnicas capitalistas de pro-
duccidn, debleron actuar como inhibidores (temor al cambio) para la adopcidn de
decisiones clave, como por ejemplo iniciar por cuenta propia el desarrollo de fincas
viticolas modernas. Por el contrario, ransfireron en esta elapa la mayor parte de las
responsabilidades de puesta en valor de la tierra v, lo méas importante, del riesgo
empresano, a los contratistas de plantacidn, Estos agentes, entonces, buscaron opti-
mizar, porque asi convenia a sus intereses personales, la aplicackin de las técnicas
que conocian, pero su difusidn debid haber quedado bastante confinada, al menos
inicialmente, a los circulos intradtnicos, De modo que [a ransmisidn de conocimien-
tos, fuera en forma directa o por imitacion (sin descanar el autoaprendizaje), debe
haber presentado dificultades entre los contratistas, hasta que las relaciones cons-
truidas a partir die sus propios cobectivos operaran a favor de una amplia difusion de
las diversas tecnologias vidioolas que estaban incorporando a las therras mendocinas.,

Por dltime, en relacion con lo manifestado precedentemente, el proceso de imi-
tacion, que daria lugar a la difusidn del vifedo, dependia del conocimiento acumi-
lado, las experiencias v las trayectorias de los encargados de plantar las vifias, ! asi
como del impacto de posibles interrupciones en aquella acumulacidn de saberes.
Con esto queremos decir que, en el caso de kos inmigrantes viticultores, si entre la
interrupcidn en sus palses y el reinicio de la actividad en Mendoza pasaron tempos
breves, estos agenles conservaron sus conocimientos “actualizados™ v estaban en
condiciones de incorporaros al nuevo ambiente, adaptarlos e, inclusive, innovar. No
habria sido tan lineal ¢l caso de quienes pasaron lempos prodongados enire su sali-

":Dﬂ*hm*im hormbres. provenientes de la inmigracion temprana, encabsezsdos por
@l francés Michel Pouget, introduperon cepajes fmnceses a Mendoza ¥ comenzamon a elabosar
vinos de calidad. Mo obstanle, ignommos kos sistemas de plantacion con que iniclamon los culti-
vos. Oinos destacados productones de ving de b época fueron los frmnceses Hiladre Lasmarines
v Eugenlo Gaerin, y &l Baliano Pedoo Brisndi. Entre los criallos, hemos visto que Sahador Clvil se
meantenia, a mediados de kos afios 1870, dentro de B irsdicken técnica viicola de raiz colonial,
aungue buscando un cambio, Rodolfo RICHARD-JIORBA, Poder, Ecanomdn... cil.

41 Fuas experiencias y rayectonias se refieren, entre ofras cuestiones, a inmigrantes que tenian
educacidén técnica formal y quicnes, inclusive analfabetos, eran s6lo portadores de experiencias
adquiridas en el mundo del trabajo. Rodolio RICHARD-JORRA, *Mercado de trabafo vitivinico-
la_.” dil; ¥ *;Echar raices o hacer b América? Un panorama de L inrrgrackn ewropea hacla la

regidn vithvindcola argenting v akgunos itnerardos econdimicos en la provincia de Mendoza, 1850-
19147, Les Cotuiers ALMIM, Paris, naim. 9, 2004,



Sumando esfturrzas y compeimientos. La inmigracidn europea 177

da de la viticultura europea, por ejemplo, expulsados por la plaga floxérica, % v el
reinicio de labores en la provincia varios afios después, Pero estas distinciones difi-
climente puedan ser identificadas con certeza por falta de informacian confiable.

Descartado que la Escuela Nacional de Agricultura haya ejercido alguna influen-
cia en la modemizacién del vifiedo (del mismo modo que la Escuela Nacional de
Vitivinicultura, creada en 1896), queda por sefialar a los agentes individuales que en
las dos décadas flinales del siglo XIX dieron comienzo, desamollaron v consolidaron
la viticultura capitalista en la provincia, En primner lugar, como venimos sosteniendo,
fue fundamenial el rol de los contratistas de plantacion europeos, pariculanmente
en la produccién masiva. También intervinieron algunos hombres de la efile: sin
dudas, los Civit v su entorno familiar, por su poder y prestigio social, tuvieron una
clara influencia, aunque limitada sobre lodo a una viticultura de calidad, que produ-
jo a escala muy reducida,

En la Tabla 1 del Anexo hemos reunido 56 casos -de un universo mayor- de con-
iratos de plantacién de vifiedos en bos que se especificaron la nacionalidad del con-
tratisia, las iEcnicas de cultivo previstas, el sistema de conduccikon, laz vanedades de
uva, efc., entre 1882 v 1898, En varios de ¢stos contralos se pactaba con mas de un
individuo. Podian ser hermanos, padres e hijos, parfentes o, simplemente, socios,
pero siempre perienecian a un mismo grupo nacional #

El colectivo italiano tiens abrumadora mayoria, seguido del francés. En efecto, de
los 26 ejemplos seleccionados, 17 eran ilalianos (65%), 5 franceses (19%) v sélo 3
espafioles (11%), con el posible agregado de un cuarto individuo. La presencia italia-
na se comesponde con el primer lugar que ocupaba este colectivo dentro de la masa
inmigratoria que arribaba a Mendoza, pero la enomme proporcién no debid ser ajena
al accionar de un agente de inmigracion contratado por el goblermno v a las cadenas

migratorias que, en el caso de los italianos, funcionaban con gran eficiencia;™ los

2 | insecto americano Phyfloxera oastatrix provocd una enorme destruccion de vifedos en
Europa, comenzando por Francla, desde fines de |a década de 1860, Fue un factor de expalsiin
i viticultores, muchos de los cuales arrbaron a Mendoza,

43 Lamentablemente, los contrabos no identifican las regiones de origen de los conlratistas, o que
et hubdera permitido conooer mejor sus posibles trayectorias v experiencias, si es que se habi-
an desempefiado como vitkcultores, En cuanto a ka nackonalidad, feremos registrlos contrabos
~ITIY POC0s- & bod que apanecen socios de diferentes palses y argentinos de origen inmigrase-
rio, ya en el sigho 300

H Por Ley del 24-3-1884 y Decreto del 26-3- 1884, el goblemo de Mendoza designd al ciudadans ita-
lano sefsor Soglier “para que contrate en Europa 400 inmigrantes destinados al cultivo de L vid
en esta Provincia ™ En realidad, Soglien sdla buscaria italianos del norte, hecho destacado por la
prensa kocal; ademids, poriaba caras de Ralianos yva cmigrados imvitando a sus parbentes y ami-
gos a vendr a Mendoza (Rodolfo RICHARD-JORBA, “{Echar rafces...” cil., nota 18, p. 135). La
imporancia de los italianos debld rellejarse, también, en el volomen de ses apories IE$Cnicos.
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espanoles, en tanto, tenian menor actividad en la viticuliura, Los franceses, en cam-
bio, estdn representados en demasia®® en relacién con el lugar que ocupaban en la
poblacidn local. No seda descabellado pensar gque estos Gltimos hayan sido percibi-
dos como encarmaciones de la Francia vitivinkcola, paradigmatica para la elite v fun-
cionales a su propuesta modemizadora v, por o tanto, contratados como (presuntos
0 seguros) portadores de los lejanos y ansiados conocimientos técnicos y cientificos
explicitados en el proyecto estratégico de Ernilio Civit para el sector.

D ka revisidn de la Tabla 1 no es posible discernir el origen de las téonicas de cul-
tivo del vifiedo ¥, salvo algin caso aislado, la cantidad de cepas por hectirea que se
implantardan sugiere que estos contratistas lenian experencias recogidas en regio-
nes de la cuenca del Mediterraneo modernizadas con posterdoridad al ataque filoxé-
rico: % o bien, de regiones en las que se implantaban muchas cepas porque resulta-
ban poco productivas por razones ambientales 47 No debemos descartar aportes
que podrian haber realizado viticultores chilenos emigrados a Mendoza en la difu-
sitn de técnicas modemnas, de origen francés, incorporadas en su pais décadas
antes del desarrollo capitalista local % Hasta ahora no disponemos de contratos de
plantacién firmados por chilenos, pero no es improbable que hayan existido como
acuerdos verbales. ™ De todos modos, esta suposicién deberd ser confirmada o
desechada en fuluras investigaciones. Sabemos, no obstanie, que algunas de las (éc-

nicas de plantacion empleadas en Chile en los afos 1830 eran semejanies a las que
venimos describiendo, Hacia mediados de esa década, el vécnico italiano Pompeyo

43 En 1895, los italianos eran ¢f mayor colectivo europeo inmigrado, con 4. 148 personas (3,6% de
la poblacidn total), seguidos por los espaficles (2754 v 24%) v los franceses (2467 v 2,1%)
(Segundo Censo Nackwnal-1835, L | - Poblacldn, p. 387).

46 Lo vifhedos alacados por la floxera fueron reconvertidos y modermizsdos en los principales pai-
ses productores (Francia, ltalia v Espafa) v, en muchos casos, estrecturados con objetivos de
producciin en gran escala. Mis informaciin en: Daniel FAUCHER, Geografio Agraonio, Baroelona,
Omiega, 1953, p. 250 v 55, Tambdén puede consultarse la obra de Juan PAN-MONTOIO, La bode
ga del murido. La oid y el odeo e Exsparka (1500-1535), Madnid, Allanza, 1564

47 para las diferentes regiones francesas, Guyot proponia un método Gnico de plantacion de vife-
dos destinedes a vinificacikén, colocando las cepas “en todas direociones a un metno o poco
meenas®, es decir, 10000 plantas o una cifra alge menos (ullo GLYOT, Cultio de lo woild y cdnlf-
cackir, Primera parte-Cultivo de la Vid, traducido de la segunda edicidn por Mamsel Deo, Madrid-
Barcelona, 1881, p. 15). Este clentifico uve gran influenca en Mendoza, como veremos mids
adelanle.

“hﬂﬂnﬁmtﬁhmmiduﬂhﬁ‘mﬂlduﬂhﬂuﬂuhﬂhdtqm&:dﬁ!ﬂhrmdhﬂm
e @ la Importacién de vifias francesas ¥ de mueos sigfemaes adirales |...).° Pompeyo TRENTIN,
*La Vithculura Chilena®, Amgles de ha Sociedad Rural Argenting 1895, Buenos Alres, p, 163,
Resalado del maor.

2 B pexberoso bodeguern Domingo Tomba be decia o viajero francés Jules Hurel, hacia 1909, refi.
ridrudose a bos encargados de culdar las vifas: "Los viticullores son en su mayoria chilenos, pre-
miucho tempo anles que nuesrnos braceros criollos para las minuckesas (benas que

exige lavita ™ (Jubes HURET, Lo Argeratfmg, del Plora o le Condiflera de kes Andes, Paris, Fasquelle,
1913, pp. 229-230), Esta fuente permibe supones que si kos chilenos eran mayoritanos entre ague-
lios encargados (contralista de manfenimiento o contratista), probablemente existiers una can-

tidad de ellos que hubleran tabajado previamenie en la plantacidn de vifas, apofando algunas
térnbcas novedosas para tal fin
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Trentin observaba que en el espacio viticola central chileno (desde el nore hasta el
rio Maule), predominaban los vifedos modemnios, pero persistian explotaciones tra-
dicionales con muy escasas labores culturales, equiparables a sus similares de
Mendoza. "Los vifiedos modernos estan en cambio, plantados en hileras v sujetos
con hilos de hierro, La distancia entre las vides es de 1,20 a 1,50 meiros, y entre las
hileras, de 1,50 a 2 metros™,* es decir, medidas que se aproximaban o igualaban a
algunas de las incluidas en la Tabla 1. Las labores de poda presentaban variaciones,
pero predominalxa el sisterna Guyot. Un ejempio de la influencia francesa en Chile
lo daba el establecimiento Urmeneta, en San Pedro, dirgido desde 1865 por un
experio de esa nacionalidad. Alli se rabajaba con conduccidn en espaldero de 3
hilos, poda Guyot v con muy alta densidad de cepas por hectdrea, plantadas a 1 m.
de distancia v de 1,25 a 1,40 m. entre hileras, unos 7.000 a 8.000 pies.?! En Mendoza,
Trentin sefialaba que en un establecimiento importante, El Trapiche, de Tiburcio
Benegas, “El sistema cultural s ¢l de Guyod, v la distancia adoplada es de 1,25 m por
1,50 m a 2 m."32

La informaciin recogida confirma, como deciamos anteriormente, una tenden-
Cia al aumento gradual de la densidad de cepas, pero sin legar a cantidades exage-
radas, por lo cual suponemos que, al menos, se conocia de modo generalizado que
en Mendoza la vid se desarrollaba con exuberancia y tenia altos rendimientos.

Respecto de las téenicas incluidas en la tabla, dos contratistas franceses, en 1888,
se comprometian a implantar 6,700 cepas por hectdarea, una densidad muy elevada
para el vigor que adquiene la vid en Mendoza, Es casi seguro que fueran emigrados
del Médoc, pues las distancias a que colocarian las plantas (1 m.) v la separacién
entre hileras (1,50 m.) son coincidentes, en general, con las de esa regidn del
sudoeste francés. Alli s¢ implanta el vifiedo con altas densidades v con aliuras muy
bajas respecto del suelo (0,30 o 0,40 m.), condicionado por el clima v los suelos, lo
que resulia en una escasa produccion por planta. ™

Tres contratos, con dos espafioles (1887 v 1894) v un italiano (1891) preveian
plantaciones de menos de 3.000 cepas por hectirea con uva “francesa”, ™ lo que

50 La definicién de la regién viticola central comespande al autor del articulo citado. Pompeyo
TRENTIN, “La Viticulowra..." cit., p. 163,

51 mhid., p. 208.

52 mid., p. 108,

33 & mediados del sigho X3, en los terrenos dedicados a vifiedos con denominacién de orgen con-
trodada se podia legar a implantar hasta 100000 cepas por hectinea, pero em mids uwseal manie-
Fier uina distancia entre plantas de Im. i entre hileres de 1,50 m, que son precisarmente 1S que
Rguran en eslos dos condralos con franceses (Mardano ZAMORAND, Le Midoc Viticole, These de
Doctoract I Unbeersité, Unbversind de Bordeaus, 1964, p. 27). Es declr, que pars ese momenbo s
habis modificado en el Médoe el méods propuesto por Guyod (ver Nota 41). Como expresaba
Aratn (ver Nota 29, iniciabmente se mitaban en Mendoes kas distancias entre cepas empbeadas
en regiones de climas menos chlidos y suslos mends leoanmdos.

Hudumiuddn'bum‘unpkdﬂnmhﬁhsmhdadEmum.mmmm
fusfrles los cepajes franceses, particularmente el Mallsee . Lod menores rendimbentos por plants
explican las mayores densidades del vifiedo de varedades "francesas”™ La wva eriolla, masy pro-
ductiva pero de baja calidad enoldgica. requeria menones densidades.
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muy probablemente sea indicativo de que estos agentes provenian de regiones insu-
ficientemente “modemizadas™ v, en consecuencia, portaban radiciones técnicas
antiguas directamente trasplantadas a Mendoza. También podriamos pensar que
recibieron instrucciones de los propietarios, algo poco probable sin embargo, pues
mhﬁmqmﬂmrqhhﬁdﬂﬁmmmhmnﬂhﬁmdmmmﬁ

De las medidas que Paviovsky informaba que habla comenzado a ensayar en
1884, sélo aparece en un confrato de ese mismo ano una de las tanlas propuesias
del Director de la Escuela de Agricultura (1,25 x 1,75 mu). Debid ser, probablemente,
una casualidad, pues dificilmente ¢l propietario o el contratista hayan liegado a
conocer el informe elevado al Ministro del Interior; y si asi hubiera sido, més que una
transferencia de tecnologia estariamos en presencia de una eleccion azarosa entre
shele métodos que alin no podian tener resullados.

El resto de los coniralos indicaba una cantidad de cepas cercana a la que habia
propuesio en 1877 el Ing. Recapet (3.600), con tendencia a incrementarse y superar
las 4.000 plantas a medida que se expandia v consolidaba el desarmollo vitivinicola
en la década de 1890, Es en esios afios, ademas, cuando se regisira un aumento en
la frecuencia de obligacidén de plantar determinados varietales, un indicador de que
-al menos en algunas propiedades- se comenzaba a separar los paftos o cuarteles
con cepajes debidamente clasificados, lo cual constituye una innovacikn superado-
ra de la mezcla inicial que surgia de la pauta de implaniar uvas “francesas” simple-
mente, Esta era una decision muy importante, basica para la elaboracion de vinos
estandarizados.

Como hemos sefialado al pie de la Tabla, en uno de los primeros contralos
(1832), cuando estaba comenzando la politica de exencion de impuestos a las nue-
vas plantaciones de vifias, se indica que las plantas serian elegidas por los contratis-
tas. Es indudable, en este caso, que la ignorancia del propietario sobre vifiedos lle-
vaba a delegar en el contratista la decision sobre qué cepas seran implantadas.
Chwiamente, los duedos de los conocimientos Ecnicos eran estos inmigranies,
encargados de introducidos v aplicarios,

Tiene imponancia, también, el documento (1893) que le ordena al contratista: “la
vifa seguird el modelo de la de Escorihuela”®, En este ejemplo estaba funcionando
claramente un efecto-demostrackin de una finca cuvo propietario, el espafiol Miguel
Escorihuela, era un fuerte empresario vitivinicola ¥y comerciante que gozaba de
amplio reconocimiento v prestigio social. Este caso mostraria que el propietario, sin
importare los conocimientos que podria aportar el contratista, adoptd la via mas
rapida para implantar su vifiedo: imitar el de un vecing exitoso,

Finalmente, los sistemas de conduccidn en espaldero comenzaron con dos hilos
de alambre pero, también en los anos 1890, apareceria un tercer hile para aprove-
char, como destaciramos, el enorme vigor v el extraordinario rendimiento que
adquicren las plantas en Mendoza, muy superior al de sus reglones de orgen, Esta
fue una innovacion que se difundid mas ampliamente desde comienzos del siglo
XX, vinculada con otra desarrollada en Mendoza para aprovechar el alto rendimien-

33 Por ahara, se trata de dos contratos de comienzos de b década de 1880, no incluidos en la Tabla
1. pues no hay indicackones de ninguna clase sobre obmo debserda hacerse la plantacion,
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to de las plantas, la poda Guyof triple 0 Mendocino,™ lo que consolidaria, lamenta-
bBlemente por mucho tiempo, un medele de prodeccidn masiva, sin cukdado por la
calidad, salvo honrosas excepciones.

En cuanto a la profundidad con que debian implantarse las cepas, hay también
diferencias importantes. 51 bien el nameno de casos registrados no permite sacar
una conclusidn general sobre este punio, sirve, no obstante, para confirmar que el
vinedo s¢ modemizaba conforme a las experiencias v trayectoras de los agentes
individuales ¥ no de acuendo con pautas ampliamente reconocidas v aceptadas,

La Tabla 2 del Anexo ha sido elaborada con datos de la primera década del siglo
XX con el dnico objeto de establecer si aparecian diferencias muy significativas res-
pecto del periodo final del XIX. Por el contrario, parece confirmarse lo presentado en
la Tabla I: los italianos conservaban su dominio en la viticuliura, aumentando leve-
mente su presencia (70%), mientras que los restantes grupos étnicos perdian peso y
aparecian los primeros argentinos en la actividad de plantacion.®” Los sistemas de
conduccidn muestran un avance considerable del espaldere de 3 hilos (46%), que
comienza a superar al de 2 hilos (40%). Finalmente, La identificacion de varedades
de uva que seran implantadas ratifica la tendencia sefialada para la Gltima década
del siglo XIX, que buscaba ordenar las explotaciones evitando la plantacidn mezcla-
da de diferentes cepajes, como base para alcanzar, en algin momento, elaboracio-
nes de buena calidad.

La infroduccian de diferentes téenicas de cultivo, conduccidn, podas.... que hemos
mostrado condujo al incremento constante de los rendimientos del vifedo. En 1883,
un vifiedo de 2.000 plantas criollas rendia unos 260 quintales espafnoles de uva y 86
Hl. de mosto; en 1894, una plantacion de Malbec -de rendimientos considerablemen-
te menores a las criollas- producia entre 250 y 350 quintales de uva v de 82 a 115 HL;

36 La poda Mendocing, deriva de la Guyot doble, que venia de Burdeos y fue ripidamente adopta-
da en Mendoza, Deja tres cargadores (que proporclonardn la fnda en el afio) ¥ res pitones
{dardn los sarmienios para la poda del afo sigulente) (Rodolio RICHARD-JORBA, “Hacla e
desamrollo capitalista en la provincia de Mendoza, Evolecidn de los sistemas de explotaciin del
vifbedo entre 1870 y 19007, Anales de bo Sociedod Cleneifica Argenting, Buenos Adres, val. 224,
niirm. 2, 1994). lgnoramos ¢ momento exacto en que s¢ produjo esta mnovackin, aundiie pro-
bablemente haya sido con posterioridad a 1905, como consecuencia del amplio desorden exds-
tende en las podas. En efecto, Las podas ascaban altos rendimientos, por ko cual se dejaban
miachas veoes vados cargadores que desequilibraban la planta, con una consecwente baja en la
calidad de la i, En cuanio al tercer hilo para la espaldera, Arata recomendaba agregarlo en ka
mayor parie de los termenos. Pedno ARATA v otros, “Imestigaciin Vinkcola...” cit, p. 119,

37 Esta muestra es Indicativa y no concluyente, pero confirma que los itallanos eran el colectivo
mids represeniativo en la fase agricola de la vithviniculiura (lambién en la industrial). En 1909 ks
Halianos eran el 996 de la poblacidin iotal, los espafioles el 8% v bos (ranceses alcanzaban sdlo el
1% ¥, si consideramas la incidencia entre bos varones mayores de 14 afios, [a presencia de los
primeros ¢ra del 15%, un 13% para kos espafoles y sdbo un 2% los franceses (cdloulos propios
con dalos lomados del Censo General de ko Provincia de Mendoza, levanisdo e 18 de agosto de
1908, Mendoza, 1910). Es decir que, al igual que en la década de 1890, la participacion italiana
en la actividad vitivinkcola em abrumadoramende mayoritaria y, por ende, cabe pensar que sus
aporiackomes fusron claves en bo referente a wbenbeas de plantaeldn
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v, en 1903, esos valores llegaban a 400 quintales v 132 HL de mosio.® Con las moder-
nas técnicas capitalistas v la expansion del cultivo, la produccidn de vino en la pro-
vincla pasd de 284,700 HL. en 1895 a 926.977 HI. en 1899 y 2.915.685 HL en 191057

Otros agentes ¥ el cambio técnico

En la Tabla 3 del Anexo hemos construbdo informacidn que tiende a confirmar el
rol desempefiado por los agentes provenientes de la inmigracion como introducto-
res ¥ transmisores de tecnologias vitivinicolas, Tormando como eje e Censo de 1895,
momento en que la modemizacién estaba inmersa en un proceso de avance sin
retomo posible, la difusidn de la vitivinicultura se hacla desde ¢ centro hacla la peri-
feria del Dasis Norte 52 Para ese afo, Godoy Cruz, pequefio departamento lindero
por el sur con la capital, era un principalisimo centro vitivinicola, por la superficie de
vifias implantadas y, sobre todo, porque los mas grandes y tecnificados estableci-
mientos bodegueros tenian allf su sedef! e incorporaban y difundian tecnologlas de
avanzada. 5%

Quienes reconocian en el Censo que su profesiin era la de viticultor, vinicultor o
tonelero (un trabajo esencial para el desarroflo de la industria del ving) y, por logica
consecuencia, quienes estaban en posesidn de conocimientos y tecnologias -y en
condiciones de ransferirlos-, eran abrumadoramente extranjeros, Entre los argenti-
nos es muy probable que hubiera una proporcion significativa de hijos de inmigran-
T

Asi, el 86% de los viticullores no propietarios, es decir, trabajadores que recibian

38 Rodolfo RICHARD-JORBA, “Hacia el desarrollo capitalista._® cit, p. 25. En explotaciones muy cui-
dadas se superaban esos rendimbenios. Por e, una finca propledad del Rallanoe Angel Purdott,
inbclado como contratista de plantacion, alcanzaba en 1910 rendimientos de 500 a TO0 quintalkes

por heclires sepin las vafedades, Centro Vithvinleola Nacional, La Vin-Viniculfuna Argeniing en
I.'D'J'ﬂ' Buendos Aires, 1910, p. 166

 Ibid., p. 31 y Rodolic RICHARD-JORBA y otros, La Regidn Vitivknkcola Argenting, 1870-1914,
Universidad Nachkonal de Cuilmes, 2006, p. 86

60 Proceso que tenia lugar desde la Zona Ndcleo de difusidn de fa pitiviniculture moderna, el actual
Gran Mendoza, Roedolic RICHARD-JORBA, *Modelo vitivinicoda. . cil.

61 Belgrane (hoy Godoy Cruz) ienfa 45 bodegas en 1895, 6 de las cuales (sobre un tolal provincial
de 7} eran los estabdecimientos de mayor envergadura, Eduardo PEREZ ROMAGNOL v Rodolio
RICHARD-JORBA, “Uina aproximacian a la geografia del vino en Mendoza: distribuciin v difusidn
de las bodegas en los comienzos de bl clapa industrial, 188019107, Revista de Esfecdios
Reglonales, Mendoza, mime 10, 1994, p 171

62 Rodoifo RICHARD-JORBA v Eduardo PEREZ ROMAGNOLL, “El proceso de modemizacion de 1o
bodega mendocina (1860-1915)°, Ciclos, Buenos Aires, nam, 7, 1984,

63 5§ ¢l agente censada reconoce que vive de estas profesiones U oficios, es probable que los pro-
pietarkos de vifedos irabajaran en otra actividad y delegaran en tercenss, coma ya dijéramos, el
manepo de las fncas, es decir en los viticelones, Los piniculfones, como se explica en b Tabla 3,
reunian una diversidad de agentes.



sus ingresos de la vina, eran inmigrantes; el 57% correspondia al colective italiano,
porcentaje muy cercano al que registramos entre los contratistas de plantacidn. El
tinico propietario, en cambio, era francés. En el caso de los vinicultores habia una
mayor canlidad de agentes v mejor repartida: un 42% del total era propietario v un
27% trabajadores; los argentinos representaban el 21% v el 31% respectivamente.
Los italianos manienfan una mayora relativa entre los propietarios v eran superados
por los argentinos entre los trabajadores.

En el caso de los trabajadores toneleros, sobre un total de 35, el 63% era extran-
jero, con los franceses ocupando el primer lugar, Bl significativo porcentaje de argen-
tinos sugiere que, ademas de algunos hijos de inmigrantes, habia un grupo que esta-
ra en proceso de aprendizaje de las téenicas de fabricacion, armado, manienimien-
to ¥ reparacidon de la vasija vinaria, En este sentido, dos de los toneleros argentinos
eran hijos de uno de nacionalidad chilena, con quien trabajaban. Otro chileno con-
tribbula, también, a marcar la influencia de este colectivo en la vitivinicultura mendo-
cina, acompanando a los europeos, aunque desde un lugar secundario. De los 13
loneleros argentinos, 6 (46%) provenian de la provincia de San Juan, atraidos por
mejores salarios y condiciones laborales,® volcando en Godoy Cruz sus experien-
cias bécnicas, de manera que en esie campo Wenico-arfesanal, las confluyentes
aportaciones de origen diverso debieron configurar un cuadro no estandarizado y
dotado de cierta riqueza.

Los toneleros argentinos estaban en la segunda y tercera décadas de vida (13, 14,
15, hasta 26 afios), en lanio que los extranjeros superaban, mayoritariamente, los 30,
40 o 50 afios. Esto permite suponer una casi segura relacion de maestro u oficial con
aprendices del oficio. El caso mencionado del tonelero chileno (José Maria Berdejo)
¥ sus hijos es claro en este sentido; también el de un francés (Francisco Caila), con
su hijo de 17 afhos; el del laliano Victorio Tricand, con su hijo de 12 anos; y el de dos
hermanos argentinos de 35 v 18 afos (Manuel y Luis Reyes). El de tonelero ¢3 un ofi-
¢io que se organizaba en tomo de un sistemna artesanal de ensefianza-aprendizaje,
seguramente con clera radicidn corporativa, pero tamblén como actividad Tamiliar,

En cuanio a los propielarios de tonelerias, en su mayoria argentinos, es dable
pensar en muy pequenos alleres cuentapropistas, pues las grandes bodegas tecni-
ficadas del departamento contaban normalmente con sus propias secciones para
rabajar la vasija,

El departamento San Martin e un espacio en el este mendocine que comenza-
ba lentamente su construccion vitivinicola, 54lo tenia 7 bodegas, todas muy peque-
fast® y escasas superficies con vifiedos;® registraba solamente 13 trabajadores
franceses viticultores, miembiros, por lo demas, de sdlo dos familias numerosas. Es
decir que podriamos considerar a estos franceses como ploneros en la difusion del
viniedo moderno en ese deparfamento. Los hombres de esta nacionalidad fucron
también una clara mayoria entre los vinicultores (71%) en un marco exclusivo de tra-

4 Rodolfo RICHARD-JORBA y otros, La Regidn Vitivinicola,.. cit., p. 52.
65 Eduardo PEREZ ROMAGNOL! y Rodolfo RICHARD-JORBA, *Una aproximacion..” cil
66 Rodolfc RICHARIJORBA, “Conformacitn espacial...” ot
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bajadores inmigrantes, cuestion que confirma que ¢l propietario nativo, por ignoran-
cia de técnicas, rentismo o lener otro tipo de actividad econdmica central, delegaba
en el exiranjero la puesta en valor de sus tierras con la viticultura o la operacion de
las bodegas. Si agregamos los rabajadores toneleros, reforzaramos nuestras apre-
ciaciones acerca del impacto que los colectivos extranjeros, especialmente e fran-
cés, tuvieron en San Martin, marcando una diferencia con los mayoritaros ilalianos,
presentes en los contratos de plantacion y en el departamento Godoy Cruz.

Por dltimo, el departamento Tunuyan, al sur del Oasis Nore, era enteéramente
marginal en 1835 como espacio vitivinicola. S6lo tenia una pequena bodega de 400
m2, propiedad de un hombre de la elite, quien implanté un vifedo de 30 hectireas
& inicid la producciin de vino, para ko cual contratd a dos vinicultores franceses, que
son los que relevd el Censo.® Nuevamente los inmigrantes, franceses en este caso,
estaban presentes y eran quienes podian exhibir y transferir sus conocimientos viti-
vinfcolas para que avanzara ¢ proceso de difusidn de la moderna viticultura v la
industria del vino.

Sintesis final

A lo largo del trabajo hemos mostrado la evolucitn de la viticuliura en Mendoza
en el altimo tercia del siglo XIX y comienzos del XX, Fue un periodo en el que la pro-
vincia se inferiorizd, integrindose plenamente al espacio-mercado nacional y rom-
piendo definitivamente una antigua vinculacién dependiente con el mercado chile-
nioy, consumidor del ganado exportado por comerciantes locales, El paso del vifedo
desde un lugar enteramente secundario a la posicidn de culrivoe estrello v base del
sisterna agroindustrial vitivinicola supuso un camblo radical, econdmico, social v
lerritorial, en marcos plenamente capitalistas.

Ese cambio sobrevino al ritmo del crecimiento demografico del pals por aportes
inmigratorios impulsados mayorilardamente por grandes contingentes de lalianos,
espanoles v franceses. Su dieta incluia el ving, un producto que en Mendoza se ela-
boraba desde el siglo XV1. Se presentaba entonces, en los afios 1870, la gran oportu-
nidad para superar los crecientes problemas comerciales con Chile, reemplazando
la exportacitn de ganado por la venta de vinos a un mercado nacional en expansion
cuya demanda debia satisiacerse con importacién desde Europa. El avance del
ferrocaril, que inlegraba el gran territorio argenting, completaba la oportunidad sur-
gida del aumento de la demanda de vinos: el neevo transporte agilizara los lempos
de traslado, disminuira los fletes, sera capaz de absorber toda la carga que se le
entregase, conectaria nuevos mercados, elc., percepciones que s hicieron reali-
dad, aungue no exentas de graves problemas.

Perao faltaban dos elementos clave para avanzar en el proyecto de cambilo econd-
mico: uina masa critica de ereadores del nuevo vinedo v tecnologias para llegar a la
gran produccidn. Las tecnologias tradicionales, de origen colonial, s6lo eran aplas
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Sareruimicky exfipersos v conocrmisnios, Lo inmigeaciia supes 185

para salisfacer demandas del reducido mercado mendocing v de alguna localidad
vecina. Se imponia un rdpido cambio técnico que posibilitara la produccion en gran
escala de materia prima para una verdadera industria del vino, El adn inexistente sis-
terna agroindustrial fue pensado por la elite, recibia apories de algunos expenos
extranjeros v tuvo fuerte apoyo politico, traducido en decisiones estatales de prome-
cidn fiscal para los nuevos vifiedos, atraccidn de inmigrantes viticultores y formacidn
de recursos humanos.

El cambio comenad con fuerza arrolladora hacia mediados de la década de 1880
v significd para la elite una repboducidn agrnicola que ignord absolutamente su proyec-
o estralégico, de crecimiento pausado v orentado a la oblencion de productos de
calidad. Por el contrario, los nueves habitanies, al hacerse cargo de las fincas que
debian cubrir de vides, se enconiraron con propietanios interesados en valorizar sus
tierras pero sin ideas claras sobre cdmo hacerlo ni conocimientos para concretar sus
proyvectos personales. Los inmigrantes, principalmente los confrafisias de plorio-
cidn, jugaron entonces el rol de repolicionanios, ransformando de raiz la viticuliura,
el paisaje v la economia de Mendoza.

Sin embargo, hemos intentado mostrar que estos agentes no hicieron sino conti-
nuar una evolucidn comenzada en sus regiones de origen, trasplantando sus expe-
renclas, tradiciones, conocimientos ¥ tecnobogias que cada uno de ellos portaba.

El resultado fue un desorden, un cieo caos, en la macroescala provincial; pero
fue exitoso en la microescala que cada agente controlaba: la finca que conducia y,
eveniualmente, los vecinos que aprovechaban para imitar, La producciin se multi-
plict geométricamente v la industria del ving se desarrolld ripidamente para aten-
der una demanda insatisfecha, aungue con productos masivos, de baja calidad.

La informacidn presentada en el trabajo confirma estas apreciaciones previas
sobre el accionar de los contratistas. Una informacion complementaria refuerza el
rol central cumplido por los inmigrantes en el desamollo del vifiedo, la industria del
vino y actividades conexas, comao la toneleria.

Desde la primera década del siglo XX, con la sumatora de experiencias de las
dos décadas previas, con la mayor participacion de téonicos formados localmente y
en el exterior, la gran diversidad tecnoldgica inicial terminara por confluir en una
mayor uniformidad de los sistemas de plantacion, de conduccion v ofras labores cul-
turales del vinedo.

Poco después del Centenario, el gedgrafo francés PFierre Denis, que visitd
Mendoza v San Juan, observaba: “En San Juan, la transformacion de los antiguos
métodos de produccion vy de las industrias criollas tradicionales prosigue todavia
bajo nuestros ojos. En cambio, en Mendoza estd concluida.™ De manera que el
cambio técnico halia evolucionado vy a modemnizacion estaba terminada. En ade-
lante jugarian un rol en la difusidén de conocimientos y lecnologias otros actores, ins-
titucionales: la Escuela Nacional de Vitivinicultura, la Estacion Enologica, los
Agronomos Regionales. También actuarian los graduados de escuelas v ex becarios
erviados a Europa, pero eso escapa al objetivo de este trabajo.
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Talsla 1
Sisternas de plantacion de vifeedos modemaos cn Mendoza segin contratos rmados
&n afvsd sedeccionsdos, entre 1852 y 1828

Afo | Racionalidad | Profundidad | Distancia | Distancia | Total | Tipo Sistema
coniratisias | de ks cepa oipas hileras | plantas | wva conducciin
EN M, £ 0, Enm._|
| 1882 | italiana (1) | sidatos sdatos sdatos | s'dalos | fancesa | con alambre
| 1883 | italiana (2) s/d s 5 sd | Sidatos #d
8 B T T TR R T
1
1887 | (espaficla) w'd 2 ] 1650 | Criolla wd
- 1,50 250 2680 | [rancesa
| 1888 | francesa sd 1 150 | 6700 sd s/d
1888 |  francesa 0,50 150 -8 3350 &/ 5/
| 1888 | francesa s/d 1 150 | 6700 | «fd 3/d
| 1869 | Balkana &4 4 3 1.650 | (Criolla) s/d
| 1800 |  ialiana 0,40 150 z 3350 &4 cspakdery |
| 1600 | aliana 54 130 2 3,850 sd | espal 2 hilos |
L1891 | isaliana sd d ad &d sd | espal 3 hilos |
| 183] | isaliana &4 L3 230 | 2680 | irancesa |
| 1831 | isaliana .50 sid (3) ad(d) | sd sd sid
1892 ikaliaea sd | 13X i 4150 sid &
| 1803 | espafola a'd (4] 130 2 3850 | sdi4) sd(4) |
[ 1883 | aliana sd s/d sd sid | Malbec d
Pinot
B9 | espanola sd =] FE 2
| francesa | espabden
Ti 2__| 2000 | Criolla ﬁ
1594 | isaliana w4 ] }ﬁ 4735 s ks
1B | fallana sd rﬁ 4565 | francesa 2 hillos |
I8 | irancesa s 1,40 180 | 3905 | francesa | espal 7 hilos
| 1895 | jtaliana sid 125 2__| 4000 | wd | espaidero |
1596 | italiana sid 1.20 1,40 4565 | Malhec | espal 3 hilos
| 1896 | italiana sd 125 2 4000 | Malwc | espal 3 hilos |
1598 |  espafiola 0,35 sd sd wd | Mabec | espal 3hios
Criolla 3 hilos
T — - N B %0
Hotas: (1) La plantaciin se harka de aoeendo con instruccionss gque proporcionan oporbismarrsne
#l propietario. (2) Las plantas “serdn clegidas®™ por los contratistas. (3) La plamacidn se harfa

agenbe,
Fuenbes: elaboraciin propla con dabos recogidos en el Archivo General de la Provincia de Mendoes
[AGFM), Profocolos Notariales, Nome 390, L 750v.; 393, [ T6; 400, [ 1O53; 425, ¢ 3, [ 1.475v,; 426, L.
I, L 152v.; 434, 1. 20%v; 435, F. 390 459, 1. 784; 474, 1. 2, [ 530v.; 483, [ Bov.; 507, fa. 679 y 013w, 530, 1,
Tiv.; 532, u 1, 0 390; 533, [ 553v.; 564, I, 120w, y 287w, 591, L 1, £ 36v.; 632, 1 1.186v,
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Tabla 2
Sistemnas de plantaciin de vifedos modemaos en Mendoza
segin contratos firmados en afios seleccionsdos, entre 1900 v 1910

Ao | Maconaidad | Prolundidad | Distancia | Distancia | ol | Tipo Sistema
contratislas i by e CEpad hileras | plantas v conducciin
€N M. £ M. enm. | porha
181 | francesa wd F3 ] 4000 | Malbec 2 Tillos |
130 italiana sid ] 1,50 5500 | Mabec
1901 | (espaficla) wd 1,25 2 4,000 ihlJm.:E espal. 2 hilos
1901 | Ballana wd I35 I8 | 4400 | S/dalos | espal Zhilos
1901 |  italiana sid 1.20 1,70 4897 | francesa | espal 3 hilos
BE Ralfana sd 1.5 55 4300 | Eubmm espal. 2 hilos
71901 | Ralkana e 120 B0 | 4565 | Malbec | espal 2 hilos |
1905 | Mallana Py il 150 | 5500 | Barbera | espal. 3 hilos
Malbec
[ 1906 sd [+ (2] (2) | Malbec
1906 | (argentina sd 1,50 (3) 2 3350 | Malbec | espal 2 hilos
0 espafiola)
L1907 | iakana s4d s/d. sid | 3300 (4 Malbec | espal. 3 hilos |
1907 | Makiana y & 120 180 | 4565 | Francesa | espal 3 hilos
argenling (5 130 LB 4255 | Criclla | espal 3 hilos
1907 |  Halana wd 1.20 1,80 4565 | Malbec | espaldera
Barbera
1909 | italiana (6) wd [ 180 | 5500 | Malbec | espal 3 hilos
AberTEana
B holons — 4 T s Walbee | espal Tl

Iotas aclaratoras: T. Significa uva tinta o negra. La nacionalidad pussta entre parsnlesis indica una
probabilidsd alla, o una cerbeza, sobre &l ordgen del agente.

Motas: (1) “Las cepas que deberd plantar Ferraris serin perfectamente selecclonadas”, (2) B con-
tratista, Eugenio Costarelli, “planlard a la misma distancia guee planta sus vifias particulanes®, Este
caso inferesa porque constibuye otro ejemplo de efecto-demostracidn: Costarelli tenfa una finca
contigua a la del contrate que habbia fmado. (1) La seleccion de las cepas Malbec la haria ol pro-
pietario. Es decir, en ede caso ya hay conocimientos en posesitn de los propietarios nativas. (4)
Cantidad probable, calculaia sobre bo que La propietaria preveia pagar a los contratistas, (5) Los
contrafistas, un italiano y un argenting, se asoclan parm esta empresa. [6) Asociaciin de un itallano
y umn adeimedn para hacer la planiachin.

Euentes: elaboracion propia con dalos recogidos en el AGPM, Profocolos Nodariales, min. 656, fs,
10T y I 658, L 2, [ 423, 663, 0. 1, [ 244; 664, L 2, [ 327, 570v, y 423v,; T#, I 129; 761, ¢ 2, Fs. 486
¥ 4d5; BOS, Fs. 150w, y 325y, 804, [ 578v.; 853, £ 3. (5. 708 v 910w,
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Tabda 3
Mendoza. Impacto de la inmigrackn europea on la vitiinicubura,
n ires depanamentos sebsccionados, segun el Segundo Censo Nacional (1855)

[Depto. | Profesion | Categoria | Argentina | Espafwda Ttaliana [ Otras | Total |
Viticultor | Propietario - I
11:'-:-1-;:.-_ No prop. 1 7
Cruz  |Vinicublor | Propietario 3 "
No prop. & 19

Tonelero | Propéetanio 4
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producior de uva, o un rabajador que elabora vino, o un direcior iécnbeo de bodega..., Entre los gini-
cuftores hemos incluido un bodeguero no propietanio (angenting) y uno propietario (italiano) en el
departaments Godoy Cruz, asl eomo thes pdidericalfonss propietanos (argerbnos),

Cruz), t. 1110, sobre 5.385 pobladores; departamento San Martin, 1. 1.124, sobre un total de 1900
pobladores; y departamento Tumnsin, 1129, sobre 855 pobladores. En bodos los casos es pobla-
chin rural, Mo estd b iotalldad de kas cfdulas, de modo que (alia un porcentape menor de La pobda-

chin botal de bos departamentos.



