Imagen 1.- Gumias érabes.

El paso del Estrecho:las fuentes

Enrique Gozalves Cravioto

Introduccion

nte el episodio del afio 711 los
A historiadores se encuentran con una
inmensa paradoja.
Acostumbrados para las Edades Antigua y
Medieval a trabajar con un nimero muy
limitado de documentos, respecto al hecho
histérico que nos ocupa, €l problema no es
precisamente ese, sino mas bien e contrario:
el de la hiper-inflacion de crénicas.

Episodio histérico e historiografia

Ello fue asi en principio por la enorme
trascendencia historica que el episodio tuvo en
laHistoria, por e hecho de que acabara con un
mundo, el de los visigodos en Spania, y diera
inicio aun proceso histérico de muy largo acance
en e mundo occidental. De formaindependiente
a cémo lo vivieran los contemporaneos
de los hechos, si podemos deducir como o
observaron en momentos posteriores.
Asi pues, €l inicio de la conquista musulmana
de Espafia significo con e tiempo para unos una
épica gloriosa, la de la incorporacion de Al-
Andalusa “dar al-Islam”, y para otros el amargo
trago de una derrota y retroceso, un desastre visto
por € clérigo autor de la Cronica M ozarabe como
una de las mayores tragedias, comparable a las
sufridas por Babilonia o por Jerusalén. La
discusién del concepto de Reconquista no puede
Ilevar a negar la dindmica conquistadora del
Imperio Omeya, que habia extendido ya su
dominio por todo el Norte de Africa. Por esta

razén, cuando en un lado y en otro de la frontera
desarrollaron lanarracion e interpretacion delo que
hebiapesado o hicieron desde mentdidedes diferentes

Ad paraloscrigianos|o querealmentetuvo
importancia es que e mundo godo se habia venido
abgoenlaPeninaula y desde semprefueron prodives
aexplicar este hecho apartir delaexisenciade una
traicion en las propiasfilas. Asi primero recurrirén
alaactuacion de los hijos de Witiza, que habrian
congpirado abiertamente afavor delosarabes, quizés
snpretender d resultadofind dcanzado. M&saddante
tomarén delahistoriografia&abe d tragico episodio
dd Conde Julian, persongje de todo un drama, de
enorme potencialiterariacomo muestrad Romancero,
y que explicariad propio trénsito de Estrecho. Pero
por laparteidamicalo més destacable esque seva
aproducir unaproliferacion derelaos, copiados unos
de otros, dterados con laintroduccion de dementos,
de cuya redidad concreta tenemos muy escasas
garantias. Al pues, no Son pocas Sho excesives las
fuentes medievaes, pero por su propio caracter de
fuentes secundarias, rehechas segin d estilo medieva
(por gemplo, end proceso deintencionesy didogos
de Rodrigo, Julidn, Musaibn Nusair o Taric ibn
Ziyad), resulta problemético concretar historiay
literatura.

Edeesd problemaanted quelahigoriografia
modernase haenfrentado alahorade andizar € paso
dd Edtrecho. Losmitos querodesban d persongede
Julidgn, y alapropiatragediade Rodrigo, ocasonaron
ya e escepticismo de Jose Antonio Conde, en su
Historia de la dominacion de los arabes en
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Espafia (1820). Poco més tarde, Reynhart Dozy
escribia su Histoire des Musulmans d'Espagne,
jusgu'a la conquéte de I'Andalousie par les
Almoravides,711-1110 (1861), en laqueintentaba
poner orden en los testimonios, concluyendo que
el Conde Julién habia sido el ultimo gobernador
(exarci) bizantino de Ceuta, y que favorecio €
paso de |as tropas beréberes en sus barcos desde
la plaza africana a Gibraltar.

La historiografia espafiola, a grandes
rasgos, ha seguido la mismavision con algunas
variantes. Podemos mencionar al respecto la
Historiade lainvasion de los arabes en Espafia
(1892) de Eduardo de Saavedra, escrita sobre
todo a partir de las fuentes arabes y deudora de
Dozy, y también sobre las fuentes cristianas
analizadas en El rey Rodrigo en la literatura
(1924) de Ramon Menéndez Pidal.

Las tropas que pasaron el
Estrecho fueron basicamente
infantes

Después realiz6 un analisis muy
completo, repleto de erudicion, Claudio Sanchez
Albornoz, en el volumen segundo de sus En
torno al feudalismo, dedicado a Fuentes parala
historia hispano-musulmanadd siglo VIl (1942),
gue completo en el andlisis de un articulo
publicado en los Cuadernos de Historia de Espafia
(1948), titulado “Itinerario de la conquista de
Espafia por los arabes”, que considerd innegables
los hechos: existencia del Conde Julidn, €l paso
del Estrecho por parte de las tropas en sus barcos,
desde su plaza de Ceuta a Gibraltar. Pero sobre
todo Sanchez-Albornoz ya aclaraba un aspecto
peculiar: las tropas que pasaron el Estrecho
fueron bésicamente infantes, e infanteria seria
lo que los beréberes-&rabes confrontaron a jinetes
(muy escasos) e infantes visigodos en la batalla
de La Janda.

Unavision que, por su caracter completo,
con pequefias variantes (nada exentas de interés,
por cierto), nos han inspirado a todos los
historiadores, que siguiendo todo € planteamiento
derivado de las fuentes, hemos aceptado con
matices las grandes ideas acerca del paso del
Estrecho y lainvasion islamica. Todo ello con

laexcepcion de la aportacion de Joaquin Vallvé,
cuyas Nuevas ideas sobre la conquista arabe
de Espana (1989), trastoca todo €l panoramade
los hechos, con una reinterpretacion a partir de
fuentes secundarias y tardias en muchos casos,
pero que afectaa fondo del tema que nos ocupa,
pues el desembarco musulman no se habria
producido en el Campo de Gibraltar sino en
Cartagena. La contestacion a este tipo de
planteamientos fue redizadapor € citado Sanchez
Albornoz, en sus Estudios polémicos (1979), s
bien més adelante &l propio Vallvé volvié sobre
la cuestion.

Las fuentes mas antiguas

Ante |os aditamentos de una cuestion, rellena de
elementos legendarios asi como de versiones,
nuestro juicio como historiadores es indicar la
necesidad de una critica textual, que priorice
unas fuentes sobre | as otras. Es cierto que, dadas
las contradictorias visiones, este juicio no puede
ser aceptado por todos, con lo que entra en
discusion  criterio utilizado para priorizar. Més
alla de que pararedizar un estudio exhaustivo
se precisen mas factores, a nuestro juicio el
criterio fundamental a utilizar debe de ser el de
la antigliedad de | os testimonios.

El més antiguo detodos ellos es €l dela
Cronica Mozérabe del 754, elaborada por un
cristiano cordobés con inmediata anterioridad a
laproclamacion del primer Omeyaindependiente
en Al-Andalus. El autor indica muy de pasada
gue Musa ibn Nusair habia enviado a Taric al
frente de unos moros que hacian incursiones por
el territorio, “[...] cum Mauros a Muze missos,
id est Taric Abuzara et ceteros, diu sibi

Imagen 2.- Las aguas del Estrecho, escenario del paso arabo-
bereber.



provinciam creditam incur santibus sumulque et
plerasque civitates devastantibus [ .../ ”; esta
Unicaalusion al paso de Taric se complementa
con lareferencia de que € rey Rodrigo marché
alos Transductinis promonturiis paraluchar con
ellos, pero cay6 en labatalla debido al abandono
de su gjército.

Algunas indicaciones més encontramos
en referenciaa paso de Musaibn Nusair, cuando
indica que en esa época devastaban Spania los
expedicionarios, y Musa atraveso “per
Gaditanum fretum columnas Herculis
pertendentes”, y alude a continuacion que la
entrada del puerto (o del paso) se la sugeria
clabesin manu. Nos hallamos ante un pasgje de
dificil interpretacion, pero que estaria referido
alallave enlamano del “idolo” o estatua humana
que remataba un monumento turriforme de Cadiz
de época romana, la llamada “torre de Hércules”,
y cuya descripcion recogen diversos geografos
arabes medievales.

En cualquier caso, dos aspectos se
deducen de esta observacion a la fuente més
antigua: précticamente no hay acotacionesalas
circunstancias del paso del Estrecho por parte
delos arabes, y guarda un estricto silencio acerca
de las caracteristicas de |os g/ ércitos en disputa.
Asi pues, no puede hablarse del problemadela
presencia de la caballeria entre visigodos o
musulmanes. En lamismalinea de escasos datos,
con un caracter muy genérico, el paso del
Estrecho es mencionado hacia el afo 790 por
parte del historiador franco Paulo Diacono, en
su Historia Langobardorum: “ [...] eo tempore
gens Sarracenorum in loco qui Septem dicitur
ex Africa transfretantes universam Spaniam
invarerunt [...] ”. Pocos datos en referenciaala
“invasion” de “toda Espana” por los “sarracenos”,
seflalando que se produjo a partir del paso del
Estrecho (transfretantes) desde el lugar que se
[lama Septem, por tanto, desde Ceuta.

Entre las innumerables fuentes sobre la
conquista islamica de Espafia, y el paso del
Estrecho, reproducimos inicialmente un
testimonio recogido por Ibn Idari, que lo copia
de un historiador egipcio de finales del siglo
VI, llamado al-Waquidi:

“(El Califa) nombré a Musa ibn Nusair
gobernador de Ifriquiyya (Africa), y a su vez
Musa nombr 0 para gobernar la zona de Tanger
a Taric. Este se convirtio en vecino de lulian
(Conde Julian) debido a su proximidad a “la
isla Verde”, y se puso en contacto con él. Ambos
llegaron a un acuerdo e Iulian se comprometio
con hacer que é y sustropas entraran en Espafia.
Taric, que tenia un gército de 12.000 beréberes,
sedecidio arealizar esta expedicidn después de
recibir € permiso de Ibn Nusair. Para transportar
estas tropas lulian empled los barcos que
practicaban el cabotaje entre ambas costas, de

tal forma que se creyd que se transformaban en
comerciantes. Todos estos soldados fueron asi
introducidos poco a poco, y Taric, acompariado de
su entorno, paso con el ultimo destacamento [...]”.

Hemos recogido este texto por cuanto €
mMisMo es de unagran antigliedad, deta formaque,
aungue no pueda considerarse contemporaneo de
loshechos, S reproducelavers n &abe mésantigua
En la misma ya encontramos a gunos hechos que
van aintroducirse en latradicion historiogréfica:
persongje de Julidn, su pacto con los arabes parala
travesiadd Estrecho, un numeroso gército (cifrado
en 12.000 dementos) en d que lainmensamayoria
eran bereberes, paso en pequefios barcos que
redlizaban cabotaje entre ambas codtas (comerciantes
y pesqueros), viges repetidos de esas pequefias
embarcaciones.

End 9golIX tenemosatrosescasostesimonios
arabes sobre € episodio de la conquista. Hacia €

afo 848 escribird el persalbn Jurdadbih su obra
geogréfica dedicada ala mencién de los reinos
y los caminos. Sus datos son muy esqueméti cos,
pero resulta muy significativo que al tratar de
Ceuta, hablando en pasado (como reflej6 en su
traduccion Guillermo Gozal bes Busto), afirmaba
que en la ciudad en el pasado habia reinado
Julidn. Su citatan antigua, y € propio hecho de
que no precisarade mayor aclaracion, indicaque
Julian era bien conocido e identificado en el
mundo arabe de la primera mitad del siglo IX.

También para el siglo I X debemos citar
la obra de Ibn Habib, un granadino pero que
aprendi6 sus datos en Oriente. Su relato esta
repleto demagia: “Muza llego a la costa argelina
(Tremecén) y ordeno capturar algun barco
cristiano; un vigjo prisionero fue interrogado y
éste realiz6 una descripcién de quien
realizaria la conquista de al-Andalus [...]”. La
orden de Muza, con ladescripcion de lapersona,
coincidia con Taric, que llegd aun monte donde
concentré sus tropas. Parece evidente que el
monte en cuestion debe tratarse de Gibratar. En
todo caso, quizés o més importante del relato
de Ibn Habib es que ofrece las cifras
de 1700, para los que rodeaban a Taric, y de
12000 los bereberes que finalmente pasaron a
al-Andalus.

Fuentes posteriores

En el siglo X lainformacién sobre el paso del
Estrecho y la conquista arabe de al-Andalus se
convierte en candnica, y en buena partelo vaa
hacer en funcién de las necesidades politicas del
Estado Omeya de Cordoba (convertido en
Califato). En ello tendra gran importancia, sin
duda, la magna obra histérica del cordobés al-
Razi, y sobre todo de Ibn Hayyan. Asi en la
vision de los hechos del segundo, recogida de
formacas textua por a-Magqgari (autor magrebi
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del siglo XVI1), se mencionaya la expedicién
previade Tarif contra Tarifa (se precisa que con
400 infantes y 100 de caballeria), lainstigacion
de Julian paralainvasion y paso del Estrecho,
pero a continuacion se ofrecen dos versiones:

a). Sobre el gército invasor, en un caso
compuesto por 7.000 efectivos, de los que la
mayoria eran beréberes y libertos, en el otro,
compuesto por 12.000 de los que préacticamente
todos eran beréberes.

b) El paso en cuatro barcos, mientras en
la segunda version se indica que eran de
mercaderes.

¢) El desembarco en Gibraltar en el mes
de agosto de 711, mientras en la segunda version
fue en abril.

d) El paso constante de iday vuelta de
los mismos barcos hasta completar 1a totalidad
de las tropas.

€) Se aclaraque después del desembarco
Tariq habia reclamado a Muza mas tropas, por
lo que le envié 5.000 soldados suplementarios,
hasta constituir un total de 12.000 |los invasores.
En & mismo siglo X otro autor andalusi, Ibn al-
Qutiyya (“el hijo de la Goda™) escribio otra
Historia en la que incluye los episodios de la
conquista. Como bien ha indicado Gabriel
Martinez-Gros el relato tiene sus propios
fundamentos, como son los de reflejar los
méritos y servicios de lafamilia respecto a
la dinastia Omeya. Asi el mérito principal
habria estado en la “traicion” de los hijos
de Witiza, mientras Julian queda reducido
alacategoriade un comerciante critiano, que solia
llevar caballos y halcones desde Tanger.

Imagen 3.- Representacion gréfica de las fechas y trayectos de
las distintas incursiones magrebies.

Finalmente, en el siglo XI el Ajbar
Machmua recoge ya de forma definitiva la
version més reiterada con € tiempo, queincluye
naturadmente el episodio literario delasrelaciones
del rey Rodrigo con lahijade Julidn, lavenganza
de Julian, e més|ogico episodio de laincursion
previa contra Tarifa, asi como el mandato de
Muza a Tariq para que fuese a Al-Andalus con
7.000 musulmanes, que en su mayoria bereberes
y libertos, ya que eran escasisimos los arabes, y
pasoé en el aflo 92 en los cuatro barcos
mencionados, que eran los Unicos disponibles,
los cudles fueron y vinieron con lainfanteriay
la caballeria que se iban reuniendo en un monte
muy fuerte..... Muzale mand6 5.000 hombres,
de forma que €l gército de Tariq |legaba hasta
los 12.000 componentes.

Nos parece inuatil continuar con la
recopilacion de las fuentes arabes posteriores y
gue afnaden datos circunstanciales. Incluso en
ocasiones refieren los hechos de una formamas
l6gicay explicada, pero ello corresponde no a
una realidad bésica, a datos que estuvieran en
su fundamento documental, sino alarecreacion
0 actualizacion por parte de los escritores. A
nuestro juicio, desde el siglo XI no tenemos ya
fuentes de documentacion, sino puramente
“historiografia’. Ello incluye también albn Idari,
un autor magrebi del siglo X1V, y cuyaaportacion
recoge una pluralidad de testimonios, que llevo
a Sanchez- Albornoz a considerarla un auténtico
“cementerio de cronicas’.

Fuentes cristianas

En e campo cristiano, haciendo abstraccion de
la CrénicaMozarabe de 754, de laque ya hemos
tratado, asi como de la débil referencia franca,
las fuentes cristianas préacticamente dan un salto
hasta los siglos I X y X, con la cronistica del
Reino deAsturias. Asi en laCronicaAlbeldense,
fechada por ellamisma en 883, |o Unico que se
indica es que los musulmanes |lamados por la
traicion, ocuparon Hispania, apoderandose de la
monarquia de los godos, una parte de lacua la
dominan tenazmente, aunque los cristianos les
hacen la guerra de una forma constante, de dia
y de noche.

Como puede verse, lo Unico delo que se
habla es de latraicion, sin concretar la misma.
En cualquier caso, tres décadas més adelante ya
laCronicadeAlfonso Il aclaralatraicion referida
a sefalar que d tercer ano de reinado de Rodrigo,
por causa del engafio de los hijos de Witiza, los
sarracenos invadieron Hispania; menciona a
continuacion que Rodrigo marché a la guerra
con su gjército, pero atrapado por latraicion de
los witizanos, los guerreros abandonaron la
batalla.

Como puede observarse, las crénicas
hispano-cristianas de los siglo X y X estan en



una linea determinada: desconocen los detalles,
ignoran laexistenciadel persongje de Don Julién,
y atribuyen e episodio deladerrotaaunatraicion,
protagonizada por los hijos del rey Witiza. Pero
yaen € siglo XI la Chronica Gotorum Pseudo-
Isidoriana presenta novedades importantes. Ya
en ella, por vez primera entre los cristianos,
aparece € personge de Don Julidn, como Comite
Tingitana, y ya se recoge €l episodio del ultrge
de Rodrigo con su hija, la venganza del
dramatico personaje, el ofrecimiento de paso
del Estrecho; de esta forma, se indica en €l
texto: ad insulam Tarif cum luliano veniens
inter Malacam et L eptam ascendit in montent,
qui usque hodie mons Tarech. La cronica
Pseudo-Isidoriana congtituy6 laeaboracion de un

Finalmente, la Cronica
Silense, del siglo XII,
finaliza por enriquecer
los datos

mozarabe, que integrd los datos que estaban
presentes desde hacia mucho tiempo en los
escritos andalusies.

Finalmente, la Cronica Silense, dd siglo
XI1I, finaliza por enriquecer los datos, pero todos
ellos ya tomados del impacto de las crénicas
andalusies de los siglos X y XI. En este caso
atribuyelaagresioninicial aRodrigo, que expulsd
de Y spaniis de una forma infamante alos hijos
de Witiza, que se coaligaron con Julian
(Tingitanam provintiam transfretantes, luliano
comitti) y éste fue quien se encargd de Mauros
introducendo, et sibi et totius Ispanie regno
perditum. Pero habla simplemente de que
Rodrigo, cuando se enterd de lainvasion, llevo
su gjército, y después de un combate de siete
dias, en d quelosvisigodosinicia mente ganaban,
se encontro con la derrota, la desbandaday el
hundimiento de su reino.

La destilacién del historiador

A partir de todo lo recogido € historiador debe
actuar y tomar partido, destilando de forma
adecuadalainformacién. Por estarazon debemos
escapar de considerar las versiones conocidas
como definitivas. Podemos deambular entre los
dos extremos, |a de aquellos que han aceptado
las descripciones de los hechostal cual, asi como
la de aguellos que han impugnado |as fuentes;
entre estos Ultimos Ignacio Olagle considerd

gue los arabes “jamas invadieron Espaia’ (se
produjo una paulatina conversion a Islam como
sucesion natural del Arrianismo), o el citado
Joaguin Vallvé, guien crey6 que lainvasion no
se produjo através del Estrecho propiamente
dicho, sino a partir de otros lugares diferentes
(Cadiz o Cartagena). No parecelogico, ni siquiera
“serio” seglin lagran mayoriadelos historiadores,
establecer una especie de “conspiracion” genera
de las fuentes documentales para despistar o
engafar.

Laexpedicion previacontra Tarifa, en e
ano 710, entramas en los datos de la | 6gica que
de laseguridad documental. La existenciade una
avanzada, anterior al envio definitivo, es
coherente con el proceso de invasion de un
“finisterre” absolutamente desconocido. Pero en
lo que respecta a la documentacion puede
considerarse (interpretacion) que dude aellade
forma harto confusa la Cronica Mozarabe de
754, pero es silenciada por las fuentes arabes
(orientales) méas antiguas. La incorporacion de
la expedicion de Tarifa al relato del paso del
Estrecho y lainvasion se produce desde € escrito
de Arib, con toda la historiografia andalusi del
siglo X.

El persongje de Julidn (comes lulianus)
ha sido discutido en su realidad historica. Sin
embargo, cosas distintas son la existencia del
personaje en si mismo, y su papel politico méas
0 menos discutible, y la discutible realidad de
su imagen literaria. Degjando como legendariala
historieta de las relaciones de Rodrigo,
lo cierto es que hay bastantes datos que prueban
la historicidad de Julian como gobernante de
Septem (Ceuta). La realidad historica del
persongje viene probada por la existencia de sus
descendientes en Cordoba, las alusiones aé por
parte de gedgrafos (Ibn Jurdadbih, al-Bakri), y
también de croénicas bastante antiguas.
Ceuta como lugar de paso es plenamente
coherente con su existencia, y €l paso desde la
ciudad lo tenemos mencionado ya en el siglo
VIII por parte de Paulo Diacono. Problema
diferente es el de su propia adscripcion
como bizantino, godo, autéctono ceuti cristiano
0 beréber, s bien parece claro (aunque no seguro)
que aceptaba la autoridad del rey visigodo.

En lo que respecta a los barcos de
transporte, las fuentes mas antiguas son bastante
determinantes al respecto: se trataba solo de
cuatro barcos, de dimensiones no muy grandes,
por o que tuvieron que realizarse viajes
constantes. Todos los datos indican que para el
paso eraimprescindible la colaboracion de Ceuta,
lo que certifica el que los barcos unicos
disponibles tenian su base en este puerto. Estos
datos seguros abren unaincognitamenos resuelta,
a saber, si los barcos correspondian realmente a
los dromones de la base naval bizantina (todavia

bo-bereber

S
&
(4]
T
8.
.
©
[~
3
c
(<]
&)
—
—
—
X

ara

Ve




bo-bereber

ara

Ve

&
()]
T
=
P
©
c
3
c
o
&)
-~
~
—
X

existente en €l siglo VII con seguridad), o eran
barcos comerciales (sin la imposibilidad de
gue fueran las dos cosas a tiempo). En cuaquier
caso, los datos historicos reflejan que
précticamente eraimprescindible la participacion
de Ceutaen el paso del Estrecho.

L as tropas embarcadas en Ceuta fueron
desembarcadas y concentradas en Gibraltar (el
Yebal Tarig o monte de Tariq). Con toda
probabilidad el propio hecho del desembarco
venia motivado por las condiciones
defensivas ddl lugar, fécil para e ocultamiento,
aresguardo de ataques exteriores pues en aquel
tiempo todavia constituia una especie de isla,
unida a tierra firme por un puente o trozo de
tierra muchisimo mas angosto que en la
actualidad.

L as fuentes mas antiguas insisten en €l
hecho de que estas tropas estaban compuestas
por un total de 7.000 efectivos. Aunque resulte
puramente especulativo, ello significa que si
cada barco trasladaba 100 guerreros tuvieron
gue producirse unos 13 viges de ida de cada
uno de ellos en direccion Ceuta-Gibraltar, 1o
que significa que el transporte se realizd en un
minimo de 15 dias. Se haga larelacion que se
quierade cifras, los datos indican que € traslado
pudo efectuarse no empleando en ningun caso
mas de un mes.

Lastropas tradadadas eran en suinmensa
mayoria beréberes. Y este propio hecho aclara
el propio problema de la caballeria, puesto que
en el siglo V11 los bereberes apenas disponian
de caballos (otra cosa eran los camellos). Los
caballos eran reducidos solo alos escasisimos
mandos arabes, y la alusién al traslado
de caballos (por giemplo, en & episodio de Tarifa
se cifran en 100) es muy tardia'y exagerada.
Sanchez- Albornoz, con muchos fundamentos,
reflegjé la conclusién de que la conquista de al-
Andalus no se efectud por parte de caballeria,
sino por €l contrario, por parte de un gjército de
infantes. Los propiosrelatos de lacronicas arabes,
sobre |la batalla de La Janda, asi como sobre
otros episodios, permiten concluir que la
inmensa mayor parte de los combatientes (por
ambas partes) eran infantes, por lo que la
ca_tl)al leriano jugaba absol utamente ningun papel
militar.

No fue el de abril o agosto de 711 (la
fecha es discutible), después ddl paso previo del
710 hacia Tarifa, €l Unico traslado de tropas. En
momentos cercanos, y ante la perspectivade la
batalla de La Janda, Tariq pidio a Muza nuevos
efectivos. Su jefe le correspondio con el envio
de otros 5.000 soldados, de nuevo lainmensa
mayoria de ellos beréberes. Y al afo siguiente,
en el 712, el propio Muza decidi6 pasar aAl-
Andalus, aunque en este caso aparentemente se
embarcd no en Ceuta sino en Marsa Musa (en
la costa del Estrecho, al Oeste), y desembarco
en Cédiz, como indicala mencion de la estatua
caracteristica de esa ciudad.
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