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¢;Volver hacia al centro?
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En los dltimos afos, términos como “megaldpolis”, “ciudad-territorio”, “ciudad-
region”, han descrito la nueva esencia de la ciudad contemporanea a partir de la nueva
dimensién, un tema ya anticipado por Aldo Rossi en los afios 60.

Esta nueva dimensién ha producido el crecimiento desproporcionado de la ciudad
en los anos 70, la gran escala de los proyectos de los anos 80 y la dispersién urbana
reciente. Esto constituye lo que Gregotti llama “post-metrépoli”: un lugar de “hechos
urbanos” de dificil interpretacién, caracterizado por una nueva complejidad y de una
aparente falta de claridad de su propia estructura. Esta post-metrépoli tiene dentro de
si nuevas formas de ciudad y espacios, que Rem Koolhaas llama “genéricos” y “basura”.
A su vez contiene areas residuales y fragmentos que constituyen lo que Gilles Clément
llama el “Tercer paisaje”.

Surgen varias preguntas: ;Es posible considerar estos lugares como “hechos urbanos”
en el sentido adoptado por Aldo Rossi? ¢En ellos podemos reconocer los elementos
constantes de los procesos que han construido la ciudad histérica? O por el contrario
;Son solamente estos espacios “entre” espacios considerados por su propria capacidad
de poner en relacién la ciudad? Y ;Es todavia posible considerar la ciudad como un
fenémeno observable a través de criterios cientificos?

Creo que estamos ante un cambio de tendencia. Los procesos que han proyectado la
ciudad fuera del centro, multiplicando los “centros” han agotado su impulso (también
debido a la crisis financiera). El debate internacional vuelve a valorar el patrimonio
de la ciudad. En la Gltima Bienal de Venecia, también OMA (Office for Metropolitan
Architecture), se toman una pausa sobre el tema de la gran escala y hablan de
conservacion de la ciudad existente. Teniendo en cuenta que el 12% del patrimonio
de todo el mundo estd dentro de sistemas de proteccion (natural o cultural) plantean
la necesidad de reflexionar para “encontrar un camino hacia el futuro de nuestra
memoria”.

¢;Memoria y forma no son los mismos términos utilizados por Rossi para describir y
observar los procesos de crecimiento y modificacién de la ciudad?

Podemos entonces afirmar que también la post-metropoli crece sobre si misma,
construye su tejido acumulando huellas y rastros, precisa y edita sus “hechos urbanos”
a partir de nuevas e imprevisibles relaciones. Quizas es hora de que se vuelva hacia el
centro.
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