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ABSTRACT Guaqueria, the practice of
non-archaeological excavation of antiquity
in the Andean region, has undergone
substantive historical transformation in
Colombia over hundreds of years. This
article understands this practice as part of

a dynamic system of relationships between
archaeologists, museums, private collectors
and the guaqueros. Occasioned by the
mass-guaqueria of the early 1990s when the
“Malagana Treasure” was unearthed,

| periodize these relationships with reference
to Colombian anthropologists’ scholarship
and the significance of the Museo del Oro

in Bogota.
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INTRODUCCION:
100 ANOS DE GUAQUERIA

N 1989, EL CONFLICTO armado y la produccién de
narcoticos en la zona donde realizaba mi trabajo de campo posdoctoral me obli-
garon a pasar un tiempo considerable en la sede del CIAT (Centro Internacio-
nal de Agricultura Tropical), la organizacién que patrocinaba mi investigacion.
La sede del CIAT se encuentra en Palmira, una ciudad de mediano tamaiio en
el norte del Valle del Cauca. Estando en Palmira, pensaba en cémo seria aquel
lugar antes de la llegada de los espafioles. No tuve un éxito abrumador en este
sentido. Podia visualizar un lugar pantanoso lleno de pdjaros con seguridad
hermoso y lleno de vida, pero no veia gente en aquel cuadro imaginado.

Quince afios mads tarde, al regresar a Cali en 2005, me enteré de que en
1992, tan sélo un aio después de que mi estancia posdoctoral habia terminado,
se produjo una serie de curiosos eventos. Un trabajador del campo que mane-
jaba un tractor en las plantaciones de caiia de azucar en las afueras de Palmira,
muy cerca de las tierras del CIAT, vio cémo de los trazos que dejaba su tractor
emergian llamativas piezas de oro. En tan sélo 48 horas (me enteré después)
mads de 5.000 personas habian llegado a esa zona y frenéticamente escarbaron
el suelo en busca de los preciosos objetos dorados. Se cree que algunas de estas
piezas precolombinas fueron fundidas para asi obtener su contenido de oro, para
después ser vendidas por dinero puro y duro. Probablemente una gran parte de
estas reliquias, que terminaron siendo conocidas como el Tesoro de Malagana,
cay6 en manos de saqueadores profesionales, relacionados con organizaciones

1 Post-Doctoral Fellow; Centro Internacional de Agricultura Tropical, Cali, Colombia, Ph.D., Cultural Anthropo-
logy; Duke University.
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criminales. Sin duda, gran parte del tesoro fue sacada furtivamente del pais para
enriquecer colecciones en lugares remotos como Ginebra, Tokio, Londres o
Nueva York. Aunque es dificil de calcular con precision cuél fue la dimension
del tesoro original, al menos algunas de las piezas orfebres terminaron en el
Museo del Oro? o en las colecciones de selectos coleccionistas colombianos.

Superar el impacto inicial que me gener6 el saber que magnificas piezas
de oro, de lo que fue un grupo cultural aparentemente desconocido hasta el
momento?, habian sido descubiertas en los cultivos de cafia de Palmira, donde
antes yo habia sido incapaz de imaginar un pasado precolombino, tomé cierto
tiempo. Entonces comencé a encontrar personas que me hablaron sobre el
descubrimiento del Tesoro de Malagana y de los acontecimientos posteriores.
Pensé en una relacion histdrica entre los colombianos y estas reliquias doradas,
y recordé coémo hacia un siglo, en 1892, otro hallazgo similar —el Tesoro Quim-
baya— tuvo también un particular desenlace. En la década de 1880, el saqueo de
tumbas, conocido en Suramérica como guaqueria, prosper6 con fuerza en las
fértiles tierras de la Zona Cafetera, gracias a que la nueva bonanza agricola en
esta region del altiplano despejo6 el denso bosque que antes impedia su explo-
racién. En la regiéon de lo que después seria el departamento del Quindio, se
descubrieron lugares de donde emergian extraordinarias reliquias de oro, sin
comparacién alguna con las encontradas hasta el momento en otros sitios de
Suramérica (Arciniegas, 1990; Plazas, 1990). Los arqueélogos han identificado
estos objetos como parte de lo que hasta hoy se conoce como la Cultura Quim-
baya (200 a. C.-900 d. C.) (ver Restrepo Ramirez et al., 2003). Muchas de las
piezas fueron fundidas, en la mayoria de casos sin siquiera hacer un bosquejo de
ellas para la posteridad, mientras que otras fueron sacadas del pais y terminaron
en colecciones en el extranjero. Como lo sefala el investigador Pablo Gamboa
en su libro El Tesoro de los Quimbayas: “El tesoro precolombino descubierto en
Quindio se trajo a Bogot a finales de 1890 —dos afios antes del IV centenario
del Descubrimiento de América— con el propésito de ofrecerlo en venta en el
mercado internacional de antigiiedades” (Gamboa, 2002: 127). El mismo inves-
tigador senala que el tesoro fue guardado “en el Banco de Bogoté desde finales de
1890 y alrededor de nueve meses hasta que el presidente Holguin, preocupado
porque la participacién colombiana en la Exposicién Histérico Americana fuera
la mas destacada, ordené comprarlo” (Gamboa, 2002: 134).

2 Comunicacion personal, Carl Langebaek, octubre de 2009.

3 Los materiales encontrados en la hacienda de Malagana, en realidad, no corresponden a una categoria
arqueolagica nueva o desconocida, pese a que en este lugar y sus alrededores nunca se habia extraido tal
tipo de materiales. Los arqueclogos consideran que las piezas son parte de la regidn Calima y que datan del
principios del periodo Yotoco (200 a. C.-200 d. C) en relacion con sus caracteristicas metalrgicas y cerdmicas
(Schrimpff et al.,, 2005).
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Las piezas mas destacadas y espectaculares del Tesoro Quimbaya fueron
enviadas a Madrid en 1892, para una exhibicién que hacia parte de las cele-
braciones del cuarto centenario del Descubrimiento de América. En 1893,
el Gobierno colombiano dio el Tesoro Quimbaya a la reina de Espafia, como
agradecimiento por su arbitraje en la disputa territorial con Venezuela, y tam-
bién para conmemorar el restablecimiento de las relaciones diplomdticas con
Espaiia, rotas desde los dias de la Independencia (Gamboa, 2002). Desde enton-
ces, el Tesoro Quimbaya, considerado por muchos el mayor logro de orfebreria
de las Américas, ha permanecido en Madrid. De las pocas piezas que quedaron
en Colombia Botero senala: “Antes de terminar el siglo [XIX] llegan al Museo
Nacional unos cuantos objetos de orfebreria, un pectoral de oro muisca y unos
pocos objetos pequenos y de escaso mérito que habian formado parte de la
coleccién denominada “El Tesoro Quimbaya” (Botero, 2006: 123).

Estos dos descubrimientos, estos dos tesoros y sus diferentes destinos
separados por cien afios, son los eventos dentro de los que se enmarca un pro-
yecto sobre guaqueria, arqueologia, colecciones privadas y el Museo del Oro en
la historia contemporanea de Colombia. En este articulo abordaré y analizaré el
contexto histérico y las condiciones que han favorecido el continuo saqueo de
la herencia material precolombina de Colombia, lo que implica una exploracién
acerca de como la guaqueria y la arqueologia, asi como los museos y las colec-
ciones privadas, han coexistido en el espacio nacional de Colombia durante el
siglo XXI. Basaindome en los trabajos realizados por estudiosos colombianos
contempordneos como Botero (2006), Langebaek (1992, 2003, 2005 y 2006),
Archila (1996), Gnecco (2000 y 2006), Piazzini (2009), entre otros, propondré
que estas practicas heterogéneas, las disciplinas e instituciones, conforman un
tipo de sistema. Esto significa que la relacion entre ellas es intima y compleja,
pero como se haréd evidente mas adelante, esto no implica una complicidad o
coherencia entre ellas. Trazaré los procesos que derivaron en la situacién actual
a partir de la identificacién de tres periodos histéricos, haciendo énfasis en las
dindmicas que generan la transiciéon de un periodo al siguiente, y las profundas
contradicciones internas en el actual tercer periodo, que alcanza su cispide
en la década de 1990. Esta es una lectura parcial y selectiva de un gran con-
junto bibliografico* orientado hacia la comprensidn de la relacién actual entre

4 Recientemente, Gaitan Amman (2006) ha propuesto un andlisis de la historia e importancia actual del Museo del
Oro que difiere del mio. Sus tesis se basan en lo que él llama cosificacién y decosificacion del valor precolombino
del oro a través de las formas de curaduria hechas por el Museo del Oro. Esto, sostiene €I, ha establecido las bases
para perspectivas esencialistas sobre los pueblos indigenas contemporaneos de Colombia. El hace un llamado a un
nuevo tipo de Museo del Oro “focusing upon the wild and unstable materiality of gold” (2006: 231). Su argumento,
de alguna manera, coincide con la mirada de Taussig en My Cocaine Museum (2004; ver més adelante), y con cer-
teza comparto con él la posicion frente a la esencializacion y marginacion de los pueblos indigenas colombianos.
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el pasado precolombino de Colombia y la identidad nacional contemporanea,
con el fin de imaginar, basado en las fuentes secundarias que estoy usando, qué
se puede hacer para terminar con el saqueo y crear un nuevo tipo de relacién
con la herencia precolombina de este pais.

FETICHISMO, COSIFICACION Y ORO EN EL MUNDO
PRECOLOMBINO

El oro puede representar la ultima palabra en el concepto marxista de cosifi-
cacion. Se ha propuesto que un objeto o una relacién es cosificada, segiin Oll-
man (1976), cuando una naturaleza aparente oscurece, y de hecho obstruye, su
naturaleza real. Los tres ejemplos principales de cosificacién en los trabajos de
Marx son, en primer lugar, el fetichismo de la mercancia, donde el valor de la
mercancia se despoja de la fuerza de trabajo que la origind; la personificacién
del capital como fuerza motriz, en lugar de ver a los duefios del capital como
agentes activos, y la conceptualizacién del dinero como inherentemente expan-
sivo por medio del interés, lo que opaca el origen basico del capital gracias a la
explotacidén del trabajo.

Las propuestas de Marx nos ayudan a comprender la cosificacion y el feti-
chismo del oro dentro de las sociedades “occidentales’, si por ellas entendemos
(con algo de ironia) a las civilizaciones de los Balcanes, Anatolia y el Cercano
Oriente, donde el oro surgié primero como adorno, para después servir como
dinero, el simbolo convencional del valor. Como lo sefiala Graeber (2001), el
uso de ciertos materiales que cumplen las funciones tanto de adorno como de
dinero no es accidental. En las sociedades “occidentales’, el oro, tras ser usado
como adorno en las sociedades balcdnicas hace unos seis mil quinientos aiios,
paso a convertirse en el simbolo del valor en relacién con su peso, para después
pasar a su fase de dinero en forma de monedas, primero en Lidia (Anatolia),
cerca del afio 2600 a. C. En un intento por abordar al dinero de forma mds
transcultural y transhistérica, y por lo tanto de forma mads abstracta, Graeber
lo llama “el potencial universal para la accién” (2001: 99), un potencial que se
manifiesta en todo tipo de dinero, pero que encuentra su maximo nivel de feti-
chismo y cosificacién en el oro, dentro de las sociedades occidentales®. Como
el resto de tipos de dinero, el oro en monedas, barras, polvo, y otras formas que
permiten su valoracién por peso, es siempre genérico y an6nimo. Su fetichismo

5 Eluso del oro como un fetiche de valor, la sustancia paradigmatica en la produccion de monedas, y un material
de estatus ultraprestigioso en joyas y otros objetos, no es exclusivo de “Occidente”, aunque asi sea general-
mente concebido. El oro ha experimentado una historia paralela en India, China, Indochina, y el archipiélago
indonesio, como también en la mayor parte de Africa subsahariana. Actualmente, el consumo de oro, tanto en
joyas como en su valor fetiche, es el mayor producto per cpita en India, seguido de China.
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y cosificacién emana de que en su valor no es posible establecer su origen,
dénde ha estado, quién lo ha usado o poseido, qué ha comprado o vendido. Asi
como en la joyeria, el valor del oro es facilmente convertible al valor de su esen-
cia natural por medio del comercio y, en ultimas, por la posibilidad de fundirlo
y usarlo con otros propésitos.

A pesar de que el oro ha tenido una semidtica de valor consistente en
diversas culturas y épocas, su rol en las civilizaciones indigenas precolombinas
fue radicalmente distinto al desarrollo como dinero que tuvo al otro lado del
océano, al menos hasta antes de que los europeos llegaran a las costas america-
nas. Los andlisis de la importancia y el significado del oro en Colombia parten
de dos perspectivas muy diferentes. En primer lugar, una perspectiva mate-
rialista, en especial marxista, y otra estrictamente hermenéutica. La primera,
sucintamente planteada por Langebaek (1992), sitda el uso del oro dentro del
contexto politico, econémico y social que los arquedlogos han interpretado a
partir de los registros materiales y geofisicos. Esta aproximacion presta mucha
atencion al desarrollo de técnicas usadas para la purificacién, aleacion, fundi-
cién y maleabilidad del oro, y la cantidad de comida producida por los siste-
mas de cultivo, que podrian sostener la diversificacién econémica, asi como la
especializacion y complejidad social. Bajo tales sistemas econémicos y politi-
cos, artesanos de todo tipo, incluidos los orfebres, aceleraron los procesos de
especializacion y refinaron las técnicas de produccidn, lo que a su vez contri-
buyé a la expansidn y diversificacion de los mercados. En contraste, el andlisis
hermenéutico, en especial desde el innovador e influyente trabajo de Reichel
Dolmatoff (1988), asocia el desarrollo de la orfebreria con el desarrollo de la
religion chamdnica de las sociedades precolombinas, y el uso del oro en especi-
ficos y complejos rituales esotéricos. En estos andlisis, el oro se relaciona con las
semidticas del Sol, la fertilidad, la masculinidad, el volar, jaguares, y otros temas
centrales en las culturas precolombinas.

Estos dos tipos de andlisis no son de ninguna manera excluyentes (¢f. Gaitin
Amman, 2006). Por ejemplo, tanto la perspectiva marxista como hermenéutica
destacan la importancia de comprender el oro en la Colombia precolombina
desde un punto de vista sensorial y multiforme. En otras palabras, ambas pers-
pectivas sefialan la importancia visual del color y el brillo del oro en su forma
pura, y como materia prima en la creacién de determinados objetos, asi como
las propiedades sonoras de los objetos hechos de oro cuando éstos chocan entre
si. Ademas, y sorpresivamente, desde una perspectiva occidental, ambas mira-
das destacan la importancia del olor del oro y sus aleaciones en los sistemas
simbolicos precolombinos. En otras palabras, la aproximaciéon hermenéutica
ofrece perspectivas para entender la fetichizacién del oro como sustancia en los
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tiempos precolombinos, lo cual, a su vez, sienta las bases para discutir la cosi-
ficacién del oro como simbolo de poder politico y espiritual, para aquellos que
poseen o que producen objetos de oro (ver Cooke et al., 2003) en sociedades
donde la produccién agricola y la estratificacién social se fueron desarrollando
con el tiempo. Otra importante drea en donde las dos aproximaciones encuen-
tran puntos complementarios tiene que ver con los trascendentales cambios
que experiment6 la orfebreria en lo que hoy es Colombia, que comenzaron
quinientos afios antes de la llegada de los espaiioles. Sefiala Langebaek:

En épocas mas tardias, entre el siglo X y XVI d. C. se habrian desarrollado
précticas orfebres diferentes. En primer lugar se observa también la desapari-
cion del interés por elaborar piezas extraordinarias en beneficio de intensificar
la produccién masiva de objetos mas pequefios. (Langebaek, 1992: 47-48)

En muchas otras zonas antes del aiio 1000 d. C., la produccidén de artefac-
tos de oro se enfocd en la elaboracién de algunas piezas monumentales y tnicas,
tecnoldgicamente sofisticadas y con una magnifica calidad estética, que son, hoy
endia, el centro de atraccién en el Museo del Oro. Estas piezas fueron elaboradas
con oro puro o casi puro, y requirieron de un trabajo intensivo y dedicado. En el
periodo final antes del contacto con los espafioles, las sociedades orfebres que
habitaban lo que hoy es Colombia desarrollaron tecnologias para la produccién
masiva de pequeios objetos, como aretes, narigueras, cuentas e implementos
para la ingestion de narcéticos, moldeados en grandes cantidades y por lo regu-
lar hechos a partir de una aleacién de cobre y oro, que después eran recubiertos
con una fina capa de oro puro. Dentro del sistema de valores de estas sociedades,
las aleaciones no eran consideradas menos valiosas que el oro puro, dado que
el brillo del cobre era altamente estimado (Falchetti, 2003). Como lo sugiere el
trabajo de Annette Weiner (1992), y que algunas investigaciones arqueolégicas
parecen confirmar (Ibarra, 2003), las dltimas sociedades precolombinas pudie-
ron haber continuado valorando los trabajos orfebres monumentales del pasado
y preservaron reliquias durante cientos de afios.

En lo que hoy es Colombia, el contraste entre las sociedades precolom-
binas y europeas frente a la valoracién del oro no debe ser caracterizado a par-
tir de la diferencia entre usos sagrados y econémicos, o entre usos altamente
fetichistas y cosificadores frente a otros que no lo eran tanto, sino, en su lugar,
como el choque violento entre dos sistemas de valores y poder marcadamente
fetichistas y cosificadores, donde el oro cumplia un rol esencial. Uno, el uso
europeo, subyugo a los usos precolombinos, y determind el destino de los obje-
tos de oro precolombinos. Sin embargo, esta subyugacién no constituy6é un
evento singular, ni siquiera una serie de eventos dentro de un largo periodo
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donde el valor del oro permanecié siendo el mismo. Tremendas transformacio-
nes histéricas han caracterizado el tratamiento de las reliquias doradas desde la
Conquista hasta el presente.

REFRACCIONES DEL ORO: TESOROS, GUAQUERIA Y LA
CREACION DEL MUSEO DEL ORO

En Museo del Oro: patrimonio milenario de Colombia (2007), el més com-
pleto y bellamente ilustrado catilogo de la vasta colecciéon del Museo, se
muestra un mapa con no menos de doce “zonas arqueoldgicas” (Tairona,
Zenu, Urabd, Quimbaya, Muisca, Cauca, Tolima, Calima, Tierradentro, San
Agustin, Tumaco y Narifio), donde se presentan las sociedades mas destaca-
das en la produccién de piezas de oro. Una mirada a esta lista muestra que
las denominaciones son bastante heterogéneas: una, la Muisca, corresponde
a un grupo cultural que no tiene actualmente representatividad indigena,
mientras que Tairona, un etnénimo que fue usado por algunos arqueélogos
para referirse a un sitio muy especifico de la Sierra Nevada de Santa Marta, se
asigna a una zona mucho mds extensa de esta region; algunas de estas deno-
minaciones corresponden a departamentos del Estado colombiano (Cauca,
Tolima, Narifno), otras son regiones geograficas (Tierradentro, Urab4), y una
se refiere a la zona biolégica donde se encuentra el sitio arqueolégico més
conocido del pais (San Agustin). Estas evidentes imprecisiones entre cate-
gorias alertan a los arquedlogos, antropélogos culturales e historiadores,
tanto de la perspectiva materialista como de la hermenéutica, acerca de las
limitaciones de estos términos clasificatorios: con certeza, ningtin acadé-
mico aceptaria que estos términos representan de forma transparente cémo
se identificaban y se veian a si mismos los grupos socioculturales precolom-
binos. Muchos investigadores colombianos son sumamente conscientes de
estas limitaciones. En el volumen editado por Gnecco y Langebaek, Contra
la tirania tipoldgica en arqueologia (2006), ellos identifican cuatro problemas
principales de tal clasificacion:

En primer lugar, aceptar que las tipologias ya construidas ordenan el mundo,
que lo reducen a proporciones manejables, no quiere decir que también deba-
mos aceptar que sélo cabe en ellas y no podamos inventar nuevas categorias,
nuevas formas de interpretar, nuevas avenidas analiticas. En segundo lugar,
las tipologias tienen una tendencia (innecesaria) a universalizar [...] En tercer
lugar, la tiranfa tipolégica esencializa y deshistoriza porque exige que sus cate-
gorizaciones sean incontingentes a tiempo y espacio. En cuarto lugar, las tipo-
logias, como cualquier otro producto social, no escapan a la lucha ideoldgica;
no son construcciones inocentes y neutras sino dispositivos de poder. (p. 1x)
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En el discurso sobre las sociedades orfebres precolombinas de lo que hoy
es Colombia, seria dificil separar la arbitrariedad de estas tipologias y, sos-
tendria yo, el éxito de su extendida implementacién, de las catastrofes demo-
gréficas, sociopoliticas y culturales que diezmaron civilizaciones indigenas a
partir de la llegada de los espaiioles. Estas catdstrofes, con pocas excepcio-
nes, eliminaron muchas posibilidades de trabajos etnogréficos e histéricos
que pudieran haber sentado las bases para contranarrativas e interpretacio-
nes alternativas. En la Colombia contempordnea, tan s6lo un 3,4% (DANE,
2007) de la poblacidn total se autoidentifica como indigena. Sin embargo, el
catastréfico declive de las sociedades indigenas y sus poblaciones no deter-
mina el cuadro completo. En el caso de la regiéon Muisca, hay una importante
cantidad de registros y documentacién que muestran una creciente variedad
de trabajos (ver Gémez Londofio, 2005, para un analisis reciente de estos
documentos) en relacién con una reconstrucciéon de perspectivas Muiscas
en varios campos. Incluso, an mds pertinente, hay grupos indigenas con-
tempordneos en la regién del Tairona que legitimamente pueden proclamar
largas relaciones histéricas y culturales con sociedades orfebres precolom-
binas, aunque algunas de estas relaciones son bastante complejas y han sido
constantemente replanteadas y reinterpretadas bajo multiples influencias,
incluida la intervencién de los mismos antropélogos® (ver Serje, 2008; Boca-
rejo Suescuin, 2002; Orrantia, 2002; Oyuela-Caycedo, 2002). Siguiendo el tra-
bajo de Reichel Dolmatoff (1988, por ejemplo), el andlisis hermenéutico del
oro ha reposado en gran medida sobre analogias etnograficas de las socieda-
des amazdnicas contempordneas, sociedades que no necesariamente estin
relacionadas con las sociedades orfebres precolombinas.

No obstante estas pocas excepciones, el trabajo de los investigadores
colombianos, que cito en mi propuesta de los tres periodos transformativos
después de la Conquista y el tratamiento del oro precolombino, hace un uso
reflexivo y critico de la tipologia regional, como lo seguiré haciendo a con-
tinuacién. El primer periodo transformativo se da durante la Conquista y se
extiende hasta comienzos del siglo XIX; el segundo lapso incluye la totalidad
del siglo XIX y termina a principios de la década de 1940; mientras que el tercer

6 Los pueblos indigenas de la Sierra Nevada de Santa Marta, particularmente los Kogi, son, sin duda, tnicos de
muchas maneras, tanto histéricamente como en su presente momento historico. Las representaciones genera-
lizadas de los Kogi, como la hecha en el documental From the Heart of the World (1991) por el documentalista
Alan Ereira, de la BBC, crearon la espectacular imagen de una civilizacion legendaria, casi pura frente a la
influencia del cristianismo y el capitalismo, que preserva una antigua e impoluta sabiduria. Aquellos cautivados
con esta imagen idilica y roméntica encuentran una confirmacion en la vision cosmogoénica de los Kogi, donde
se ven a si mismos como los “hermanos mayores”, y al resto del mundo, en especial aquellos de origen euro-
peo, como los “hermanos menores”.
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periodo abarca desde la década de 1940 hasta nuestros dias. A pesar de que
estos periodos no son equivalentes con respecto a los lapsos de tiempo que
abarcan, cada uno de ellos se caracteriza por un tratamiento particular de los
objetos de oro precolombinos que permiten establecer una clara identificacién
frente a los otros periodos. Esta propuesta se adhiere al trabajo de Clara Isabel
Botero (2006 y 2009), donde mis observaciones e ideas se entretejen con su
muy reconocido andlisis.

El primer periodo, que duré mas de tres siglos, se caracterizé por dos
procesos diferentes, pero complementarios: por una parte, la biisqueda del
mitico Dorado, y por otra, el celoso esfuerzo de la Iglesia catélica por elimi-
nar cualquier trazo de creencias y practicas religiosas precolombinas (Botero,
2006). La historia de El Dorado encapsula la maxima versién espaiiola de lo
que se puede llamar “el complejo del tesoro’, una narracién segin la cual una
descomunal riqueza le espera al astuto, ingenioso, brutal e inescrupuloso
protagonista europeo, quien tiene un golpe de suerte o la argucia para enga-
fnar a los inocentes e ingenuos nativos, quizds ambas cosas’. Mientras que El
Dorado fue una imagen que se burlé del insaciable apetito de oro de los espa-
noles, haciéndolos llegar tan lejos como el norte de Nuevo México (hoy EE.
UU.), hay una significacion especifica con respecto al territorio que se con-
virti6 en Colombia. Se trata de una leyenda de un pueblo que tenia tanto oro
que, durante su ceremonia mas importante, cubrian al cacique con el precioso
polvo dorado, para luego sumergirlo en una laguna sagrada; alli, las particulas
de oro se desprendian y terminaban en el fondo de la laguna, acumuldandose
asi por siglos como ofrenda a sus dioses paganos. Esa historia se asoci6 con
la regién del altiplano que rodea hoy a la ciudad de Bogotd y con la laguna de
Guatavita, el posible lugar donde se dio este ritual, y con la misma zona habi-
tada, antes de la llegada de los espaiioles, por una gran poblacién indigena, que
se conoci6 con el etnénimo de “Muiscas”

Al mismo tiempo que los esparfioles y sus descendientes, los criollos, fue-
ron cautivados con esta leyenda y la promesa de riqueza para quienes descu-
brieran El Dorado, la Iglesia catdlica estaba empecinada en destruir cualquier
imagen o icono que representara el sistema de creencias precolombinas. La
empresa de usurpacion de tales objetos, fueran de oro, ceramica, textiles o de

7 Nunca he escrito sobre lo que llamo el “complejo del tesoro”, pero es un concepto que utilizo en mi trabajo
sobre todas las Américas. Lo aplico tanto a las interacciones europeas con las civilizaciones indigenas, durante
y después de la Conquista, como a lo que considero las descendencias lineales del anterior fenémeno en el
momento historico actual. Me refiero asf al dinero facil, a los comportamientos e instituciones del “hacerse rico
de repente”, como las loterias y otros juegos de azar, las manifestaciones de deseo que muestra la gente en los
casinos, v las esperanzas que, sorprendentemente, muchas personas tienen frente al hecho de encontrar una
gran fortuna de un momento a otro.
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piedra, se convirtié en una preocupacion constante de la administracién colo-
nial por cientos de afios. Sin embargo, y de ninguna manera sorpresiva, el trato
que dieron a las piezas de oro fue muy diferente al que dieron a los objetos
hechos con otros materiales, dada la especifica cosificaciéon y fetichismo que
tenian los espafioles frente al oro cuando llegaron a este hemisferio. Asi, las
piezas precolombinas no sélo fueron sistematicamente, y sin excepcion, fun-
didas para hacer lingotes y monedas, sino también transformadas en relicarios
para los rituales catdlicos.

En la ciudad de Popayén, una ciudad colonial fundada en 1537 en el
sudoeste de Colombia, el Museo de Arte Religioso tiene una extensa coleccién
de oro puro, custodias enchapadas con joyas y relicarios, en las que las hos-
tias son guardadas y publicamente veneradas, objetos hechos con el oro que se
extrajo de la fundicién de las piezas precolombinas®. Las reliquias permanecen
en una béveda, y sélo se exhiben al ptblico durante la Semana Santa; este otro
“Museo del Oro’; aunque no se le conozca como tal, simboliza la victoriosa cosi-
ficacion y fetichizacion alternativa del oro que result6 de la Conquista®.

Botero (2006) identifica a finales del siglo XVIII una “valoracién inci-
piente” del mundo prehispénico, con lo que se inicia el segundo periodo trans-
formativo después de la Conquista, y el trato hacia el oro precolombino. Como
muestra la autora, gran parte de este cambio intelectual fue desarrollado por
los padres catolicos, sin duda influidos por el racionalismo y empirismo de la
Ilustracién, que en esos tiempos iluminaba todos los circulos intelectuales de
Europa. Algunos de estos padres fueron los primeros en describir las extensas
y monumentales ruinas de San Agustin. En la sabana de Bogot4, el padre José
Domingo Duquesne interpret6 unos grabados en piedra como el “Calendario
Muisca’; y de una forma relativamente imparcial frente a sus propias creencias
religiosas, consideré a estos artefactos y otros:

[...] como ‘antigiiedades’, desvirtuando el concepto de los ‘idolos’ o los ‘feti-
ches’. Para Duquesne, los signos de un calendario eran la evidencia de los prin-
cipios cosmoldgicos y religiosos de una sociedad. (Botero, 2006: 43)

8 El Museo Nacional exhibe otra fantastica custodia, hecha en Bogotd a finales del siglo XVII o principios del
XVIII. De casi un metro de alto, la custodia de San Agustin estd hecha en densa plata dorada, adornada con
extraordinarias esmeraldas, grandes amatistas, perlas naturales de gran tamano y cristales de diamante. El
Museo imprimi6 un plegable en escala real sobre esta pieza, una narracion que revela una aproximacion desde
la historia del arte sobre sus componentes e iconografia, lo que muestra cémo este tipo de piezas reciben un
tratamiento analitico distinto al que se da a los objetos de oro precolombinos.

Taussig ofrece otra alternativa de Museo del Oro, con linaje y politicas distintos, en su reciente libro My Cocaine
Museum (2004). Su libro propone una historia de la cocaina -su valoracion, fetichismo y cosificacién- como un
contrapunto con la historia del oro en Colombia.

e}
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El proceso de validar la cultura material precolombina como una aceptable
area de investigacion e interpretacion, bajo un relativismo desconocido hasta ese
momento, fue legitimado desde sus inicios por el interés de importantes cientifi-
cos europeos. A principios del siglo XIX, tal legitimacion fue famosamente rea-
firmada por las investigaciones del naturista aleman Alexander von Humboldt,
quien ayudé a diseminar la visién del padre Duquesne, segtn la cual los Muiscas
habian sido “civilizados” Humboldt estaba particularmente atraido por la laguna
de Guatavita; la destacé como uno de los sitios sagrados y miticos para los muis-
cas y ordend hacer un grabado sobre la laguna que fue divulgado en Europa en
su obra Voyage de Humboldt et Bonpland: Personal Narrative of Travels to the
Equinoctial Regions of the New Continent during the years 1799-1824... (Von
Humboldt, 2010)%.

La influencia mdas poderosa y determinada en la transformacién de las
actitudes frente a las reliquias de oro precolombinas fue el proceso ideoldgico
de nacién criolla, nacido durante y después de las luchas independentistas de
Suramérica. De estas luchas surgié el establecimiento de un grupo de Estados
en los territorios de lo que hoy son Colombia, Venezuela y Ecuador, empezando
con el primer Estado criollo, la Reptblica de Gran Colombia, en 1819, que luego
se transformo en la Reptiblica de Nueva Granada, después en la Confederacién
Granadina, y finalmente, en 1866, en la Reptblica de Colombia, los Estados
Unidos de Colombia (1863-1886). La publicacién en 1854 de Memoria sobre las
antigiiedadedes neogranadias, escrita por Ezequiel Uricoechea, quien como bri-
llante naturalista, fil6logo, quimico, ge6logo y astronomo caracterizé el clasico
tipo de genio del siglo XIX, mas adelante desarroll6 un nuevo concepto sobre
las sociedades precolombinas. Al hacer una comparacién entre las antigiieda-
des y ruinas colombianas con aquellas de Roma, Egipto y Grecia, Uricoechea
asumié que las sociedades precolombinas debian ser consideradas civilizacio-
nes. Su andlisis tajantemente diferenciaba a las civilizaciones indigenas de las
altas zonas andinas, del “barbarismo” de los pueblos indigenas que habitaban las
zonas bajas de Suramérica, lo que tuvo un profundo impacto en las posteriores
investigaciones académicas sobre el continente (ver Botero, 2006).

Durante y después de la década de 1850, se dio una mezcla de intere-
ses locales y foraneos, a medida que los objetos prehispanicos se hacian mas
atractivos para la investigacion cientifica. El gedgrafo italiano Agustin Codazzi
llevé a cabo una mucho mas sistematica investigacion de San Agustin, y sos-

10 En los siglos XIX'y XX ha habido repetidos intentos que buscan encontrar el tesoro de la laguna de Guatavita.
Estos van desde relativamente inocuos intentos —con técnicas no intrusivas, como expediciones de buzos al
fondo del lago- hasta intervenciones masivas, como la de drenar toda la laguna, intentada por primera vez en
el siglo XIX, lograda con éxito en 1898, y, de nuevo, parcialmente conseguida en el siglo XX.
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tuvo que el lugar no habia sido una ciudad, sino un enorme centro de adora-
cién religiosa y peregrinacion.

Las excavaciones hechas por Codazzi en Antioquia dieron como resul-
tado la aparicién de un gran nimero de espectaculares piezas de oro, incluida
dentro de ellas el estupendo Poporo, un recipiente para dlcali que se usaba al
mascar hojas de coca, y cuya estética exquisita terminé cumpliendo un papel
fundamental dentro de la narrativa del oro precolombino, como veremos a
continuacion. En las décadas siguientes, los altiplanos de la regién de Antioquia
comenzaron a experimentar una forma de desarrollo en el que densas zonas
boscosas eran colonizadas, primero, con el fin de extraer los objetos de oro de
tumbas, fosas y asentamientos precolombinos. Después, en las zonas que ya
tenfan poblaciones de gente que trabajaba en la extraccion de objetos de oro de
los suelos, empezd la siembra de café, el nuevo y lucrativo cultivo de exporta-
cién. En este tiempo, la guaqueria se convirtié en una profesién reconocida y
respetada en Colombia, con sus propias herramientas, su jerga, su aprendizaje
y su conocimiento especializado (Arango, 1924).

La practica comtn de los guaqueros profesionales del siglo XIX consistia
en fundir las piezas encontradas, para después vender el oro crudo, que a su vez
servia como materia prima para la elaboracion de monedas europeas y de otras
latitudes; literalmente, el oro pasaba de una forma de valor cosificado a otra.
Esto, con certeza, representa una continuidad en el tratamiento del oro desde
el periodo colonial. Sin embargo, el impacto del discurso cientifico y la inves-
tigacién de la Colombia independiente facilitaron nuevas practicas. En ciertos
casos, los guaqueros vendian las piezas intactas de oro a pudientes compradores,
tanto colombianos como extranjeros. Dentro de los coleccionistas colombianos,
esta nueva prictica se ejemplifica claramente en el caso del mercader Leocadio
Maria Arango, quien acumulé una inmensa coleccién de piezas de oro y cera-
mica precolombinas (Arango, 1924), creé un museo privado para sus coleccio-
nes y publicé catdlogos de los objetos exhibidos. A medida que crecia la nueva
compulsién entre los colombianos pudientes por coleccionar artefactos preco-
lombinos, se desenterraron esculturas de oro monumentales y tnicas, como el
previamente mencionado Poporo, y la Balsa muisca, que pareci6é despejar, de
una vez por todas, las dudas acerca de la leyenda de El Dorado. La primera balsa,
encontrada en las cercanias del lago Siecha, fue quizés el ejemplar mds grande y
estéticamente refinado descubierto hasta el momento. Esta balsa fue comprada
por el cénsul aleméan en Colombia, lo que refleja la creciente tendencia de la
demanda europea, al igual que el deseo de coleccionistas, museos y cientificos de
hacerse a reliquias precolombinas. En transito hacia el Ethnologisches Museum
de Berlin, en el puerto de Bremen, la balsa desaparecié, cuando un incendio con-
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sumié la bodega donde se encontraba. Aunque otra, quizas de una belleza y mag-
nificencia similar, fue encontrada en 1969 en el departamento de Cundinamarca.

Desde finales del siglo XIX y principios del XX, el interés extranjero por
la exploracién, excavacién e investigacion de piezas de las culturas prehispa-
nicas continué intensificindose. El arqueélogo y etndlogo alemin Theodor
Konrad Preuss y el etndlogo, lingiiista y arquedlogo norteamericano John
Alden Mason, quien fue financiado y publicado por la American Philosophi-
cal Society, excavaron sistematicamente tanto San Agustin (1913-1914) como
la Sierra Nevada de Santa Marta (1922). El British Museum, el Ethnologis-
ches Museum de Berlin, el Musée de LHomme en Paris y el Field Museum
de Chicago fueron acumulando grandes colecciones de magnificas piezas de
oro prehispanicas, muchas de las cuales fueron encontradas y sustraidas de
Colombia. Plantearia que el momento culminante y cumbre de este periodo
fue el descubrimiento de una enorme cantidad de piezas de oro en el departa-
mento de Quindio'!, conocidas después como el Tesoro Quimbaya. A la com-
pra que hizo de este tesoro el Gobierno colombiano, le sigui6 la decisién de
dar su vasta mayoria a la reina de Espaia. En el contexto actual de demandas
internacionales por la repatriacién de grandes tesoros, es dificil imaginar las
motivaciones que tuvo el Gobierno colombiano para tomar esta decisidn, y se
requiere una considerable dosis de relativismo para abordar este tema. El tra-
bajo de Botero y el volumen de Gamboa Hinestrosa (2002) proponen que esta
decisidn refleja la sensibilidad comun a la élite ilustrada colombiana de aquel
tiempo, sobre coémo valorar las reliquias histéricas destacadas. Segtn su per-
cepcidn, la exhibicidn de las piezas en museos europeos seria el méaximo honor
que se les podia conferir. El que estos objetos reposaran en Madrid (como
también en Paris, Londres o Berlin) demostraria que la cultura material de los
pueblos prehispénicos estaba a la par de la cultura material del Viejo Mundo.
Esto constituiria, frente a la historia y cultura precolombinas, una legitimacién
de mucho mas alto nivel que dejar los objetos en el Museo Nacional de Colom-
bia —establecido en 1823—, dedicado en su mayor parte a la historia natural y
a la geologia. El hecho de regalar el patrimonio de oro colombiano al antiguo
poder imperial debe ser visto como un dispositivo para que las élites criollas,
aristocraticas y mestizas pudieran reificar, fetichizar y nacionalizar los objetos
precolombinos para beneficiar el imaginario nacional, aun despreciando las
sociedades y la culturas prehispédnicas y rompiendo la continuidad cultural de
las sociedades indigenas en el presente.

11 El original y extenso departamento de Antioquia, que fue parte de la colonia espafiola de Nueva Granada, fue
subdividido en los departamentos de Caldas (1905), Risaralda (1966) y Quindio (1966).
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Al mismo tiempo, opino que el destino que tuvo el Tesoro Quimbaya,
sumado a la continua salida de antigiiedades de Colombia en las primeras dos
décadas del siglo XX, crearon un sutil aunque real sentimiento de panico entre
la pequeia y creciente comunidad de arquedlogos, antropdlogos e historiado-
res'?. En 1938, el Gobierno colombiano establecié el Servicio de Arqueologia
Nacional, y en 1941 fundé el Instituto Nacional de Etnologia (hoy en dia, Ins-
tituto Colombiano de Antropologia e Historia, ICANH). Esta dltima institu-
cién estuvo a cargo del conocido etnélogo francés Paul Rivet, cuya presencia en
Colombia apuntalé las posibilidades de una investigacion avanzada dentro del
pais. Estos desarrollos coincidieron con las nuevas tendencias de indigenismo
que se estaban articulando en México y Perd, que a su vez generaron abono
para la preservacion, la curaduria y el andlisis de la herencia precolombina (ver
Field, 1999 para un analisis sobre el indigenismo latinoamericano en el contexto
nicaragiiense). Impulsada por la gran energia y el intelecto del arqueélogo y
etnélogo colombiano Gregorio Herndndez de Alba, la institucion, oficialmente
llamada Museo del Oro, abrié sus puertas en 1944. El Banco de la Republica
doné sus colecciones, la mayoria de las cuales habian sido compradas a Leoca-
dio Maria Arango. El famoso Poporo encontrado por Codazzi se convirti6 en el
objeto fundacional y, hasta hoy en dia, en el mds reconocido icono del Museo.

Asi concluye el segundo periodo de la relacién entre Colombia y el oro
precolombino. La creacién del Museo del Oro generd un espacio muy esti-
mado para la exhibicién de las piezas de oro prehispanicas, por lo que ya
no fue conceptualmente necesario sacar las reliquias del pais para demostrar
una alta estima hacia ellas, como parece haber sido el caso en el pasado. Al
mismo tiempo, la llegada del Museo del Oro no significé el fin de la gua-
queria. La existencia del Museo, por el contrario, generd una situaciéon que
resulté mucho mads lucrativa para los guaqueros: vender las piezas como fue-
ron encontradas, en vez de fundirlas para sacar su contenido de oro. De forma
paralela, el trabajo académico y la minuciosa descripcidon y el anélisis de pie-
zas de oro precolombinas realizados por el Museo anadieron un importante
valor a los objetos que permanecian en colecciones privadas. Por lo tanto, se
hizo posible, ademdas de légico, que los coleccionistas privados apoyaran el
trabajo del Museo del Oro y, simultdnea y sigilosamente, continuaran com-
prando reliquias extraidas por los guaqueros para sus propias colecciones.

12 Aunque Botero (2006) no haga alusién explicita, mi lectura de su trabajo da la impresion de una acumulacion
de panico entre los académicos y gobernantes en la década de 1930, en la medida en que las colecciones
precolombinas crecian en los museos de Europa y Estado Unidos. Creo que la fundacion del Museo del Oro
en Bogotd fue favorecida por esta sensibilidad. Botero (en comunicacion personal) ha escuchado estas ideas
y explicitamente no ha discrepado de ellas.
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Este fue el nuevo “sistema” que caracterizé el tratamiento de las reliquias de
oro precolombinas a mediados del siglo XX.

RESONANCIAS DE CAMBIO EN EL NUEVO SIGLO:
EL DESASTRE DE MALAGANA, EL DECRETO 832
Y EL FIN DEL TERCER PERiODO

Como muestran las narrativas recogidas en el apartado anterior, el sistema del
oro que emergié en el siglo XX no implica de forma automatica que los museos
deban ser considerados céomplices, ni éticamente ni de forma practica, de la
guaqueria o de los coleccionistas privados. Este sistema se consolida como
resultado de multiples fuerzas que, en efecto, replantearon el fetichismo y cosi-
ficacion del valor de las reliquias de oro precolombinas, después de cientos de
anos en los que su valor estuvo determinado por su conversién a las formas
fetichistas y cosificadas del valor europeo del oro. En el siglo XX, esto significé
que las colecciones del Museo del Oro crecieran de forma acelerada, y que, al
mismo tiempo, los guaqueros ofrecieran sus mercancias, no sélo a pudientes
coleccionistas, sino también a familias e individuos de muchos menos recur-
sos, que desarrollaron interés en la coleccion de antigiiedades'. La reputacion
creciente y el auge de exposiciones del Museo del Oro estimularon un aura
de brillo a las excavaciones, licitas e ilicitas, que con frecuencia generaban el
descubrimiento de piezas de oro. El Museo, al igual que arqueélogos, les com-
praban reliquias a los guaqueros, y los arquedlogos, a su vez, vendian algunas
al Museo. Dado que el Museo también se hacia a reliquias mediante su propio
trabajo arqueoldgico, una vez exhibidas las piezas, su origen, fuera licito o ili-
cito, se hacia invisible.

Esto permitié que aquellas piezas que habian tenido una etapa de mer-
cancia en manos de los guaqueros se “limpiaran” de esa condicién y se convir-
tieran en parte del patrimonio nacional en los pasillos del Museo (ver Gaitan,
2006, para un resonante andlisis).

En el siglo XX, la guaqueria dejé de ser un fenémeno tnico. Esta se fue
desarrollando en diversas y multiples précticas, pasando de las formas de exca-
vacion hechas por generaciones en el Quindio y las demds regiones de la Zona
Cafetera, y el abrupto crecimiento que tuvo en la Sierra Nevada de Santa Marta

13 Misuegra, una norteamericana casada con un colombiano, que vivio en las zonas semirrurales cerca de Cali en
la década de 1960, recuerda a vendedores ambulantes que de cuando en cuando visitaban su casa para ofre-
cerle piezas precolombinas. Como muchas personas de clase media en aquel tiempo, ella consiguid hacer una
pequena coleccion de esculturas de cerdmica y alfareria, que utilizd como adornos en su casa, aunque nunca
comprd ninguna pieza de oro. Otras personas, con muchos més recursos, algunas de las cuales he conocido
durante los Ultimos veinte afios de trabajo etnografico en Colombia, terminaron con enormes colecciones,
dentro de las que se incluyen piezas de oro precolombinas.
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como consecuencia indirecta del boom en la produccién de marihuana en la
década de 1970, hasta el monopolio del crimen organizado que dominé el
mercado de reliquias durante La década de 1990 en el Valle del Cauca, que
continta en el presente, al igual que otras practicas'. Aquellos ciudadanos
que tenfan lo suficiente para comprar reliquias de oro de los guaqueros —en su
mayoria pequenos objetos, como aretes o narigueras—, con seguridad lo hicie-
ron. Aquella orfebreria era vendida incluso en galerias de renombre, que en
general ofrecian réplicas de piezas icdnicas, como La balsa y el Poporo, pero
que siempre parecfan tener a mano un manojo de piezas “originales”. Una
galeria tenia (y ain conserva) su propio museo, con piezas de oro y cerdmica
originales, lo que da al negocio y a la experiencia de la compra el resplandor de
participar en la herencia cultural de la nacién.

Asi, a través de los siglos, todos los elementos del sistema —el Museo
del Oro, los guaqueros, los coleccionistas privados y los arqueélogos— pare-
cen conjugarse, y las lineas que los separan y diferencian resultan dinamicas y
sujetas a cambio.

Sostendria que las contradicciones dentro de este sistema alcanzaron un
cruce insostenible y atroz durante los eventos que siguieron al descubrimiento

14 La regién de la Sierra Nevada de Santa Marta experimentd un tipo de guaqueria en la década de 1970 que
ahora, en retrospectiva, parece un precursor de lo que después fue una actividad mucho més propagada en
la década de 1990. Las laderas de este increible macizo, que se eleva desde el nivel del mar hasta cumbres
glaciales sobre los 5.700 metros, se convirtieron en el lugar de cultivo de marihuana de alta calidad, destinada
al mercado de Estados Unidos. Muchos de los campesinos de zonas aledafias y lejanas se establecieron en
la zona para sembrar marihuana, cultivo que dejaba mucho mas dinero que cualquier otro. A medida que
despejaban el terreno, destruyendo en su mayoria bosques primarios, muchos yacimientos arqueoldgicos
quedaban al descubierto. Una avalancha de oro precolombino y objetos de cerdmica llegaron al mercado de
antigliedades a finales de los afios setenta. El boom en el cultivo de marihuana, el llamado marimbazo, pronto
cred un conflicto armado entre la guerrilla y grupos que buscaban lucrarse de este mercado, y también apare-
cieron los grupos paramilitares, que buscaban combatir a la guerrilla y controlar esta fuente de ingresos. Todos
los ingredientes principales de la agonia colombiana —drogas, guerrillas, paramilitares y destruccion ambiental,
junto al saqueo de yacimientos precolombinos- se dieron cita por primera vez en esta montania Unica.

15 Enun caso muy conocido, el alcalde de un pueblo y la Policia local eran los principales guaqueros en el pueblo
de Pupiales, en el departamento de Narifio. Jorge Morales, profesor, ahora retirado, de Antropologia de la
Universidad de los Andes, hizo parte de la excavacion final del llamado Tesoro de Pupiales, cuyas piezas fueron
entregadas al Museo del Oro en Bogotd. En un principio, el alcalde y la Policia arrestaron a los arquedlogos del
Instituto Colombiano de Antropologia e Historia que llegaron al sitio del continuo saqueo, y fueron acusados
de robo del “patrimonio municipal” (comunicacion personal con Jorge Morales, octubre de 2009). La idea de
proteger el patrimonio local contradecia la proteccion de la herencia nacional, sin mencionar el hecho de que,
en realidad, las autoridades locales estaban involucradas en el negocio de la venta de tales piezas para lucro
personal, lo que resulta, cuando menos, intrigante.

16 Quizds el caso mds conocido es el de la Galeria Cano, que tiene sucursales en Bogotd, Cali y Cartagena. A
finales de los afios ochenta, cuando vivia en Cali, la tienda ofrecia unos pocos objetos precolombinos -usual-
mente narigueras- que eran configurados como pendientes o aretes, aunque a veces también como pequefias
esculturas. En ese entonces era perfectamente legal comprar estos objetos y sacarlos del pais. Después supe
que los duenios de la tienda habian comenzado como guaqueros. Es, por supuesto, la sucursal de la Galeria
Cano en Bogotd la que exhibe un pequeno pero impresionante museo de reliquias precolombinas.
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de los tesoros de la hacienda de caiia Malagana, en 1992, aunque lo que se ha
escrito sobre el yacimiento de Malagana y sus reliquias no se ha basado en este
marco tedrico. Permitanme elaborar. El asalto que se dio sobre las tumbas y las
reliquias de oro y cerdmica, en lo que se conoci6 como la hacienda Malagana, en
el norte del Valle del Cauca, no fue debatido por muchos meses. La abundante
documentacién sobre el pillaje hecha por periddicos, television y fotografias
aéreas diferencia este descubrimiento de los hechos durante el siglo XIX y prin-
cipios y mediados del XX. La naturaleza misma de la guaqueria, que se dio en el
desastre de Malagana, es muy diferente al “tradicional” saqueo de tumbas y bus-
queda de objetos que tuvo lugar en el Quindio, Antioquia y otras regiones desde
principios del siglo XIX. Por una parte, el papel de la documentacién audiovisual
fue muy importante. Este factor también diferencia el Desastre de Malagana de
la guaqueria de los anos setenta en Santa Marta: aunque hasta el 30% de la colec-
cién en el Museo del Oro venia del marimbazo o boom del cultivo de marihuana
(Wilhelm Londofo, comunicacién personal), el desastre en la Sierra no fue el
foco de un intenso registro de los medios audiovisuales que mostrara al publico
colombiano lo que estaba pasando todos los dias. Tal vez el factor de los medios
audiovisuales hizo mucho mas fuertes las implicaciones especificas del Desastre
de Malagana. En el caso de Malagana, los medios audiovisuales mostraron a
cientos de personas de diferentes ocupaciones haciendo excavaciones, y aunque,
con seguridad, si habia guaqueros profesionales, también habia muchos otros,
incluidos oficinistas de Cali, policias, monjas y adolescentes, que con certeza
no habian participado con frecuencia en actos de guaqueria'. Por otra parte, el
saqueo del yacimiento también fue conocido por la brutal violencia que se dio
entre aquellos que estaban escarbando e intentaban vender los objetos (Oscar
Dorado, comunicacién personal). Pronto se hizo evidente que las organizacio-
nes criminales, que controlaban el trifico de narcéticos, secuestro, y otros deli-
tos de alto perfil en el Valle del Cauca, se movieron para dominar la compra y
venta de enormes cantidades de piezas de la hacienda Malagana.

Los tesoros de los Seriores de Malagana (Archila, 1996) constituye la pri-
mera publicacién de envergadura que describe las piezas de Malagana, tanto
de ceramica como de oro, editada por el Museo del Oro, y que siguié a una
gran exposicion hecha de las reliquias en el mismo afo. Todas las piezas de oro
tienen un pie de pagina con su curaduria, que indica que han sido vendidas al
Museo por guaqueros. Las cerdmicas, por otra parte, son uniformemente iden-
tificadas como préstamos de colecciones privadas.

17 Mucha de la informacion, tanto escrita como contada oralmente, acerca del Desastre de Malagana me llego
a través de los arquedlogos que trabajaban en INCIVA (Instituto para la Investigacion y la Preservacion del
Patrimonio Cultural y Natural del Valle del Cauca), con quienes estoy profundamente agradecido.
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En Los tesoros, los eventos alrededor del descubrimiento son tratados muy
brevemente. En la introduccién, Clemencia Plazas, directora del Museo, escribe:

La dolorosa destruccién del sitio por centenares de guaqueros y curiosos,
atraidos por las noticias de los hallazgos de oro, entre 1992 y 1994, impidié6
recuperar valiosa informacién arqueolégica. Los investigadores que estudian
el drea desde 1994 lograron los datos en los que se basa nuestra exposicién,

pero el trabajo cientifico apenas comienza. (Archila, 1996: 3)

En el texto principal de la edicidn, Archila escribe:

En 1992 fue descubierto en ese lugar, por casualidad, un cementerio indi-
gena que fue destruido por completo debido a la accién desenfrenada de gua-
queros de oficio y muchas otras personas de la localidad y de otras regiones.
Infortunadamente, la comisién enviada en febrero de 1993 por el Instituto
Colombiano de Antropologia para realizar trabajos de rescate, se vio enfren-
tada al peligro y las dificultades generadas por la aparicién de gran cantidad
de objetos de oro, y apenas si pudo permanecer en el sitio durante diez dias.
(Archila, 1996: 53)

Es claro que los arquedlogos vieron en la expoliacién del yacimiento una
tragedia muy traumadtica, y que comprensiblemente desearon superar y dejar
atras, al transformar el desastre en una mision cientifica. En este contexto, un
andlisis sociocultural sustantivo de los eventos ocurridos, hasta que los arqueé-
logos lograron por fin asegurar el yacimiento, no forma parte de este articulo.

En las mas recientes e importantes publicaciones que siguieron a los
anos de trabajo arqueoldgico de Malagana, no hay todavia mucha discusién
analitica frente a la guaqueria como fenémeno sociocultural que dominé el
hallazgo de 1992 a 1994. Bray, Herrera y Schrimpff (1998), quienes han estado
involucrados en el trabajo arqueoldégico de Malagana desde 1994, describen
los eventos desde la posicion del Museo del Oro, al cual le fueron ofrecidas
las piezas de lo que, hasta 1992, era un yacimiento desconocido. Ellos citan
reportes de periédicos y concluyen que “a pesar de los esfuerzos del Ejér-
cito y la Policia, esta invasién tuvo como resultados una destruccion a gran
escala de evidencia arqueoldgica tnica y la casi completa desaparicién de un
importante capitulo en la historia” (1998: 122), para después proponer cémo
habria sido ese lugar antes de la llegada de los espaiioles. El magistral volu-
men editado por Schrimpff en 2005 (Bray et al., en Schrimpff, 2005) ofrece,
hasta el momento, el mas completo analisis de las excavaciones en Malagana
y sus alrededores. Magnificamente ilustrado, el capitulo que se centra en las
caracteristicas de Malagana, con fotografias aéreas de la expoliacién, muestra
sobre el terreno cientos de hoyos que lo hacen ver como un territorio bom-
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bardeado (ver Schrimpff, 2005: 145). Aun asi, los autores dejan rdpidamente
la discusidn sobre la catdstrofe sufrida por este yacimiento, proponiendo que
“el yacimiento se hizo famoso internacionalmente por la manera en que fue
saqueado, en general por personas viviendo en una pobreza extrema, para
quienes los hallazgos no representaban un capitulo fascinante de la historia,
sino la oportunidad de satisfacer algunas de sus mdas basicas necesidades eco-
noémicas” (Schrimpff, 2005: 143).

La perspectiva asumida por los arqueélogos en cuanto a los sucesos
alrededor del descubrimiento de Malagana es comprensible, como lo he
sostenido; sin embargo, para antropélogos culturales e historiadores, los
ultimos comentarios citados invitan a una exploracién mas profunda de la
relacién entre los colombianos y la cultura material precolombina. Desde
mi perspectiva, éstos sugieren el punto culmen de las contradicciones del
tercer periodo. Si las presunciones de Schrimpff y sus colegas son ciertas,
seria razonable pensar que los excavadores no tenian un sentido de perte-
nencia frente a un pasado precolombino que se ligara a ellos ni, por lo tanto,
un sentimiento de pertenencia hacia su pais. Mds atn, los excavadores no
vieron estas piezas como objetos histéricos y culturales, sino principalmente
como oro, un recurso natural, y, en consecuencia, estaban convencidos de
su derecho a explotarlo en beneficio propio y de sus familias. Es dificil no
concluir que, a pesar del extraordinario esfuerzo hecho por el Museo del
Oro en la preservacion y exhibicién de la cultura material precolombina,
especialmente del oro (incluidos los tesoros de Malagana), gran cantidad de
colombianos, en la década de 1990, no supieron apreciar este material cultu-
ral como su herencia, o si lo han hecho, tal sentimiento no se equipara a sus
necesidades econdmicas.

En las postrimerias del saqueo de Malagana'®, el Banco de la Reptblica,
una entidad semiauténoma del Estado colombiano, ha reaccionado de dos
formas frente a un creciente mercado de piezas prehispanicas, muchas de las
cuales han salido del pais. El Banco ha apoyado la renovacion y expansiéon
de las sedes regionales del Museo del Oro ya abiertas en grandes ciudades,
como Cartagena (Museo del Oro Zenu, desde 1985) y Cali (Museo del Oro
Calima, desde 1991). Un nuevo edificio, grande y bien disefiado, ademads de
otras infraestructuras del Museo del Oro, han sido construidos en Armenia,
capital del departamento del Quindio, lugar de origen de muchos de los mas

18 El control de dafios, en la medida de lo posible, sobre la fuerte y posterior criminal guaqueria de Malagana
y zonas cercanas, y las subsecuentes organizacion y financiacion de la exploracion arqueoldgica y andlisis de
estos yacimientos, no fue realizado por el Estado colombiano en si, sino por INCIVA (ver pie de pégina 17), por
la sede del Museo del Oro en Cali y por Colciencias.
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preciados objetos de oro precolombinos (como el Tesoro Quimbaya), sede
que abrid sus puertas en 1986. En Santa Marta, al parecer el tnico lugar de
Colombia donde atin los indigenas utilizan piezas antiguas de oro en sus cere-
monias y narrativas, el Museo del Oro Tairona (abierto desde 1980) ha ini-
ciado una extensa y significativa remodelacién. Estos museos regionales no
cuentan con los recursos, ni se les ha delegado responsabilidad de patrocinar
investigaciones o excavaciones, sino que han sido disefiados para llegar y edu-
car a un publico mas alla del de Bogota. Parte de la misién educativa busca
mostrar a nifios, sus padres, ancianos, y otro tipo de poblacién, que la gua-
quearia es una amenaza destructiva para la nacién (comunicacién personal
con funcionarios de los museos de Armenia, Santa Marta, Cali y Cartagena).
Otra accién importante fue la de prohibir completamente el comercio de reli-
quias de patrimonio nacional, que incluye, por supuesto, las piezas preco-
lombinas, bajo el Decreto 832, expedido en 2002 (Schrimpff, 2005). Aunque
la legislacion vigente durante los siglos XIX y XX frente a la guaqueria, y
en el XX respecto al manejo del patrimonio arqueolégico colombiano, era
importante (ver Botero, 2006), el Decreto 832 hizo restricciones mucho mds
draconianas. Los coleccionistas privados ya no pueden legalmente comprar
objetos nuevos, y se supone que deben registrar los que ya poseen en el Ins-
tituto Colombiano de Antropologia e Historia. Estos coleccionistas pueden
entregar estos objetos como herencia a sus descendientes, pero no pueden
vender sus colecciones a ningtn particular.

La prohibicién, de acuerdo con algunos curadores de los Museos del Oro
con los que me entrevisté, también hace ilegal para el Museo la adquisicién
de objetos de oro extraidos por guaqueros'. Al mismo tiempo, la nueva ley
ha llevado a que el precio de las piezas precolombinas, en especial las de oro,
aumente, haciendo que éstas sean sacadas furtivamente del pais para ser vendi-
das a coleccionistas extranjeros multimillonarios.

Las dos medidas mencionadas, pese a las dificultades que enfrentan,
sugieren el inicio de una nueva relacién, un cuarto periodo, segin las consi-
deraciones planteadas en este capitulo, entre Colombia y la cultura material
del pasado precolombino. El objetivo de esta nueva relacién debe ser el cultivo
y promocién dentro de las generaciones actuales de colombianos de una sen-
sacion de conexién mucho mds profunda con el pasado precolombino. Esta
conexién generaria un fuerte descenso tanto de la excavacién ilegal como de la

19 Por supuesto, es tedricamente posible que el Museo del Oro pueda seguir recibiendo piezas de oro de exca-
vaciones arqueologicas legitimas. En conversaciones que sostuve con arqueologos en varias partes del pais, se
hizo evidente que en estos momentos hay muy pocos recursos para realizar trabajo arqueoldgico en Colombia.
El yacimiento de El Infiernito (ver Langebaek, 2005), hasta donde sé, es una excepcion a esta situacion general.
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compra y venta ilegal de reliquias. Tal relacion, en el caso de Colombia, debe ser
caracterizada por una sensibilidad completamente distinta a los sentimientos
nacionalistas de otros paises, basados en la sangre, etnicidad o raza. Pues sélo
un 3,4% de la poblacién actual se identifica a si misma como indigena (DANE,
2007) y muchas personas que, en efecto, tienen ascendencia indigena desco-
nocen este pasado o, segiin mi experiencia, denigran de él si lo conocen. Esta
nueva relaciéon de Colombia con su pasado no puede imitar lo que se dio en
Meéxico como resultado del proceso revolucionario de principios del siglo XX,
donde la concepcién de nacidn reposa en las glorias de su pasado indigena y
consagra a sus ancestros indigenas dentro de los mitos de la identidad nacio-
nal (Nalda, 2002). La arqueologia y los museos tampoco pueden ser usados en
Colombia para construir una narrativa de “etnicidad primordial” asociada al
nacionalismo, como en el caso de Israel, segun lo han mostrado Abu el-Haj y
Baram 2001. Los investigadores, curadores, planificadores y otras personas que
buscan el establecimiento de un nuevo tipo de relacién entre Colombia y su
pasado prehispdnico deben mirar a otros paises donde sus poblaciones tienen
un débil lazo —genético, cultural o religioso— con los pueblos del pasado. En
Turquia, por ejemplo, los académicos y activistas le han apostado a una conti-
nuidad de la memoria que destaca el valor de las antigiiedades, no con base en
la etnicidad, lengua, raza o religién, sino a través de la conexién con “la esencia
del lugar” (Bilsel, 2000: 8-9).

Esta evocativa terminologia reconoceria no sélo el valor de las antigiie-
dades en cualquiera de sus términos de fetichismo y cosificacidn, sino también
en el continuo proceso creativo asociado a su exploracion e interpretaciéon por
parte de los diferentes actores involucrados. Las piezas deben ser reposicio-
nadas en la historia y en el presente, en vez de ser veneradas por la gloriosa
presencia que tuvieron en un pasado distante. Las politicas y experiencias de
muchos paises pueden ser estudiadas en la reconceptualizacion de la relacién
de Colombia con sus reliquias. La forma en que el Gobierno britdnico asume
los descubrimientos hechos por principiantes o excavadores, como en el caso
del Tesoro de Staffordshire (ver Leahy y Bland, 2009), puede ser relevante. De
la misma manera, el caso de los “excavadores por sustento” de los indigenas de
la isla de St. Lawrence puede ofrecer nuevas perspectivas sobre las practicas
de excavacion mads alld del dominio de la arqueologia (ver Hollowell, 2006).
¢Qué tal si los nifos guaqueros son entrenados para ser arque6logos, y se usa
el conocimiento tradicional de sus familias en proyectos cientificos? ;Qué tal
si las exhibiciones hechas en el Museo del Oro, como se les ha recomendado
hacer a otros museos (Waxman, 2008), abordaran especificamente la proce-
dencia de las piezas, la diferencia entre las exploraciones hechas por arqueé-
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logos y guaqueros, y cémo el conocimiento puede ser destruido o construido?
Como ha mostrado Hamilakis (2007), en el caso de Grecia, puede ser posible
pensar en unas relaciones a largo plazo con las piezas antiguas, en el pasado y
hacia el futuro, donde ambos coincidan con los intereses de la arqueologia y de
las naciones, y partan de dichos intereses. La expansidn de los imaginarios del
pasado puede ser justamente el paso mds importante para las nuevas politicas
sobre el trato de las antigiiedades en el futuro. 3¢
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