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Como outros dos dltimos traballos de Roger
Rernat (Jzminio Fiblico, Pura Loincidencia,
A Lonsagracion da primavers), Pendente de
Votacin € méis un experimento na direc-
cion diso que as estéticas correntes definen
m - oo u
como “teatro participativo” ou “teatro de
inmersian".

(uen escribe estas lifias ten insistido en
moitas ocasidns sobre a substancial ambi-
valencia, por non dicir a “doenza primitiva”,
dos formatos teatrais baseados na “provo-
cacian” literal dos espectadores (do lat.
pro-vocare, "thamar dentro e diante”), onde
se pide ao pablico (que & xa de por si unha
astuta ficcian ideoldxica) exercer de forma
vicaria as competencias e responsabilida-
des da performance. Na grande maioria de
casos, a farmula homenaxea. por asi dicir,
unha idea de democracia moi terxiversada:
a idea, por unha banda, dun espectador
literalmente activo ser tamén automatica-
mente emancipado do seu rol pasivo de
vayeur, & do seu rol hiperactivo de consu-
midor dun produto espectacular; a idea, por
outra, de que o sangue fresco do especta-
dor real obteria o méxico efecto de achegar
a panacea da verdade verdadeira & area
viciosa da ficcidn teatral. Ora, estou certo
de que no xeral a activacion do espectador
convérteo nun hiperconsumidor empirico e
interactivo (o que converte o teatro de
inmersion nunha expresidn ben grotesca da
cultura mainstream), e de que precisamente
por esta razon o efecto da provocacidan é
unha literal “realizacidn do ficticio™: o falso
non torna verdadeiro por o ser o piblico |



Senan que ao contrario o suposto verdadei-
ro, o piblico, torna verdadeiramente ficticio.

Sempre achei que as pezas de Roger reflec-
tian estes paradoxos cunha lucidez, cun
desencanto poético admirgbel. Que en suma
demostraban con forza a ambivalencia, a
compofiente velenosa inscrita en toda pre-
tension de performatividade do pablico.

Sorprendido como todos pola vaga do 1a-M.
e polo poderoso reviva/ dos proxectos
utdpicos de democracia real que portaba;
conscientes, tamén, de que aquilo que se
cuestionaba con méis raiba era, a través de
todo o movemento, o efectivo de poder de
nos representar daqueles chamados nos
comicios a Ser oS nosos representantes nas
institucians  (supostamente) democréticas
de Occidente, quixemos en Pendente de
Vaotacidn pér a xente comin no escenario
extraordinariamente  performativo  dunha
camara de deputados, para experimentaren
a sua dimensidn teatral (por exemplo o seu
requintado perfil protocolario) represen-
tandose a si mesmos nun contexto no que
simultaneamente se lles concedia, de xeito
excepcional, 0 mesmo que implicitamente
reivindican en todos os escenarios do deba-
te de base: seren os representantes "ver-
dadeiros”, “sinceros” e ‘“integros” da
colectividade social. Un corpo politico su-
postamente emancipado das ficcidns e das
prestacidns (por non dicir os enganos e
corrupcions) que moven o grande espectd-
culo da liturxia parlamentaria.

Por un lado era fundamental evitar que, no
desenvolvemento  deste  experimento-
apilogo sobre democracia, se fraguase un
maniqueismo facil, baseado nun rexeitamen-
to incondicional do mecanismo politico do
voto parlamentar: interesabanos que o
piblico non sd tocase coa man o caracter
altamente teatral do dispositivo democréti-
co. sendn que tamén aprendese a respectar
0s seus madulos ainda achandoos absurdos;
por outro, interesabanos que, colocado na
situacion correcta, cada espectador fose
inducido a separar o xuizo sobre os contidos
da ficcian parlamentar do xuizo sobre o seu
formalismo, non xa para xulgar a forma
“limpa" sen mais, sendn para entender que
na sia sucidade, na sia ficcionalidade e
hipocrisia, esta forma non deixaba de ser a
mellor aproximacian a unha interface per-
formativa do exercicio das liberdades de-
mocraticas elaborada até o momento. De
QUE Bn suma & extrema imperfeccian do
sistema “representativo” encarnado pola
maquinaria da cAmara (seren tan maos
“actores” da vontade colectiva) dos nosos
representantes politicos. era dalgin xeito
estrutural para a garantia da democracia
real, e que calquera libre cidadén, conducido
a habitar a mesma trituradora performati-
va. acabaria sendo un intérprete ruin.

Por esta razdn, insistimos moito desde o
primeiro momento en que, aqui mais que
nunca, o publico tépase na pantalla. coas
stas propostas de lei e a sta xestian esta-
tistica a distancia dos resultados da vota-
cion (efectuada por comando electrénico
cuns trebellos chineses cuxa contabilizacian



era confiada @ un programa informatico
creado propositadamente para o espectacu-
|o). un interlocutor aparentemente imperso-
al; que cada espectador fose abandonado,
por asi dicir. nun espazo performativo
bastante desocupado como para que, supe-
rada a desconfianza do inicio, aprendese a
lerse a si mesmo e a ler os demais especta-
dores como os Gnicos performers efectivos
da "sesian” en curso; e aprendese a consi-
derar que as suas decisions, quer no proto-
colario (as regras mudébeis e opcionais de
xestion da sesian) quer no institucional (a
axenda politica esgrimida polas preguntas
da pantalla & os temas de debate) determi-
narian & vez a cualidade virtual dunha su-
posta sociedade en construcian, a cualidade
prestacional do micro-parlamento en curso,
e a cualidade "espectacular "da velada:
initil dicir que a tentacion de orientar es-
pectacularmente a propia presenza a costa
da plausibilidade politica (forxando  por
histrionismo unha cémara potencialmente
reaccionaria) era para moitos irresistibel.

Tamén considerabamos que. como en todo
lugar de declinacion do paradigma politico,
tamén no modelo democréatico do parlamen-
to toda ficcicn, toda prestacion e toda per-
formance posuian algo  como un anverso
literalmente obscenn, cuxa substancia non
deixa de coincidir coa nocidn, ou coa fanta-
sia, do “poder” no seu sentido mais puro e
incondicional: unha forza (ou unha ausencia)
cuxo impacto pode de feito medirse en todos
0s aspectos da convivencia, e cuxo prestixio
baséase. ao cabo, na capacidade que ten,
entre mistica e erdtica, de se postular (e

actuar postulandose) para alén de calquera
principio de lei, de consenso, de democracia.
Méis nada que a raiz de todo fascismo, de
todo totalitarismo. de toda opresion. Somos
conscientes de que a principal fraxilidade de
todo dispositivo asembleario (dos mais
abertos aos que como a cémara resultan
mais monitorizados polo guitn do protocolo)
& a enorme facilidade que ten de ver os seus
formalismos colonizados por formas incon-
trolabeis de dionisismo, de entusiasmo
colectivo, de unanimidade extatica: iso
mesmo que autoriza, ao converter a colecti-
vidade en masa, os cambios histdricos
violentos e as derivas antidemocréaticas.
(ueriamos que dalgin xeito este fetiche do
poder, que & tanto méis corpdreo canto
méis fantasmal, tanto méis “activo” canto
méis baseado nunha ausencia de facto (o
comichén do chamado “poder absoluto”),
asomase de entre o baleiro do dispositivo;
que a interlocucion entre publico e pantalla
fose histerizandose nesta direccian; que,
sen ter en momento ningdn unha existencia
ou consistencia de tipo psicoldxico, a panta-
lla fose acordando aos poucos no piblico a
sospeita de que o corpus das preguntas non
fose outra cousa que un “corpo” maquinal e
desexador, unha obscena ofrenda de poder
absoluto. Era suficiente, neste aspecto. que
pasenifio a pantalla efectuase unha especie
de “indiferenciacion” extatica dos “si’ e
“non” disparados con virulencia polo pabli-
co; que o seu ton ficase cada vez mais
petulante cada vez méis insinuante; que en
suma fose constituindo cada vez mais a sia
interlocucion sequndo os eixes no xa da
vontade politica mais dun desexo cuxa



configuracion  non  podia  interpretarse
correctamente de non acudir a categorias
obscenas. Este paulatino “facerse corpo por
ausencia’ dunha interface totalmente fan-
tasmatica representaba para nds o verda-
deiro crepisculo da peza. E interpretandoo
como un crepisculo, unha verdadeira dis-
torsian do “clima” de Pendente de Votaciin,
unha mudanza atmosférica, quixemos imaxi-
nalo como un lento disolverse de toda capa-
cidade de decisidn ou aseveracidn, de toda
discrecidn a respecto do si e do non, moi
semellante ao amolecer do pensamento
diurno que acantece no limiar do sono.

Por iso, gostamos entre nds de chamar
“Molly" o “sistema” (comandos a distancia,
programa informatica, interface en pantalla)
cuxo fallo esgrimia cara ao final uns carac-
teres tan perigosamente félicos. Pensamos
en Molly Bloom, cuxo fluxo de consciencia a
pigues de durmir, no dltimo capitulo de
“llises” de Joyce, estd embruxado pola
forza carnal dunha aseveracian, dun con-
senso infinito absoluto (os “si” que substi-
tien toda puntuacian no mondlogo interior
de Mally), que tefien tamén en Joyce a forza
dunha rendician incondicional, dun verdadei-
ro asentimento sexual, tan afastado de toda
consciencia politica como para revelar,
posibelmente, o degoxo secreto de consenso
total, de suspensin do pensamento, de
incorporacidn irreflexiva, que agocha detras
de cada prestacidn politica.
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