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En el ambito de la semantica constatamos que no siempre existe una relacion
univoca entre significante y significado. En lenguas como el espafiol o el francés
existe lo que denominamos significacion multiple: a un mismo significante le
pueden corresponder dos o mas significados diferentes. La homonimia y la polise-
mia son dos ejemplos de significacion multiple.

El presente trabajo consta de una primera parte en la que sefialo los aspectos mas
representativos de la teoria de la polisemia y de la homonimia en dos autores
clasicos, Michel Bréal y Stephen Ullmann, asi como algunas consideraciones de
autores mas recientes, y de una segunda parte en la que realizo un estudio de ciertos
términos polisémicos y homoénimos desde dos puntos de vista: historico y contrastivo.

Michel Bréal, en su Essai de sémantique, hablo por primera vez de polisemia en
los siguientes términos:*...les mots sont placés chaque fois dans un milieu que en
détermine d’avance sa valeur” (Michel Bréal, 1913: 145).

En el capitulo XI (“Elargissement du sens™) habla de diversas circunstancias que
favorecen la ampliacion del sentido de determinados términos. Cita entre otros el
ejemplo del latin pecunia, que designaba en primer lugar la riqueza medida en
cabezas de ganado y que termind por designar cualquier tipo de riqueza. El pueblo
continud utilizando el término pecunia en un momento en el que la fortuna del
ciudadano romano ya no se media en términos de ganado (Michel Bréal, 1913: 118-
119).

En el capitulo XIV sefiala que el lenguaje, ademas de poseer sus propias leyes,
recibe influencias exteriores que escapan a toda clasificacion, y que el nuevo sentido
de un término puede convivir con el antiguo sin desplazarlo. “Nous appellerons ce
phénomeéne de multiplication la polysémie”, a partir del griego polys (“nombreux’)
y semeion (“signification”). (Michel Bréal, 1913: 144).

Puede ocurrir que el sentido de origen de un término caiga en desuso y que se
conserve una acepcion derivada de dicho término, como ocurre en el caso de danger,
cuyo valor en origen era el de “puissance”, pero que sigue utilizandose como sinénimo
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de peril. Puede ocurrir también que un término polisémico comience a escribirse con
grafias diferentes, como es el caso de: les desseins de Dieu 'y les dessins de Raphaél.
(Michel Bréal, 1913: 146-147).

Michel Bréal habla de una polisemia indirecta o de segundo grado, en casos
como el del adjetivo latino maturus, que significaba “matinal”. Asi, lux matura era
la luz del alba, aetas matura era la adolescencia. Después, aplicado a los productos
de la naturaleza, maturare adquiri6 el valor de “madurar”, y como sélo se madura
con el tiempo, el adjetivo maturus, influido por el verbo, termind significando “sage,
réfléchi”, siendo esta acepcion practicamente la contraria de la que tenia en origen
(Michel Bréal, 1913: 148-150).

Para Stephen Ullmann la polisemia tiene importantes consecuencias de orden
diacronico, puesto que las palabras pueden adquirir acepciones nuevas sin perder el
valor de origen. Esta posibilidad no tiene paralelismo en al ambito de los sonidos.
Desde el punto de vista sincronico la importancia del fendémeno es considerable
puesto que afecta a la economia del lenguaje: la polisemia permite explotar el
potencial de las palabras atribuyéndoles sentidos diferentes, pero con el riesgo de la
ambigiiedad (Stephen Ullmann, 1952: 198).

Ullmann habla de cuatro fuentes principales de la polisemia: la desviacion de
sentido, las expresiones figuradas, la etimologia popular y las influencias extranjeras.
En lo que se refiere a la primera, sefala que el significado no es siempre completa-
mente uniforme y que “méme les mots simples et concrets auront des aspects divers
selon les situations ou ils figurent”(Stephen Ullmann, 1952: 200). Esto implica la
posible existencia de matices diferentes para un mismo sentido que, si se desarrollan
en sentidos divergentes, pueden alejarse unos de otros hasta llegar a acepciones
diferentes. En general el contexto es suficiente para determinar el sentido de cada
término.

Para Ullmann la aparicion de acepciones diferentes para un mismo término es el
resultado de una evolucion lenta y gradual, contrariamente a lo que ocurre con la
metafora y la metonimia que suponen una reaccion inmediata y que formarian parte
de lo que denomina expresiones figuradas, o segunda fuente de la polisemia.

1. Diferenciacion entre polisemia y homonimia

Cuando pensamos en polisemia nos referimos generalmente a la polisemia nomi-
nal. Esto se debe al papel que juegan los nombres en la lengua. Los nombres se
asocian con lo tangible y lo estable, lo cual es una consecuancia del conocimiento
que tenemos del objeto designado por el nombre (pensemos en table, por ejemplo).
Cuando hablamos del lenguaje, y sobre todo del sentido de las palabras o de la
relacion entre significante y significado hablamos a menudo de nombres (Leland
Tracy, 1997: 69).

594



MARI CARMEN JORGE CHAPARRO

La polisemia es un fendmeno lingiiistico que se define en relacion a otros como
la homonimia, la metonimia e incluso la metéfora.

De manera general se habla de polisemia cuando los diferentes sentidos de una
misma forma aparecen relacionados entre si y asi es como el locutor los percibe, y
de homonimia en el caso contrario. Pero los criterios utilizados para diferenciarlas
han sido de naturaleza variada. Los de tipo historico sugieren una etimologia comin
para los términos polisémicos. En el ambito de la semantica estructural habria
polisemia en el caso de que exista al menos un sema en comun. Los principios
semantico-logicos de derivacion tendrian en cuenta la existencia de un sentido de
base y de sentidos “derivados” por extension, restriccion, etc. (G.Kleiber, 1984: 86).

Francois Récanati considera la homonimia y la polisemia como dos formas de
ambigiiedad: la primera estaria caracterizada por la ausencia de relaciones de
parentesco entre las diferentes acepciones y la segunda por la existencia de tales
relaciones (Francois Récanati, 1997: 109). Estas relaciones tienen que ser no sola-
mente relaciones de contenido sino también “génétiques”: por ejemplo, ambos
sentidos deben proceder de un mismo sentido de base o bien uno de ellos debera ser
el resultado de una operacion de diversificacion semantica aplicada al otro. Cuando
tal proceso genético existe se puede afirmar que los sentidos s y s’ estan empa-
rentados genéticamente (Frangois Récanati, 1997: 112). Puede ocurrir que s’ haya
aparecido unido a una situacion particular de discurso, como sentido ocasional, y
que posteriormente se haya consolidado como sentido derivado.

Franck Lebas afirma que la escuela de pintura se opone a la escuela tradicional
de una manera que estaria proxima a la homonimia, pero que la razén por la que
sigue siendo una diferencia polisémica radica en la “naissance évolutive” del sentido
del término” (Franck Lebas, 1997: 36). El nuevo sentido naceria de una diferencia,
que no supondria ningin problema para la comunicacion, entre la intencion del
locutor y la comprension del interlocutor. Pero si la existencia de este tipo de
“malentendido” explica la aparicion de un sentido nuevo, no soluciona el problema
de la cohabitacién con el primero.

En su Introduction a la lexicologie explicative et combinatoire los autores
afirman que la obra “se veut une introduction a I’étude des lexies des langues
naturelles” (Igor A. Mel’cuk, André Clas y Alain Polguére, 1995: 15) y hacen un
analisis de las lexias que lo acerca al concepto de polisemia. Utilizan el término /exie
con el valor que le da Bernard Pottier.

En primer lugar afirman que “la lexie est I’'unité de base de la lexicologie —en
fait, son objet central et méme, en schématisant un peu, son seul et unique objet. [...]
Le concept de lexie est une formalisation et, simultanément, une généralisation de la
notion de MOT” (Igor A. Mel’cuk, André Clas y Alain Polguére, 1995: 15).
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En segundo lugar afirman que una lexia o unidad léxica puede ser, bien una
palabra tomada en una acepcion especifica, es decir un lexema, o bien una locucion,
tomada también en una acepcion especifica, es decir un frasema. Uno de los ejemplo
que citan es el de la palabra PONT de la que afirman “nous pouvons en dégager |...]
a peu pres une quinzaine de lexies” (Igor A. Mel’cuk, André Clas y Alain Polguére,
1995: 16):

Lexie 1. PONT en el sentido de “construction reliant les deux rives d’une étendue
d’eau”;

Lexie 2. PONT en el sentido de “jours chomés entre deux jours fériés”;

Lexie 3. PONT en el sentido de “ensemble des organes transmettant le
mouvement...[dans une automobile];

Lexie 4. PONT en el sentido de “circuit €lectrique formé par 4 composants”:

Lexie 5. PONT en el sentido de “plancher fermant par en haut la coque d’un
bateau...”.

Como he sefialado anteriormente este analisis del concepto de lexia lo acerca al
concepto de polisemia. Segun la terminologia clasica un término polisémico lo es
porque puede tener diferentes valores o acepciones, como ocurre en el caso de pont
o en cualquiera de los que aparecen citados en este trabajo. Para los autores de este
estudio una lexia es equivalente de una unidad 1éxica y al mismo tiempo representa
cada una de las acepciones, segun la términologia clasica, de una palabra cualquiera.

En el DEC (Dictionnaire explicatif et combinatoire) la unidad de base es la lexia
y cada una de ellas aparece en un articulo de diccionario, como en el caso de las tres
lexias de lapin, por ejemplo (“animal, viande et fourrure”). (Igor A. Mel’cuk, André
Clas y Alain Polguere, 1995: 155). En este sentido, el DEC se diferencia de los
diccionarios tradicionales, en los que aparece una sola entrada para los términos
polisémicos. El DEC reagrupa en vocablos las lexias que muestran una relacion de
polisemia entre ellas. Por lo tanto, el vocablo del DEC corresponde a un articulo de
diccionario de un término polisémico en los diccionarios tradicionales; seria un
conjunto de articulos emparentados por su semantismo y su forma —un superar-
ticulo- (Igor A. Mel’cuk, André Clas y Alain Polguére, 1995: 156).

En lo que se refiere a la segunda parte del trabajo, que es esencialmente contras-
tiva y diacrénica, podemos sefialar en primer lugar que en ocasiones nos encontramos
ante casos limite entre la homonimia y la polisemia, de manera que podemos
considerar dos términos como homoénimos desde el punto de vista sincronico, si los
hablantes consideran que se trata de términos diferentes. Pero si en realidad tienen el
mismo origen debemos concluir que se trata del mismo término, que ha adquirido a
lo largo del tiempo acepciones diferentes, y estariamos ante un caso de polisemia,
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aunque los valores que tenga estén muy alejados y soélo pueda detectarse de qué
manera ha derivado uno de otro con un estudio especializado. Seria el caso de voler
o de pas, por ejemplo.

Pero no siempre resulta facil ponerse de acuerdo acerca de la consideracion de
ciertos términos como homdnimos o polisémicos. En el capitulo dedicado a la
homonimia, Ullmann establece dos fuentes posibles de homonimia: la evolucion
fonica convergente y la evolucion divergente de sentido. Como ejemplo de ésta
segunda cita, entre otros, el caso de voler y afirma que en estos casos la separacion
entre las diferentes acepciones aumenta hasta el punto de que los lazos de union
pueden romperse y dividirse la palabra en dos. Dice textualmente:“La polysémie
cede alors le pas a I’homonymie” (Stephen Ullmann, 1952: 221).

Desde el punto de vista etimoldgico, voler en el sentido de “dérober” es un
empleo metaforico del primer voler y esta metafora, documentada desde el siglo
XVI, proviene del lenguaje de la cetreria (“le faucon vole la perdrix”). Sin embargo
para Ullmann, desde el punto de vista sincronico, “le seul qui soit applicable a la
délimitation d’unités linguistiques” (Stephen Ullmann, 1952: 222), y para la con-
ciencia lingiiistica del locutor contemporaneo, se trata de dos palabras diferentes y la
homonimia de los dos voler se situaria al mismo nivel que la de los dos louer (a los
que se llaga a partir de dos origenes diferentes: laudare y locare).

Sin embargo, el lingiiista debe tener también en cuenta el criterio etimologico, y
en en el caso de voler la realidad es que el origen es el mismo.

El propio Ullmann sefala que en ocasiones no hay acuerdo, incluso entre los
mejores diccionarios, a la hora de interpretar algunos casos particulares, puesto que
es una cuestion de motivacion semantica y por lo tanto un factor subjetivo.

El caso de pas resulta muy interesante, puesto que se trata de un término al
mismo tiempo homoénimo y polisémico. Seria homénimo desde el punto de vista
sincronico si tenemos en cuenta los dos pas (el adverbio de negacion y el substan-
tivo) y la conciencia del locutor actual de encontrarse ante dos términos diferentes.
Evidentemente, un estudio diacronico nos muestra que el adverbio de negacion pas
proviene, de la misma manera que otros segundos indices de negacion, de una
desviacion lenta del sentido de unos substantivos (passuum, punctum, persona, res,
etc.) positivos en origen.

Como término polisémico el substantivo pas puede tener, en cada contexto en el
que adquiere una acepcion diferente, un término equivalente en espafiol y un
sinénimo en francés. Podra ser traducido por: umbral, escalon y diligencia, siendo
sindnimo respectivamente de los términos franceses: seuil, marche y démarche.

Un estudio contrastivo de dos lenguas, como el espafiol y el francés en este caso,
deberia tener en cuenta las circunstancias en las que diferentes acepciones de un
mismo término en una de ellas puedan corresponder a términos diferentes en la otra.
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A partir de algunos ejemplos analizo los valores y empleos que tienen en la lengua
francesa actual, las etimologias de las diferentes acepciones, los valores que tenia en
latin y sefalo las formas correspondientes en espafiol y en las demas lenguas
estudiadas (catalan, gallego, portugués, italiano y rumano), asi como la existencia o
no de polisemia en las diferentes lenguas.

De esta manera, la segunda parte del trabajo aparece configurada en varios
apartados: en el primero analizo ciertos términos polisémicos en francés y las
posibilidades de traduccion de cada una de las acepciones en otras lenguas; en el
segundo analizo varios grupos de términos homénimos, estudiando las etimologias y
la historia de dichos términos y en el tercero analizo un caso de homonimia a pesar
de que los términos homoénimos aparezcan incluidos en la misma entrada de
diccionario.

2. Polisemia en francés

Como he senalado, las distintas acepciones de ciertos términos polisémicos
franceses pueden tener traducciones diferentes en otras lenguas. Ilustraré esta posi-
bilidad con diferentes ejemplos: bois, bureau, lettre y table.

Bois puede traducirse en espanol por madera, leiia, bosque, etc. En las demas
lenguas existen palabras diferentes para las diferentes acepciones francesas y no
puede por lo tanto hablarse de polisemia; en italiano sin embargo los términos
equivalentes de madera y lefia estan proximos formalmente, puesto que se utiliza
legno y legna.

Desde el punto de vista etimologico podemos comentar que bois proviene del
germanico occidental *bosk que significaba “buisson, bois”. Se conserva en todas
las hablas galo-romances que no conservan restos del francés antiguo selve —a partir
del latin silva- desplazado ademas por forét. Bois adquirid pronto el valor de
“matiére ligneuse de I’arbre” substituyendo asi a los derivados del latin /igna, plural
neutro de /ignun, que se conservaba en francés antiguo bajo la forma /eigne. En este
sentido se diferencia de las demas lenguas romances que conservan términos dife-
rentes para lefia y bosque: llenya en catalan, lefia en gallego, lenha en portugués y
legna en italiano, por una parte, y por otra bosc en catalan, bosque en gallego y
portugués y bosco en italiano.

Bureau puede traducirse en espafiol por oficina, despacho; escritorio, mesa,
negociado, agencia, mesa electoral, etc. En las demas lenguas existen palabras
diferentes para las diferentes acepciones francesas; sin embargo en italiano se utiliza
el mismo término como equivalente de los espaifioles oficina y despacho: se trata de
ufficio que también seria polisémico.
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Lettre puede traducirse en espafiol por letra y carta en sus acepciones mas
frecuentes. En las demas lenguas existen términos diferentes para las diferentes
acepciones francesas; sin embargo en italiano se utiliza la misma forma como
equivalente de las espafiolas letra y carta: se trata de léttera que también seria un
término polisémico.

Table se puede traducir en espafiol por mesa, tabla (de plancha, de multiplicar, de
la ley), indice, etc.

A partir del latin tabula que significaba “planche”, substituy6 en ciertas partes de
la Romania (en italiano se conserva tavola y en catalan taula) a los derivados del
latin clasico mensa que se conserva en el rumano masa y en la forma mesa del
espanol, gallego y portugués. Mensa ha dado lugar a moise en francés actual,
término especializado de la carpinteria de obra traducido en espafiol como crucero o
riostra.

3. Homonimia en francés

Analizaré dos bloques de términos homoénimos que corresponden a las pronun-
ciaciones /pat/ y /er/.

Pate proviene del latin de base épica pasta, utilizado por el médico M. Empiricus
(siglo V), a partir del griego pasté que significaba “sauce mélée de farine”.

Patte, documentado a partir del siglo XIII y desconocido en la lengua gala,
pertenece probablemente a una lengua precéltica, ilirica, y paso a la lengua de los
francos exportada a la Galia. Este término, y todos los de la misma familia —como es
el caso de patouiller, por ejemplo-, tienen sin duda como origen una onomatopeya,
frecuente también en las demas lenguas romances, que hace referencia al ruido de
dos objetos que chocan en toda su longitud. Es precisamente su fuerza, debido al
origen onomatopéyico, lo que ha podido contribuir a la substitucion del término del
francés antiguo poe.

Air. Con el sentido de “fluide” proviene del latin aer (del griego aér) y tiene a
menudo el sentido de “vent” en las hablas galo-romances. El sentido de “apparence
extérieure” no aparece hasta el siglo XVI y surge a partir del sentido originario a
través de etapas como [’air d’une cour -en el que air se toma en el sentido de
“atmosphére, ambiance”- o dire d’un certain air, “d’une certaine manicre”. Estos
dos valores corresponden a entradas diferentes en el diccionario, a pesar de que el
origen sea el mismo. Con el valor de “air chanté” es un préstamo semantico del
italiano aria, a partir de 1608, que pasa también al espafol. Aparece en una tercera
entrada de diccionario.

Aire. En la medida en que puede traducirse en espafiol de diferentes maneras,
tales como drea, era, aguilera (nido de ave en general o de aguila en particular),
campo, terreno, rumbo, etc., y que corresponderia por lo tanto a conceptos diferentes,
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puede considerarse de por si un término polisémico en francés, que a su vez seria
homoénimo con respecto a todos los de la serie que estoy analizando. Proviene del
latin area que tenia también el sentido de “aire d’un oiseau”.

Ere corresponde al espaiiol era o época. Proviene del latin de base épica aera
cuyo primer valor era el de “article d’un compte, nombre” de donde viene el de
“époque, point de départ™.

Erre se traduce en espanol por velocidad de un barco que ha parado sus
maquinas 'y también por paso, modo de andar, andares; con éste ultimo valor
aparece en el diccionario de la lengua francesa con la mencion “vieux”. En francés
antiguo y hasta el siglo XVI era frecuente con los sentidos de “voyage, chemin,
route”, etc. Proviene bien del verbo errer —del latin errare- bien del latin iter —de
iterare-.

Ers se traduce en espafiol por yero (semilla de la planta de la algarroba). Se
documenta a partir de 1538 como préstamo del antiguo provenzal ers, a partir del
latin de base épica ervus- ervoris, en lugar de la forma del latin clasico ervum. El
espanol yero proviene de erum, forma también documentada.

Haire corresponde al espaiiol cilicio. Proviene del francique * hdrja, del antiguo
alto aleman hdrre que significaba “vétement grossier, fait de poil” derivado del
radical presente en el aleman Haar y en el ingés hair.

Podemos hacer referencia a un caso particular, el de acte, que a pesar de la forma
y de la aparente polisemia aparece en dos entradas diferentes de diccionario porque
hay dos origenes diferentes. En la primera entrada aparece a su vez con dos valores:
“manifestation de volonté qui produit des effets de droit” y “action humaine considérée
dans son aspect objectif plutdt que subjectif”’. La segunda entrada es la que corres-
ponde a “chacune des grandes divisions d’une piéce de théatre (subdivisée en sceénes)”.

Acte se puede traducir en espafol por acto, acta, partida, etc. Al analizar las
equivalencias de acta y acto en las demas lenguas romances estudiadas, compro-
bamos que en italiano el término equivalente a ambas formas es atfo; en las demas
lenguas hay términos diferentes: acta y acto como en espafiol, excepto para la forma
catalana correspondiente a acto que es acte.

En lo que concierne a la etimologia y a la cronologia de aparicion de los
diferentes valores que posee el término actualmente, podemos sefialar que el primer
sentido que aparece en el diccionario —“piece écrite qui constate un fait...”’- proviene
del latin actum, substantivo del participio pasado de agere, “faire”; el segundo sen-
tido —“chacune des grandes divisions d’une piece de téatre”- proviene del latin actus.

En su primera acepcion, se utilizaba desde 1338 como término juridico, a partir
del latin juridico actum, utilizado normalmente en plural (acta). Este supone una
especializacion del sentido general de actum, que significaba “fait, action”.
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En el contexto acte de thédtre, el término empieza a utilizarse a partir del siglo
XVI, a partir del latin actus, propiamente “action scénique”, de donde deriva el
sentido de “représentation théatrale” y posteriormente el de “division d’une piéce”.

4. Homonimia a pesar de una sola entrada de diccionario

Analizaré el caso de grue, que presenta dos bloques de significados. El primero
es el de “grand oiseau échassier qui migre en troupe”, que corresponde al espafiol
grulla. Un sentido que aparece en el diccionario en este bloque con la mencion
“vieilli” es el de “prostituée”, con sentido despectivo. El segundo es el de “machine
de levage et de manutention”, que corresponde al espafiol grua.

Se ha llegado a ambos términos a partir de origenes diferentes. El primero pro-
viene del latin popular grua, a partir del latin clasico grus-gruis. En espaiol se ha
conservado la forma del bajo latin para la maquina, mientras que el origen de grulla
no esta claro. El origen del segundo valor de grue estaria en la forma crane del
neerlandés, segiin el diccionario Robert; sin embargo Bloch y Wartburg no hacen
referencia al origen de esta acepcion.

En el diccionario Robert aparece una misma entrada para los dos valores, sin
embargo, segun el criterio mas generalmente aceptado, esto implicaria que se trata
de un término polisémico, es decir que a partir de un mismo origen se habria llegado
a dos acepciones diferentes, 1o que no es el caso. Por lo tanto, y desde mi punto de
vista, deberian aparecer dos entradas diferentes, como ocurre, por ejemplo, en el caso
de louer, ya que se trata de términos homonimos (homoéfonos y homografos) que a
partir de origenes diferentes dan como resultado una misma forma fonica y grafica.

A modo de conclusion podemos sefalar, en primer lugar, que los criterios
utilizados para diferenciar homonimia y polisemia son de naturaleza variada, y que
no siempre existe acuerdo a la hora de clasificar ciertos términos como homoénimos
o polisémicos, lo que ocurre en el caso de voler, por ejemplo: los dos sentidos
aparecen en dos entradas de diccionario aunque el origen sea el mismo.

El caso de pas resulta interesante puesto que podria considerarse al mismo tiempo
como un término polisémico —en su valor de substantivo- y homoénimo, en este caso
siempre desde la perspectiva sincronica, ya que el origen es también el mismo.

Desde el punto de vista contrastivo hay que destacar el hecho de que cada una de
las acepciones de un término polisémico en una lengua dada puede corresponder a
un término diferente en otra lengua. Es lo que ocurre con bois, que puede traducirse
por madera, lefia y bosque en espanol. Pero también puede darse el caso de
equivalencias polisémicas entre varias lenguas, como ocurre con /lettre en francés y
lettera en italiano, que corresponden tanto a lefra como a carta en espaiiol.
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