LA VARIACION LINGUISTICA

FrRANCISCO ABAD

1. Caracteres del lenguaje

Como es sabido ha llegado a decirse que existen dos grupos de lingiiis-
tas: los de un grupo A que subrayan la relevancia de la diversidad dialec-
tal, vy los de otro grupo B que tienen por objeto de estudio una cemuni-
dad hablante considerada monolingiie y homogénea; Schuchardt se en- .
contraria entre los primeros y por ejemplo Chomsky entre los segundos 1
Desde luego estamos ante una simplificacién de los hechos, pero simplifi-
cacién que encierra algo verdadero; los estudiosos pueden resultar mas
atentos al caracter sistematico del lenguaje, o bien a su diversificacion
interior: el idioma est4 asentado en hablantes histérica y socialmente de-
finidos, y de ahi resulta que las formas idiomaticas asimismo tengan una
definicidn social, historica, etc. En términos generales puede decirse efec-
tivamente que los lingiiistas se encuentran abiertos en mayor grado bien
a los aspectos sistematicos y sincronicos de la lengua, bien a los diacréni-
cos y dialectales. '

Las lenguas humanas poseen entre sus caracteres o atributos el de
ser codigos estructurados: se sabe bien que estamos ante estructuraciones
de formas opositivas o de «valores» puros; nos encontramos —mantenian
las conocidas palabras saussureanas— «en el terreno limitrofe donde los

! Cf. William Labov, Modelos sociolingiiisticos, trad. cast., Madrid, Catedra, 1983,
pags. 326 y sigs.

Revista Espariola de Linguistica, 23, 1, 1993, pags. 73-86.
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elementos de dos érdenes se combinan» en una combinacion que «produ-
ce una forma, no una sustancia» 2. Ademds de estructuradas, las lenguas
se caracterizan por su uso contextual: los actos de habla se llevan a cabo
en una situacion, entre hablantes de identidad determinada y que llevan
consigo una historia personal, sobre una determinada temadtica, etc.; al
reflexionar sobre ello, Peter Strawson proclamé hace ya bastantes afios
cémo «el contexto de emisidén es de una importancia casi imposible de
exagerar» °.

David Gordon y George Lakoff se han referido asimismo a los «pos-
tulados conversatorios» que estan vigentes segiin los contextos de emi-
sion *; en definitiva se trata de que hacemos un uso contextual de los
codigos lingiiisticos y de que por tanto pertenece a la esencia de las len-
guas este empleo contextual lo mismo que su cardcter estructurado.

No obstante el rasgo idiomatico al que queremos referirnos aqui es
el de la diferenciacion interior de las lenguas; si efectivamente los estudio-
sos pertenecen por su sensibilidad a un grupo A o a otro B —segin
ha esquematizado Labov—, nosotros nos sentimos mas proximos al A:
creemos fundamental subrayar la complejidad interna del instrumento lin-
giiistico, su dialectalidad o diversificacién. Por supuesto unos hablantes
se entienden con otros merced a que comparten la uniformidad estructu-
ral de la lengua, a que conocen y saben hacer empleo de los postulados
conversatorios, etc., pero a la vez el idioma se halla siempre diversifica-
do. La dialectalidad es otra de las caracteristicas del lenguaje humano,
y lo define al igual que su indole estructural.

El estudioso dificilmente se podra hacer cargo tanto de lo sistematico
y sincronico de la lengua como de su dimension diacrénica y dialectal,
pero la realidad empirica de los hechos obliga por lo menos a no negar-
los, a saber que existen aunque uno los desatienda. Segun hemos dicho
nuestra sensibilidad y vocacion nos llevan a destacar sobre todo la dialec-
talidad interna del sistema, el verdadero «diasistema» en que consiste
cualquier lengua humana: de ello vamos a tratar.

2 Ferdinand de Saussure, Curso de lingiiistica general, trad. de Amado Alonso, Buenos
Aires, Losada, 1981%', pags. 191 y sigs. Las ideas de «forma» y «sustancia» en el lenguaje
y particularmente la de «forma del contenido», resultan a veces mal entendidas incluso
en manuales o monografias de altura.

* P. F. Strawson, Ensayos Iogico-lingiiisticos, trad. esp., Madrid, Tecnos, 1983, pag. 30.

4 Vid. sobre todo la «Parte sexta» de la compilacion de Victor Sanchez de Zavala,
Semdntica y sintaxis en la lingiilstica transformatoria, Madrid, Alianza, 1976, pags. 365 y sigs.
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2. Implantacion de la Dialectologia; Rufino José Cuervo

La critica considera gue es hacia las décadas ultimas del siglo xvin
cuando surge la Dialectologia propiamente como materia; hace ya tiempo
Angel del Rio dedicé unos parrafos a «El estudio de los dialectos en
el siglo xvim» °, y luego Sever Pop ha dicho a la letra en su gran tratado:

C’est seulement a la fin du XVIII® siécle que les dialectes ont retenu
d’une maniére constante [’attention des linguistes; auparavant, les re-
cherches portaient principalement sur le probléme de la Aforr‘nation des
langues littéraires et de I’évolution du langage °.

En efecto el Setecientos sistematiza, por ejemplo, la historiografia litera-
ria y asimismo supone el surgir monografico de los estudios dialectales ;
entre nosotros contamos con las figuras conocidas de Fray Martin Sar-
miento y de Jovellanos 2.

Sarmiento se preocupaba por las palabras y por las cosas, y esta doble
atencidn la proponia como programa:

Dos cosas entran en una completa etimologia —dice—: la historia
cronoldgica de la voz y sus traslaciones metafdricas. Y la historia de
la cosa y de sus propiedades. Esto es lo mds ttil en las etimologias °.

De manera andloga Jovellanos proclamd también que el estudio del
origen de las palabras puede llevarnos al conocimiento del origen de las
cosas; en el «Apuntamiento sobre el dialecto de Asturias» manifestd en
particular que «las palabras entran en todas partes con las cosas o las
ideas que representan» °.

> Es el primero de los epigrafes de su articulo «Los estudios de Jovellanos sobre el
dialecto de Asturias. Notas acerca de la dialectologia en el siglo xviu», RFH 5, 1943, pags.
209-243.

¢ S. Pop, La Dialectologie, Lovaina, s. a., I, pag. XXIII.

7 Cf. desde una perspectiva mas amplia F. Abad, «La constitucién de las ciencias hu-
manas en el siglo xvin espafiol», en Actas del Congreso internacional sobre «Carlos III
Y la HNustracion», Madrid, Ministerio de Cultura, 1990, IIl, pags. 461-474.

8 Alguna vez se ha hablado de la ausencia de estos estudios dialectales en el xvim, pero
los hechos desmienten la afirmacién: es justamente el siglo en el que se constituyen con
caracter monogréfico.

® «Escritos filolégicos del padre Sarmiento», BRAE 17, 1930, pags. 721 y sigs.; pag. 736.

10 «Apuntamiento...», Obras de D. Gaspar Melchor de Jovellanos, I, Mzidrid, 1858
(BAE), pags. 343-349.
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El hecho de la variacidén diacrénico-dialectal fue conocido y tenido
en cuenta por nuestros dos autores; luego en el xix Rufino Cuervo y
ya en nuestro siglo Menéndez Pidal, Amado Alonso y Tomas Navarro

. Tomas han llevado a cabo y han promovido a su vez los estudios dialec-
tales (y diacrénicos).

Coetdneo de Cuervo fue Hugo Schuchardt. A una generacion siguien-
te pertenecieron el abate Rousselot y Saussure; a la siguiente Menéndez
Pidal y Vossler. Estos y otros nombres hemos de considerarlos al hacer-
nos cargo de la teoria de la variacion lingiiistica. Schuchardt manifestaba
que dentro de una comunidad idiom4tica encontramos muchas variacio-
nes en el hablar debidas a la cultura, la edad, el sexo, etc., de los hablan-
tes, y que en realidad (lo decimos con palabras niiestras) el producto
idiomatico lleva en si una mezcla de esas variaciones que se brqducen
en el seno de la comunidad; el idioma constituye por tanto un conti-
nuum ''. Ademas Schuchardt postul$ el estudio conjunto de la cultura.
y de la lengua:

en relacién con la palabra —concretaba—, la cosa es el elemento prima-
rio...; la palabra esta ligada a ella 2.

Tenemos en Hugo Schuchardt por tanto a un estudioso egregio que
supo ver bien la diversificacion que los factores historicos, sociales y cul-
turales producen en la comunidad hablante, y el entrecruzamiento y mez-
cla de isoglosas que constituye tal comunidad; la complejidad de las si-
tuaciones lingliisticas reales no escapd a nuestro autor, quien las procla-
moé memorablemente 3. Su casi coetdneo Rufino José Cuervo quedaba
constituido a la vez como el descubridor lingiiistico del espafiol de Améri-
ca; Cuervo remitia a Schuchardt en la apreciacion tedrica del lenguaje,
y pudo escribir de esta manera en 1886 un parrafo relevante en el que
advierte la incidencia de la historia y la libertad humanas en la diacronia
del idioma:

"' Vid. Iorgu lordan, Lingiilstica Romdnica, Madrid, Alcald, 1967, pags. 48 y sigs.

12 Pasaje recogido ibid., pag. 110.

3 Comp. Américo Castro, Lengua, ensefianza y literatura, Madrid, V. Sudrez, 1924,
pags. 155-170: «Hugo Schuchardt». Manuel Alvar escribe por su parte: «Precisamente el
concepto de mezcla inherente a todo lenguaje habia sido captado con toda lucidez por
Schuchardt...: no hay sistema que no sea resultado del mestizaje lingiistico»; vid. Tenden-
cias de la lingiiistica actual, Universidad Auténoma de Madrid, 1969, pags. 17-18.
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Si verdaderamente fuese el lenguaje —dice un todavia joven Rufino
José— un organismo independiente del hombre y regido por leyes inelu-
dibles como las que vemos en el mundo fisico, segun algunos lo han
imaginado, seria mas hacedero seguir el movimiento de las lenguas en
direccion ascendente y atinar con sus origenes. Pero el lenguaje es cuali-
dad del hombre; y siendo elemento a un mismo tiempo y producto de
la sociabilidad humana, instrumento de una voluntad libre y de una
razon inteligente, esta expuesto a muy varias influencias que ora apre-
suran ora retardan o detienen los cambios de la parte que en €l lleva
caracter material, o introducen otros inesperados 4.

Cuervo expresa su disconformidad con los neogramaticos y con. la
que denomina «ineflexibilidad de las leyes fonéticas» que ellos postulan;
la lengua empero —es su estimacion— deriva del carécter social del ser
humano y de su libertad, y el cambio idiomdtico depende por tanto tam-
bién de los factores humanos. Segun decimos el autor colombiano hace
referencia expresa a Hugo Schuchardt y de hecho parece compartir con
él un mismo fondo de ideas sobre la lengua: el instrumento comunicativo
‘no posee solo «caracter material» sino que obedece a la historia humana
y a la libertad de los hombres.

Dada esta indole socioldgica que tiene el idioma surge en el mismo
su diastratia '°; Cuervo distingue en consecuencia «el lenguaje popular
comun», «el lenguaje literario y erudito», y «el lenguaje vulgar», tam-
bién llamados por él lenguajes «familiar», «elevado» y «vulgar» respecti-
vamente '°. Se trata —dice a la letra— de «corrientes dialécticas», o sea,
dialectales: Rufino José siempre percibid la variabilidad social interior
del idioma, y de hecho empezdé muy joven sus Apuntaciones criticas so-
bre el lenguaje bogotano que son inicialmente (segun se ha expuesto) un
libro dedicado a «correcciones de lenguaje» 7. '

" R. J. Cuervo, Diccionario de construccion y régimen de la lengua castellana, nueva
ed., Bogota, Instituto Caro y Cuervo, 1953, I, pag. XXIII.

* Comp. Vicente Garcia de Diego, Manual de Dialectologia espaniola, Madrid, Cultura
Hispénica, 1978%, pags. 369-377: «Dialectos internos verticales».

'8 Diccionario..., pag. XXX y pag. XXXI.

17 Cf. las detalladas monografias de Guillermo L. Guitarte «E! camino de Cuervo al
espafiol de América», Philologica hispaniensia in honorem Manuel Alvar, 1, Madrid, Gre-
dos, 1983, pags. 243-318, y «Del espafiol de Espafa al espafiol de veinte naciones: la inte-
gracién de América al concepto de lengua espafiola», en Actas del III Congreso internacio-
nal de «El espafiol de América», Valladolid-Salamanca, Junta de Castilla y Ledn, 1991,
I, pags. 65-86.
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Cuervo establece asimismo hicidamente que el cambio idiomdtico arran-
ca de una iniciativa individual que luego se consolidard en el espacio
y en el tiempo: con palabras propias, se anticipa a lo que luego de mane-
ra mds clara y explicita va a decir Menéndez Pidal.

Todo uso nuevo —manifiesta— se origina en la iniciativa indivi-
dual; pero no todo lo nuevo logra aquella aceptacién que es prenda
de vida duradera... Aquellas formas {testimoniadas por el Appendix
ad Probi] se tomaron después por norma, y extendiéndose en el tiempo
y en el espacio, produjeron... las lenguas que hoy hablamos... Estu-
diando la nuestra en sus primeros monumentos,... ora las distintas loca-
lidades, ora las variaciones dialécticas,... producen aquella multiplici-
dad de formas que s6lo va desapareciendo a medida que... al afianzarse
la unidad politica de la nacién y al extenderse hasta sus miembros mds
lejanos el gusto dominante en el centro no sélo por la accidn del gobier-
no sino por la mis reguladora de la literatura, se fija la lengua .

Nos encontramos ante un precioso pérrafo: el autor indica en el mis-
mo ¢como todo uso 0 norma nuevos se han originado en Ia accidén indivi-
dual, y cémo tal iniciativa se ha propagado luego espacial y temporal-
mente. En el caso particular de la lengua castellan apunta Cuervo que
en la época de origenes se dio una variacion dialectal y por tanto una
multiplicidad de formas —una suma de acciones individuales, diriamos—,
y que esa multiplicidad se redujo luego a mayor uniformidad merced
a la literatura y a la unidad politica; la unidad histérico-politica mds
la accién de la lengua de la literatura han uniformado pues Ia primitiva
disparidad dialectal y han dado lugar a la lengua castellana.

Como dectmos estas cousideraciones de Rufino José se adelantan a
lo que ailos mds tarde enunciaria Menéndez Pidal, quien sin duda las
asimilé y reformulé de manera mds concreta y rigurosa; por la capacidad
de trabajo y por la entrega al trabajo mds por su penetracién tedrica,
la figura de Cuervo es la de un gigante.

El fil6logo colombiano escribe asimismo que «et fondo de la lengua
[es] un sistema tradicional», y que en tal fondo tradicional si el autor
de una innovacidn halla imitadores, entonces «ve... extenderse por todas
partes su invento» '%: todo idioma consiste en una estructura tradicional,

'* Diccionario de construccion..., pags. XXXV-XXXVI.
'* Ibid., pag. XXXVII.
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y la innovacién que resulte feliz en el contexto de esa estructura probable-
mente encontrara imitadores y se impondrd en tanto un cambio lingiiisti-
co. El razonamiento que acabamos de glosar resulta irreprochable, y otra

vez hemos de decir que se encuentra en el inicio del que habria de hacer
 Menéndez Pidal pasados los afios.

Estimulado por Hugo Schuchardt el fil6logo colombiano proclama
la libertad humana y el caracter social del hombre que se manifiestan
en los usos lingiiisticos, asi como el hecho de la iniciativa individual que
al operar adecuadamente sobre la estructura tradicional de la lengua da
lugar al cambio idiom4tico: estamos ante una teorizacién ag_udzi Yy pene-
trante que Rufino José exponia en 1886 y que se ajusta a la realidad
empirica. Es la misma que mantuvo Menéndez Pidal y que podemos man-
tener hoy con razoén.

Ademas Cuervo se refirid en 1901 —por ejemplo— a los caracteres
dialectales de la lengua en América: expuso cémo «toda la Peninsula
dio su contingente a la poblacién de América», y describié hechos como
el de las asimilaciones que llevan a refalar por resbalar, dijusto por dis-
gusto, etc. 2°.

3. Saussure: los «caracteres dialectales»

Rousselot y Ferdinand de Saussure pertenecen a una misma genera-
cién europea de estudiosos: el abate Rousselot ilustré —segin bien se
sabe— cdmo el habla se encuentra escindida en el seno de una misma
familia en dependencia de los factores de la edad, el sexo, la ocupa-
cién,... 2'. Estamos por tanto ante el hecho de que toda comunidad (in-
cluso con sus miembros préximos y solidarios) muestra una diferencia-
cién en la lengua, ya que el idioma nunca es igual de hablante a hablante;
por supuesto tal idioma es suficientemente igual como para que exista
intercomprensién, pero se distingue de acuerdo con la identidad social
de cada miembro del grupo de que se trate.

La lengua posee por su propia naturaleza comunitaria y sociolégica
un equilibrio siempre inestable: consiste en una tension estructural de
formas, pero esas formas no se encuentran uniformemente distribuidas

20 R J. Cuervo, «FEl castellano en América», Bulletin Hispanique 3, 1901, pags. 35-62.
2! Jordan, ob. cit., pag. 56.
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ni tampoco son por completo las mismas en el todo del mismo idioma.
Lengua significa uniformidad de estructura, pero también diferenciacion
y complejidad e interpenetracién de rasgos; el relieve histérico del abate
Rousselot esta en haber probado las variaciones del habla de una misma
familia: no hay efectivamente comunidad de hablantes que no resulte
diversificada y compleja %2

Las observaciones que hlZO al respecto Saussure han pasado mas inad-
vertidas: en efecto rara vez a proposito de estas cuestiones surge su nom-
bre, cuando la verdad es que un indoeuropeista como ¢l no podia dejar
de atender a las realidades de la «lingiiistica geografica». El autor gine-
brino diferenciaba por ejemplo las lenguas de los dialectos, viendo entre
ellos un continuo: v

Los idiomas que no divergen —proclamaba— mas que en un grado
muy débil se llaman dialectos... Entre dialecto y lengua hay una dife-
rencia de cantidad, no de naturaleza *3

los dialectos se hacen lenguas (es uno de los motivos) porque producen
«una literatura» 2

Saussure ve por tanto un continuo en cuanto a naturaleza entre el
dialecto y la lengua, y de modo irreprochable establece que el primero
tiene un grado de diferenciacion respecto a una lengua; asimismo estable-
ce que las lenguas constituyen vehiculos de la literatura y poseen pues
una tradicion literaria de notable densidad. En el maestro ginebrino en-
contramos una caracterizacion de en qué consisten las lenguas y los dia-
lectos aJustada empiricamente, y que es en realidad la que luego se ha
continuado 2

Tampoco escapé a Saussure la complejidad diacrénica que adquiere
un cédigo dialectal cuando se ha hecho la lengua comun y oficial: al
dialecto privilegiado —decia— «se le mezclan elementos dialectales de
otras regiones; se hace cada vez mas complejo» 26. se trata en efecto
de que al ir haciéndose diacronicamente toda lengua acaba por consistir

22 Cf. S. Pop, ob. cit., 1, pags. 307 y sigs.

2 Curso de lingiiistica general, pag. 308.

2 Ibid., pag. 324.

25 Cf. Francisco Abad, Nueve conceptos fundamentales para los estudios filoldgicos,
Madrid, Editoral de la UNED, 1992, cuyo cap. IV estd dedicado en particular al concepto
de «Dialecto». )

28 Curso de lingiiistica general, pag. 312.
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en un «complejo dialectal» como resultado de la mezcla de las hablas.

Para el caso castellano sabido es que fue Vicente Garcia de Diego
quien, acaso asegurando sus ideas en Saussure, propuso e ilustré la fér-
mula de que nuestra lengua consiste en un «complejo dialectal» de «dia-
lectos internos»; la lengua espafiola resulta asi rica en dialectalismos:

el castellano (expresa nuestro autor), al instalarse en zonas nuevas,...
da... el mismo valor de oficialidad a los elementos provinciales %’.

Diacronia y dialectologia aparecen como inescindibles por la misma
fuerza de los hechos: Saussure lo proclam¢é al afirmar que las lenguas,
en su historia, pueden llegar a consistir en una mezcla de caracteres dia-
lectales que se han ido incorporando y amalgamando; entre nosotros esta
concepcidn la ha mantenido particularmente Garcia de Diego, y Déamaso
Alonso ha dicho por su parte que se trata de una interpretacion «muy
esclarecedora» 28, A su vez Rafael Lapesa ha recordado cémo el curso
«de Dialectologia hispanica, perteneciente a mi catedra», lo dio durante
afios el propio don Vicente Garcia de Diego en calidad de encargado
de curso ?°; en la investigacion y en la ensefianza aparecen por tanto
unidas la diacronia y la dialectologia: esta unicidad ya la vio Saussure
por ejemplo, y responde a la propia consistencia empirica de los hechos.

El maestro ginebrino insisti6 en la «Cuarta Parte» del Curso... en
la diferenciacién espacial interior que se cumple en el dominio de una
lengua: ocurre entonces que los limites dialectales «se entrecruzan» y se
producen «combinaciones extremadamente complicadas». Las cosas son
asi ya que no hay propiamente dialectos sino caracteres dialectales: «no
hay mas que caracteres dialectales —manifiesta a la letra Saussure—, ...no
hay dialectos» *°; quiere decirse con esto que la fragmentacién interior
de la lengua es tal, que ella no existe sino como un continuum de caracte-
res dialectales entremezclados. La lengua es en uno de sus aspectos pura
diferenciacion interna, amalgama o complejo de caracteres dialectales que
la diversifican: estamos siempre ante un diasisiema. Como han dicho los

A 27 V. Garcia de Diego, «El castellano como complejo dialectal y sus dialectos internos»,
RFFE 34, 1950, pags. 107-124. '
28 D. Alonso, «La obra lingiiistica de Garcia de Diego», BRAE 48, 1968, pags. 373-386:
pag. 383.
2% R. Lapesa, «Don Vicente Garcia de Diego, maestro», BRAE 59, 1979, pags. 7-11:
pag. 11.
30 Curso..., pags. 317 y sigs.

Xxm, 1. — 6
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estudiosos mas de una vez, las ideas de dialectalidad, de diferenciacion
y de diasistema vienen a ser lo mismo.

4. Sincronia y diacronia

Menéndez Pidal, Vossler, etc., fueron autores mds jovenes que se man-
tuvieron atentos asimismo a los problemas de la variacion lingtistica y
el cambio idiomatico a que puede dar lugar tal variacion. Vossler en par-
ticular percibié bien cdmo todo cambio se origina por una innovacion
individual, y esa variabilidad puede llegar a extenderse primero por un
dominio parcial de la comunidad y luego hacerse mas general: entonces
se esta ante el cambio propiamente dicho; Vossler manifestaba a la letra:

Mucho tiempo antes de que un cambio fonético se haga general,
es decir regular, ha sido una aislada variante individual... La variante
individual llega a convertirse lentamente en variante dialectal hasta que
al fin se introduce en una mds amplia comunidad lingiiistica y pasa
por «ley» 3!.

La variacién lingiiistica surge en el individuo, y maés tarde puede ex-
tenderse a grupos sociales mas extensos hasta que, si se estabiliza en una
de las comunidades de las que forman el total de los hablantes, da lugar
a que se haya producido un cambio lingiiistico; la variacién sincrénica
y la difusién diacrénica forman parte del mismo proceso, cuya unicidad
es patente. En la realidad empirica del lenguaje sincronia y diacronia
se hallan fundidas, aunque la mayor parte de los hablantes no tengan
conciencia de ello; sincronia y diacronia responden a la variabilidad esen-
cial en que en cada momento se encuentra todo cédigo idiomatico *2.

Un caso particular de innovacion idiomatica es el del autor literario:
Vinogradov por ejemplo pedia que entonces se analizase la accion de

31 Karl Vossler, Positivismo e idealismo en la lingiiistica. El lenguaje como creacion
y evolucion, trad. esp., Madrid, Poblet, 1929, pag. 84.

32 Alonso Zamora se hacia eco de Vossler al decir: «Es imprescindible el estudio histéri-
co de la lengua... El positivismo como método no puede ser superado. Esta fuera de lugar
en el campo de la ciencia del Lenguaje el positivismo metafisico, es decir, el positivismo
como objeto mismo de la Linglistica. Pero el metodoldgico es escalon imprescindible para
la consecucion de ulteriores resultados idealistas». Cf. A. Zamora Vicente, «Sobre la ense-
fianza de la lengua y literatura nacionales», Revista Nacional de Educacion, Diciembre
de 1943, pags. 83 y sigs.: pag. 88.
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las obras poéticas en cuanto indujesen a nuevas formas lingiiisticas *3
Otros formalistas —Tinianov y Jakobson— insistieron por su parte en
la dinamicidad que supone cada sincronia; la sincronia queda concebida
asi como un estado de equilibrio inestable:

El sincronismo puro (son las palabras de nuestros autores) se pre-
senta ahora.como una ilusidén: cada sistema sincronico contiene su pasa-
do y su porvenir como elementos estructurales inseparables **

Aunque los hablantes casi no se den cuenta de ello o no se den en
absoluto, en cierto grado lo sincrénico y lo diacrénico coexisterl siempre
en la lengua. Nada existe fuera de la historia ni de las sociedades, y
el lenguaje lleva en si siempre las dependencias de la historia y de la
ordenacidn social; esas dependencias son las que dan lugar a la variabili-
dad y el cambio idiomadticos.

Al pasar de los afios Jakobson insistié en distintas ocasiones en el
caracter diversificado y por tanto complejo de cualquier estado de len-
gua; por ejemplo manifestd: '

La uniformidad del cédigo «sensiblemente idéntico» para todos los
miembros de una comunidad lingiiistica... no es sino una ficcion enga-
fiosa; normalmente todo individuo pertenece simultdneamente a varias
comunidades lingiisticas... Todo cddigo general es multiforme [...] El
principio y el final de todo proceso de mutacion coexisten en la sincro-
nia y pertenecen a dos subcodigos diferentes de la misma lengua 35

Toda lengua histdrica —la espafiola en nuestro caso— consiste siem-
pre en ser un codigo diversificado y por lo tanto multiforme: en la lengua
global puede darse pues el caso de que coexistan el término inicial y el
final de un cambio idiomatico. La perspectiva literaria y folcldrica de
Roman Jakobson ha hecho a este autor no caer en simplificaciones res-
pecto de tampoco el lenguaje: la lengua es dialectalidad y es historia,
y asi lo veia él 36,

33 V. V. Vinogradov, «Sobre la tarea de la estilistica», en T. Todorov, ed., Teoria
de la literatura de los formalistas rusos, trad. esp., Buenos Aires, 1970, pags. 81-84.

3 J. Tinianov-R. Jakobson, «Problemas de los estudios literarios y lingiiisticos», en
T. Todorov, ed., ob. cit., pags. 103-105: pag. 104.

35 Roman Jakobson, Obras Selectas, 1, Madrid, Gredos, 1988, pags. 254 y 256.

36 Una exposicion panoramica acerca de «Los estudios de Geografia lingiiistica» hizo
Antoni Griera en el Curso de Lingiilstica editado por ia Sociedad de Estudios Vascos:
San Sebastidn, 1921, pags. 72-91.
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5. «Dialectologia sincronica»

En su Curso de lingiiistica moderna, Charles F. Hockett establecio
bien como doctrina general que la llamada «lingiiistica descriptiva» debia
prolongarse en una «dialectologia sincronica» atenta a «las diferencias
de habitos lingiiisticos entre individuos y entre grupos de individuos» *’;
en realidad esta actitud investigadora habia sido puesta de manifiesto
ya por Uriel Weinreich en varios escritos suyos muy bellos: por ejemplo
Lenguas en contacto enuncié que los cambios idiomaticos «casi siem-
pre son precedidos por un bilingliismo muy extendido», lo que quiere
decir que la complejidad del hablar hace que distintas formas lingiiisticas
coexistan amplio tiempo aunque a veces unas acaben por desplazar a
otras 38, :

_ El sentido de las investigaciones de Weinreich y de su discipulo Wi-
lliam Labov fue —como el segundo de ellos ha dicho— el de dar con
una lingiiistica «racional y realista» *°: en efecto la realidad empirica de
los idiomas muestra su diferenciacién interna, y alejarse del andlisis de
tal consistencia empirica supone perder adecuacién cientifica; ademas es-
te andlisis dialectal sincrénico revela la racionalidad de la vida, las reales
razones historico-sociales por las que ocurren los hechos lingiiisticos.

No hace muchos afios, en sus Conferencias de Managua, Noam
Chomsky ha reconocido a propdsito precisamente de nuestra lengua pa-
trimonial que existen «dialectos del espafiol» que son «lenguas distintas
pero muy parecidas entre si» *°; estamos sin duda ante un cambio teori-
cos de importancia en el autor, quien a la vez que en hablantes idealiza-
dos piensa ahora en la real fragmentacion dialectal de las comunidades
lingiiisticas.

Aunque los intereses investigadores de Noam Chomsky sean otros,
no debe dejar de destacarse este giro tedrico en su doctrina sobre el
idioma: las comunidades lingiiisticas sincrdnicas se encuentran fragmen-
tadas en «dialectos». La serie de autores como Weinreich, Hockett, La-

37 Curso..., trad. y adaptacién al espafiol por E. Gregores y J. A. Sudrez, Buenos
Aires, EUDEBA, 1971, pag. 319.

38 U. Weinreich, Lenguas en contacto, trad. esp., Caracas, Universidad Central de Ve-
nezuela, 1974. .

¥ W. Labov, Modelos..., «Introduccion».

40 N. Chomsky, E! lenguaje y los problemas del conocimiento, Madrid, Visor, 1981,
pags. 11 y sigs.: «Marco.de discusion».
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bov, Chomsky ahora, etc., ha contribuido asimismo —y a veces no poco—
a la consideracion de la variabilidad y el cambio del lenguaje.

6. El dialecto literario

Las diferencias o variabilidades que muestran las lenguas han sido
definidas por los estudiosos como «diatOpicas», «diastraticas» y «diafasi-
cas»; diferencias diafasicas son aquellas referidas al «estilo» con el que
se construye el discurso, es decir, las referidas a la clase o modo de expre-
sividad: un estilo es sin duda el familiar, otro el académico, etc. Esta
variabilidad que en todo momento presenta el sistema puede dar lugar
al cambio lingiiistico si una de las formas innovadoras cobra vigencia
en el cuerpo social y se estabiliza por tanto y perdura: la unicidad de
sincronia y diacronia resulta patente.

Nosotros proponemos entender la lengua de la hteratura, el idioma
poético, como una de las variedades diafédsicas del hablar: junto al estilo
humoristico, familiar, coloquial, técnico, etc., de manifestacion lingiiisti-
ca, existe desde luego el literario. Todo enfoque de la lengua literaria
ha de hacerse asi en el marco de las distintas variedades dialectales del
idioma; se dan dialectos geograficos, dialectos socioculturales,... y ade-
.mas de todos ellos el estilo literario de expresarse.

Una vision completa del lenguaje requiere hacer caso de su todo com-
plejo, y de esta manera el «estilo» literario ha de ser enmarcado en el
conjunto de los demads estilos diafdsicos con los que puede hacer su elocu-
cion el hablante. :

Cualquier mensaje lingiistico estd compuesto no ya soélo de acuerdo
con las reglas del idioma, sino segiin una de sus posibilidades diatdpicas,
diastraticas y diafasicas; el discurso literario es uno de los estilos diafési-
cos de expresién.

Caracteriza a la lengua de la literatura su artificio: ya se trate de verso
o de prosa nos encontramos siempre ante un decurso particularmente
construido; es un error en el que incluso han caido grandes fildlogos
el de creer que los autores pueden expresarse con naturalidad y llaneza,
pues si se analizan bien sus textos se descubrird enseguida la constriccion
que los define.

Es cierto el tdpico de que la lengua literaria tiende a sacar partido
de todas las posibilidades que le permite el sistema idiomdtico, aunque



86 FRANCISCO ABAD

por supuesto no puede escapar de él: cuando se escribe fuera de las reglas
de la gramdtica el mensaje empieza a no significar, a no decir nada.

Su constriccién o artificio caracteriza por tanto al discurso literario;
ademads hay que decir que posee un sentido literal, pero que no significa
verdaderamente lo que dice ese sentido literal: el significado del texto
poético es el que precipita del conjunto de sus formas. La obra de arte
verbal no significa lo que en primera instancia dice el sucederse de sus
* palabras, sino que posee otro sentido verdadero que es el que resulta
del conjunto de su construccién; la obra poética no denota aquello a
lo que a primera vista se refiere, sino que posee el significado que se
deriva de su todo completo inventivo, compositivo y elocutivo.

Por dos rasgos al menos caracterizamos el discurso poético: por la
suma de sus artificios, y por el significado no inmediato ni lineal que
posee, sino mas connotativo que denotativo y que resulta del todo de
formas de la obra. Al menos estos rasgos dan lugar a la variedad diafasi-
ca literaria o «estilo» literario de hablar.

Los cédigos idiomaticos consisten en pura dlalectahdad interna de
acuerdo con los factores geograficos, sociales, etc., y en esa dialectalidad
entra el estilo poético: la lengua literaria es pues el dialecto literario, el
cual coexiste con el estilo o dialecto humoristico de hablar, el técnico,... **.

7. Conclusion

En definitiva podemos decir que ademas de sus otros caracteres, la
lengua presenta la de su diferenciacion o dialectalidad interna: en rigor
no existen por tanto lenguas sino complejos de dialectos, y el sistema
de un idioma es realmente un diasistema; esta diferenciacion del hablar
conduce a su vez al cambio lingiiistico, cuando una de las innovaciones
se difunde y adquiere vigencia social. Lengua es diasistema
y dialectalidad interior.

41 Cf. Francisco Abad, Curso de Critica literaria, Madrid, Editorial de la UNED, 1993:
passim.



