ASPECTOS GRAFICOS EN LA DOCUMENTACION VIZCAINA
TARDOMEDIEVAL.

CARMEN Txast WMarTtieer.
riversidad de Deosle,

I InTeecann ot

51 excluinos ¢l campe de la onamastica, en ¢l que cabe recordar las
aportaciones, ain en desarrolla, de Anreles Libano ', ¥ los muoktiples v fun-
dameniales trabapos de Alfonso Irigoden®, el analisis filaldgico de la docu-
menlacion vizeaina, o telacionada con Vizeaya, 2e halla adn en precario csta-
do. Sin embargo, resulta incuestionable el interés v oportunidad del cstudio
de Ios fondos vizcainos tarde- medievales?: primeramente, por el mea he-
cho de que su conccimiento puede contribuir 4 una mejor re¢gaccién de la
historia del Are de la Notana en €l area vasca, tema que, por la escaser o
inexistencia de referencias especificas a esta vona eno paginas como las do

"vid noticias relativiag o osus rrabajos en «Sobre teponimia madieval en el Pais Yascos.
etins do XX Congrege Teernacional de Lingitlstice ¢ Fiteloxin Romednicos. B4 de B Lore
zo, T. [%¥, La Camufa, 1593, pags. 58b- 589

' Recogidos, e gran paete, en la serie Do Re plifoloyrea fingice vasconicae, gue edita el
Propoo AULQL,

' Es sabido que wos archivos gue se conservan ng ngs permiten pricticamenie remoniar-
aos iy alld de 12 prooees ciad del siglo v 5onos alenemaoe a las documentos aoginales ¥
redacrados en la zena.

Revivtr Espanoln de Lingiifseica, 27, 1, paps. 141-171.

R I |
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F. Arribas Arranz®, José Bono® o A Canellas®, reclama aln esfuerzos que
continten ¢l caming abiedo por K. Labayru’,

En sepundo lupar, ¢l intetés reside no sélo en of incremento de datos
sobre €] castellano de la zona, que deben ayudar a fa escritura de un capitu-
lo escasamente atendido de la historia romanica peninsular®, sing, por afa-
didura, en la informaciadn direcla o indirecta concemiente a la lengua vasca
que podemos recabar de nuestros archivos pese a gue su soripdd 58 genere
en wna tradicidn latine-romance, aspectos ambos intimamente ligades ¥ o
los gque pretendo referitme en las pagings gue Siguen.

Fn efectn, la preseocia del clemento euskaldun es evidente en fo gue
concierne al lexico, donde, como vengo exponicnde”, se documentan con
relativa abundancia vasguismos como egurbideq, ‘monte amojonade con
desting al servicio del puebla’. Municipal de Lequeitn®, 44, 1398, (00, 1,
46, 1404, (o 14035y, 117,/ farrvn (lamin} ‘cra’. Bilbao, Libre de dctas de
1509, T1r, 124, ! babyvaca (bablaka) ‘romana’, Jifbao, 1309, 1708, 31-32,
Id. 7Or°, 122, / arragon ‘crisol o vena caleinada’. Afvnicipal de Lequeaitio
44, 1398, 101, Fabrica de Legquaeiiio 347, 176,/ masquele (maskela) “cal-
dern’. Bifhao, 1513, 25v°, 243, y otros varios, tigados gencealmente a la
cultura materal o as actividades propias de la zona

* wlaos geceibapos ponheas on Casiilly durante el seglo wwn, Cerferaric de fa Ley oot
Nosteiadn, Y64, paps. [65- 289,

* Hestarie dod Bereehoe Netarad Exparial 2 vols, Modrid, 1979,

* aEl notariado cn Espada hasta el sipla wrv: estado de la cuestedne. Mofrrige Pebieo p
Dcumensa Privade: do fos origencs af righe XV Actay del Vi Congreso fternacional o
Dyplemrdirea, taencl. Valengia, Conselleria de Culern, [$89, pags. 99140,

T Me efero a s estudio de Yas eseribaning vizeainas en la fisteria Gegeral el Seidoedio
e Fizcapa,, I Bilkaa 1399,

* Come ya ba seralade Mana Teresa Echomigue en wE1 enskera y o munda romdnicos,
foetrgs o flensta, <t 198 pags. 250- 237,

*vid. wlheornoaciones sobre el lBwuco de la decumentacidn viccainaey, Faries Lengame
Foscorunr, 09, 1995, pdgs, 133-736, v «Euskal lexikaaran lswartaraka oharraksr, Engeieka-
rewt, Liniversidad de Deuosto, [hoiembre 19495( cn prensa).

1% Para las ceferencios bitliopraficas de los Fondos Devumentales, v Lestada final. Salvo
indiczeion ¢xpresa. (05 dociementas eXpurgadoes son ablrtoRos v orrginales, o copezs proxi-
mas ¢n ¢l tiempo. Coma es obligada, 51 bien se cuan las ranscopoiones de la coweccien
Fuemies (lacumerntiies oel Pair Fasco, las casstiones graficas s¢ lan eemprebadep on o
propia diumcnticesn anginal o en sus eprodieceiones, procedimiento mexcusable para los
fondos del Archive de Hilbao, temporabmente comrado a los investigadores., Agradesco a los
sefiores I Enmgaez, O Hadalgo, A, Larenle ¥ AL Marlingz tanto ¢l aeceso a lag fnlocnpeas de
los onainales ceme sa amable atencidn a mis consultas ¥y abserraciones.
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En curanto o los restantes miveles, prachicamente caregenins aon de ana-
lisis en lo morfosintactico —donde, por gemplo, los problemas de ba o-
distincion del género podeian estar relacionados con 05 usos de wso ¢ fe-
meningx que, incluse en ol ultime cuarte del sigio v, he localizado en
documentos de Lequertlo— pero contanlos yd Con unas pritnerss sproxi-
magiahes al componenie pralico-fonético gue panen de relieve ciertos ehe-
mentos dipnes de consideracion.

Estd entre ctlos la presencia de las grafias de avelar 1 oas (coa. guoa,
foal, que reveld uni comcidenvia — gocesilada de mavyor reflexién.—. entre
los textos vizeainos y 1a tradiciom escrituratia navama ¥ pascona. Ya he se.
fialado en ofras notas '* la relativa abundancia de estas ocurrencias en vanos
de kos fondos, aungue pesiblemente su distnibucion no sea homopéncu, ¥
¢cabe sebrayar gue los casos so atestiguan tncluso en 13 docwmentacidn del
sipglo xvi;, asl, ol menes ¢n la pomera bisquedn, se comprueba su aparicion
en los 12xtos bifbaings, tanto en las detas de 1463 comao en las de 1513, en
las gue los estimonmos parecen afectar a la secucocia goa (v, £ lego,
15E5, 33v°, Z62) especialmente en las lormas goardar, fooma co 1463, 20
r°, 199, 1513, 58 1 303) y poarda (1515, 38+¥, 275); no faltan apariciones,
anto con velar sarda coma con 3onara, ea otros lextoes del 500, como los de
Ermua (Dominicas de Floreie), doode leemeos: 76, L5148, guoeles, gograi-
dax, guoarente; Id 79 15320, groal, poaenidals, guosreata, quoalesguier.
Lo todo cuso, habra que esperar a ba culminacion de estudios exhaustivos,
cOme Jos que ya sg estan realizando en los documentos de Duranso v Le-
queitio, para obtener el detalle de las distribuciones diatépica v diacedni-
ca.

Junto A estas grafias ', nuestros lextos ofrecen una alternancia co los
usos de i-iff de la que me he ocupado también en un trabajo precedente ',

"o, aueva aproxiaaciin e Ta docementacidn vizeaina medeesal: Una naca de morfa-
Iogeioee, fevvas de Jewsia, 04, 1999, paps. 215222 Toca twenbién el drea vizeaina el trahago
de morfologia de Manuela Alvarez ¥ Beawiz Arguete: wla esiructura haber + part. en la da-
caementacion municipal det Pais Vasco hamedo {siglos xreaoce e, Mupdeiz, 45, 1993, paacs,
5. [8,

' wAproximacein al estudio de | docseme ntacién vizoaing de los siglos sv y 2via, M-
iz, 46, pag. 22,

' En sendas tess de dactorado,

" Cuye presunio onigen vasce, como se reeordard, susle discunicse en bos estudios sokre
¢l dialecia navamo.

oAl en dacomentos vizcaines medigvales:  Alemancia grafica o palutahizacian
cantex1alTs, ALFES Fn peenda,
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Tal duplicidad puede ser simple consecuencia de una vacilacidn wrifica,
pero tul vz no deba cxeluirse una posible vinculacido con la palatalizacion
vontextual de la secuencia i que se produce en el enskara de algunas dreas
vizcatnas '%, hipdtesis ¢specialmente lentadara para aquetlos ténminas en los
que existe el comrelata euskaldun, tales comao:

Pahiflo-FPavitta, Municipal de Plencia, B24, 1514 {c. 1519-2a), PRk,
158; Caorregridor, | 1308 19, 50" 49, 1d, 2, 1518- 21, 261", 115,

Fillars) (momdn), Muricipal de Plencia, B2, L5308, 171 1° 115,

Fillpfs) (hautismal) Fabrica de Leguelio,, V61%, 153, Municipal de Le-
quertio, 99, 1473, 273 14, 126, 1482, 20, 350, Id. 3+, 351.

Exguilfa- Exqueella, Pleacio, 3, 1495, 20°, 3v®, 231- 232 (varios). Fabr-
i de Legueitio, 2707, 168, 1d. 28c°, £700"7

Con todo, serd precise comprabar ¢n el future la anportancia de estas
presuntas peculiaridades, cuando el progreso en los estudios de |a docu-
mentacidn castellana permita un andlisis contrastade. Lz limitacion actig]
de este harizonte ¥ la cawtela anwe of hecho de que el expurgo simultines de
varias colecciones pugde conducir o resaltados sespados, por el efecra
acumunlanve, reducen igualmente al rango de mera hipoesis de irabajo Ins
cuatre cuesiianss que expondré a conuinuacién, ¥ Cuva CAusd O concausa
cubria buscar tambaén en la ueflucncia del vascuence.

EL oy iusidn T8 LABIALES
Advertimes el hecho en casos como pescada presca, Cafiadin, 9, 1496,

STV 30 v pescada pixera presea, id, 881%, 37, v tal vex en purones, Libro
de Fdbrica, 1TOv® 220 (s se ttata de bu=ér ', con el sentido de des-

" Estudinda por A, M, Echaide, aDistnbugicn de las variantes palutatizadas ¥ no nadsali-
midas e wla y de wne debidas ol contexto fonico ea bos dialectos vascosa, Fontes Lingu
Favconmm: XX, pigs. 163169 ¢ M. L. Ofederra, Suckad Foaaloga - pafasedicuzios. Cri-
versidad del Faiz Vasco, [9%9).

" Conviere eecordar, no obstante, gue esgidle es ambién el tesulado arigones, qis T
raminag considera germasisma directa. Fid 3. Caromings y ). AL Pascuals Meeciamarie Crinien
etemalagree castellom ¢ Misgdnica vol 1, Madnid, iredos, 1980, 5, v exguils,

'F o se puede ranorar que, ¢amsidezienda an desceida en Mz eseritura, gbrevizda o no, de
I nasad. fabria quee cnmsndar como putsde, con 16 gue desapareceria la nestzalizagian de <.
noridad.
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agie ', estd tambicn cn €] onigen de esquepe {portico o boveda), resullada
hakitual en estos fondos del térming esqunfe que concwde con la solucion
fonética del préstamo on lenpua vasea {enire olros ¢ases, en Lifvo el Co-
reesgidor, 301519, 1%, 124, y Libro de Fubrica de Legueitioy 3347, 167). L
fenamenn vicne a ser comroborado pot uftracomeccioncs como pgrrafIncos,
Dominivas Lebeitio, 58, 15302, 1v°, 135, o por exfecificeds, Corregidor, |,
g3 " B2

San confusiones quee taen a la memoria aguel testimonin referide por
Alfonse [ngolen, cuya hia, arraliana, invitaba a sus hdespedes a «eape, cofy
v furos, por no mencionar & wgente bibliografia ¢o 1ormo al tratamientn
vusco che la ofe bolina, cuyo recotdatorio ne me parece aqui pertinente.

LI, Criemrias IMPERIELTTAS 130 13LET0 GOy

Fs fste, comn s€ sabe, un fenomene que, al menos espocadicamente, se
registra o la documeniacian medieval de dreas diverszas, ¥ que ann en
nuesiros dias puede reconocerse comoe vulparismo on escritos de hablantos
de escasa escolanzacion ™ Sin excluir pues una postble comunidad de on-
ven mas hpada a la torpeza escriturarea que a un rasgo local, considero gue
1o debemes olvidar dos curcunstancias que validarian la hipotesis de una
influencia ewskaldon: ¢ rechazo de los diptongos crecientes en euskara, ¥
la frecuente alteracion los perlenecicntes a voces Tonanticas on el castellang
hedieme de alginas dreas vascas®',

S buena muestra del fepomeno cacoprafias comg lag sigotentes:

Dordmcas oy florrin

anmyada M 1516, 160 218 S corenpa T, 1513, 58, 207
Litra de Aotas ofe Partupaivse

seerg 70, T48E, 2907, 46 7 sede T3, [48E, 300°, 47

Archiva Municipal! de Porugalete

awgren 14, 1492 17, 57

pliga 33,0501, 77, 115,

Bilthae, Libro de Aotax de 140X

U Cuf ) Carennas v 3. AL Pascual, feessomarno crifica effmoiigica casieifune o M-
stices, vol. [, Madnd, 1980, 5. v, wbusosis,

T vad O, Saivador, «La diptongacién de 6 & lainas ¥ Jas cartas de un semiasat fabeos,
Epedras Jialwetnidgicas dladod, Paranenfo, 1946, pags. | 18-123

v Ana e Eghaide Cugrellong p varce on of hakla do Oria, Pamplons. 19068,
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corrente, 43 v 219

Bribeae Librw dfe Actax F315

dizen fdivsen) V5w, 219§ mpspo 120° 201, 47w, 2957 bitafla, 3407, 264/
peclreg, 2607, 243 =

Libeo e Fabrica (f488. f517)

yegesof sic) 33, 175 ¢ grarere 1203°, 2342,

[V, PROTESIS YOCALICA.

Rasgo conoacido en otros ambiros romanicos, como ¢l aragonés o gas-
com, en &) que suele atribuirse a la influencia vasca, se documenta hoy dia
asi mismo como ung de los elementos caracteristicos del castellano de ha-
biantes vascos .

El nimero de iocidencias en estas primeras calas es reducido, pero
atestiguan el fenomene grafias como erresgevy, Libro de Fabrica 5v°, 40/
erredonda Qohandiano 8, 1497 {copia en lelra cortesana), 63v°, 95 arre-
gateras Cofracdio 3, 1496, 37w, 36/, y hallamos una prueba complementa-
ra en [as ultcacorrecciones rern, Libro de Fabrica 210°, 160 [ &f 241", 164/
remieatas-rementera Libra del Corregidor 2, 22v¥, 10% (témninos ambos
frecuentes on los textos vizcainos) £ redera Dominicas de Elorrio 71, 1501,
2r°, 205/ roye Dominicas Lequeitio 5, 1343, 11

V. ORATFLIAS PROBLEMATLO AN £33 SII1LANTES.

En cuanto a lz prafia de las sibilantes, soslayando el conocido problema
de la v sigmatica, me he ocupado por el momento de las sustitucioncs de fas
grallas 5 0 25 por ¢ 0 2, fendmene que, con diversos lipos de alternancia, sc
localiza en textos de distintas dreas vizeainas, de manera mas significativa
en determinadas documentos i los que otras caracteristicas graficas hacen
saspechar una relativa impericia del amanuense:

£ prours dudosa en b folec opia, pers sefialada cun sic por los tansoriptares.
L incidensia en los numerales podeia estar relacionada, desde Ieega, con la posicidn.
A Vid Caseeliann p vasens en el Aakia de efn, op. cul. pips. GE-63,
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Cofradia de Pescadoves de Legueitio

peren-pesareg 9, 1496, 8817, 37/ quisfaren fd. / pequicidar fsic), id 5617,
32 S8 8T, 3 pesguiciclor wd 877 35 Y comigyen idD B6r°, 33 1 acyenio
BT, 34/ pitwade 87v", 36/ arado B80°, 37,

Archivo Muricipa! de Onddrroa

rexidencia [0, 1495, 3r°, 107

Framinicas de Elorrio {Ermua}

posecion 71, 1500, 2%, 205 ¢ gufea 74, 1513, 62v°, 213

Libwa de Fabrica.

peze, 3v', 130 (varias veces) / id. 2007, |59 ¢ expenzera, 130%, 146/ the-
zorera, b, VAR F I 1S, 155 7 pesguiza, 160°, 152 1 rortezia, P97 157
Seligrezes, 320, 174 7 siza, 35v°, 178 [ meura, 830, 197, 14, 86 0%, 198,
Bewve, 199 7 cada 20v°, 159

Libro de Acras de Portugalete (1518)

Frefapion, 47 120% 28 [ eiza 169, 1511, 37, 131

Bilhao Libro de Actas, 1309 y 15315,

pecar, 2017, 246! escapesa, 31V, 237V probiziones 350, 109 [ ferfaz fd.
L hozados 60r°, 110 7 0 Tar® y ", 1290 diez 6117 1 avilezes (varing veces)
Tdv', 129 7 groe, 360%, 209, pisa TTE, 135 y T, 138; swze, 4207, 284
{vorias veous) /S pringeza TIv", 136/ frrancezes TBr0, 136 {estas tees Altimos
vjiemplos e un trazlade de una carta real} / giva / mezes 480°%, 296; poz, 4707,
295,

Libro del Corregidor: thezorero 9317 B3

Se frata de trucques para los que no debemos desatendder, en principio,
1a viabilidad de justilicaciones particulares, como la analogia con las for-
mas en -gice, las neutralizaciones en posicidn implosiva o & coincidencia
de dos sibilanies en el misme témmino; no cs desdefiable tampoco la in-
fluenicia léxica del ewskara, ipualmente aplicable a otros aspeclos antes
enunciados, como la palatalizacion de i#f o alpunas de las ausencias de
dipfongo™; esta cxplicacién no cubriria sin embargn todo el reperotio de
los eominos registrados, v estd limitada adermds por los pesibles desajustes
entre los resultados de la conflusion de drdenes de nuestras muesieas v las
sibilaotes de los equivalentes vazcos, (Lo sus prafias modermas ausoarie - gi-
53 - komtisia - Rorlesia - mesurd - posesia - prafisip - Ietg - nizg - despentsa
- frantses - primzesa). No obstante, resalta muy dificil establecer un posible

o bene su paralelo en oreiski {con vocal sumple), e inCINSE prpesto GRS, €1
tznla que pabilfe, gl vy crginlla 10z nauen on pebrl-a, eskife 0 pita, con palatat Lateral.
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paralchizmo en lo grafemiatico, pues la precanedad del uso escriturano parn
el cuskara ha sida causa de vacitaciones que han perdurado hasta épocas
mucho mas recientes ™,

Asi pues, €] origen de esta aparente confusidn de drdenes, para la que
va misma adopté en un principio la hipdtesis del sesep vizcaino ™, requeri-
td, probablemente, una revisign mds pausada por patte de los estudiosos.

Ciertg o5 que se viene sosleniende o existencia de habiantes seseantes
entre los vizcainos del siglo xv1 ——segin Maria Teresa Echenigue «la esta-
lizacion del sesen-ceceo convirtid a los enskaldunes en marcados sesean-
tes al hablar castellanos - - e ipualmente que se ha hablado de su contri-
bucion al sesco trasatlantico: como afirma fuan Antonio Frago, «cl pecueliar
fonctusme de Loz vascongados Mue un factor mas favorccedor de la expan.
z10n de la modabidad confundidora de las antiguas sibilantes en ¢l espaiiol
de Américas ™, Cierto es también que fa ausencia de interdental caracteriza
el castellano de hablantes bilingies de nucstros dias, perd todo ello no nos
permite inferic que este seseo moderno sea el mismo que s¢ registra en los
fondos documentales.

51 resulta facilments comprensible que hoy dia, como explicaba Ana
“aria Echaide, los huoblantes vascos sustituyan la interdental por su predor-
sal ™, no lo parces tane que, frente a un castellano medicval, se produjera
la confusidn de fricativas v africadas en los usnanos de un sistema que dis-
ponia ds dos pares de sthelantes con oposicién de modo v localizackin®' Y
sin embarga, segin Michelena: «lHay una masa considerable de préstamos
en que la carrespondencia del castellano ¢, 7 es la fricativa vasca z» ¥, Se-
gin £sto, se podria pensar que las atteraciones de oz fondos vizeainos re-
flejen un castellano sescante por la acomodacion habitual de las predorsales

" Hespecta a algunos problemas de las correspondencras grificas de vasouenee v cashes
Hano, mteresa recordar §os plantcamientos de M.T. Echemgue en o Grafemica vasco-romi-
nica. Implicacrenss mutuas > Caplfelra, [989, vol. §, paps. §9- @)

¥ En wAproximacian al estudio de 3 documentacién vizcainan, of el

¥ wVasta v vescuence ©n foxts romancese. fomernaie o Bofired Lapese. Universidad de
Wlurcia, 1990, pag. 124

“ luan Antoms Frugn, wE] seseo entre Andabaeiy v Aménican, BEE, G, TYRD, pag, 290,
En el mismo senode s exprezd timbicn Maria Teresa Fohenigoe en vanos de sus trahajas.

vid, Csfelfane p vasce., op. cif. pag. 54,

HoAungue hahrd que tensr e cuenta que la propia histera de Jos elemertos dentales en
TengUd 0503 ¥ SUS AEIGaIZCi s fquiere adn una mejar naconsiraceion Lante =0 o winpo-
ral come en lo geoprafica.

Y Foagtes Hisiorica Vasca, San Sebastiam, 1977, 2' ed., pap. 287
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romanicas en ks hablantes bilingdes, que onigimartia confusiones de medo
de articulacidn como las que oos otupan.

Por ntra parte, dado gue 10s fondos rastreados son muy tardios, es obliga-
do también preguntarse sohre el estado en el que se hallaba on aquel perio-
do el sistema consonantico del castellano ¥ sobre 1a viabihdad de una sepun-
da explicacion: que nuestros texios s¢ comporten como tstigos indirectos
de la insepuridad o del cambio que afectd a las elementos predorsodentales
africados. En tal caso, habriamos localizado una peatralizacidn que podria-
mos calificar como «seseantes o al menos como woegeantes, nacida de la
identificacidn del ebementa romance fricativa [3], procedente de /537 o /2™
can |as predarsales vascas. ks un planteamienta que se debe contrastar con
los datos obtenidos de fondos anteriores — en Leguetlio conscrvamos aipu-
nos de la primera nutad del siglo xiv— v con trueques no sigmaticos de "
v ‘¢’ opor 'sT, ¥ que enkre [anio me limito a proponer a la consideraciin del
lector, 1 bico, de cusiguier modo, una u otra cauwsa defarian de nueve
sbierta Ja hipdtesis del wseseq vizcainae y permitirian desechar la interpre-
tacidn de cstos casos como meras cacopralias crrdticas.

En definttiva, como en los otros problemas planteados, se trata de ocu-
rrencias e las que ta inbabilidad o el descuido del escribano sc aung posi-
blemente con las peculiares circunstancias de [a convivencia de lengoas, de
la que nacen interferencias que La elocucion estercotipada de la seripre oo
liega a enmascarar.

MNoignoro, en esle seotido, la conocida discrepancia de criterios de los
usludiosos respecto a la validez de este tipo de fexios como tesimaonio de la
lenzuo hablada; aunque ¢n ocasiones llepuc a darse entre escriturs ¥ ortali-
dad lo que —en palabras de Juan Antonio Frago — podriamos considera
un aintima maridajew, ©s bien sabido que el formulisma caracteristicn del
Ars Mowgefo Gende a levantar uoa gouesa bamrera cotre ambas. Y, sio wn-
bargo, «wel ajustarse a modelas no excluve que ¢l transeriplor pueda degar [a
impronla de sus hibios lingiisticos dialectaless ™.

" Considerar la preseancia generalizada de Lo interdenial en testos anterivnes o 15323 pare-
c bl ErEnttu ro.

# 8 Lacoosia: arotas sobne lengud ¥ escethanos en documentos medievales alavesesa.
Buictin ofel dnveitere Sangcfe of Sabin, 21, 1977 pdpg, 248, La cautela obliga 3 teser en cuenta,
na obsuanie, que, coma afinma Bafiel Tano, el esfiierzo en b recanstzucion — al sienos ¢
L que se tefiens o lo simtaxis - pudde llegdr 2 convenise en ena bisqueda esquzodrénwa de
Lir oorpl ea o bextos esentes 3 d, sPerspectivas de Iy sinraais hisrerica espasivla) el andhisic
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Lo que la lectura de los fondos vizcainos pone de relieve es que la per-
secucian del «fantasma de 1a oralidads se hace mas prometedora on clertos
documenres en las que las cacografias se multiplican ¥ concentran de rma-
nura significativa, bien por ol adiestramiento imperfecte de quien escribe,
anonima amanuense, en muchos cases, cuya caligrafia descubrimos distinta
de la del notario, hien por los accidentes de premura ¥ descuido gque pueden
afectar a tode manuserito ™, Falta discernit sin embarpe cudnto hay de va-
riacidn diardpica v cuanto de individualidad en los hechos senalados y alhi-
nar ¢ analisis de circunstangias como la heteropenea disttibocidn de ro-
mance y euskera en las distintas dreas vizcainas. Una valoracién razonable
du toda to expuesto debe cefiirse, por ahora, a subrayar el lnterds ¥ la ur-
eencia de nuevas ¥ mas exhaustivas comprobacienes gue vengan a confir-
mar a desdegir ¢f acierio de una primera hipolesis: que [a coexistencia de la
lengus romance, ciodigo impuesto por [a tradicidn cueltaral para 1os textos
publicos v notariales, con la realidad bilingie de |2 comundad que los
emite, haya confendoe a los fondos documentales vizcainos una wdentidad
propia dentro del wyus seribendt castellano.
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