MOVIMIENTO ECOLOGISTA Y CAMBIO SOCIAL
(El caso espaiiol)*

Nicolds M. Sosa

Una minima contextualizacién del tema
aconseja recapitular, brevemente, aquellos
rasgos definitorios que diversos teéricos so-
ciales, politélogos, etc., han venido sefia-
lando en los iltimos aflos como propios de
los lamados «Nuevos Movimientos Socia-
les» (en adelante: NMS), que s¢ originan,
como es sabido, en torno a la década de los
sesenta, cuando hace crisis la estrategia de
consenso para la salvaguarda de la demo-
cracia representativa, que fue el gran pacto
que sobrevino al final de la 11 Guerra Mun-
dial.

Parece obligado recordar la definicién
que Joachim Raschke, autor de una de las
principales monografias sobre el tema, ha
dado de los Movimientos Sociales: «actores
colectivos de movilizacién que persiguen
con una cierta continuidad provocar, evitar
o hacer reversibles transformaciones socia-
les basicas sobre la base de una elevada in-
tegracion simbdlica, una escasa especifi-
cacién de roles y mediante formas variables
de accién y organizacién» (J. Raschke
[1985], 77).

Esta definicidn, aplicable a un campo
mucho miés extenso que el acotado por la
expresién «NMS», nos permite establecer
una diferencia entre los movimientos socia-
les de toda época —y, mds precisamente,
entre los movimientos democraticos y na-

* Texto de la ponenciz presentada en el 1V Congre-
so Espafiol de Sociologia, Madrid, 24-26 de setiembre

cionales tipicamente burgueses del siglo
XIX y aun entre el movimiento obrero, pri-
mer movimiento apellidado de «socialn— y
los nuevos movimientos sociales, novedad
que consistiria, en sintesis, en la_puesta en
cuestion de los criterios de racionalidad po-
litica y de los fundamentos legitimatorios
del Estado moderno {(encarnados casi ex-
clusivamente por el principio de representa-
cién, la democracia competitiva de partidos
y la regla de las mayorias), amén del recha-
zo a la cultura tecno-econdémica del po-
seer/consumir, y en el descubrimiento de
nuevos espacios para la participacién ciu-
dadana: el &mbito de lo que Claus Offe lla-
maria «politica no institucional».

Frente a la interpretacién «generacional»
{Ronald Inglehart, 1977) que entiende el
surgimiento de los NMS como resultado de
las favorables condiciones de socializacién
del Estado de Bienestar (prosperidad mate-
rial y altas posibilidades educativas) de las
generaciones de la postguerra, que habrian
preducide una evolucidn de las prioridades
valorativas —hacia lo estético, lo intelec-
tual, lo moral— una vez cubiertas las nece-
sidades basicas, lo cual permitir4 concebir
a los NMS como «movimientos de lujo» de
unos jovenes de clases medias satisfe-
chos...; frente, incluso, & quienes interpre-
tan, a mi juicio frivolamente, la accion de
los NMS como el resultado del descontento
creado por unas posibilidades de formacién

de 1992. El autor es profesor en la Universidad de Sa-
lamanca.
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profesional en ascenso, junto a una limita-
da capacidad de oferta laboral {frustracion
de posibilidades de ascenso social, en defi-
nitiva)...; me siento mas cercano al tipo de
interpretacidon que, con matices diferencia-
dores, aparece contenida en las obras de J.
Habermas (1962) (1968) (1973) (1985) y de
C. Offe (1985) (1987), y que entiende los
NMS como la expresiéon de una toma de
conciencia frente a las tendencias manipu-
ladoras y destructoras del mundo de la vida
que se desarrollan a la par que los. procesos
de modernizacién y crecimiento propios del
capitalismo. La critica, pues, que da vida a
estos movimientos es la critica a las institu-
ciones del sistema politico, a Ia incapacidad
de la democracia representativa para abor-
dar cuestiones vitales que estAn mas all4 de
los limites tradicionalmente acotados por la
politica tradicional, al dogma del producti-
vismo y del crecimiento ilimitado y a la bu-
rocratizacién de un mimero creciente de
esferas de la vida cotidiana.

En la todavia —y quizds por largo tiem-
po ain-— viva polémica Modernidad/Post-
modernidad, cabria ubicar a estos NMS
mas cerca de las tesis habermasianas de la
«modernidad inconclusa», que de la pre-
tendida reivindicacion del individuo y Ia di-
ferencia que dice sostener el pensamiento
«postmoderno». En efecto, los valores
«postmaterialistas» (en expresion de Ingle-
hart) defendidos por los NMS no son «nue-
vos», sino valores tipicamente «modernos»
que, sin embargo, se han ido quedando en
las orillas de los propios procesos de mo-
dernizacion. No es, pues, por el rechazo o
la caducidad de los valores que pretende re-
presentar el Estado de derecho por lo que se
configuran los NMS a lo largo de los dlti-
mos 20 afios, sino por el cuestionamiento
de la garantia que pretenden encarnar las
reglas procedimentales establecidas para la
defensa de tales valores.

Al tiempo de cuestionar, como se ha di-
cho, el vigente principio de representacion
en la vida politica y la capacidad de media-
cion de los partidos, los NMS vuelven sobre
la consideracién del importante proceso

! Habermas habla de !a penetracién, dentro del
mundo de la politica y de las relaciones humanas, de
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que va desde la escisidn de las esferas pibli-
ca y privada de la vida, tipica del nacimien-
to de fa burguesia y del desarrollo del
capitalismo, a la subsuncién de ambas en la
esfera politica 0, mds precisamente, en el
Admbito de lo técnico-politico, como ha sido
expuesto magistralmente por Habermas!.

En este doble proceso se ha producido la
disolucién de la identidad politica de los su-
jetos, que quedan reducidos, frente a Ja ad-
ministracién, por un lado, a ser clientes del
aparato estatal, al que pagan impuestos y
del que reciben contraprestaciones asisten-
ciales; por otro, su rol de ciudadanos se ex-
presa \inicamente en-forma de elector.
Despolitizacién estructural del sujeto, pro-
piciada por el modelo de democracia repre-
sentativa de partidos, frente a la cual los
NMS postulan, precisamente, una nueva
forma de repolitizacién de ese sujeto.

Los NMS tratan de desarrollar, por tan-
to, una nueva cultura politica, una amplia-
cién del espacio politico y del ambito de
responsabilidad ciudadana (la «politica no
institucional» de Offe), como un tercer 4m-
bito entre lo privado y lo piblico-politico.
De hecho, hay quien interpreta la revivis-
cencia del actual neoconservadurismo, con
su propuesta del «estrechamiento de lo po-
litico», como una reaccién frente a las exi-
gencias de los NMS de expandir la
responsabilidad democratica y de recuperar
para el &mbito de la opinidn y la discusidn
publicas problemas ambientales, energéti-
cos, de discriminacidn o de defensa nacio-
nal, confinados en la categoria de «cues-
tiones técnicas» por el discurso oficial.

Como ha explicado Claus Offe (1985
[1992,166]), hay un planteamiento analitico
inicial compartido por la propuesta neo-
conservadora y el enfoque de los NMS, que
podria formularse asi: es necesario resca-
tar, de la politica institucional sancionada
por el Estado, toda una serie de temas y
cuestiones importantes para la vida de los
individuos y de las colectividades humanas.
Pero, a partir de aqui, encontramos una di-
vergencia fundamental en las finalidades:
para restaurar los fundamentos no-poli-

una «politica cientifizada» segin modelos tecnocrdti-

cos y decisionistas. (Habermas, 1968).
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ticos de [a sociedad civil, «reprivatizan-
do» conflictos y tensiones que no se pueden
manejar bien desde la autoridad piblica,
asentandolos en la propiedad, el mercado,
la ética del trabajo, la verdad cientifica...
en el proyecto neoconservador; para politi-
zar las instituciones no estrictamente politi-
cas «reconstituyendo» una sociedad civil
no dependiente de la estricta regulacidn,
control e intervencion estatal, como esfera
intermedia entre las preocupaciones «priva-
das» y las actuaciones politicas institucio-
nales sancionadas por el Estado... en la
propuesta de los NMS2,

Es, en definitiva, devolver a la sociedad
civil esos temas y cuestiones que no puede
eludir una sociedad minimamente respon-
sable. Restituir al gran piiblico informacién
y razones para forjarse una opinién acerca
de problemas secuestrados al entendimien-
to comin en nombre de la especializacion
cientifico-técnica.

Nuevo estilo de vida y de participacién
politica que no cristaliza, sin embargo, en
la propuesta de un modelo acabado, sino
que se manificsta mds bien en la biisqueda
de alternativas a la rigidez burocratica de
los partidos, a la democracia representativa
y a la sociedad del crecimiento y sus formas
de vida.

Al tiempo, pues, de cuestionar la demo-
cracia realmente existente, los NMS abogan
por su dignificacién moral. Y ello se hace
reclamando la utopia de l1a solidaridad y de
la comunicacidn: la justificacién moral de
normas y pricticas s¢lo puede estar basada
en el reconocimiento intersubjetivo por ra-
zones de que tales normas y pricticas ex-
presan un interés potencialmente universal.

Tal vez fuera este componente utdpico el
que hacia preguntarse a K. Eder (1985) si
los NMS habrian de quedarse en meros
«grupos de presidn coyuntural» o en «co-

2 Me parece mds licido y ajustado este andlisis de
Claus Offe, que el que hace Elias Diaz (1989) a partir
del propio trabajo de Offe, en el cual, al trazar el cua-
dro de pactos potenciales e incluir su propuesta de
pacto global {«nuevo contrato socialw) que califica de
«tercer paradigmax, no dice una palabra acerca de la
racionalidad tecnolégico-econdmica que ha presidido
el proceso de modernizacidn y crecimiento del Estado
del Bienestar, tema éste que, de acuerdo con Offe, es

yunturales cruzados morales»’. Con esta
misma pregunta termina J.M. Mardones el
texto de su comunicacion a la V Semana de
«Etica y Filosofia Politica» celebrada en
Madrid en 1988.% Desde que ambos auto-
res se hicieran la pregunta, ha tenido lugar
en todos los paises un incremento notable
de grupos y colectivos y de federaciones re-
gionales y estatales entre ellos; se han reali-
zado campailas coordinadas de fuerte
incidencia social en temas diversos; el mo-
vimiento ecologista ha tenido una presencia
-—bastante mais que testimonial— en la Cum-
bre de la Tierra de 1992, celebrada en Rio
de Janeiro; este movimiento ha reforzado
su cardcter de «interlocutor vilido» ante
quienes gobiernan y toman las decisiones,
lo que supone una clara apertura de canales
del sistema politico a las reivindicaciones
ecologistas; y se han alcanzado, en los tlti-
mos cinco aflos, mds altas cotas de inser-
cién del «ideario» de los NMS (del
Movimiento Ecologista, sobre todo) en el
tejido social: el ciudadano corriente ya no
observa con reticencia el discurso ecologis-
ta, sino que, de modo progresivo va sintién-
dose implicado personalmente en todo lo
que tiene que ver con la degradacién am-
biental y con sus consecuencias para la cali-
dad de vida. Y, aunque es dificil determinar
en qué medida se realizan valores no reco-
nocidos institucionalmente, si puede adver-
tirse en amplias capas de la poblacién la
introduccién progresiva de hdbitos de reci-
claje vy reutilizacién de productos y utensi-
lios, de ahorro de energia y recursos es-
casos, como el agua, y de cautela y pruden-
cia en la eliminacion de desechos y su ex-
pulsion al medio natural. Todas estas
prdcticas, aun si de modo incipiente toda-
via, son expresidon de un cambio global de
percepcion de la «calidad de vida». Un
cambio que hay que anotar en el «Haber»

clave para entender el surgimiento v desarrollo de los
NMS.

3 K. Eder se habia ocupado ya de los NMS en un
trabajo anterior (EDER, 1983).

4 J.M. Mardones, «La nueva cultura politica de los
NMS», en Comunicaciones de la V Semana de Elica,
policopiado, 74-78. Este rexto me ha servido para ela-
borar la recapitulacién que se hace en este primera
parte de mi trabajo.
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del Movimiento Ecologista, que actia co-
mo fermento social de formas de vida mas
sencillas y gratificantes.

Quiero referirme, en este segundo paso
de mi exposicién, especificamente al Movi-
miento Ecologista, en el que, a mi juicio, se
encuentran de un modo asumido, desarro-
llado y explicito, la mayor parte (si no to-
das) de las caracteristicas recogidas en el
apartado anterior como propias de los
NMS.

Pudiera parecer anacrénico aludir hoy,
en 1992, a los debates ideoldgicos que en
los afios setenta ocuparon tantas reuniones
y asambleas, a la biisqueda de una «defini-
cién» del movimiento ecologista. Sin em-
bargo, algo queda todavia, en la practica
cotidiana del ecologismo, de aquellas disen-
siones y de aquellas dicotomias. Y, sobre
todo, se justifica que alin hoy hablemos y
nos preguntemos por la «esencia» del movi-
miento ecologista, porque parie de su dis-
curso ha sido objeto de una evidente
apropiacién por parte de las administracio-
nes publicas y aun de las empresas e indus-
trias privadas.’

No digo nada nuevo si reconozco la di-
versidad, complejidad y aun heterogenei-
dad existentes dentro del movimiento
ecologista. Partiendo de ella, es posible de-
fectar, a lo largo de su breve historia, una
importante evolucién y un creciente grado
de confluencia y homogeneizacién, como
espero mostrar. Recurriré 2 una de las tipo-
logias mas conocidas del Movimiento Eco-
logista, para iniciar mi argumentacion; me
refiero a la de Allan Schnaiberg, de 1971
{en su trabajo «Politics, Participation and
Pollution: The Environmental Move-
ment»), citada y comentada en Pérez Agote
(1979, 41-58) y referida a los Estados Uni-
dos de América, y que entiendo inspirada,
en parte, en la tipificacién que Robert K.
Merton habia hecho sobre los tipos de

5 Hace sélo dos afos, en las XXIII Jornadas de
Teologia sobre «Ecologia y Creacidén», reconocia esta
necesidad de volver a la tarea de redefinir la idea eco-

106 - Ecologia Politica

N SN VYWY,

Ad L £ a4 .4 |

adaptacién individual al sistema. Segin
Schnaiberg, habria dos tendencias que se-
rian la muestra de una extremosa especifici-
dad en cuanto a problemas de medio
ambiente, ya que la primera (que €] titula
«tendencia cosméticas —cosmetologist—)
atenderia tinicamente a problemas locales
de acumulacion urbana de desperdicios, de-
sarrollando actividades de recogida, selec-
cion y transporte, instalacién de papeleras,
etc., sin criticar hdbitos individuales ni con-
ductas de produccidn; y la segunda (que de-
nomina «tendencia meliorista» —melio-
rist—) incorporaria una cierta critica social
en sentido minimo {(discutir, por ejemplo,
la definicién social de «desperdicio», con-
traponiéndola a la centralidad del «recicla-
je»}, pero sin llegar tampoco a la fuente o
causa del «desperdicio»: pautas de produc-
cidn, hdbitos y preferencias de consumo, y
manteniendo siempre un fuerte carécter lo-
calista.

Junto a estas tendencias habria otras dos
que amplian considerablemente el campo
de sus preocupaciones y, por tanto, con
una base ideolégica identificable. A la pri-
mera se le podria llamar «tendencia refor-
mista», que —dice Schnaiberg— se ha
alimentado de los trabajos de autores como
Commoner, Ehrlich o Boulding, que into-
dujeron la consideracién de temas politicos
en la discusién medioambiental. Esta ten-
dencia comporta una critica, no al sistema
social en su totalidad, sino a dos activida-
des sociales: la produccidn y el consumo,
aunque sin conexionarlas como términos de
un mismo proceso. Sus andlisis se hacen en
términos de costo/beneficio, en el sentido
de maximizar la adecuacién de las «necesi-
dades sociales a la estructura econdmica,
teniendo como referente la proteccion del
Medio Ambiente». Paralelamente, desarro-
llan un cierto tipo de ética ecolégica, basa-
da en la reforma individual de los hdbitos
de consumo, del uso de transportes alterna-
tivos, etc. Los miembros de los grupos que
se mueven dentro de esta tendencia proce-
den fundamentalmente del movimiento por

logista, El texto de mi ponencia se encuentra publica-
do en Sosa (19912),
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los derechos civiles. Esta tendencia ha co-
nocido un cierto impulso desde la propia
Administracién, en tanto asumible —con
costos— desde el punto de vista de conser-
vacion del-sistema social. Segun algunos
autores, como el citado A. Pérez-Agote,
una tendencia asi es la que tiende a ser im-
pulsada hoy desde !a ideologia tecnocritica
dominante, aunque en los Estados Unidos
tal impulso conocié un notable decreci-
miento durante la Administracién Reagan,
que se caracterizé por restar importancia a
los problemas del Medio Ambiente, pri-
mando el criterio de facilitar, a cualquier
costo, energia suficiente que cubriera las
necesidades del paisS.

La dliima de las tendencias tipificadas
por Schnaiberg es la llamada «tendencia ra-
dical», en la que alienta, no ya la idea de
control y revision, sino de una total rees-
tructuracion del sistema social y econdmi-
co. El blanco aqui es ¢l sistema capitalista
per se y la sociedad industrial en general.
Sus miembros proceden mayoritariamente
del movimiento contra la guerra del Viet-
nam Yy sus actividades se diversifican en una
vertiente individual, de modificacién de las
formas de vida (bajo nivel de consumo,
formacion de comunas, etc.) y en otra so-
cial, poniendo en marcha una estrategia de
denuncias, de hacer piblicos datos secretos
de polucién de ciertas empresas, etc.

Mientras los «reformistas» son funda-
mentalmente pragmaticos, los «radicales»
se caracterizarian como utdpicos. Pérez-
Agote dice que la pregunta de los reformis-
tas es: «;qué tiene que cambiar para que
permanezca lo fundamental?», mientras
que la de los radicales seria: «;cémo apro-
vechar lo que ocurre para que cambie lo
fundamental?»

Con esta breve tipificacién nos hemos
acercado ya a esa diversidad ideoldgica a
que aludia mds atrds, y que caracteriza al
movimiento ecologista en 10do el mundo.
Un estudio posterior (Lemkow y But-

6 Debo decir que me resulia dificil relacionar la ten-
dencia que Schnaiberg llama «reformista» con autores
como Barry Commoner, quien no ha ahorrado fuertes
criticas al sistema politico depredador «en guerra con-
tra la naturaleza», Una buena muestra de ello 1a cons-

tel, 1983) prefiere adoptar una terminologia
convencional para sefialar, en ¢l movimien-
to ecologista norteamericano de nuestros
dias, tres tendencias ideoldgicas claras:
una, que podriamos llamar «de derechas»,
seglin la cual el Estado debe asumir un con-
trol centralizado y relativamente autorita-
rio del tema medioambiental, a! tiempo de
invitar a una cierta austeridad en el nivel de
vida; otra, «de centro», de corte liberal-
reformista, que aboga por la reduccién del
derroche energético y hace al Estado primer
responsable de la crisis; y una tercera, «de
izquierdas», en la que s¢ habla de la necesi-
dad de una sociedad descentralizada e igua-
litaria como respuesta a la escasez de
recursos y a los problemas medioambienta-
les. El Estado, segin esta tendencia, debe
alentar nuevas formas de produccidn, coo-
perativas comunitarias, empresas participa-
tivas y el acceso de los ciudadanos a las
decisiones sobre la distribucidon de los re-
cursos naturales.

Personalmente, no estoy de acuerdo ni
con los rétulos diferenciadores ni con los
contenidos asignados a las tendencias reco-
gidas en esta iiltima tipificacién. Pero su
propia superacién es indice de la evolucién
del movimiento ecologista en los iltimos
afios. Estimo més valida la tipificacién de
Schnaiberg, si bien en lo que se refiere a Es-
paiia, las dos ultimas tendencias se han uni-
ficado bastante, no sélo combinando de
alglin modo pragmatismo y utopismo, sino
decantdndose claramente por la critica al
sistema tecnocrdtico de las sociedades in-
dustriales.

Con mayor cautela, pues, creo mds con-
veniente seguir distinguiendo hoy, dentro
de los grupos y colectivos que se mueven
por la defensa del medio ambiente, una ten-
dencia meramente preservacionista de otra
que apunta mucho mds al fondo y raiz de
los problemas, al denunciar que es imposi-
ble un desarrollo sostenible preservador del
medio si no se cambian sustancialmente las

lituye su illimo libro traducido al castellano
{Commoner, 1990) cuyo texio eriginal, publicado ba-
jo el titulo Making Peace with the Planei, data de
1975 y ha conocido sucesivas ediciones.
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tendencias desarrollistas, con todo lo que
éstas implican. Ambas tendencias o posi-
ciones no agotan, sin embargo, lo que po-
driamos llamar el «universo ecologista».
Mas alld del preservacionismo/ambientalis-
mo podemos encontrar alin tendencias méas
extremas que, ademds de vetar —implicita
y aun explicitamente— a los humanos el
disfrute de la naturaleza, entran, con fre-
cuencia, al expresar su opinién sobre te-
mas concretos, en colision con los andli-
sis y diagndsticos de la propia ciencia
ecoldgica’. La extremosidad «naturalista»
de estos iltimos no es objeto de mis consi-
deraciones: la absoluta inviabilidad de su
pretendida utopia me impide considerar 1a-
les posiciones como integrantes de un «mo-
vimiento social alternativo».

Ocurre con el «ecologismo» que bajo él
parece caber todo. Pocos dudarian en til-
dar, sin mas, de «ecologistas» a un grupo
de personas que propagan un estilo de vida
no convencional, que viven en una comuna
naturista, exhiben esa practica de vida y re-
lacién y la reivindican como alternativa al
modo de vivir de las sociedades industriali-
zadas contempordneas, exigiendo respeto a
su propia opcién y libertad para llevarla a
cabo. Hay, sin duda, una coincidencia en la
critica que subyace hacia las formas de vida
consumistas que caracterizan las actuales
sociedades y, de modo al menos implicito,
la reivindicacion de esquemas sociales me-
nos dependientes de la modernizacién
técnico-burocrdtica, en la que se hace con-
sistir hoy, de manera exclusiva, el «progre-
so»; pero ello solo —materializado en el

- retiro a espacios privados en los que poder

vivir a su estilo— no constituye en mi opi-
nién algo que permita considerar tales
précticas comno caracteristicas de un «nue-
vo movimiento social» y, desde luego, del

7 Es conveniente anotar las aquejas» de muchos
ecllogos sobre algunos discursos «ecologistas» que
han supuesto, en ocasiones, una aplicacion errénea de
los hallazgos de la ciencia ecoldgica y una generaliza-
cién de tépicos superficiales e incorrecios. Ello ha
provecado que varios profesionales de la Ecologia ha-
yan puesto gran empeio en distanciar su trabajo cien-
tifico de lo que consideran una wvulgarizacion, no
precisamente beneficiosa, de la Ecologfa. Ver, a este
respecto, Gomez Gutiérrez/Ramos (1989) 18-47.
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“movimiento ecologista. Tal vez su encua-

dramiento mds correcto tuviera lugar bajo
lo que Offe llama «movimientos socio-
culturales», y cuyo rasgo mas diferenciador
respecto a los NMS —y, en concreto, res-
pecto al movimiento ecologista— es la
ausencia absoluta y la nula consideracién
del espacio publico (de politica no institu-
cional) a reconstruir y propiciar, que es lo
que hace del movimiento ecologista un mo-
vimiento social politicamente relevante. Di-
cho sea todo esto a salvo de las inevitables
zonas grises entre movimientos, grupos y
practicas, que impiden una clara y nitida
delimitacién conceptual.

Todas esas practicas individuales y de
grupo, las iniciativas y alternativas diversas
que surgen constantemente (basta con ho-
jear cualquiera de las «Agendas» de las re-
vistas ambientalistas; por ejemplo, las del
«Correo del Sol» de la revista Integraf) con-
forman un «mundo alternativo», un im-
portante background de investigacién y
praxis, que alimenta y desarrolla la idea de
lo otro, eso otro que el Movimiento Ecolo-
gista, en clave socio-politica, postula frente
a lo establecido.®

Seguiremos, pues, moviéndonos dentro
de una bipelaridad —que entiendo metodo-
légicamente titil— entre lo qgue llamaremos
tendencia conservacionista o naturalista y
tendencia ecologista radical. Intentaré des-
cribir la base ideoldgica de ambas tenden-
cias, no sin antes reiterar la cautela que es
preciso adoptar para no crear artificialmen-
te compartimientos estanco cerrados y rigi-
dos que no se dan, de modo absoluto, en la
inmensa mayoria del movimiento eco-
logista.

Los que he llamado naturalistas, conser-
vacionistas o ambientalistas se dedican
prioritariamente al estudio ¢ investigacion

8 Este es el dnico enfoque desde el que puedo en-
tender afirmaciones como la de Joan Martinez Alier,
en las que se mezclan tantas cosas bajo el rétulo de
uecologismo politicon: «En el ecologismo politico

* confluyen también otras corrientes naturistas, vegeta-

rianas, de medicina alternativa; corrientes defensoras
de las tecnologias apropiadas; corrientes de “ecologia
profunda’ y de derechos de los animales; corrientes
tolsloianas y gandhianas de accién directa-no-
violenta» (Martinez Alier, 1990, 8).




de la Naturaleza, que entienden como obje-
to de proteccién, de defensa y aun de amis-
tad. Esta Naturaleza, frecuentemente
antropomorfizada, es defendida en toda su
amplitud; es decir, desde especies animales
y vegetales amenazadas (objeto central de
algunos grupos muy especificos) hasta la
Naluraleza toda entendida como conjunto
de ecosistemas a nivel planetario. Se prote-
gen especies o espacios naturales de la ac-
cién humana y de sus efectos negativos,
aunque se entiendan también como un re-
curso a utilizar y disfrutar por los huma-
nos. A ello se unen ciertas razones de indole
ética y estética que, ademds de potenciar la
posicidn inicial, se traducen en la adopcién
de formas de vida individuales, pretendida-
mente situadas fuera de los canales habi-
tuales del consumo.

La tendencia que he llamado ecologista
radical considera como objeto de estudio,
defensa y proteccién, no sélo el medio am-
biente natural, sino también el cultural y
social. El enemigo de ese medio ambiente a
proteger es un tipo de sociedad, un sistema,
un modo de concebir el progreso; un modo
antropocéntricamente depredador que ha
prendido en las percepciones vy en las con-
ductas individuales. Son las bases mismas
de este sistema [as que se ponen en entredi-
cho. De aqui que, entre los temas trabaja-
dos por esia tendencia aparezca el de la
energia nuclear y el del pacifismo-antimi-
litarismo, ligado este Gltimo a la idea de
«sociedad agresora de la Naturaleza y el in-
dividuo, en [a medida en que toma por
modelo, para su uniformizacién, jerar-
quizacién y burocratizacion, la organiza-
cién militar».

9 El debate mencionado ocupa ya muchas paginas
en libros y revistas especializadas, que serla pralijo
enumerar aqui. Sirva, como muestra, la publicacion
cuatrimestral Environmmental Ethics, editada sucesi-
vamente desde varias universidades norieamericanas a
lo largo de los iltimos catorce afios, en la que se Iratan
y debaten temas de filosofia y &tica ambiental. En mi
libro Etica Ecoldgica (Sosa, 19908, 103-117) presio
atencidn a esta polémica sobre el antropocentrismo,
postulando, con Brian Norton, un tipe de «antropo-
centrismo débil», mucho mads acorde con el conoci-
miento disponible acerca de los sistemas planetarios.
Asimismo, son suficientemente conocidas las obras de
Murray Bookchin (1978, donde se recogen trabajos

De ahi, igualmente, que esta tendencia se
decante de un modo claro por la necesidad
de un «cambio de sociedad»: esta sociedad
€5 una amenaza para la supervivencia de las
especies vegetales, animales, y aun de la es-
pecie humana, por la degradacién progresi-
va del medio, por la dindmica de consu-
mismo que impone y por la nunca elimina-
da posibilidad de una guerra atémica; vy,
ademds, es una amenaza para el individuo
mismo y las relaciones humanas, por cuan-
1o las basa en la competitividad y en la uni-
formidad de los comportamientos
{mayormente en los paises industrializados)
y en el hambre y la miseria (en los paises no
desarrollados).

Tal vez, como he apuntado, pudiera for-
mularse la linea demarcatoria que distingue
a uno y otro discurso diciendo que, en la
teoria y la préctica del protecionismo / am-
bientalismo encontramos una referencia al
«amedio ambiente» restringida al medio
«natural», considerdndolo —no sin proble-
matizacién teérica— como sujeto de dere-
chos. Por el contrario, en el discurso
ecologista (radical) la conservacién y pro-
teccion del medio natural se postula desde
una nocién de medio ambiente «global»
{natural, técnico, social y cultural), como e/
medio ambiente propioc —en todas esas
facetas— del ser humano.

El debate subyacente a esta dicotomia,
ya en un plano filos6fico de concepcidn del
hombre y del mundo, dista mucho de estar
agotado y suele hallarse expresado funda-
mentalmente en forma de discusion acerca
del fuerte antropocentrismo que ha presidi-
do ¢l decurso de nuestra dinamica civili-
zatoria®.

publicados por el autor entre 1969 y 1974) y Book-
chin (1984), o las de Edgar Morin {1973) (1977 y
1980), en las que se desarrolla la nocién de «Ecologia
Social». En mi libro citado, as{ como en varios articu-
los (Sosa, 1985, 1990%, 1991b) he defendido el concep-
1o de «medio ambiente global» al que aludo en el
texto, como el idéneo para fundamentar un ecologis-
mo radical. Esta preocupacidn por acoger la proble-
mitica ambiental desde las ciencias sociales estd
presente en varios trabajos de los dltimos afos; uno,
breve, que puede mostrar el desarrollo de este deside-
ratum en el cono periodo transcurrido entre la fecha
en que se escribe y el tiempo presente es el de Josefa
Bru (1981).
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Lo que intento mantener aqui es que la
tendencia que he llamado radical (ecologis-
mo «de izquierdas», ecologismo «politi-
co») es la tendencia‘en ascenso, en orden a
lo que podria ser una adecuada y actualiza-
da «definicion» del Movimiento Ecologis-
ta. Esto no ha de interpretarse como nin-

guna suerte de imperialismo ideoldgico -

dentro del movimiento, ni mucho menos
como una afirmacidn a priori. S6lo es el re-
sultado de observar atentamente la evolu-
cién que todo el movimiento de defensa del
medio ambiente ha venido experimentando
en los dltimos afos, sobre todo en lo que se
refiere a la amplitud de sus contenidos, por
un lado, y a la confluencia entre los diver-
50§ grupos, por otro.

Un buen ejemplo de lo que he llamado
«amplitud» de contenidos del ideario eco-
logista, ademads de lo que ya se ha dicho res-
pecto al paradigma que comporta, pode-
mos encontrarlo en el mundo de las relacio-
nes laborales y de la producciéon. Ha sido
suficientemente sefialado el distanciamien-
to mutuo entre ¢l movimiento ecologista (y
los NMS, en general) y el movimiento obre-
ro sindical, asi como las fuerzas de la iz-
quierda tradicional. De hecho, en los
andlisis mds prestigiados acerca de los
NMS, como el repetidamente citado de
Claus Offe, no aparecen, entre los actores
que componen tales movimientos, los sindi-
catos obreros, ni siquiera sectorialmente.
Sin embargo, los mentores teéricos de la re-
duccién del tiempo de trabajo como medi-
da potencialmente transformadora,
postulando tal objetivo «para trabajar to-
dos y transformar la sociedad»'®, lo hacen
teniendo en su horizonte reivindicativo el
«consumir menos bienes destructores de re-
cursos escasos», cuestionar «las formas de
producir» o «adoptar una perspectiva pla-
netaria y ecolégica», elementos que recono-
cen como constitutivos del movimiento
ecologista y de los NMS, en general.

En el paradigma postulado por el Movi-

10 Véanse los trabajos de Enric Tello y Jerge Riech-
mann en Mientras Tanto 35 (1988).

11 Asi puede deducirse de la lectura de Notas Sindi-
cales, revista periddica editada por la Union Regional
de Comisiones Obreras de Castilla y Ledn, sobre todo
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miento Ecologista, por tanto, se encuen-
tran contenidos de justicia distributiva y de
denuncia de formas alienadas de trabajo y
consumo, que a los tedricos del movimien-
to obrero mas abiertos e independientes no
les ha supuesto esfuerzo descubrir, al con-
trario de lo que ha ocurrido durante la lar-
ga elapa que siguié al surgimiento de los
movimientos ecologistas y ambientalistas.
De hecho, el ecologismo desarrollé muy
pronto estos contenidos de «ecologia social
y politica» porque detrds de los estrictos
problemas medioambientales s¢ encontré
enseguida con la estructura politico-econo-
mica que los ocasionaba. El tiempo, ripi-
damente, ha hecho que se desarrollaran
esas virtualidades tedricas, propiciando la
apertura y €l compromiso hacia problemas
globales de la existencia humana en las so-
ciedades actuales.

Dentro del movimiento sindical, parece
que se camina igualmente hacia una cierta
confluencia que corrija aquel distancia-
miento tradicional. Los sindicatos han esta-
do presentes en la Cumbre de Rio.
Inmediatamente antes de la celebracién de
ésia, tuvo lugar en Séo Paulo la «Conferen-
cia Sindical Internacional sobre Medio Am-
biente y Modelos de Desarrollo», que
elaboré un Plan de Accidn suscrito por 46
sindicatos de 4 continentes. No cabe duda
de que quienes asistieron al evento poseian
un grado estimable de elaboracion tedrica
en lo que respecta a los problemas me-
dioambientales, al desarrollo sostenible y lo
que esto tiene que ver con los puestos de
trabajo y las relaciones laborales!!. En la
préctica, sin embargo, en el ambito cotidia-
no de la lucha sindical y/o en los conflictos
locales y concretos en los que se hace oir la
voz de los trabajadores (sindicados o no),
la realidad de un «ecosindicalismo» parece
adn lejana. El actual conflicto de las cante-
ras de Atxarte en pleno Parque Natural de
Urkiola (Bizkaia), por cuyo cierre viene tra-
bajando desde hace dos afios el movimiento

en sus nimeros 27 y 28, posteriores a la Cumbre de la
Tierra, donde se publica un texto de Carlos Martinez
Camarero, que ha representado al Sindicato en la cita-
da «Cumbre».




ecologista {principalmente la organizacién
Urkiolaren Aldeko Batzordea) es un botén
de muestra del enfrentamiento entre ecolo-
gistas y trabajadores, enfrentamiento que
la Administracién aprovecha al mdximo
para volver a hablar de los «ecologistas de
salén» que son insensibles antes los proble-
mas de empleo de «indefensos obreros». La
lucha desesperada por el puesto de trabajo
«aqui y ahora» impide la entrada a conside-
raciones sobre el modelo productivo y aun
sobre el coste colectivo y ambiental de de-
terminados empleos.

La cuestién de la hipotética confluencia
entre ambos movimientos sociales, por tan-
to, sigue planteada en términos de un eco-
sindicalismo favorecedor de un cambio de
rumbo en las tendencias del desarrollo, o,
por el contrario, de un movimiento sindical
que se convierta en aliado del nuevo mensa-
je ambiental que emite el «capitalismo
verden»!2,

Dentro del Movimiento Ecologista, la
apertura hacia contenidos sociopoliticos ha
venido de la mano del movimiento antinu-
clear. En el nacimiento mismo de los «co-
mités antinucleares» (como el de Salaman-
ca, ante el proyecto de construccién de la
fdbrica de combustibles de 6xido de uranio
en Juzbado; o el de Cataluia, que para
aquél fue un modelo de trabajo, sobre todo
en su investigacion y oposicién a la politica
de mineria del uranio en Espana en los pri-
meros ochenta) estuvo siempre presente la
idea de oposicién a un modelo econémico
y tecnoldgico de acumulacién y consumo,
manifestado, en el caso, por la politica del
utodo eléctrico» preconizada por los men-
tores de la energia nuclear y asumida por
los primeros Planes Energéticos Na-
cionales.

Hay un tiltimo punto que quisiera tocar
en esta breve reflexion sobre el Movimiento
Ecologista. Se trata de su «presencia» en
los drganos de la Administracién, en el sen-
tido, ya apuntado, de haberse convertido
de algiin modo, en «interlocutor valido» de
los organismos de gobierno, siendo, con al-
guna frecuencia, consultado (al menos en

12 Para el caso comentado, véase Integral n.° 153,
seliembre de 1992, pdg. 235.

algunos lugares) ante proyectos de medidas
legislativas de proteccién ambiental. No me

_preocupa tanto el debate interno -—cada

vez menos relevante— entre posiciones
«puras» y pretendidamente incontamina-
das que postulan el rechazo a todo contacto
con los entes administrativos y los enfoques
mds realistas que no se cierran ante esa po-
sibilidad. Mas bien me interesa un rasgo ca-

_ racteristico de los NMS que goza todavia de

amplia generalizacién y que ha sido «adju-
dicado» a estos movimientos por los analis-
tas mds conocidos. De nuevo es Claus Offe
(1992, 179) quien comparece con su tan ci-
tado trabajo, al afirmar la negativa, en los
NMS, a «negociaciones, compromisos, re-
formas, mejoras o procesos graduales a
conseguir con tdcticas y presiones organiza-
das», caracterizindose mds bien por mo-
verse «en términos de fuertes antinomias
tales como si/no, ellos/nosotros, ahora o
nunca, eic.»,

Esto, sencillamente, ha dejade de ser
cierto. Creo mas bien que el Movimiento
Ecologista deja claro siempre ante la Ad-
ministracién su discurso de fondo, su rei-
vindicacion global y su «paradigma»; y,
una vez ello en claro, se aviene a tratar los
problemas y sus soluciones (aun si parcia-
les) de mejora, del mismo modo que recu-
rre constantemente a la legislacién
disponible, a medida que los problemas
han ido asumiéndose como tales por la Ad-
ministracién. En este sentido, la prictica
actual del Movimiento Ecologista coincidi-
ria bastante con las conclusiones de Kaase
y Marsh (en Bames y Marsh eds., 1979, 134)
acerca de un comporiamiento politico
que no seria «excluyente», entre paradig-
mas opuestos de accién politica, sino mds
bien «ampliacion del repertorio de accién
politica del ciudadano» en las actuales so-
ciedades occidentales, en las que las colecti-
vidades y las categorias socio-culturales se
han vueito menos diferenciadoras y menos
duraderas como puntos de referencia orien-
tativos; la réplica que Offe hace a los auto-
res, en favor de su hipdtesis de «profun-
dizacion de la zanja» entre ambos paradig-
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mas (viejo y nuevo) seria, no obstante,
plausible, si se considera que la participa-
cion en el viejo paradigma va llevando, ine-
vitable y progresivamente, a puntos sin
retorno que, posiblemente, revierten en un
fortalecimiento y generalizacién del para-
digma aliernativo.

También creo que ha pasado el ticmpo en
que la «inica» actividad del Movimiento
Ecologista fuera la denuncia y la protesta.
Estas, por supuesto, S¢ mantienen y se
mantendran previsiblemente durante mu-
cho tiempo. Pero no puede ignorarse todo
el esfuerzo positivo en la elaboracion de al-
ternativas (energéticas, de transporte, de
planteamientos econdémicos, etc.) desarro-
llado por el Movimiento Ecologista y/o por
profesionales (biélogos, cientificos socia-
les, economistas) que han trabajado en
consonancia con él.

En resumen, tal vez pudiera hablarse, ha-
ce una media docena de afios, de aquella bi-
particién que detectdbamos en el movi-
miento ecologista como de algo férreo y
perfectamente diferenciado. Hoy, sin em-
bargo, a comienzos de los noventa, creo
que hay que relativizar estas delimitacio-
nes. Tal como yo lo veo, el panorama, hoy,
es el siguiente:

a) Se observa una apertura progresiva,
en los grupos «proteccionistas»,
«conservacionistas» o0 «naturalis-
tas», a contenidos reivindicativos de
mis amplic espectro. Este desplaza-
miento va, en la mayoria de los ca-
s0s, en proporcion directa a los afios
de vida del grupo; es decir, a medida
que el grupo se ha hecho mds estable,
ha ido considerando mds en su rait
los problemas que motivaron su
constitucion. O sea, ha ido dando en-
trada, en su dindmica, a un ecologis-
mo radical. Escasas excepciones
confirman, creo, esta generalizacion.

b) Por el contrario, asistimos a la cons-
tante creacion de nuevos pequefios
grupos, formados por miembros de
edades mds bien tempranas (entre los
15 y los 20 ailos), que se aglutinan en
torno a un componente predominan-
temente «naturalista», de conoci-
miento in situ de especies y parajes de
interés ecolégico, interesados en di-
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vulgar ese conocimiento y, por tanto,
su conservacidn, con escaso conteni-
do reivindicativo y también escasa
actividad. La tendencia, también ob-
servable, a integrarse en Federacio-
nes y Coordinadoras de mas amplio
dmbito, hace de contrapeso «amplifi-
cador» & ese estrecho aglutinante
inicial.

¢) Paralelamente, en unos y en otros,
puede observarse una tendencia a la
«especializacién», con el fin —segiin
declaran los mismos interesados— de
conocer a fondo determinados pro-
blemas, de manera que puedan en-
contrarse capacitados para hablar, e
incluso polemizar, sobre ellos. Pero
(v esto es lo importante), por las ra-
zones comentadas de intercambio e
intercomunicacion entre grupos mds
antiguos y nuevos, tal especializacion
no siempre les oculta la problematica
global, participando, como es ya ha-
bitual en muchas regiones, no sélo en
encuentros periédicos sino en tareas
reivindicativas con otros grupos y en
campafias amplias que rebasan so-
bradamente el tema especifico de su
dedicacién habitual.

d) Se ha avanzado en la elaboracion de
propuestas globalizadoras y en la ar-
ticulacion de campaiias en torno a
ellas, en las que han participado /os
demds movimientos sociales (femi-
nista, vecinal, de consumidores, paci-
fista). El papel dinamizador hacia
esta confluencia ha sido obra, princi-
palmente, el movimiento ecologista,
en un grado sélo comparable al papel
que ha desempefiado, en el mismo
sentido, el movimiento pacifista.

Lo que quiero resaltar con todo ello es
gue, si bien no es esperable que todos y ca-
da uno de los grupos ecologistas existentes
suscriban, sin mas, todos y cada uno de los
«postulados» de un ecologismo radical,
puede detectarse, sin embargo, en mayor o
menor grado, en quienes se consideran
wecologistasw, un acercamiento a —y una
cierta participacién en— ese planteamiento
global, socio-politico, con el que estamos
caracterizando al ecologismo radical.




En definitiva, el Movimiento Ecologista
hoy, de los NMS, es el que de una manera
mds explicita y elaborada, mantiene la ban-
dera de la calidad de vida, de la recomposi-
cién del medio (natural y social) en el que
tiene lugar la existencia, y de la critica a la
individualizacién y despolitizacion del suje-
to, por mor del tipo de desarrollo y creci-
miento imperantes. En el fondo de la idea
ecologista late la conviccién de que la vida
misma v los niveles minimos de «vida bue-
na» (tal como seria definida y sancionada
por la radicalizacion selectiva de valores
modérnos que realiza el movimiento ecolo-
gista) estdn amenazados por la ciega racio-
nalizacién militar, econémica, tecnolégica
y politica. Asi describe Claus Offe la idea
de partida de los planteamientos principa-
les de los NMS. De todos ellos, repito, tal
descripcién (que, como se ve, concentra en
la vida y la vida buena los pardmetros fun-
damentales de referencia) conviene, en gra-
do 6ptimo, al Movimiento Ecologista.

I

Aunque en las lineas anteriores he hecho
algunas referencias inevitables a Espaila y a
ciertas caracteristicas de los nuevos movi-
mientos sociales en nuestro pais, quisiera,
en este tercer apartado, hacer algiin comen-
tario adicional, especificamente referido al
Movimiento Ecologista en Espafial®.

Como ha sido puesto de manifiesto en las
breves «historias» del ecologismo espafiol
publicadas, este movimiento surge en nues-

3 He utilizado —y he contrastado con mi propia
percepcion del tema— el andlisis acerca de la «compo-
sicidn» (actores, contenidos, base social, etc.) de los
grupos ecologistas espafioles que ha elaborado AEDE-
NAT (1987), y también ¢l sondeo encargado por Cruz
Roja Espafola sobre ¢l «voluntariado ambiental», del
que ha publicado un breve resumen A. Fueries en el
n.° | (nueva época) de la Revista Educacign An-
biental.

4 He querido evitar conscientemente hacer nada
que se parezca a una «historiar de! movimiento ecolo-
pista; no me considero preparado para ello ni cuento
con ¢l material suficiente para su elaboracién. Por
otro lado, estoy de acuerdo con J. Bigas (1992) en se-
falar la «parcialidad de Lodos los andlisis histdricos
publicados sobre el movimiento ecologista». Sobre 10-

tro pais a comienzos de los setenta, fechas
en las que se constituyen los primeros gru-
pos, animados por profesionales relaciona-
dos con el medio ambiente (sobre todo,
bidlogos). Los temas que motivaron la
creacion de estas primeras asociaciones fue-
ron, principalmente, la defensa de especies
animales y vegetales amenazadas y la rei-
vindicacion de espacios naturales protegi-
dos, ante una expoliacion que ya se hacia
patente, debida al acelerado proceso desa-
rrollista que caracterizé la década de los se-
senta en nuestro pais. Son, pues, univer-
sitarios (profesores y alumnos), docentes de
los niveles medios y primarios de la ense-
fianza, y miembros de algunas profesiones
de las llamadas «liberales» los que impul-
san la creacion de grupos y colectivos, casi
siempre en torno a un problema concreto y
local, con desigual grado de elaboracién en
cuanto a las dimensiones globales (sociales,
econdmicas, politicas) del problema am-
biental especifico de que se tratase!4, No
todo, sin embargo, fue de indole «local».
Junto a una de las primeras (si no la prime-
ra) asociaciones ecologistas que se funda-
ron en Espaia, de tipo «regional»
—ANAN, Amigos de la Naturaleza de Na-
varra, constituida ya en 1969—, todos re-
cordamos otras de amplio ambito, no sélo
territorial, sino temdtico, tales como ADE-
NA o AEORMA, en cuyo seno se formé la
conciencia ecologista de muchos espaiioles,
algunos de los cuales contimian militando
hoy en el movimiento. Es también en la
misma década de los setenta cuando tienen
lugar las asambleas y encuentros de discu-

do —aunque esto ya no lo dice Bigas— porque se han
hecho desde el prisma de Madrid o Barcelona (mal en-
démico del que estdn aquejados poder y oposicion, Es-
pana oficial y no oficial), ignorando lo mucho y
mucho bueno que se ha hecho y se hace en otras partes
del Estado Espao, ignorancia a la que sélo encontra-
mOs muy pocas excepeiones, como puede ser la de las
luchas conira Lemdniz en Euskadi, por la repercusion
internacional que tuvo, dadas las peculiares condicio-
nes socio-politicas de aquel pais. Por estas y otras ra-
zones, me sumo a la opinion de Joaguin Aratjo, de
que la historia de las organizaciones le deberian escri-
bir otros que no fueran prolagonistas o ex-
protagonisias de las mismas. Pueden encontrarse es-
bozos de una tal «historia» en Varillas/Da Cruz
(1981), Costa Morata (1985) o Piulats (1989).

Ecologia Politica - 113



sién ideoldgica (La Granja, Daimiel, Cer-
cedilla), en orden, precisamente, a
clarificar el alcance de la «idea» ecologista,
asi como descubrir el mejor modo de orga-
nizacion.

Los encuentros a que acabo de referirme
y los documentos que en ellos se produje-
ron permiten afirmar que aquella «marca
de nacimiento» naturo-ambientalista del
movimiento no se mantuvo mucho tiempo
como marca «definitoria». Muy por el con-
trario, desde aquellas fechas tan tempranas
y, més 1arde, desde las primeras Asambleas
de la CAME (Coordinadora Asamblearia
del Movimiento Ecologista) las diversas
orientaciones y tendencias dentro del movi-
miento han convivido en una simbiosis y un
intercambio notables, contrastando, en
ocasiones, sus particulares modos de enten-
der el ecologismo'’.

Recurriré a algunos de ¢sos documentos
significativos que han ido produciéndose en
el seno del Movimiento Ecologista durante
la primera década de su historia: los afios
setenta. Uno de ellos, muy conocido, es el
texto de la Propuesta de Daimiel'S, debati-
do en la 3.* Asamblea del Movimiento Eco-
logista, celebrada en julio de 1978, una
época en la que, no sélo los problemas de
organizacion y coordinacién, sino también
en gran medida las dificultades de defini-
cién ideoldgica, preocupaban prioritaria-
mente al movimiento ecologista. No es el
iinico texto «programatico-ideolégico» pe-
ro lo tomaré como referencia principal, uti-
lizando, de pasada, fragmentos de otros
documentos y los comentarios al primero
que algo mas tarde publicaria uno de sus
principales redactores, Josep-Vicent Mar-
qués, en su obra sobre Ecologin y clases so-
ciales (Marqués, 1978).

Lo primero que quisiera resaltar es la de-
Sinicidn del ecologismo, que aparece en los

13 En esto no coincido con algunos andlisis del eco-
logisme espaiiol, como ¢l que ha publicado reciente-
mentc Albert Recio (1992), en el cual, aparte de
mantener una linea divisoria demasiado estricta entre
ambos «modos» de entender la defensa del medio am-
biente, se mezclan, sin la suficiente especificacion cro-
nologica, momentos organizativos y de coordinacion
muy importantes que han tenido lugar en el ecologis-
mo espahol.
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parrafos iniciales, como movimiento «so-
cioeconémico», aunque la referencia elegi-
da no es la «sociedad» sino la «vidaw,
adjetivada luego como «lidica, creativa,
igualitaria, pluralista y libre de explota-
cién, y basada en la comunicacion y la coo-
peracién entre las personas». Rechazo,
pues, del uniformismo alienador de metas y
valores y de la eficacia y la competitividad
como valores supremos, por encima del
cual se habla de «comunicacién y coopera-
cidn entre las personas»; apuesta, en defini-
tiva, por la mejora de la calidad de las
relaciones humanas. La idea de base de la
definicion es la de «armonia de la especie
humana con su medio»; y su medio, a tenor
de lo que sigue, es el medio fisico, técnico,
social y humano.

La naturaleza y la relacidn con ella, que
aparece reivindicada y valorada en el texto,
no se identifica con ninguna suerte de bio-
logismo ni de bucolismo idilico y, por su-
puesto, va mds alld de la simple aspiracion
a mantener espacios naturales, separados
del resto, que estaria destinado a la inevita-
ble expoliacion. Un aiio antes de aprobarse
este texto, los treinta grupos ecologistas
que acudieron en junio al primer intento de
coordinacion dei movimiento ecologista,
propiciado por AEPDEN, publicaron los
«Acuerdos de La Granja», en cuyo texto
podemos leer: «Consideramos basico la de-
fensa a ultranza de los restos de los ecosis-
temas naturales y de los humanizados
estables, no sélo como objetivo de esparci-
miento y cultura {visién justa, pero excesi-
vamente antropocéntrica) sino como
irreemplazable patrimonio de cara a los ci-
clos de la materia y la energia, v a la reserva
genética de la biosfera». Entre uno y otro
texto se completa, a mi juicio, la idea de
«Naturaleza» mantenida dentro del movi-
miento.

16 E| texto de la «Propuesta de Daimiel» se encuen-
tra reproducido en varios lugares, por ejemplo, en
Marqués (1978) y Sosa (1991a). El resto de documen-
tos que se citan circularon policopiados o repreduci-
dos en las revistas de entonces. Que yo sepa, no se
encuentra recogidos en ninguna publicacion ad hoc.




El texto de Daimiel enfrenta enseguida el
concepto de progreso. La discusidn sobre
los pardmetros del progreso en las actuales
sociedades industrializadas y la'contraposi-
¢ioén de criterios de estimacién alternativos
es perfectamente traducible a sendas listas
pormenorizadas de capitulos, que pueden
encontrarse en las luchas «sectoriales» del
movimiento ecologista. «No queremos —
dice el texto comentado— cada vez mas ob-
jetos, sino una relaciéon mas sana entre las
personas y con los mismos objetos». En
uno de los documentos mds antiguos del
movimiento ecologista espaiiol, el llamado
«Manifiesto de Benidorm», redactado por
AEORMA en junio de 1974, leemos: «Re-
chazamos cierto desarrollo presidido por el
afan de aumentar el volumen de los nego-
cios sin tener en cuenta el precio social que
s¢ paga por ello ni el despilfarro de nuestros
recursos naturales y la degradacién del me-
dio ambiente»; y en las 16 medidas que esta
asociacion pionera proponia aparecian ya
los importantes cambios que habrian de
darse para poder hacer efectivo ese nuevo
progreso. Creo que es esta una de las ideas
basicas del ecologismo: la definicién de un
concepto de progreso auténticamente alter-
nativo al que se mantiene en nuestras socie-
dades avanzadas. En el desarrollo de esta
nocién es donde aparecen, fuertemente in-
terconexionados, practicamente todos los
capitulos del nuevo ideario. Es interesante
constatar que, en fecha tan temprana como
la de los mencionados Acuerdos de La
Granja -—1977— ya aparecian, en el bos-
quejo de este modelo distinto de progreso y
desarrollo, temas que vinculaban al movi-
miento ecologista con otros movimientos
sociales. «El fin del consumismo, de la
competitividad agresiva, de la prisa, de la
incuria hacia personas y cosas, del machis-
mo y del militarismo, forman parte del de-
sarrollo (y no siempre crecimiento) social
qué preconizamos, €n paz con nuestros
congéneres y nuestro nicho ecolégico».

En ese mismo aflo se publicaba en Paris
Ecologie et Liberté, de Michel Bosquet
(André Gorz), quien, al poner en relacién
la crisis ecologica con la crisis del capitalis-
mo, explicaba que, al enfrentarnos con una
crisis cldsica de sobreacumulacién, compli-
cada con una crisis de reproduccién debida,

en lltima instancia, a la escasez de recursos
naturales, la solucién a la misma ya no po-
dia encontrarse en el crecimiento econdmi-
€0, sino unicamente en una inversion de la
légica capitalista. Esta logica tiende al ma-
ximalismo: crear el maximo de necesidades
para satisfacerlas con el mdximo de bienes
y'servicios mercantiles, obteniendo al mis-
mo tiempo el miximo beneficio de la abun-
dancia maxima de materias y. energia.
Frente a esto, la propuesta es que «mejor»
puede significar «menos»: crear ¢l minimo
de necesidades, satisfacerlas con el menor
dispendio posible de materias, de energia y
de trabajo, causando los menos perjuicios
posibles.

Uno de los capitulos del «ideario» ecolo-
gista es e} referido a la consideracién sobre
el trabajo . En el punto 4 del texto que nos
esta sirviendo de referencia se expresa 1a as-
piracién a que el trabajo pueda evolucionar
hacia formas de no explotacién, no aliena-
cion y, en contrapartida, de actividdd no
penosa ni agobiadoramente obligatoria. En
esa aspiracion se vuelve la mirada hacia la
recuperacion de formas artesanales de tra-
bajo, lo cual no supone idealizar, sin més,
el pasado, ni ignorar los logros del progreso
capitalista en el proceso de produccién de
bienes. Mds bien lo que argumenta es que,
aun cuando el capitalismo ha permitido su-
perar niveles de escasez y ha supuesto una
fase progresiva en el desarrollo de la huma-
nidad, ello no implica que cada uno de los
nuevos rasgos de esta evolucion sean supe-
riores a los preexisientes. En definitiva, en
una evolucion que suponga superar el capi-
talismo entraria la recuperacion de cuanto
de positivo hubiera en las formas de traba-
jo anteriores a él; por.ejemplo: la conside-
racion positiva del trabajo que alentaba en
el artesanado, en el sentido de recrearse en
el trabajo bien hecho y hecho a gusto. Por
otra parte, la categoria de «trabajo», como
apuntaba Claus Offe en su trabajo de 1985
repetidamente citado, no posee ya un po-
tencial explicativo suficiente para los nue-
vos movimientos sociales, como lo tuvo
hasta ahora, en la llamada «cultura del
trabajo».

Consecucnte con lo anterior resulta el re-
chazo —expresado en el punto 5— a un sis-
tema socio-econdmico basado en el
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productivismo y en la acumulacién de po-
der. Una férmula general que va mas alla
de los bloques politicos convencionales que
entonces —y hasta anteayer— se dividian el
mundo. «El movimiento ecolégico —decia
el Lexto aprobado en [a Asamblea de Cerce-
dilla, en setiembre de 1977, a la que asistie-
ron 61 colectivos, y que sirvié de Congreso
Constituyente de la Federaciéon del Movi-
miento Ecologista— surge como una reac-
cion de defensa frente a las agresiones del
sistema socioecondmico imperante contra
la naturaleza y el individuo. Sistema éste
que, en su locura de industrialismo buro-
cratico, pretende unificar y reglamentar to-
dos los fendmenos de la vida, aun a costa
de acabar con la vida misma». Tal sistema,
se decia mas adelante, impone necesaria-
mente la organizacion jerarquica centrali-
zada, la disciplina coercitiva y el sello
burocritico frente a la autoorganizacion y
los acuerdos «libremente consentidos». Tal
vez sea Murray Bookchin el autor que mas
ha insistido en el hecho de la dominacion
jerarquica como algo subyacente a la crisis
ecolbgica, una idea que, a la vez, constituye
el micleo de unién con otros movimientos
sociales, como, por ejemplo, el movimiento
feminista. En su Carta abierta al movi-
miento ecologista (Bookchin, 1980) , no
dudaba en afirmar: «Pedir a la gente sin
poder que recupere el poder sobre sus pro-
pias vidas es mds importante que instalar
un colector solar complejo y a menudo in-
comprensible y costoso en sus casas». Bre-
ve cita que, por una parte, nos ayuda a
desidentificar al ecologismo de lo que seria
una simple «operacion de cirugia estética
para la presente sociedad», en el sentido de
que las tecnologias llamadas «ecolGgicas»
actian como simples amortiguadoras de los
problemas cuando se aplican como una ca-
misa de fuerza a los valores jerirquicos, en
lugar de desafiarlos, a ellos y a las institu-
ciones que los representan; y, por otra, for-
mulado el problema de un modo mas te6-
rico, lo que se estd postulando es la recupe-
racion de la identidad politica de los suje-
tos, disuelta en el marco del Estado de
Bienestar.

En una progresion de lo més general a io
mds especifico, el tema de la energia ocupa
un lugar central en el discurso ecologista.
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El punto 6 de la comentada «Propuesta de¢
Daimiel», en su brevedad, resume perfecta-
mente la postura ecologista ante la cuestién
de la energia. Se postula el rechazo de las
energias «duras» y, entre ellas, de la ener-
gia de origen nuclear. Mds que el riesgo
concreto, lo que provoca el rechazo es el
mundo de riesgo que comporta. Mas que la
pura inversién econdmica, es el costo bru-
tal que requiere un tipo de tecnologia tan
despilfarradora para apareniar ser segura.
Y, desde luego, el rechazo al despilfarro
energético supone un movimiento de soli-
daridad con los paises menos desarrollados
y con las generaciones futuras, que ten-
drian que hacerse cargo de unos residucs
altamente peligrosos y pricticamente impe-
recederos, sin que, hasta el momento, se
haya encontrado para ellos una solucién sa-
tisfactoria. Este tema, tan caro al discurso
ecologista, del derecho de las generaciones
futuras a determinar sus propias necesida-
des y, por tanto, de la ilegitimidad de legar-
les un nimero mayor de determinaciones
irreversibles de las que ha encontrado la ge-
neracién presente, empieza a convertirse en
uno de los capitulos centrales de la discu-
sién ética contempordnea.

De aqui, las alternativas: autonomia,
pluralismo y autogestion son orientaciones,
tendencias, que habrin de generar propues-
tas y experimentaciones colectivas. Y el
punto 8 da una idea de la verdadera «exten-
sién» de los contenidos del movimiento. Ya
no se habla solamente de implicaciones so-
cioecondmicas, sino de las que se refieren a
los estandares de la vida cotidiana. No caer
en la trampa de la normalidad, a diferencia
de la izquierda cl4sica, es algo siempre pre-
sente en el ideario ecologista.

Los problemas ecolégicos son problemas
a escala planetaria. Esta idea se recoge en el
punto 9. «Nuestra polucién ¢s la miseria»
dijeron los paises del Tercer Mundo en la
Conferencia de Estocolmo, en 1972, La re-
ferencia al desplazamiento a la periferia de
industrias contaminantes y a la explotacién
de los recursos naturales de los paises «po-
bres» recoge la manifestacién mds directa-
mente medioambientalista ante un modo
general de organizar y gestionar el mundo
en la actual dialéctica Norte/Sur. La antite-
sis de la posicion ecologista en esta cuestion
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seria la contenida en el diagndstico de Ro-
bert L. Heilbroner (1972, 259):

«Los paises subdesarrollados nunca po-
dran alcanzar a los paises desarrollados.
Dadas las perspectivas tecnoldgicas,
sencillamente no existen suficientes re-
cursos que permitan que un nivel «occi-
dental» de explotacion industrial se
extienda a una poblacidn de cuatro mil
millones de habitantes (y mucho menos
de ocho mil millones...). Puesto gue esta
claro que ese objetivo (alcanzar el nivel
de vida occidental) es imposible, los pai-
ses subdesarrollados tienen que realizar
una reorientacion profunda de sus aspi-
raciones».

Afirmacion que, interpretada «del lado
ecologista», puede suponer, precisamente,
la sintesis de la denuncia sobre un tipo de
sociedad (la occidental industrializada y de-
sarrollada) y la requisitoria, en efecto, de
un replanteamiento de aspiraciones, metas
y necesidades.

La reflexién sobre el desequilibrio mun-
dial se completa en el punto 10 del docu-
mento que comentamos cuando se alude a
desequilibrios regionales en general entre
comunidades. Finalmente, tanto en la rei-
vindicacién de una comunicacién mas di-
recta y no mediatizada, contenida en el
punto 11, como en la denuncia, implicita en
el punto 12, de la insuficiencia de los siste-
mas democrdticos representativos, se estd
optando por un modelo dialdgico para la
resolucién de intereses encontrados, muy
en 1a linea de las actuales propuestas de una
ética comunicativa, en la que esté asegura-
da la informacidn, la libertad y las oportu-
nidades de intervencion.

Creo que ¢l precedente repaso a algunos
de los textos mds significativos del ecologis-
mo espafiol ha permitido mostrar las ideas
contenidas en el nuevo movimiento, en los
aiios siguientes a su propia aparicion. En la
década de los ochenta, y, sobre todo des-
pués que se produjera definitivamente la
caida de las esperanzas puestas en €l acceso
de los socialistas al poder, el proceso de
«politizacion» del movimiento ecologista
ha sido notorio. Pequeiios grupos que ha-
bian venido ocupdndose de cuestiones loca-

les de mejora y conservacion de espacios o
de proteccion de especies animales han
«ampliado» su actividad a temas de ahorro
de energia y eficiencia energética, pautas de
consumo, calidad de vida, expresando en
sus boletines y panfletos su preocupaciéon
por problemas globales, como el cambio
climético, el agujero de la capa de ozono,
etc., como efectos de un modelo sociopoli-
tico de confianza ilimitada en la tecnologia
y de obsesion por la modernizacién, que re-
conocen como dogmas prendidos en el sub-
consciente colectivo.

En el seno de las coordinadoras mas esta-
bles de cardcter regional o provincial y/o en
las constitnidas para realizar campafias de
ambito estatal, es ya habitual la presencia
de asociaciones naturalistas y conservacio-
nistas junto a grupos que, pricticamente
desde su fundacién, han mantenido clara ¥
explicitamente que su militancia es social,
eco-politica, de rechazo a un sistema eco-
némico y a un modo de organizar la vida de
las colectividades humanas, que resulta ex-
poliador del medio natural, de sus recursos
y, en definitiva, destructor de relaciones
humanas sencillas y gratificantes.

Creo, por otra parte, en contra de lo que
opina el ya citado Albert Recio (1992), que
el Movimiento Ecologista ha alcanzado una
mayor audiencia social a lo largo de la pa-
sada década, sobre todo en su segunda mi-
tad, después del accidente nuclear de
Chernobil. Otra cosa es que tal audiencia se
manifieste en la presencia de «cambios so-
ciales perceptibles», como pretende el
autor. Es obvio que tales cambios no pue-
den producirse de un dia para otro. Pero,
ademds, en el trabajo citado, como en otros
muchos que conozco, ¥ como ya se apunta
en la nota 14, predomina en exceso una vi-
sion demasiado «estatal» cuando se hacen
balances de resultados; hay un constante
desprecio (y aun ignorancia) por lo «local»,
por la huella que puede dejar en los habi-
tantes de una comarca una lucha continua-
da contra algiin proyecto industrial o
tecnolégico de alto riesgo, a lo largo de la
cual se ha generado conciencia social, habi-
tos de organizacién y participacién, talan-
tes democriticos de participacion directa en
las decisiones, y perspectivas de anilisis so-
bre las propias condiciones de vida, sobre
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todo —aunque no necesariamente-— cuan-
do la lucha puntual se ha visto coronada
por el éxito.

Pienso, cuando escribo esto, en la larga
lucha mantenida durante nueve meses en
las Arribes del Duero, junto a la raya de
Portugal, en oposicién a un Proyecto de
«Instalacién Piloto Experimental Subterra-
nea» (IPES) para estudiar el componta-
miento de las rocas graniticas a 600-700
metros de profundidad, con vistas a deter-
minar futuros emplazamientos para el ente-
rramiento definitivo de residuos radiactivos
del alta actividad. El movimiento social de
rechazo que entonces se generd, a lo largo
de las poblaciones de todo el noroeste de
Salamanca y suroeste de Zamora fue algo
absolutamente insélito, que sorprendié a
las entidades técnicas y administrativas
promotoras del proyecto. La dindmica ge-
nerada forzé una declaracién institucional
de la Universidad de Salamanca, en contra
el Proyecto, y obligd a técnicos y politicos
a discutir y dar explicaciones en foros pi-
blicos no institucionales acerca de lo que se
queria hacer. Algin alto cargo socialista
calificé aquello de auténtica «insurreccion
popular». El movimiento ecologista de la
zona (en el caso, el Comité Antinuclear y
Ecologista de Salamanca) era conocido en
la comarca por las habituales charlas y con-
ferencias realizadas en el pasado, dentro de
la habitual tarea de sensibilizacién ambien-
tal que llevan a cabo los grupos ecologistas.
En esta ocasion, fue llamado repetidamente
a los distintos pueblos, a explicar y asesorar
sobre la naturaleza de los desechos radiacti-

17 Otre buen ejemplo lo constituye la comarca
francesa de Deux-Sévres, que mantiene una oposicidn
desde hace mas de tres afios a un proyecto similar al
relatado. Es sorprendente que Recio, y también el pro-
pio Bigas, que conocid de cerca todo lo relacionade
con el Proyecio [PES, ignoren este importante capitu-
lo del movimiento ecologista espaiol en los dos traba-
jos, citados, que han publicado en el mimero 3 de esta
misma revista. En los dias en que esto se escribe, los
habitantes de Nombela y Pelahustdn, localidades de
Toledo, fronterizas con las provincias de Avila y Ma-
drid, asi como los de los pueblos circundantes, se en-
cuentra empehados en una lucha colectiva contra un
inicio de exploraci6n similar al ya comentado Proyec-
10 IPES. Organizaciones ecologistas de las zonas cer-
canas, sobre todo en Madrid, realizan la misma labor
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vos y sus posibilidades técnicas de almace-
namiento. Esta presencia del movimiento
ecologista sirvié para mucho mds: contri-
buyo a favorecer la reflexion sobre la vin-
culacién entre la amenaza puntual contra la
que se luchaba y las condiciones concretas
de una zona deprimida y condenada al sub-
desarrollo por la politica econdmica del
pais, en perfecta consonancia con las politi-
cas agrarias de la Comunidad Europea. El
Proyecto fue retirado por ¢l Gobierno en
octubre de 1987, constituyendo este hecho,
a pesar de no aparecer reseiiado en lo que
se escribe y publica desde Madrid o
Barcelona!?, una de las victorias puntuales
mas relevantes del movimiento ecologista y
antinuclear en Espaila, en este caso, en la
Comunidad Autdénoma de Castilla y Le6n,
en cuya Junta se cred, al poco tiempo, la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordena-
cién del Territorio.

Quiero insistir brevemente, antes de con-
cluir este apartado, en lo que considero una
progresiva «maduracion» del movimienio
ecologista, con un caso paradigmdtico, to-
mado de la historia reciente del ecologismo
espafiol'®: me refiero a la CODA (Coordi-
nadora de Organizaciones de Defensa Am-
biental), para muchos la «supraorganiza-
cion del movimiento ecologista espafol» en
la actualidad. Con las mismas siglas, esta
asociacion estuvo integrada desde hace va-
rios aitos por grupos naturalistas y conser-
vacionistas, dedicados preferentemente al
estudio y defensa de las aves (su nombre era
«Coordinadora de Deflensa de las Aves»).
Merced al proceso de confluencia y madu-

de asesoramiento y dinamizacion social, apoyando el
rechazo popular a la instalacién.

18 Aun asi, insisto también en la presencia de plan-
teamientos «maduros», en cuanto a su lectura como
Movimiento Social con relevancia politica, en ¢l movi-
miento ecolopista espaflol desde, prdcticamente, sus
comienzos. El nimero 8 de la revista Archipi¢lago pu-
blica una larga entrevista con Mario Gaviria (1991)
realizada hacia 10 afos, en la que, ademéds de consta-
tarse la sorprendente actualidad de las cuestiones eco-
l6gicas alli planteadas, queda patente la conviccion del
componente antieconomicista y antidesarrollisia que
el ecologismo comporta. Esto, en 1981 y de boca de
uno de los primeros fundadores del Movimiento Eco-
logista en nuestro pais.
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racién ideoldgica y organizativa a que ven-
go refiriéndome (un proceso, por cierto,
muy impulsado por la asociacion ecologista
Aedenat, después de su constitucion con los
miembros de Aepden mas implicados en un
ecologismo «radical») la nueva CODA ha
sido en los dltimos anos el aglutinante mds
expreso de grupos diferentes, manteniendo,
como organizacion, las tesis de un ecologis-
mo social y politico, al tiempo de incluir, en
sus contenidos de trabajo, todos los proble-
mas de conservacién y preservacion del me-
dio, y contar con una infraestructura
organizativa considerable, del tipo de las
que poseen —con las diferencias de ambito
teritorial pertinentes— Greenpeace, Aede-
nat 0 Adenex (Asociacién para la Defensa
de la Naturaleza en Extremadura).

Un caso similar lo constituye, precisa-
mente, la organizacién internacional
Greenpeace (la delegacion espafiola se fun-
dé en 1983), tal vez la organizacién mas co-
nocida que, a las primeras campafas
espectaculares de proteccion de especies y
espacios que le dieron tanta fama, ha unido
su decidida participacién en la lucha anti-
nuclear (por ejemplo, en la reciente campa-
fila por la Iniciativa Legislativa Popular
para cerrar las centrales nucleares en Espa-
ila}), su elaboracion de alternativas energéti-
cas y su vinculacion con el movimiento
pacifista.

Una cuestion, sin embargo, queda inex-
plicada. La orientacion —en los grupos
ecologistas mds nuevos, formados, predo-
minantemente por personas muy jovenes—
hacia la enfatizacién de los valores éticos y
estéticos de [a naturaleza intacta, su casi
unica preocupacion por obtener la califica-
cién de «parque natural» o cualquier otra
figura de proteccion para determinados es-
pacios, etc., serian, segiin Offe, contenidos
caracteristicos de los componentes de la
vieja clase media que, en grado menor, for-
man parte o apoyan a los nuevos movi-
mientos sociales. ;Cémo hacer compatible,
entonces, ¢l componente juvenil de estos
grupos con el analisis de Offe? Me inclino
a pensar, como respuesta general, que los
grupos sdlo conservacionistas no se articu-
lan sobre la mds atr4s mencionada «radica-
lizacién selectiva de valores modernos»,
que seéria una clara caracteristica de los

NMS, sino que, por el contrario, se asien-
tan sobre la defensa de valores pre-
modernos y roménticos; aunque suelen
coincidir, como se ha explicado, con los
NMS en la critica a los procesos de la mo-
dernizacién técnica, parecen alentar un re-
chazo purc y simple a tal modernizacion
(cuando lo que encontramos no es una
aceptaciéon implicita y acritica de la mis-
ma), pero ignorando la dimensién comple-
ta o radical de 1al modernizacion (sus
dimensiones politicas, sociales, econdmi-
cas), asi como sus efectos de profundiza-
cidn en las estructuras del mundo de la
vida, tema éste que no hacen jamas objeto
de sus planteamientos y andlisis. Al menos,
como se ha expuesto mds atris, y en la ma-
yor parie de los casos, durante los primeros
ainos de vida del grupo. Para aplicarles a ta-
les grupos el criterio «sectorial social», que
Offe utiliza en su anilisis, no tengo otra
respuesta que incluirles entre el componen-
te «desmercantilizado» de los NMS, pero
con un mayor grado de despolitizacién que
entiendo como predominantemente genera-
cional y, tal vez, transitoria.

v

Terminaré mi reflexion con un breve
apunte en el que quiero retomar expresa-
mente la nocion de «cambio social» (que
aparece en el titulo de este srabajo vincula-
da al movimiento ecologista), ya que de
modo tdcito ha estado presente en todo el
analisis.

El consenso postotalitario de la postgue-
rra, magistralmente descrito, entre otros,
por C. Offe, se ha constituido, durante mas
de dos décadas, como modelo civilizatorio
priclicamente intocado e indiscutido. Asi
contintia funcionando, aun si teniendo que
enfrentar las sucesivas crisis sectoriales que
le han sobrevenido desde finales de los se-
senta. El mantenimiento de un tal paradig-
ma politico de crecimiento, produccion,
seguridad y consumo ha supuesto, como ¢s
sabido, un incremento de la desigualdad in-
trasocietaria e intraplanetaria, asi como
una expoliacion de los recursos naturales y
un nivel insoportable de deterioro de los
ecosistemas del planeta. No es posible ata-
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jar sectorialmente los subproductos del de-
sarrollo; sencillamente, porque ya no
pueden entenderse como simples «subpro-
ductos», sino como consecuencias insosla-
yables de este tipo de desarrolio. No
estamos, pues, ante unos efectos indesea-
bles que habria que subsanar, sino ante un
salto cualitativo en el devenir de nuestra ci-
vilizacion.

Pensar asi el problema equivale a enten-
der la «crisis ecoldgica» como una crisis ci-
vilizatoria, como crisis de aquel modelo
que consagrd el Estado de Bienestar liberal-
democratico de la postguerra y que son for-
zadas a seguir todas las naciones «en desa-
rrollo» como auténtica matriz civilizatoria.

Por eso, los «contenidos» —no entera-
mente «privados» ni solamente «politi-
cosn— de que se ocupa el Movimiento
Ecologista vienen dados por los resultados
y efectos colaterales colectivamente rele-
vantes de actuaciones privadas y/o
politico-institucionales de las que, sin em-
bargo, no pueden hacerse responsables ni
pedir cuenta por medios institucionales o
legales disponibles a sus actores. Aqui es
donde aparece una interesantisima doble
vertiente y doble linea de accién que carac-
teriza la practica habitual del Movimiento
Ecologista: 1a dirigida hacia el 4mbito insti-
tucional (presiones, rechazos, protestas,
denuncias) y la dirigida hacia el espacio pri-
vado de la conciencia individual, con una
clara intencién educativa que pretende de-
sarrollar un cambio de percepcion, una
nueva sensibilidad y una nueva ética.

Teniendo clara esta base tedrica, la apli-
cacion de tecnologias avanzadas, reducto-
ras de emisiones contaminantes y del nivel
de produccion de residuos, asi como cual-
quier medida proteccionista, son aspectos
reivindicados por el Movimiento Ecologis-
ta, que entiende que los logros tecnolégicos
s6lo son vidlidos si se orientan a mejorar la
calidad de vida de las gentes. Pero, tras el
andlisis efectuado en estas pdginas, parece
fuera de toda duda que los remedios tecno-
l6gicos y juridicos no atacardn nunca a las
causas que han desatado todo el conjunto
de factores que hoy empeoran la vida del
hombre y de las demis especies del planeta,
llegando a amenazar su misma pervivencia.

Las causas, en efecto, son sociales, poli-
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ticas. Y también sus consecuencias. Como
decia Rafael Herndndez del Aguila (1985),
«la degradacion del medio natural y la de-
gradacién del medio social son dos mani-
festaciones de un mismo problema»; no
son, precisamente, relaciones de coopera-
cion y solidaridad las que propicia y desa-
rrolla el sistema econdmico y social
ecolégicamente depredador que hemos
construido. Por ello, lo que el Movimiento
Ecologista tiene en el centro de su discurso
es, con palabras de Victor M. Toledo
(1992), «la re-configuracién radical del mo-
delo civilizatorio».

«El Movimiento Ecologista no es, pues,
tinicamente, aunque también —decia el
Manifiesto ldeoldgico de la Federacicn de
Amigos de la Tierra aprobado en el Primer
Congreso Federal, en Sevilla, en junio de
1980— el sector conformado por aquellos
que pretenden defender un medio ambiente
mds habitable para el hombre y para los
restantes seres vivos, sino que conlieva
igualmente la necesidad de un replantea-
miento de las formas de organizacidn so-
cial, politica y econdmica». Y de un modo
mds sentencioso, en los citados Acuerdos
de La Granja se afirmaba: «La consecucién
de los objetivos de tipo fisico tiene como
medio y destino el cambio ético y sociocul-
tural de nuestra sociedad».

Una economia, por ejemplo, que pase
del dogma del crecimiento al del progreso
preservador (Brown, 1991,293) representa
nada menos que un orden social més eleva-
do, en el que se equipara la preocupacion
por las generaciones futuras a la preocupa-
cion por las presentes, en las que la salud
del planeta y la mejora de la vida de los des-
poseidos constituyen solicitudes mas urgen-
tes que las adquisiciones materiales o el
poderio militar. He aqui el «cambio social»
radical que alienta 1a idea ecologista; un
cambio social que, si son acertados los ana-
lisis de Offe, estaria en sincronia con una
estructura social como la que parece apun-
tarsc en estos tiempos de postmodernidad,
formada por colectividades menos diferen-
ciadoras y menos duraderas que las que han
venido funcionando hasta ahora (clase, sta-
tus, profesién, comunidad cultural o fa-
milia).

Uno de los temas paradigmdticos en la



vinculacién «Ecologia-Sociedad» es el ya
citado de la energia.!® «Cambiar de 'ener-
gia es cambiar de sociedad», leiamos; hace
mads de diez aflos en una revista nada .sospe-
chosa de contener panfletos ecoliogistas
(Caty, 1981). En la oposicion a las e:nergias
«duras», el movimiento ecologista‘ha teni-
do un tema estrella: el de la energi:a nuclear
{mantenido a pesar del discurso t‘.!onlrario,
que busca en ella los remedios a /ios efectos
nefastos de otras energias, tamtyién duras,
como las obtenidas de los comtustibles £6-
siles); este tema de la energia q.hclear es un
buen ejemplo para mostrar las’ «vinculacio-
nes» enire problemas estriciamente am-
bientales y problemas de; organizacion
social y politica. Para el Mcivimiento Eco-
logista, ¢l tema de la ener_l';ia nuclear esta
vinculado, al menos, con i5tros tres:

i
Hi

a) Con el monopolit'-‘j» de la ciencia-
técnica, que impidrfé opinar al que no
es «1écnico» y dejzi, por tanto, en ma-
nos de los técniceys todas las decisio-
nes; frente a ellr, el discurso ecolo-
gista pretende clesenmascarar la op-
cién politica qu_{e siempre hay debajo
de las decisionrzs aparentemente «téc-
nicas», asi co'mo rejvindicar el espa-
cio piiblico l,{o institucional de dis-
cusién e inte rcomunicacién sobre los
intereses y 1 as prioridades.

b) Con la utilizacién militar de la ener-
gia atémiqf% para la fabricacion de ar-
mamentc!, verdadero motor, al
menos ey un principio, de la falaz
doctrinal'-' de los «atomos para la paz».

i
[

9 Recienllmeme (del 19 al 21 de setiembre) ha teni-
do lugar cn/Madrid una Conferencia Mundial paralela
al Congrer;o Mundial de la Energla, que en el mismo
mes, del 7i0 al 25 de setiembe, tuvo lugar también en
Madrid. ;La Conferencia, organizada por la organiza-
cion eco'iogista Aedenat con el titulo «Energ{a para un
Mundo; Sostenible» se ha planteado ¢l problema de la
espesa r.'marni\a que liga los conceptos de necesidad,
bienes tar, felicidad y consumo energético, como uno
de lot} discursos mas pretendidamente fundamentado-
res d.el actual modelo civilizatorio. (He tenido oportu-

¢} Elmodelo de sociedad que propicia y
consolida esta opcién energética.
Cuando los ecologistas espaiioles se
pronunciaron en diciembre de 1978
acerca del Plan Energético Nacional,
hicieron piiblicos sus juicios ante pre-
visiones concretas de cdlculos de de-
manda energética, pero también
escribieron: «Un sistema energético
centralizado y nuclearizado, contro-
lado por unas pocas manos podero-
sas y generador de crecientes costes
sociales, sometido a una direccién
autoritaria y a constantes medidas
policiales y represivas, hace imposi-
ble la edificacion de una sociedad
justa, participativa y democratica. A
mds consumo de energia, mejor cau-
ce para la dictadura tecnocritica y
desarrollista».

El «cambio social» de que se ha querido
hablar aqui pasa por la reapropiacidn de la
esfera politica, de las instituciones que han
llegado a monopolizarla, para devolverla a
la sociedad civil en el grado y parte que le
corresponde. El cambio social es el de una
nueva cultura socio-ecoldgica, que no es
otra cosa que una nueva cultura politica: de
participacion ciudadana en el dambito de lo
publico; de redefinicidon del progreso y del
bienestar en func¢ién de una visidn
ecolégica®® del mundo; y de puesta en alza
de valores como la igualdad y l1a solidari-
dad, sancionados en el discurso tedrico, pe-
ro obviados en la préctica econdmico-poli-
tica, por el proceso modernizador de la
propia Modernidad.

nidad de participar en la citada Conferencia con una
ponencia sobre los «Aspectos éticos y morales del pro-
blema energéticon, en la que he puesto de manifiesto
la urgente necesidad de un «cambio de percepcién» en
la consideracion de nuestro mundo y del papel de la
humanidad en é1).

W Lo «ecoldgicon es aqui lo global, lo interconec-
tado, lo interdependiente. Por eso, ¢l movimiento
«ecologistar no es un movimiento sectorial, sino por-
tador de una visién y de una dindmica de cambio glo-
bal y planetaria.
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