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RUDIGER BUBNER, La filosofia alemana contempordnea. Madrid: Catedra,
1984. (Trad. Francisco Rodriguez Marin), pp. 268.

El autor era ya ampliamente conocido por sus trabajos acerca de
Hegel en los que se habia esforzado por demostrar que la filosofia he-
geliana no defiende la contradictorialidad de lo real. Semejante 6pti-
ca es reveladora, no tanto de Hegel --que por el contrario viene asi
deformado y reducido a aspectos superficiales--, como del propio Bub-
ner, cuya caracteristica filoséfica mis saliente es la erudicién, pero
desgraciadamente no la profundidad. El presente libro no pretende ahon
dar en la tematica abordada, sino que se presenta como una obra de di-
vulgacién para el pliblico filoséfico anglosajén. En las poco mis de
250 pp. del libro desfilan con ritmo vertiginoso Husserl, Heidegger,
Gadamer, Poper, Tugendhat, Habermas, el racionalismo critico, Stegmul-
ler, Adorno, etc., etc., etc. El lector tiene poco mds que la ocasién
de darse escuetamente por enterado de alglin que otro rasgo del pensa-
miento de los autores considerados. Sin embargo la exposicién no es
tampoco muy esclarecedora para quien no estaba ya previamente al tanto
del contenido de esos enfoques filoséficos, siquiera en sus grandes
lineas. De vez en cuando se encuentran algunas discusiones interesan-
tes. Ahora bien, desgraciadamente sulen carecer de dos cualidades que
hubieran sido de esperar en una obra destinada al piblico anglosajon,
o sea a un piblico acostumbrado a la filosofia analitica: el rigor ar-
gumentativo y la conexidén con las cuestiones metafisicas, légicas y
linguisticas que constituyen los temas centrales del filosofar anali-
tico.

Los acépites dedicados a Heidegger tienen el inconveniente de no
presentar en su propio perfil el pensamiento del Gltimo Heidegger. No
es que no se hable de la Kehre. He aqui lo que dice Bubner al respec-
to: 'El discutido "giro"... significé el éxito que tuvo al delinear
las Gltimas consecuencias de la visién segin la cual la filosofia
transcendental habia fallado al plantear el problema en términos ade-
cuados... No somos nosotros, como filésofos, quienes deberiamos discu-
tir el problema del Ser con el Dasein; més bien, el modo total de la
reflexién deberia ser... "invertido" y el Ser mismo deberia responsa-
bilizarse de expresarse a si mismo en el Dasein'. Aunque en un acéapite
posterior se desarrollan algo las consideraciones anunciadas en el pa-
rrafo que acabo de citar, en ningin momento se pone claramente de re-
lieve el auténtico significado ontolégico de la Kehre, que por el con-
trario estd totalmente desfigurado en el pdrrafo que se ha citado. De
ninguna manera era intencién de Heidegger el recomendar a los fildbso-
fos que se abstengan de discutir del Ser con otros hombres o consigo
mismos; su intencién era, antes bien, la de seflalar que la patentiza-
cién o no del ser sucede en un acontecimiento originario del cual no
es protagonista el hombre, quien antes bien es destinatario de tal
acontecimiento, que es un enviarse del Ser epocalmente, en una epoca-
lidad que marca precisamente los periodos de la historia de la humani-
dad. Es mds, Bubner cita con complacencia aquellas declaraciones hei-
deggerianas del periodo de la Kehre (aunque a mi juicio son mds bien
indicios de una transicién en la evolucién del pensamiento heideggeria
no) a cuyo tenor el lenguaje humano es casa del ser y otras semejantes
Pero sobre todo la concepcién en la cual desemboca la trayectoria fi-
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los6fica de Heidegger estriba en el descubrimiento del Ello que da el
Ser en el acontecimiento o apropiacién fundante o constituyente de la
historia; ese Ello que estd mds alléd del Ser parece ser concebido como
Dios, aunque --o precisamente porque-- no tiene sentido preguntar qué
sea Aquello que dé el Ser; pues justamente el lenguaje falla en el um-
bral de lo divino. No creo que Bubner haya ofrecido a su lector ningu-
na insinuacién de esas honduras del pensamiento heideggeriano, ni me
parece que venga éste fielmente presentado cuando dice Bubner (en la
p.66) que Heidegger elige la enfatica expresién 'destino' para carac-
terizar la dependencia del pensamiento filoséfico de unas condiciones
anteriores a é1.

Uno de los acépites del libro que me han parecido interesantes es
el consagrado al racionalismo critico de Hans Albert. Est4d bien plan-
teada, a mi juicio, la problemidtica de la racionalidad, estudiada por
ese fildsofo. Es interesante la discusién del trilema de Munchhausen,
a saber: que toda blisqueda de fundamentos o cae en una regresién infi-
nita o en un circulo, o, si no, terminada en un punto arbitrario donde
se toma la decisidén sin ninguna razén. Hubiera quiza sido esclarecedor
en este lugar el tener en'cuenta las consideraciones de Hegel sobre la
justificacién epistémica, que precisamente atinaban al percatarse de
ese trilema, brindando una solucién no descartable sin mids. No menos
esclarecedor hubiera sido el estudiar las posiciones de Albert en el
transfondo de las discusiones en filosofia analitica entre fundaciona-
lismo, coherentismo y confiabilismo (reliabilism), asi como en otra
dimensién la alternativa entre internalismo y externalismo; todo lo
cual proyectaria nueva luz sobre ese tipo de cuestiones tedrico-cognos
citivas fundamentales. A propbésito de las posiciones de Albert, cita
Bubner en nota a pie de pagina (p.l141) los dos aportes mis interesan-
tes del Popper tardio, a saber su ontologia del "tercer mundo" y su
nocién de una sucesiva aproximacién a la verdad; desgraciadamente des—
pacha tales sugerencias, tildéndolas de "insostenibles", sin mayor jus
tificacién que la referencia a un articulo del propio Bubner en aleméin
publicado en 1973.

La posicién dogmaticamente idealista caracteristica del ambiente
no-analitico en el que se mueve Bubner viene patentizada, en la discu-
sién sobre el constructivismo de la escuela de Erlangen y su inspira-
dor Dingler, por esta referencia de autoridad al dltimo Wittgenstein
(p.179): 'El analisis linguistico, siguiendo a Wittgenstein ha demos-
trado correctamente que es imposible pedir cuestiones significativas
en un nivel mis profundo que el dominio de un "juego del lenguaje" del
lenguaje ordinario como forma de vida compleja'. O sea, vienen disuel-
tos los genuinos y perpetuos problemas filoséficos sobre el ser, sobre
la realidad, y no nos queda mas que mirarnos el ombligo de nuestra ju-
guetona y parloteadora subjetividad, escudrifiando juegos de lenguaje.
Claro que a uno se le ocurre que eso sucederd asi a tenor de las re-
glas del juego del lenguaje filos6éfico de esos seflores, sin que tenga
por qué suceder lo propio en el juego del lenguaje de los otros, los
metafisicos, quienes si podemos mantener la pretension de considerar
cuestiones significativas en un nivel méds profundo.

El resefiante ha leido con particular atencién los acédpites consa-
grados al renacimiento de Hegel, a la légica dialéctica y al neomarxis
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mo. Sobre Hegel he hallado una reiteracién de la lectura de Bubner que
ya conocia por otros trabajos, sin que me sea dado entrar aqui en los
muchos puntos de desacuerdo que tengo con tal lectura. Como el libro
resefiado no pretende dar argumentos a favor de las interpretaciones en
él propuestas, tiene el lector que contentarse con ver dogmiticamente
despachadas otras interpretaciones, aunque se trate de las mas frecuen
tes, condenadas por Bubner por, seglin él, no tener ninguna base adecua
da en el texto (p.201). También descarta Bubner de un plumazo los in-
tentos de formalizacidén que se han llevado a cabo 'ocasionalmente' de
la légica hegeliana, si bien no le falta razén al decir que, para for-
malizar, es menester haber comprendido ya (mas, contradictoriamente,
también es verdad lo inverso). En todo caso me parece muy desenfocada
la interpretacién del pensamiento de Hegel que brinda Bubner como un
andlisis semdntico de aquellos conceptos con los que nos hacemos acce—
sible la realidad a través de una generalidad categorial y como un ir
mostrando la inadecuacién de las representaciones del mundo que se es—
fuerzan por incluir completamente la realidad bajo un solo concepto; o
sea como una critica de la metafisica tradicional, como un descubri-
miento de la finitud y limitacién de nuestro pensamiento y, en defini-
tiva, como un género de andlisis critico del lenguaje para el que no
habria metateoria posterior. El reseflante esti seguro de que el subje-
tivismo idealista de Bubner lo ha cegado y llevado a atribuir a Hegel
esa concepcidén tan opuesta al auténtico idealismo absoluto hegeliano.
Es méds, en la interpretacién de Bubner todo resulta ya oscuro, pues,
asi entendidos los conceptos, no parecen tener ya nada que ver con la
nocién hegeliana del concepto; y tampoco estd nada claro qué se entien
de por 'semintico' en ese contexto. (Por cierto, en la p.202 se hace
una referencia a Frege, con el 4nimo de que sirva para esclarecer el
sesgo del pensamiento hegeliano, diciéndose que 'Frege habia hablado
ya de un auténomo "tercer reino" de pensamientos junto al de las esfe-
ras fisica y psiquica'. Eso es erréneo. El tercer reino fregeano abar-
ca a todo lo objetivo pero no espacio-temporal: no sdélo los sentidos
en general --entre ellos los pensamientos, o sea los sentidos comple-
tos--, sino también los cursos de valores, extensiones de conceptos,
valores de verdad; asi como a su modo también pertenecen a ese ambito
todas las funciones de todos los niveles, tipos y adicidades.)

El acédpite sobre Lukacs es ilustrativo de las actitudes y prefe-
rencias del propio Bubner. Ni una palabra sobre Die Zerstorung der Ver
nunft; como si no hubiera existido. Muchas criticas se pueden hacer a
ese grandioso libro, como en general a casi todo lo que se ha hecho en
sociologia del conocimiento: o generalidades sin precisién que no lle-
gan a la formulacién de leyes, o declaraciones sobre conexiones causa-
les singulares que, al carecer de respaldo nomolégico, pueden sin duda
proponerse pero dificilmente apuntalarse con argumentos o someterse a
falsacién por hechos o constataciones de uno u otro género. Todo eso
es cierto. Asi y todo, y dentro de esos limites, el citado libro de
Lukacs es una obra maestra, en la cual debe de haber no poca verdad.
Sin citar esa obra, conténtase Bubner con decir que 'durante el perio-
do del gobierno de Stalin' Lukacs se limité a una 'produccién confor-
mista de trabajos inofensivos'. (Gustariale a uno argumentar ad homi-
nem que libros como el de Bubner son de lo mis conformistas para con
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las corrientes filos6ficas y el régimen socio-politico establecidos.)
Ni fue tan conformista la posicién de Lukacs durante aquel periodo ni
cabe desconocer que, transcurrido el mismo, fue Lukacs uno de los po-
cos que plantearon la necesidad de un balance racional y equilibrado
de aquel largo periodo del movimiento marxista. Y, para cerrar ya la
plana en lo tocante al marxismo, sorpréndeme que Bubner no haya consi-
derado digno ni siquiera de mencién a ningln fildsofo de la Repiiblica
Democrética Alemana, como si lo mds relevante que se haga en filosofia
en ese Estado alemdn sea forzosamente inferior a lo hecho por todos
y cada uno de los autores germano-occidentales que é1 estudia.

Otra laguna que no puedo por menos de lamentar es la ausencia to-
tal de Nicolai Hartmann. Al parecer la perspectiva y los criterios de
seleccién de Bubner dificilmente hubieran podido tolerar el reconoci-
miento de un gran fildsofo alemdn contemporaneo propugnador y elabora-
dor de una ontologia en sentido realista.

La traduccién y edicién del libro merecen algunos reparos criti-
cos. Ya el titulo resulta discutible como traduccién del original in-
glés 'Modern German Philosophy'. Con el agravante de que en la p.l0 se
nos dice que el titulo de la obra es 'Filosofia moderna': si 'Modern'
significa 'contempordneo' entonces el error estd en la traduccibén de
la p.10. Hubiera convenido una cuidadosa revisién para evitar que (p.
23) se tradujera 'scholars' como 'escolares', o (p.267) 'concluding
remarks' como 'observaciones concluyentes', o (p.233 y passim) 'criti-
cism' como 'criticismo', o (p.235 y passim) 'a standard' como 'un es-
tandar' o (p.219) 'have resort to' como 'tener recurso a', o 'anxiety'
——cuando sirve en inglés para verter el alemin 'Angst'-- como 'ansie-
dad' (passim), cuando lo consagrado es 'angustia', o, por Gltimo, 'Le-
benswelt' como 'mundo-vida' (cuando todo el mundo dice 'mundo de la
vida'). También hubiera sido de agradecer una mejor correccién de prue
bas para evitar cosas como 'un Aristotélico' (p.264), 'un sdélo concep-
to' (p.203), otras mis por el estilo y una serie de faltas de concor-—
dancia. Echanse también en falta titulos de cabecera de pégina, indice
onomastico e indice analitico.

Lorenzo Pena Universidad de Ledn

JUAN CARLOS LEON SANCHEZ, Analisis proposicional y ontologia: Estudio
a_través de Strawson y Geach. Publicaciones de la Universidad de Mur—
cia, 1984, xvi + 231 pp.

Una de las lamentables consecuencias que acarreb para la activi-
dad intelectual en nuestra Patria el largo dominio totalitario es el
provincianismo y rezago de nuestra vida cientifica --entre otros cam-
pos, en el filoséfico muy particularmente. Viose llevado el franquismo
--cuyos origenes ideolégicos nazi-fascistas hacianlo sin embargo, en
principio, mas propicio al cultivo de las filosofias irracionalistas
de procedencia germana (y no es casual que las divisas primorriveris-
tas estuvieran impregnadas por resonancias de alguna de tales filoso-
fias), y en particular de un nietzcheanismo muy acorde con el virilis-
mo agresivo y brutal caracteristico de "Por el Imperio hacia Dios" y
de "La vida es milicia"-- a ir abrazando, poco a poco, como filosofia
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oficial la Escoléstica o neo-escoldstica, que era ya la filosofia ofi-
cial de la Iglesia catdélica. Tres fueron las razones: 12) en Espaiia
los principales adalides de las influencias filos6ficas germanas fue-
ron personas que, como Ortega, si bien adoptaron, a raiz de la suble-
vacién fascista del 18 de julio, una posicién hostil contra la Repiibli
ca Espafiola, no se adhirieron empero abiertamente al nuevo régimen;
22) tras la derrota en 1945 de los dos paises que habian, con su agre-
sién contra Espafia, impuesto en el poder a Franco, fue perdiendo terre
no dentro del "Movimiento" el falangismo a favor del llamado nacional-
catolicismo; 32) por razones oportunistas, el régimen fascista se ha-
bia presentado desde sus origenes como catblico, y de hecho conté con
el apoyo incondicional de la jerarquia eclesiastica. Bien, es el hecho
que asi, poco a poco --y no de golpe como a veces se piensa-—, implan-
tése en la vida académica espafiola un dominio de la Escoldstica como
si fuera filosofia oficial del régimen. Mas tratébase de una alianza
contra natura. Porque, de un lado, la Escoléstica es una filosofia emi
nentemente racionalista, argumentativa --y nada més opuesto a la sin-
razén y el fideismo ciego del fascismo, a la dialéctica de los pufios y
las pistolas, que ese espiritu argumentativo y dilucidativo propio de
las Escuelas. Y porque, de otro lado, la Escolédstica, por su tematica
y su estilo filoséfico, es —-de todo el pasado filoséfico-- lo més pro-
ximo a la actual filosofia analitica, representante egregio del espi-
ritu de racionalidad filoséfica y, a fuer de tal, enemigo acérrimo de
todo poder impuesto por la fuerza bruta y cuya legitimidad sea insos-
tenible con argumentos. Lo peor de aquella situacién de pesadilla es
que --sobre que, quizd como efecto de ese enfeudamiento a un régimen
opresivo e irracional con el que no tenia en el fondo nada que ver,
nuestra Escolédstica se quedb enana, y no dio de si a ningin Gilson, a
ningdn C. Fabro-- no sbélo se coartd desde arriba (iy con qué imposi-
cién!) la apertura de nuestra vida intelectual a las nuevas corrientes
de pensamiento, viviéndose un aire viciado, sino que hizose ademés 1la
introduccién "subversiva' de nuevos aires de manera puerilmente polé-
mica y, por demds, anacrbénicamente desfasada y de tal modo por afadi-
dura que, al identificarse errbnea y abusivamente la propia temdtica
ontolégica a la filosofia oficial, los renovadores pugnaron por sa-
cudirsela de encima --y asi dimos en que, con el cambio de fachada que
vino después, implisose en unos medios una militancia antimetafisica y
en otros (més en continuidad con lo de antes) una antimetafisica mas
larvada, un giro kantiano, ahora oficializado aqui con 200 afios de re-
traso, que privilegiaba la intentio obliqua y descartaba el realismo
como algo incompatible con '"la modernidad" hogafio descubierta y exal-
tada al trono. Sonriese uno (¢nostalgicamente?) al recordar aquellos
afios 60 en los que los jovenes aspirantes a filbsofos esgrimian contra
la Escolédstica dominante un neopositivismo caracteristico de 30 aifios
antes. De todo eso ha resultado que la filosofia contemporédnea por an-
tonomasia, la filosofia analitica, héyase quedado en nuestro pais al
margen de la vida intelectual. Pues, al igual que no sirve para entro-
nizar lo injustificable --poderes impuestos al servicio de minorias
privilegiadas--, tampoco sirve como facil instrumento arrojadizo y su-
ministrador de latiguillos para la ruidosa charanga politiquera. (Sir-
ve, si, para que, armados con las buidas técnicas raciocinativas y di-
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lucidativas que ella, mejor que nadie, ha permitido desarrollar, se
planteen los filésofos problemas de ética social que pueden llegar a
cuestionar la legitimidad del régimen social imperante y sus reaccio-
narias superestructuras politicas de turno. Pero eso no interesa pre-
cisamente a 'nadie" --quiero decir a ninguno de los adictos a ese ré-
gimen social.) Y es asi como llegamos a este resultado: hoy, en 1987,
cuando por ahi fuera --sobre todo en el mundo anglosajén, con ramifi-
caciones p.ej. en Escandinavia, el Benelux, Austria-- se cultiva, des-
de perspectivas claramente enmarcadas en el filosofar analitico, el
estudio de la metafisica, la filosofia de la naturaleza, la teologia
filos6fica y la historia de la filosofia (con aportes como no se han
hecho desde ninguna otra éptica filoséfica al estudio de la filosofia
griega, de la filosofia medieval y parte de la renacentista, de Leib-
niz, de Brentano, de Meinong), hoy, pues, siguese identificando en los
pobres medios académicos de nuestra Patria al filosofar analitico, si
no ya con el neopositivismo de hace 50 afios, si con la filosofia del
lenguaje oxoniense que florecié en los afios 50; a lo sumo ha logrado
encontrar un eco limitado 'una figura como Quine --por motivos un tanto
peculiares. Lo peor de todo es que ha venido recientemente agravada
esa ya calamitosa situacién por la divisién de areas de conocimiento
—-segregando de la filosofia a aquellos campos que en nuestro pais son
los Unicos en asociarse al filosofar analitico. A Dios gracias, sin
embargo, estén --en parte—- empezando a cambiar las cosas. Poco a poco
y no sin asperas resistencias., Uno de los pasos adelante en la supera-
cién de tan lamentable situacién como la que he descrito en los parra-
fos anteriores lo constituye la publicacién de este libro de J.C. Ledn
Sénchez. Un libro bueno, sin duda. Interesante por su temitica --més,
sin embargo, en lo que toca a Geach que en lo referente a Strawson;
bastante bien estructurado; cuidadoso en las argumentaciones que pre-
senta; muy bien informado; un libro, ademds, que tiene el acierto de
vincular la temitica ontolbégica de la filosofia analitica a cuestiones
de la tradicidén aristotélico-escoldstica; en fin un libro provisto de
una excelente bibliografia --que ya de suyo hace de esta publicacién
un manual recomendabilisimo a quien quiera al menos estar un poquitin
al corriente de lo que se hace hoy, para no seguir hablando de la fi-
losofia analitica como mero "andlisis del lenguaje" o mera teoria de
la ciencia. Por otra parte, sin embargo, el libro es todavia revelador
de algunas de las limitaciones de la conciencia que aqui se tiene del
filosofar analitico. Que se tome a Strawson, a estas alturas, como pri
mer interlocutor a la hora de pergefiar la relacién entre andlisis sen-
tencial y ontologia muestra que todavia se privilegia como exponentes
de la temdtica ontoldgica dentro del filosofar analitico a planteamien
tos que son de los menos propiamente ontoldgicos. Y el mismo J.C. Ledn
reconoce .de hecho --y lo muestra muy bien-- que la idea que tiene
Strawson de la metafisica es en verdad muy poco metafisica: tratase de
hablar no de la realidad, sino de nuestros 'conceptos", de nuestro
utillaje conceptual (y eso es asi tanto para la "metafisica" descrip-
tiva que él practica como para la revisionaria, que, segln é1, apunta-
ria a reelaborar ese aparato conceptual, no a brindar nuevas imagenes
del mundo, o al menos no directamente).

Otra limitacién del libro de J.C. Leén es su dependencia de una
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tesis --a mi modesto entender errada-- de Alejandro LLano (que espero
poder discutir en una ocasidén ulterior): la de que el filosofar anali-
tico encuentra su lugar propio en la historia de la filosofia como mo-—
dulacién peculiar del giro transcendental kantiano, desde las cosas
mismas hasta las dizque condiciones subjetivas de posibilidad del co-
nocimiento de los objetos --e.d. hasta los elementos subjetivos cons-
tituyentes del objeto mismo como tal (o, con palabras de J.C. Ledn,
p.35, exponiendo el tenor de semejante giro "copernicano": 'La tarea
positiva de éste [el metafisico] ... no adquirir conocimiento de los
objetos que hay mds alld de nuestra experiencia, sino clarificar la
naturaleza y condiciones del conocimiento de los objetos que hay den-
tro de nuestra experiencia')--, modulacién y radicalizacién consisten-
tes en que ahora serian erigidos en elementos subjetivos configurati-
vos de la experiencia y de su objeto, como tal objeto de experiencia o
conocimiento, estructuras 1ingﬁisticas y ya no mentales (vide p.47 y
passim). Paréceme que es equivocado ese enfoque de la filosofia anali-
ticos (enfoque que osada y conjeturalmente me permito achacar al pano-
rama filoséfico espafiol que a grandes rasgos he bosquejado mds arriba):
cualquiera que fuera el influjo de Kant en Frege, es un hecho que el
radical y consecuente realismo fregeano supone una total ruptura con
el idealismo transcendental; y --segln lo reconoce J.C. Lebén-- fue Fre
ge el verdadero fundador del filosofar analitico; el Russell de 1903-
1914 también marca una ruptura con el idealismo y un retorno a la mi-
rada recta; y con respecto al Tractatus no juzgo acertada la escueta
presentacién de J.C. Ledén (pp.47-8) para hacerlo encajar en su idea
del filosofar analitico. Sea como fuere, resulta indudable que escoger
a Strawson como representante de la ontologia dentro del filosofar ana
litico sirve a ese enfoque que estoy criticando. Pero a mi paréceme
marginal el lugar de Strawson en la filosofia analitica. Y en cual-
quier caso --aparte de esos origenes a que he aludido--, équé se hacen
—--y cémo encajan en tal esquema-- las metafisicas analiticas de Berg-
mann, Castafieda, Chisholm, Grossmann, D. Lewis, Plantinga, R. Gale, F.
Fitch, R.M. Martin, Butchvarov, Loux (autores cuyas respectivas obras
no le son desconocidas a J.C. Lebn, segin se ve recorriendo su copiosa
bibliografia)? Tampoco juzgo del todo atinado el diagndstico repetido
de J.C. Lebdn (pp.49-50 y passim) acerca de los puntos flacos del plan-
teamiento ontoldgico de Strawson, a saber: que habria reemplazado el
estudio del ser real por el del ser veritativo --en la acepcidn aris-—
totélica--, sin trazar la adecuada distincién aristotélica entre los
sentidos del ser (o, mejor dicho, entre los sentidos de 'ser'). Estri-
ba aqui el motivo de mi desaccuerdo en que para Aristételes el ser ve-
ritativo es el propio de una composicibén que sbélo existe en el pensa-
miento: es el ser que radica en la cbpula y que se atribuye al comple-
jo sentencial o proposicional, carente de entidad extramental; pero no
es cualquier entidad mental; no es, pues, la entidad mental de los con
ceptos; mientras que para Strawson el ser que se investiga es ante to-
do el del concepto, el de la categoria entendida como nocidén subjetiva
clasificatoria Gltima --cuando para Aristdteles, por el contrario, las
categorias son géneros supremos de entidad real, sendos tipos de exis-—
tencia real, si bien se revelan a través de nuestros modos de predicar
o atribuir (mientras que para Strawson, la tarea del analitico es 'des
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cribir el aparato conceptual existente, y no creo que de tal andlisis
pueda obtenerse ninguna nueva informacién de interés acerca de la na-
turaleza de las cosas': citado por J.C. Lebén, p.49).

No era mi propdsito en esta resefia entrar en un pormenorizado co-
mentario de los tres capitulos que forman el libro de J.C. Ledn: uno
sobre la concepcibén strawsoniana de la metafisica y sus supuestos me-
todolégicos --mis escuetas declaraciones del (ltimo par de pérrafos
apuntan a alguna de las cuestiones clave tratadas en ese capitulo, pe-
ro quedan en é1 muchos otros desarrollos interesantes que me hubiera
gustado discutir en detalle; un 2¢ capitulo sobre teoria de la predi-
cacién: es el mis interesante de los tres y es ahi donde, en las dis-
cusiones entre Strawson y Geach (que no acaparan la atencién del autor,
pues también se toman en cuenta enfoques de Frege, Ramsey, Quine), va-
se perfilando la preferencia cada vez mas marcada por el tratamiento
de Geach acerca de la distincién sujeto/predicado y de la naturalexa
de la predicacién --tratamiento que J.C. Ledn, como .el propio Geach,
vinculan al del Aquinate y a uno de los dos de Aristételes, vincula-
cién sobre la cual prefiero no pronunciarme aqui; y un tercer capitulo
sobre las sustancias como particulares bisicos, en el cual dedicase la
mayor atencidén a las concepciones de Strawson (con algunas referencias
no obstante, entre otras cosas, a la tesis de Geach de la relatividad
de la identidad (p.166), que, sin embargo, no es estudiada ni discuti-
da en detalle) acerca de los diversos tipos de sustancias y acerca tam
bién de las predicaciones de existencia --acépite, éste Ultimo sobre
la existencia, que es uno de los mis interesantes del libro, con abun-
dantes referencias a las discusiones sobre la doctrina presuposicional
de Strawson --p.ej. las de Munitz y de Nerlich: en ese lugar vuelve
J.C. Lebén a manifestar su preferencia por el enfoque de Geach (pp. 190
ss.), de nuevo entroncado con Sto. Tomés --varias cosas hubieran menes
ter de matizacién, a mi humilde parecer, en todo eso--, para cerrar el
libro reiterando que la raiz de las confusiones no ya de Strawson sino
de casi toda la filosofia analitica --supuestamente desde Frege y Rus-—
sell-- seria el no percatarse del distingo entre el esse proprium y el
esse ut uerum (reproche injusto, a mi modo de ver, para con Frege, y
por lo menos inexacto para con Russell: no es el vincular los asertos
de existencia al cuantificador existencial lo que constituye una con-
fusién que por lo demds no es exactamente la ahi apuntada; y en el ca-
so de Quine el incidir en algo asi --pero no exaclamente en eso-- dé-
bese mds bien a su teoria de la relatividad ontolbgica, no al mero cre
er que la existencia se expresa con el cuantificador). Mis me gustaria
decir sobre las declaraciones acerca de varios puntos de la ontologla
aristotélico-tomista (hilemorfismo, grados de ser, distincidén real en-
tre esencia y esse), pero me falta espacio para tal cosa.

Tratase, pues, de un libro no s6lo de buena calidad, sino bienve-
nido ademds por su cportunidad en el panorama filos6fico espanol. Su
autor revela dotes de estudioso e investigador que habrd de aprovechar
para en el futuro ir perfilando sus planteamientos ontoldgicos con vi-
gor y claridad mayores, en discusibén con una gama mas amplia de enfo-
ques, y sin tanta sujecién a una ortodoxia filoséfica cuyos dos focos
serian Sto. Toméds y Geach.

Lorenzo Pefa Iniversidad de Lebn
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HORTENSIA MARTINEZ GARCIA, El suplemento en espafiol, prdlogo de Emilio
Alarcos Llorach, Madrid: Editorial Gredos, 1986, pp. 190.

Desde que el profesor E. Alarcos, hace ya casi veinte afios,
extrajera de entre los llamados 'complementos circunstanciales' un
tipo especial, caracterizado 'grosso modo' por restringir la extensidn
del lexema verbal, de modo similar a lo que sucedia con el
'complemento directo' o 'implemento', asi como por dejar de referente
pronominal uno neutro ténico acompafiado de la  preposicidn
correspondiente (pues ésta aparecia obligatoriamente en todos los
casos), y los bautizara, no sin titubeos, con el nombre genérico de
suplemento, se hacia necesario un estudio lo mds completo posible que
desarrollara y delimitara sus propiedades especificas con respecto al
resto de funciones sintdcticas. Lo hacia necesario no sdlo el 1dgico
avance cientifico, sino también las atinadas observaciones de ciertos
lingiiistas (I. Bosque y G.ROjo, en especial), las cuales dieron la
sensacidn de sumir a esa funcidn en una seria 'crisis de identidad',
al tocar la fibra mds débil, a saber, la supuesta incompatibilidad con
el implemento (llena el vaso de agua) y los limites con ciertos
aditamentos 'locativos' (residen en Leén, pon el libro en 1la
estateria).

El libro de Hortensia Martinez responde efectivamente a esa
necesidad de la que acabamos de hablar. En él, precisamente, se
abordan estos aspectos sintagmiticos desde una postura metodoldgica
clara, y en cierta medida, dado el tema, esperada, la "de 1la
lingtifstica estructural o funcional, que -iniciada por Saussure,
desarrollaba posteriormente por Hjelmslev en su 'glosemdtica'- ha sido
aplicada entre nosotros al espafiol por el profesor E. Alarcos Llorach"
(p. 7). De este modo, las referencias y alusiones a conceptos tan
usuales entre los funcionalistas como los de relacidén, funcidn, valor,
valencia, conmutacién, concordancia, reccidn, permutacidén, etc.
proliferan, a lo largo de sus practicamente doscientas paginas, usados
con una propiedad a la que no se estd muy acostumbrado. Todos ellos,
y cuantos surjan en el camino previo de centrar el problema, son
explicados con una precisidén admirable en 1la primera parte del
trabajo. Porque, en efecto, dejando a un lado conclusiones,
bibliografia e indices, dos apartados completamente diferenciados
podemos encontrar en el mismo: uno, en el que sc¢ debe de incluir
también la introduccién, es esencialmente tedrico y sirve de 'marco
lingii{stico' (pp. 7-55), mientras que en el otro se aplican y examinan
las 'técnicas' expuestas en el anterior a un caso particular (el del
suplemento) a través del comportamiento de un nimero considerable de
verbos, casi cuatrocientos, e incorporando ademds wuna cuantiosa
seleccidn de textos contempordneos que certifican lo que se afirma en
cada caso (pp. 56-164).

La parte inicial constituye un auténtico 'manual de urgencia' de
gramitica funcional, asentado sobre tres firmes pilares: 1) la
importancia de las relaciones sintagmiticas con respecto a las
paradigmiticas; relevancia ésta debida no sdlo al tema que se va a
tratar -sin duda alguno sintagmidtico-, sino fundamentalmente a que la
tarea de la lingiiistica es '"registrar las diversas categorias
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constitutivas de una lengua; pero siempre a partir de la consideracién
de las relaciones sintagmdticas, ya que -al menos desde un punto de
vista funcional- la diferenciacién de los paradigmas sélo es posible
desde sus relaciones contrastivas (los paradigmas no se oponen)" (p.
8); desde esta postura el fin de la obra se hace claro, 'es
precisamente el registro de las relaciones sintagmiticas que se dan
entre las unidades de contenido (el registro de las de expresidén y su
realizacién es objeto de la fonética y la fonologia)" (p. 10), tarea
que '"pertenece, por tanto, al dmbito de la gramitica" (ibid); 2) el
abandono de la distincidn cldsica entre morfologia y sintaxis, al
carecer de garantias suficientes, ya que '"ambas partes estan tan
intimamente ligadas que se interfieren constantemente, pues no debe
olvidarse que toda relacidén entre sintagmas supone una relacidén entre
los morfemas y los lexemas de éstos (especialmente en el caso de las
oraciones)" (p. 12) y la asuncién, deducible de la cita anterior, como
unidad bdsica '"para el estudio de las relaciones sintagmidticas que
tienen lugar en la oracidn (y que son las que realmente constituyen el
objeto de una morfonsintaxis funcional)" (ibid.) del sintagma, al que
se define como "la minima unidad entonativa posible' (ibid.); 3) el
reconocimiento de la existencia de 'relaciones' entre las distintas
unidades de que se compone una lengua; estas relaciones, mediante las
cuales se hallan las categorias de la misma y que reciben el nombre de
funciones, son bdsicamente tres: interdependencia o solidaridad,
determinacidén o dependencia y constelacidn o coordinacién. Este punto
de partida le sirve a la autora para introducirse en el estudio,
forzosamente conciso, del sintagma verbal como elemento nuclear de la
oracidn -pues en esta unidad recae el centro de estudio de las
relaciones sintagmiticas- en dos vertientes: a) la de signo complejo
formado por la unidén de un signo 1éxico y un signo morfoldgico, cuyos
morfemas pueden ser 'subjetivos' (nimero y persona), 'objetivos'
(pronombres personales dtonos de implemento, complemento y atributo) y
'extensos' (modo, perspectiva, aspecto y anterioridad) (cfr. cap. II)
y b) la de sintagma expansionable en una serie de términos adyacentes
(sujeto 1léxico, implemento, atributo, complemento, aditamento y
suplemento) que reciben el nombre de funciones oracionales, en virtud
de las cuales pueden aislarse y definirse las categorias gramaticales
del espafiol: verbo (funciona como ntcleo oracional), sustantivo
(funciona auténomamcnte como sujeto léxico o implemento), adjetivo
(funciona auténomamente como adyacente nominal), y adverbio (funciona
autdnomamente como aditamento) (cfr. cap. III). Cierra la primera
parte un capitulo, el IV, dedicado a la transposicién y a los
transpositores, conceptos imprescindibles en un estudio funcional.

Una vez justificado, definido y limitado el entorno (meta)
lingtiistico, en la segunda parte se aborda el tema central, siguiendo
el método sencillo de confrontacién entre suplemento y el resto de
funciones oracionales (salvo la de sujeto 1éxico, con la que es
dificil la confusién), para de ese modo averiguar cuiles son sus
'rasgos distintivos'. De este 'pulso' merece destacarse la distincién
que se logra con relacién a complemento y aditamento- en aquellas
situaciones en que podria haber conflicto (caps. VII y X). Asi, el
rasgo semdntico 'animado'/'no-animado' seria el responsable de que un
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sintagma encabezado por la preposicidén a se interprete como
complemento o como suplemento: el colegio pertenecia a los jesuitas
(comp.)/ellos pertenecen a clases altas (supl.); de igual modo, las
diferencias oservables en 1la seleccién de interrogativos, la
posibilidad de conmutacidn por adverbios, la alusidén a entes 'fisicos'
y el aporte de contenidos 'locativos' separa ciertos aditamentos de
entre los suplementos, pese a tener ciertos rasgos en comin (estin
regidos por el verbo, tienen una preposicién tnica y concreta, no
conmutable por otra): residen en Ledn (;dénde residen?, residen ALLI,
adt.)/sus problemas residen en su inmadurez (¢cen qué residen sus
problemas?, sus problemas residen en eso, supl.). Del andlisis
comparativo de suplemento, implemento y atributivos también se extraen
datos interesantes: el segundo puede ser compatible con ciertos
sintagmas preposicionales (regidos por el verbo, con preposicién fija,
conmutables por referentes pronominales tdénicos y neutros precedidos
de la preposicién) que tienden a la suplementacién y que son
coordinables con ciertos 'atributos de implemento', acusaron a Pepe de
que las habia maltratado, lo acusaron de ladrén y de que las habia
maltratado (cfr. cap. VIII), mientras que los ultimos se inclinan a
confluir con el primero en 'construcciones hibridas' (referente
pronominal neutro, falta de articulo) como las del ejemplo anterior,
donde el supuesto 'atributivo de implemento' rozaria la frontera con
el suplemento, como lo demuestra el hecho de que puedan coordinarse; a
ésta funcidn preposicional intermedia entre ambos (suplemento y
atributivos) se la denomina suplemento atributivo (cap. IX). Completan
este segundo apartado un estudio detenido -del comportamiento de los
verbos preposicionales, con los que la suplementacién guarda una
estrecha relacidén (cfr. cap. VI), unas reflexiones sobre los verbos
'incrementados' con un reflexivo (verbos pronominales), pues suelen ir
determinados por un suplemento (cfr. cap. XI), y el andlisis de las
relaciones entre sintagma verbal y sintagma preposicional en funcidn
de suplemento, tan fuertes que cuando hay cambio en la preposicién -lo
que se produce raramente- o cambia ¢l tipo de sintagma nominal (es
infinitivo en lugar de sustantivo, por ejemplo) o cambia el lexema
verbal: no acertaba a verlo, no acertaba con la solucién, tratan de
politica, tratan con politicos (cfr. cap. XII).

Después de toda esta andadura, las conclusiones son esperadas:
"el suplemento tiene unas caracteristicas formales y semdnticas tales,
que hacen imposible su identificaeién con el resto de funciones
oracionales" (p. 165). Semdnticamente, aluden a 'lo abstracto', a 'lo
inmaterial'; formalmente, nunca son marginales, nunca son sustituidos
en la referencia por adverbios, y la preposicién es siempre -so pena
de variacidn en el tipo de sintagma nominal o en el lexema verbal-
Unica y concreta, constituyendo una extensidn verbal, aunque no
aglutindndose con ¢é1 ni tan siquiera en el caso de los verbos
preposicionales.

Como seflala E. Alarcos en el prdlogo, el trabajo de la doctora
Martinez es "la mejor exposicidn sobre el tema", diriamos ademds casi
exhaustiva, con relacidén a la cual sélo caben discrepancias minimas
(quizds en el abandono del recurso a la catdlisis en los llamados por
la autora suplementos atributivos, pese a los argumentos expuestos en
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su favor, y en la defensa de interdependencia entre verbo y suplemento
en ciertos casos, ¢solidaridad o reccidén?). Por cierto, el prélogo
rompe los moldes usuales a los que estamos acostumbrados. En efecto,
no sélo se presenta el estudio y se incide en las virtudes del mismo,
sino que también se recrea brevemente el alumbramiento del suplemento
(y las razones que 1levaron a extraerlo de entre los
'circunstanciales') y se hace un esbozo de clasificacidn, con
terminologia diferenciada para cada caso y diferente a la empleada por
nuestra autora, de sus diferentes tipos: suplemento indirecto (llena
el vaso DE AGUA), suplementos inherentes (residen EN LEON, ponlas EN
LA BANDEJA) y atributivos suplementarios (lo tachan DE INGENUO).

En definitiva, parece claro que se ha superado aquella 'crisis
de identidad' a la que nos referiamos al comienzo; después de ‘estas
breve pero densa monografia no queda mds que afirmar algo que a estas
alturas es evidente: el suplemento se nos ha hecho mayor de edad.

Manuel I. Bango Universidad de Leén

JOSE JESUS GOMEZ ASENCIO, Subclases de palabras en la tradicidn
espafiola (1771-1847). Salamanca: ecdiciones Univers.dad de Salamanca,

1985, pp. 194.

Saludar la aparicidn de un nuevo libro en el panorama general
deja de ser una cortesia para convertirse en una necesidad imperiosa
en casos como el presente, en que la calidad de la obra permite
prescindir de justificaciones expresas. José Jests Gdmez Asencio
confirma con este titulo la misma impresidn certera que el anterior,
Cramitica y categorias verbales en la tradicidn espafiola (1771-1847),
publicado en 1981, me producia. Y, sin embargo, no por ello deja de
sorprenderme este segundo trabajo: el autor es capaz de mostrar cdmo
algo aparentemente insuperable es, cuando menos, perfeccionable, en el
sentido etimoldgico del término. Gdmez Asencio no consideraba agotado
el comentario de la época elegida (1771-1847), pese a lo exhaustivo de
su primer cstudio, sin antes referirsc a lo que é1 juzga tercera labor
de un grmitico: el establecimiento de subcategorias verbales en el
marco de las categorias.

Para acceder a esta tercera labor de los gramdticos de entre
1771-1847, Gémez Asencio estructura su trabajo en tres capitulos,
perfectamente articulados internamente, que recuerdan la primitiva
clasificacién aristotélica con abundantes eccos eon la tradicidn
espafiola a partir del renacimiento:

1.- Clasificacidn de los elementos nominales.

2.- Clasificacién del verbo.

3.- Clasificacidén de las clases de palabras invariables.

Los tres capitulos participan de un planteamiento comin:

1. esquema de las clasificaciones, por autores, de cada una de
las categorias verbales propuestas por ellos, incorporando comentarios
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puntuales, personales, de Gdmez Asencio.

2. estudio pormenorizado de definiciones y tratamientos
especialmente interesantes.

Pero la atencidén que, segln los diferentes gramdticos, merecen
los elementos nominales y el verbo, ha de ser superior a la requerida
por el grupo de las clases de palabras invariables; en consecuencia,
mayor amplitud y detenimiento en el andlisis presentan los dos
primeros capitulos del estudio de Gdémez Asencio que el @ltimo de
ellos.

Al abordar el apartado de los elementos nominales, Gémez Asencio
repasard los esquemas de clasificacién que las gramidticas estudiadas

arrojen para el nombre como término amplio --clasificacién que
considerard sustantivo y adjetivo como subclases de la categoria
primaria nombre-—, para el sustantivo, para el adjetivo --categorias

primarias e independientes, en tal concepcién--, para el articulo y
para el pronombre; clasificaciones en las que normalmente se puede
observar el mismo nimero total de subclases, aunque éstas --y eso
precisamente da lugar a las oposiciones entre unas clasificaciones y
otras—- se distribuyan de diferente modo en unas y otras.

Desde un principio --a propdsito de los elementos nominales—-,
pero ya, y de forma continua, hasta el final del estudio, Gdmez
Asencio insiste en subrayar qué criterio(s) es(son) manejado(s) en
cada momento por los diferentes autores, para, a partir de tales
datos, enjuiciar la mayor o menor coherencia de los esquemas
clasificatorios. Pero, ademds, todo comentario puntual surgido a
propésito de cualquier autor concreto es recogido, relacionado y
examinado a la luz de los extraidos del corpus total de gramdticas de
la época en una conclusién general a la exposicién inicial detallada.
Y asi, en relacién a los elementos nominales, Gémez Asencio ha de
concluir:

-la existencia de inconsecuencias de orden interno (cf.
clasificaciones de sustantivo en las que las subclases no se excluyen,
esto es, en las que son superponibles rdtulos diversos) y externo (cf.
definiciones de subclases de articulos y pronombres --con la excepcién
de los personales-- que entran en contradiccidén con las dadas para las
clases amplias).

-la wutilizacidén generalizada de criterios semdnticos para la
caracterizacidén de sustantivo, adjetivo, pronombre y articulo, con
ciertos recursos --un tanto extrafios en el caso del sustantivo y del
pronombre, absolutamente frecuentes en el caso del adjetivo y del
articulo-- al comportamiento semdntico.

Sélo en un segundo momento de este primer capitulo, como ya di je,
entra el autor a comentar, detalladamente, subclases que revisten para
él un especial interés; y, asf, comenta el nombre propio, comin,
colectivo, abstracto, los demostrativos, relativos y personales.

Es en esta revisidn, precisamente, donde Gémez Asencio derrocha
ingenio y no vacila en recurrir una y otra vez a un extraordinario
despliegue de datos que, a partir de la tradicidn grecorromana,
conducen, sin solucién de continuidad, a la época tratada;
permitiendo, de este modo, valorar, de acuerdo con el marco en el que
surgen, las posturas abordadas.
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El capitulo segundo no juega, como el anterior, con diversas
clases de palabras, se cifie a las divisiones.en el seno de una sola,
el verbo; pero el proceder por parte del autor es idéntico: igual
énfasis en los criterios manejados --"Las definiciones de las
subclases de verbos estdn construidas sobre la base de los criterios
formal, semintico estricto, sintdctico y semdntico-sintdctico; sdlo
los dos Ultimos permitirdn refinamientos en el estudio de la sintaxis
y conducirdn a un mejor conocimiento de los hechos sintdcticos"
(p.95)--— a propdsito de la presentacidén de los diversos esquemas, Yy,
como en el capitulo anterior, de nuevo, en este punto, las referencias
continuas a la tradicidén en la que se inscribe el tratamiento de las
subclases del verbo entre 1771 y 1847, sin regatear, tampoco,
alusiones a la presentacidn actual de las mismas.

Consecuente con su plan de trabajo se muestra también el autor
al enfrentarse con las palabras invariables. Y, en este punto, los
elementos que han de ser atendidos, como en el caso de los nominales,
son varios: adverbio, preposicidn, conjuncidén e interjeccidn; pero,
como el mismo autor apunta, la tarea de los gramdticos de la época,
salvo las excepciones de Hermosilla y, en parte, Lacueva, se reduce a
ofrecer taxonomias, sin extraer partido alguno de las mismas: el
propio material es, pues, mds reducido en este caso que en los dos
anteriores. Y, sin embargo, Gémez Asencio vuelve a explotar al mdximo
sus datos: impone, otra vez, su referencia insistente a los criterios
definitorios --formal y semintico, frente al sintdctico, son los
preferidos al subclasificar en el seno de las clases invariables—-. El
estudio del capitulo, especial ya, como queda dicho, en el tratamiento
de época, adopta también una peculiaridad notable; puesto que no hay
interds entre 1771 y 1847 por la profundizacién en las diversas
subclases, Gdémez Asencio se ve obligado a comentar a propdsito del
esquema clasificatorio de cada uno de los elementos invariables todo
su bagaje de datos acerca de la tradicidén anterior y de la linglistica
actual.

El estudio es completo, cuidado hasta el extremo, irreprochable;
pese a la rotundidad del término, me atreveria a decir que perfecto.

Marina Maquieira Universidad de Ledn
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G.H. von WRIGHT, Philosophical Papers: vol. II: Philosophical Logic;
vol. III: Truth, Knowledge and Modality. Oxford: B. Blackwell, 1983 y
1984 resp. Pp. 143 y 155 resp.

Tratase de dos colecciones de ensayos que --salvo menores reto-
ques-— aparecen aqui reimpresos igual que habian sido publicados antes
en revistas o en otras antologias. No ha habido pretensién alguna de
entretejer todos esos ensayos en un tratado sistemdtico. No busque,
pues, el lector ahi otra unidad que la de un unum per accidens --aun-
que quizd expresarlo asi sea exagerado y aun injusto, puesto que sub-
yace siempre en los escritos de von Wright un cierto enlace entre sus
planteamientos e intereses filos6ficos. Si, eso es verdad, pero, al no
haber sido trabajado y reelaborado todo eso hasta formar un todo orga-
nizado, persisten planteamientos puntuales y tentativos, enfoques de
cierto problema que no forzosamente han de tener en cuenta lo que el
mismo autor --con técnicas o planteamientos similares, desde luego-——
tenga que decirnos a propésito de otras cuestiones. Verdad es que ese
estilo de trabajo ha caracterizado a buena parte de la filosofia ana-
litica en general. Y ademis no pueden desconocerse las ventajas de ese
método: en cada caso aislanse ciertos problemas, plantéanse con cuida-
dosa atencién a su peculiaridad y sin obligarse uno a encajar o acoplar
de un modo u otro el tratamiendo que se proponga con el de otras cues-—
tiones --sabido es que tales acoplamientos pueden tener un tanto de
artificial y conllevar una desestimacién de lo especifico y singular
de cada problema o &mbito de problemas. Si, el método aludido reviste
esas ventajas, pero evidentemente presenta el grave inconveniente de
que, mientras se quede uno ahi, no se ha hecho sistema, teoria: y ha-
cer filosofia --como hacer ciencia-- es hacer (sistemiticamente) teo-—
ria; lo otro son o pasos preparatorios o aplicaciones --mis bien lo
uno y lo otro, respecto de sendos estadios de sistematizacién. Por lo
demas, no toda la filosofia analitica ha estado caracterizada por ese
estilo o método --al revés: es en tal filosofia donde hoy se encuentran
las obras méds sistemdticas.

Dicho lo anterior, es menester afadir en seguida que von Wright
maneja su método con pulcritud y rigor vy, aunque sea de ese modo un
tanto asistemdtico, vanos mostrando interesantisimas exploraciones vy
bosque jos de indagaciones mis profundas. No serd su obra la de un gran
sistematizador, pero si es la de un gran explorador filoséfico, que
derrocha curiosidad, ingenio e inventiva en la blisqueda de soluciones.
Sacanse de leerlo un sinfin de sugerencias valiosas y de claves para
una investigacién ulterior. Pocos autores ha habido en nuestra época
que hayan dado muestras de tanta sensibilidad para percibir problemas
que otros no veian (se ha dicho a veces que excesiva sensibilidad, pues
alguno de esos problemas seria un pseudoproblema --pero ésas son y se-
rén cuestiones abiertas en filosofia) y de tanta imaginacién para apun
tar soluciones a los mismos --aunque no sean soluciones coordinadas—-
con ayuda de técnicas de formalizacidn, magistral y provechosamente
aplicadas.

Asi que son considerables la riqueza y variedad de estas dos an-
tologias. Sobresalen diferentes trabajos sobre problemas de ontologia
y légica temporal ("Determinism and Future Truth", "Diachronic and Syn
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chronic Modality", "Time, Change and Contradiction'" y varios méas. Cuan
titativamente forman el segundo grupo trabajos sobre ldégica modal (co-
mo "Logical Modality"). Un tercer grupo estaria formado por ensayos
sobre problemas de teoria de la accidén, como "The Logic of Preference
Reconsidered". Y, por #ltimo, hay un nutrido conjunto de trabajos so-
bre problemas de teoria del conocimiento y légica epistémica ("The Pa-
radoxes of Confirmation" y otros mds). En fin, figuran en ambas anto-
logias trabajos que no cabria inscribir bajo ninguna de esas cuatro
ribricas: dos sobre paradojas semanticas, uno sobre la légica de la
predicacibén, uno sobre légica topolégica y --quizd el méds importante
de todos los 23 articulos-- un muy sugerente trabajo sobre una lbgica
de la contradiccién, "Truth and Logic" (vol. III, pp. 26-41).

Uno de los hilos conductores subyacentes en las indagaciones de
von Wright es el examen de antinomias o paradojas --en el sentido "in-
tuitivo"-- y el esfuerzo por encontrar soluciones. Quiza lo mas inte-
resante acerca de este fildsofo y légico, uno de los mas inventivos y
denodados buscadores de maneras de frustrar el surgimiento de contra-
dicciones, es que en cada una de estas dos antologias aparece un arti-
culo en el que se perfila una cierta aceptacidén de la existencia de
contradicciones verdaderas.

En el vol. II encuéntranse los dos escritos sobre paradojas seman
ticas. Hay ya a estas alturas tantas soluciones propuestas para esas
paradojas que von Wright no pretende ser radicalmente original en ese
punto. Pero vale la pena contemplar aqui parte de lo que nos dice so-
bre la paradoja de 'heterolégico' (p.11): 'Si el Gnico criterio de que
algo sea una propiedad es que tal "algo" pueda ser predicado con ver-
dad de alguna cosa, entonces habriamos de reconocer que no toda propie
dad obedece a las leyes del calculo de predicados y la ley de contra-
diccién en particular. Puede entonces suceder que tengamos dos propo-
siciones "x es P" y "x no es P" que sean, ambas, verdaderas. Mas eso
no seria una antinomia o paradoja o contradiccidén; pues las predicacio
nes "P" y "no P" no serian predicaciones en el sentido del célculo de
predicados, e.d. no sucederia que ambas afirmaran y negaran que una
sola y misma cosa tenga cierta propiedad. Eso puede expresarse también
diciendo que 'no' tiene ahi un significado diferente del que tiene en
los cédlculos proposicional y de predicados (''cldsicos"), ya que la ver
dad de 1a negacién no excluye la verdad de lo negado'. (De ahi extrae
von Wright la conclusién de que la heterologicidad no es ninguna pro-
piedad.) Al resenante parécele encontrar en tales declaraciones no po-
ca confusién; confusién que vale la pena tratar de disipar, pues es
simplemente una muestra mis de bien arraigados --y extendidos-- pre jui
cios. Podemos, si, decretar, estipular, que algo es una propiedad ssi
cumple las "leyes" del cédlculo cuantificacional por el que aboguemos;
en cuanto algo no cumpla una de ellas, no serd (reconocido como) una
propiedad. Pero la lbégica tiene que ser aplicable a todo lo real (la
légica es ontologia). Si un sistema ldégico no se aplica a todo, si,
para que se aplique a cierto ente, éste ha de ser de tal o cual indo-
le —-y eso, ademis, por definicibén--, entonces es que hace falta otra
légica que si se aplique con verdad a todo; en el caso que nos ocupa
si hay "algos" predicables de cosas y tales que la lbégica clésica,
siéndoles inaplicable con verdad a tales algos, los condena —--por de-
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finicidén-- a no ser propiedades, es sencillamente que ésa no es una
légica general de propiedades, o sea no es un cadlculo de predicados
correcto. Ademéds, el decidir que, cuando en un sistema el 'no' no cum-
ple todas las condiciones de la negacién clésica, es que tiene un sig-
nificado diferente es algo gratuito y unilateral: igualmente puede un
historiador decretar que, si en otra teoria 'Nabucodonosor' no tiene
las propiedades que en la suya, es que por definicién se aplica a otro
personaje. Es mds: aun suponiendo que la negacién clésica y la de otro
sistema tengan diferente significado, eso no prueba que la clésica sea

la que refleje adecuadamente el 'no' del habla comin --si es que hay

un (nico significado del 'no' comln, pues también eso puede cuestionar
se. Y en lo de 'excluir', seria menester puntualizar que cabe excluir
en diversos grados: toda afirmacidén excluye en algin grado a su nega-
cidén, pero éhécelo siempre y forzosamente en grado total y de manera
absoluta? Por todo ello, cuando von Wright (ibid., pp.21-2) considera
el punto de vista de Wittgenstein (en su periodo de transicibén) de que
la paradoja de lo heterolégico es una contradiccién verdadera, que pue
de ser probada, rechdzalo como 'very misleading', porque --segln él—-
la Gnica leccidén que nos ensefia la contradiccién es modo tollente, pro
bando lo incorrecto de la presuposicién en que nos fundabamos para de-
rivar de ella la contradiccién: no hay, pues, contradiccién verdadera,
sino una verdad revelada por la contradiccién: esa verdad es que (p.22)
'el par de predicados "P" y "no P" no siempre son mutuamente excluyen-
tes'. Pero, claro, eso es, por una parte, gratuito (puede verse como
mis natural entender la derivacién de la contradiccién modo ponente).
Y, por otra parte, si --como nos lo dice von Wright-- hay un uso de
'no' para la predicacidén que no se ajusta a las leyes de la ldgica clé
sica, resulta arbitrario rehusarle a ese 'no' no-clisico el titulo de
negacibén y, por tanto, a la conyuncién del '"si" con ese "no" el de con
tradiccidén. (Confusién similar aparece a propésito del Embustero, p.33:
cuando llegamos a percatarnos de la verdad de 'Esto es verdadero ssi
no lo es', entonces 'since we do not reject it as false but accept it
as true, Eiﬂ is no longer a contradiction'. A ese precio, evidentemen
te, demuéstrase que nadie es adepto de que haya contradicciones verda-
deras y que nada, ninguna afirmacién ni constatacién, puede entenderse
como reivindicacién de una verdad contradictoria: habra habido anima-
les que fueran y no fueran mamiferos, pero, puesto que los ha habido y
eso es verdad, su existencia no constituird contradiccidén alguna. Con-—
tradiccién seria, pues, sb6lo el que hubiera una verdad y su negacidn
que, excluyéndose (¢del todo?), fueran empero ambas verdaderas: lo
cual por definicién no puede suceder; o --casi mejor dicho--: contra-
diccién seria por definicidn, sb6lo la que, siendo de forma antindmica,
no se dé, no exista (en absoluto), mientras que aquella que, siendo
igual que ella, si exista o sea verdadera, ésa, en cambio no sera con-
tradicciodn.)

Pues bien, extrafardse quien no conozca la apertura de miras y la
versatilidad de von Wright de encontrar a este filésofo, en la misma
coleccién de ensayos, defendiendo la existencia de contradicciones ver
daderas --aunque la entienda de manera un poco achatada--: en "Truth,
Change and Contradiction" (vol. TI, pp.115-31) dicenos el autor (p.130)
que 'el mundo tendrd a veces que ser descrito como estando a la vez en
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un estado y en el estado contradictorio (respecto del primero), sin po-
sibilidad alguna de escapar de tal contradiccién dividiendo la ocasién
en trozos temporales', anadiendo para concluir: 'Lo llamaré una contra
diccién real o una contradiccidén en la naturaleza'. En ese escrito es—
boza von Wright un tratamiento ldgico de contradicciones verdaderas —-
como las del movimiento o cambio, en el cual ha de haber una franja o
fase caracterizable a la vez por la existencia de un estado de cosas y
por su negacién o inexistencia, sin que valga en tales casos querer
zafarse de la contradiccién con un distingo de momentos. Son desarro-
lladas esas ideas en "Truth and Logic" (vol.III, pp.26ss), donde se
generaliza el problema de la contradiccidén verdadera: surgen tales con
tradicciones en la aplicacidén de predicados difusos lo mismo que en
las transiciones temporales y también en casos de suceder algo "parcial
mente" (p.ej. el ocurrir que llueve en Paris aun cuando no sea en toda
la superficie parisina). El sistema que articula para tratar tales con
tradicciones, TL, tiene un operador de verdad, T, con las propiedades
de un operador de "interior" topolégico aditivo (con una excepcién,. no
obstante: carece ese operador de una de las caracteristicas de los ope
radores de interior topoldgicos, a saber: la de que Tpsp —-o, expresan
dolo en férmulas del sistema, la teorematicidad de "Tp sbélo si p", pa-
ra cualquier férmula "p"; vide infra). El sentido en el que se admiten
"contradicciones" en tal sistema es atenuado: nunca a la vez dos for-
mulas, "p" y "no-p'", sino, antes bien, "T'p" y "T' no p", donde "T'q"
abrevia a "No T No q" (e.d. "No es verdad que no-q" o "No es falso que
q"): "p" y "no-p" pueden carecer ambas de valor de verdad y es --segin
von Wright-- lo que sucede en los casos aludidos; en tales casos no es
ni verdadero ni falso que p, o sea: es falso que sea verdad que p y
también es falso que sea falso que p. La inadecuacién de ese enfoque
--que no excluye el gran interés de sus motivaciones filosé6ficas y de
su articulacién técnica-- radica en que resulta gratuito y a mi juicio
equivocado estipular que en esos casos aludidos "p'" haya de carecer de
valor de verdad. Cuando se pasa de que no esté florecido el almendro a
que si lo esté, lo que ocurre no es que esté careciendo 'El almendro
estd florecido' de todo valor veritativo, sino que estd teniendo valo-
res verdaderos y falsos, grados de verdad parciales y limitados que
son también, en una u otra medida, grados de falsedad.

Cabria explorar una serie de aspectos del sistema TL, propuesto
en ese ensayo por von Wright mediante la introduccibén de ese operador
de verdad. El resefiante ha estado trabajando en tal exploracién y pue—
de enunciar aqui --omitiendo las demostraciones—- estos resultados. El
propio von Wright liga su sistema a una articulacién, en cierto senti-
do, de las ideas de Brouwer --el fundador de la matematica intuicionis
ta. Y de hecho se tiene ese resultado: si bien en TL no es un teorema
cualquier instancia de un esquema tautoldgico de la légica clasica ——
Gnicamente lo es una instancia tal que se obtenga de una tautologia
clasica reemplazando cada letra esquemdtica por una T-férmula, e.d.
por una férmula en la que no haya ninguna férmula atémica que no esté
bajo el alcance de al menos una ocurrencia del operador T--, en cambie,
si "p" es una tautologia clédsica, "T'p" es un teorema de TL. (Asi p.
ej. no toda instancia de "pVvp" es un teorema de TL, pero‘si toda ins
tancia de "“Tv(pVvp)'".) La prueba se obtendria para cualquier tautolo-
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gia poniéndola en forma disyuntiva normal y utilizando la distributi-
vidad de T sobre la conyuncién y la disyuncidn, asi como las leyes de
De Morgan.

Desde un punto de vista filos6fico, cabria formular estos reparos
respecto del enfoque articulado por el sistema TL. En éste tdémase como
cédlculo "subyacente" la légica clésica; pero no en el sentido usual:
un célculo ldgico es subyacente a una teoria en sentido usual sblo si
la teoria es una extensién de ese cédlculo; lo cual dista de suceder
aqui, toda vez que no todo teorema de la légica clésica es un teorema
de TL, segin hemos visto. Entonces plantéasele a uno esta pregunta:
esas instancias de tautologias cldsicas que no son teoremas éson ver-
daderas? No, claro, puesto que el sentido de 'T' es 'Es verdad que', y
la regla de inferencia T --para introducir tal operador en TL-- es és-
ta: Si "p" es un teorema, también lo es "Tp"; si una tal instancia,
"q", fuera verdadera, deduciriase "Tq", o sea: es verdad que q. ¢0 tra
tase meramente de que q, aunque sea verdad, no es una verdad légica,
no es un teorema? Entonces habria verdades de légica (verdades que son
tautologias de la légica sentencial clésica, que es la que profesa von
Wright) pero que no serian verdades légicas; y es dificil ver como se
come eso. Quedamos, entonces, en que esa instancia en cuestién, "q'",
no es verdadera. Luego la légica clésica contiene como tautologias fér
mulas que no son verdaderas (en absoluto --para von Wright no hay gra-
dos de verdad). Siendo ello asi, éino es preferible buscarle a esa 16-
gica una alternativa en el terreno del propio célculo sentencial? Si,
para evitar semejante blisqueda, se autorizan como teoremas de (una ver
sién modificada de) TL todos los teoremas clésicos pero restringiendo
la regla T a aquellas férmulas que satisfagan la condicidén mencionada
(a saber que ninguna férmula atdémica dejard de estar en ellas bajo el
alcance de T), entonces resultaria esto: aunque sea un teorema 'q'",
e.d. aunque '"q'" sea una verdad lbgica del sistema --pues lo que sea un
teorema del sistema afirmalo como verdad quien profese tal sistema--
podrd muy bien suceder que "Es verdad que q", o sea "Tq" no lo sea.
Parécele al resefiante que de tal situacién no podria darse explicacidn
satisfactoria alguna (desde luego no la de que, siendo una verdad 16-
gica que q, podrd no ser una verdad ldgica el ser-verdad-que q: esta
Gltima férmula, si no es verdadera, habrda --segin von Wright—- de ser
falsa; y nada explicaria que fuera verdadera sin ser una verdad 16gi-
ca). Por otro lado en 1L ni siquiera es en general verdad que, si es
verdad que g, entonces q; valdria la pena investigar un sistema expan-
dido que incluyera tal esquema axiomatico.

Sea como fuere, las dificultades filos6ficas de tal sistema pare-
cen mostrar las ventajas de afrontar toda esa problemdtica con una 16-
gica paraconsistente —-cosa que no puede decirse que sea TL, aunque si
es un sistema en cierto modo afin a los paraconsistentes.

De haberse percatado de la conveniencia de postular grados de ver
dad, en lugar de huecos verivalentes, hubiera podido von Wright arti-
cular de otro modo su lbgica de la preferencia (vol.II, pp.67ss). Ba=
r4djanse ahi dos maneras de definir lo bueno: en términos de preferen-
cia sobre el estado contradictorio (respecto del dado) y en términos
de preferencia sobre el estado autocontradictorio. Pero von Wright re-
conoce que hay motivos 'contra la posibilidad de definir los absolutos
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valorativos exclusivamente en términos del comparativo valorativo' (p.
89). Si, entre otros motivos, que hay grados de bondad; y no parece
que haya grados de "mejoridad": ser mejor que otro es ser mis bueno
que él, tener un grado superior (mds existente) de bondad (habiendo
motivos --en los que no entraré aqui, naturalmente-- para suponer que
cualesquiera dos oraciones comparativas, si son verdaderas, sonlo en
la misma medida: nadie dice cosas como 'Nasta es mis me jor que Sofi
que German'). También hubiera ganado la légica topoldgica bosquejada
en vol. II, pp.132ss, con la admisién de grados; algo que no puede ser
del todo ajeno a las preocupaciones de von Wright, quien sefiala p. ej.
(p.134) que 'estar ubicado en la vecindad de un lugar dado es una idea
imprecisa' y (p.136) que 'dos lugares situados ambos en la vecindad de
un lugar dado pueden no ser vecinos uno de otro'. Admitiéndose grados
de vecindad --mediante una légica infinivalente contradictorial-— todo
eso podria replantearse sin duda alguna mejor (cualesquiera dos luga-
res son vecinos, pero no todos son igualmente vecinos entre si).

Sea cual fuere el fundamento de mis precedentes comentarios cri-
ticos --y de otros muchos que podian hacerse (p.ej. a la un tanto in-
genua aseveracién en vol. IT p.139 de que 'los requerimientos existen—
ciales pueden ser considerados extralégicos', como si no fueran todas
las férmulas légicamente vélidas o afirmaciones o negaciones de exis-
tencia: y las negaciones de existencia son también 'existential requi-
rements', sélo que negativos)-—, débese en cualquier caso reconocer no
s6lo el enorme interés de todos los estudios reunidos en este par de
antologias --tanto por la pertinencia de su temitica como por la agu-
deza de los tratamientos propuestos--, sino el vigor intelectual suma-—
mente estimulante que caracteriza a cada uno de ellos. La edicidn es
esmerada y de excelente calidad. Recomiendo cAlidamente su lectura a
toda persona seriamente interesada por problemas filoséficos, cuales—
quiera que sean.

Lorenzo Pefa Universidad de Lebn
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