Editorial
O problema do mal

Jodo Batista Libanio”

“Por que sofro? Esta é a rocha do ateismo” (G. Blichner). A dura e terri-
vel realidade concreta do mal foi brandida pela razdo moderna, como argu-
mento irrefutavel da inexisténcia de Deus. Anunciou-se-lhe a morte. Mas néo
se soube o que fazer com o seu cadaver (F. Nietzsche). Sem Deus, o ser huma-
no teve de carregar sozinho o peso de todos os males, sem outro sentido que o
proprio mal.

O mal afeta-nos a todos. Ninguém escapa dessa realidade sob as mais
diversas formas, desde o mal fisico até aquele que nos atinge o mais recondito
do coracgdo. “A experiéncia do mal estd ligada a existéncia humana como a
sombra a luz” (L.B. Geiger).

O mal ultrapassa as dimensbes do problema. E um mistério (G.
Marcel) irracional, escandaloso, inexplicavel, injustificavel. As vezes, assume
formas de “circulos infernais” de pobreza, violéncia, alienacdo racista e cultu-
ral, destruicdo da natureza pela poluicdo de varios tipos e, por fim, do circulo
do absurdo & medida que, aparentemente, estamos fazendo do mundo um
inferno (J. Moltmann). O médico Rieux do romance de A. Camus, La peste,
diante da morte de crianca inocente, rejeita a resposta do jesuita Paneloux que
Ihe sugeria “amar o que ndo podemos compreender”. “Ndo, padre”, disse ele,
“0 que penso do amor é bem diferente. E me recusarei até a morte a amar essa
criacdo em que as criangas sdo torturadas”.
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O mal desafia as ciéncias humanas. Estas tentam encontrar as estruturas
que o condicionam, que o consubstanciam, que o favorecem, que o geram na
visibilidade social. Vao mais longe. Intentam decifrar-lhe o enigma, o misté-
rio. Mas cansadas, desistem. Passam o facho a filosofia e a religido.

Estas ja vém desde as mais antigas eras rascunhando respostas. Vascu-
Ihar-lhes os caminhos ultrapassaria de longe a pretensdo destas linhas. Entre-
tanto, rapida tipologia pode localizar-nos nesse emaranhado de posicdes
filosofico-religiosas sobre o mal.

A experiéncia humana defronta-se inelutavelmente com binémio funda-
mental na vida, expresso em abundantes vocabulos, mas cuja raiz altima reve-
la identidade profunda. De um lado, estdo a vida, o prazer, a felicidade, o
bem, o0 gozo, a satisfagdo, o gosto, a realizagdo, a plenitude, a fruicdo, o des-
frute, o proveito, o usufruto — o Aurélio poderia ampliar a sinonimia. De outro
lado, situam-se a morte, a dor, o sofrimento, o0 mal, a insatisfacdo, a frustra-
¢do, o desgosto, o fracasso, a perda, a falta, a caréncia etc.

Diante do mistério do mal que acompanha o ser humano a cada momen-
to, levanta-se a pergunta sobre sua origem. Diante da impossibilidade de redu-
zi-lo ao bem, por causa de sua radical contraditoriedade, o espirito humano
pensou a solucdo mais simples de fazé-lo recuar a um principio altimo do mal
que viveria ao lado do principio do bem: o dualismo maniqueu. Essa posi¢do
penetrou sutilmente também mentes modernas, tecnocratas. Atua até hoje sob
aquelas formas em que, em dado momento, uma pessoa, um grupo, um partido,
uma proposta politica se consideram toda a verdade, todo o bem e o adversario
encarna, por sua vez, o mal. Na luta contra o comunismo, o presidente dos
EUA, Ronald Reagan, encarnando a causa do pais, se autodenominou defensor
do “eixo do bem”, enquanto a URSS recebia a pecha de pertencer ao “eixo do
mal”. O mesmo jogo o presidente George Bush repete em relacdo ao Iraque. O
proprio neoliberalismo ndo esconde tragos remanescentes desse dualismo, ao
arrogar-se ser o fim da histéria, do ultimo homem moderno (F. Fukuyama) e ao
demonizar os Gltimos resquicios da tradicdo socialista.

No lado oposto, situa-se outra solugdo extrema: o monismo religioso ou
filos6fico. O mal ndo existe na sua realidade objetiva. E mera aparéncia. Tal
posicdo lanca suas raizes no genial pensador neoplaténico Plotino (204/205-
270 d.C.) e se expressa mais tarde e mais estruturadamente na doutrina monista
panteista de Espinosa (1632-1677), sem falar de correntes do pensamento hindu.
Mas hoje volta a baila na vertente espiritualista da “Nova Era”. O mal ndo passa
de deficiéncias de meu estado animico que, uma vez controlado pelas inimeras
terapias a disposi¢éo, entra em estado alfa, se imerge nos fluidos positivos, bebe
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da energia primordial, espiritual envolvente. O mal resulta do estado de consci-
éncia, que nao controlou positivamente as energias e potencialidades, da igno-
rancia do potencial espiritual e da incapacidade de expansdo da consciéncia.
Pois esta consegue ultrapassar a pequenez do eu e alcancar comunhéo profunda
com todo o cosmos. Entdo o mal estaria superado.

Naturalmente faltam as duas posi¢Ges extremas a dialeticidade de pen-
sar no nivel tedrico e o enfrentamento realista no nivel da pratica. O mal
resiste a faceis solucOes tedricas sem referéncia a pratica e a compromissos
praticos rapidos sem exigéncia tedrica.

Nesse sentido, outros enveredaram simplesmente pelo caminho da res-
posta pratica, sem perguntar-se por inteligibilidade maior. Nessa linha, situ-
am-se 0 hinduismo, o budismo, de um lado, e, de outro, o estoicismo. Os
primeiros resolvem o mal e o sofrimento, dissolvendo-os na apatia teorética
com a prética do esvaziamento do desejo, ao aponta-lo como a raiz do sofri-
mento, do mal. A felicidade final, o nirvana, sera obtido no momento em que
a individualidade, fonte dos desejos e do sofrimento, se perder dentro duma
consciéncia universal.

Os estoicos viam na “apatia” a vitdria sobre o sofrimento, sobre o mal.
Resistiam aos impulsos cegos até a insensibilidade através de dominio da ra-
z4o sobre o mundo exterior, sobre os afetos, em aspiracdo profunda a liberda-
de interior do homem “sabio” nas pegadas de Socrates. Ndo se perguntaram
pela “racionalidade” do mal, seu sentido, mas buscaram anula-lo pela prética.

Tentar entender o mal e viver um mundo repleto dele implica, portanto,
duplo desafio, tedrico e pratico. Antes de tudo, o mal goza da evidéncia do
fato e esconde-se no mistério da inteligibilidade.

Em perspectiva socioldgica, cabe erguer gigantesca balancga e colocar-
Ihe nos bracos, de um lado, os indicios de plausibilidade, de sentido e de
racionalidade do mal, e, do outro, aqueles que revelam seu carater absurdo.
Conforme o critério de apreciagdo, pode-se entender que no final “hd males
que vém para bem”, que “tudo concorre para o bem dos que amam a Deus”
(Rom 8, 28), que “ndo ha noite tdo longa que ndo termine na outrora” (Ch
Peguy). Além do mais, elencam-se razdes que desdemonizam o mal: ele se
torna ocasido para a pratica do bem, tentacdo que forja as vontades herdicas e
santas como aparece no caso prototipico de Abrado, disposto a matar o pro-
prio filho. O mal do tsunami serviu de escola de humanidade e solidariedade.
Os horrores perversos do nazismo permitiram surgir a esplendorosa e corajo-
sa inocéncia de Anne Frank, a mistica e Santa Edith Stein, o martir Maximiliano
Kolbe etc. Mas, as vezes, de maneira cinica, vé-se no mal da pobreza o bem da
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caridade assistencialista (posicdo tradicional); nos vicios privados, beneficios
publicos (Adam Smith, E. Giannetti); nas doencgas, fortuna para a industria
farmacéutica; na violéncia pela vida, a selecdo purificadora do mais forte (Ch.
Darwin) etc.

Contudo, essas e outras razdes nunca desvendardo o “mistério” do mal,
do sofrimento. Ele manterd sempre o sabor amargo da injusti¢a, da dor. Gol-
peara violentamente inocentes e poupard, em muitos casos, ou, pelo menos,
aparentemente, vildes. E o proprio grito diante da injustica é sofrido. No Bra-
sil de hoje, quem ouviu o clamor inocente de 1.600 criancas diante de 2.000
soldados, vestidos de guerra, em nome do cumprimento da “justica” para inte-
grar as terras ocupadas pelos sem-terra em Getulina (Sdo Paulo), sofreu a mes-
ma dor de outra justica. A justica doi, sobretudo quando a desumanidade se
faz vestir da legalidade justificada.

Esse caminho de apontar tracos de bem advindos do mal, usado por
apologética pratica, tem amainado as inquietagdes de muitos coragdes. Mas
deixa de lado a questdo tedrica e metafisica profunda.

Em busca de solucédo teorica, a aporia do mal encontra alguma luz na
reflexdo metafisica da condigdo de criatura, de ser finito.

A origem ultima do mal é o fato de a criatura ser finita e, portanto, de ndo
ser Deus. Ao olhar o mal fisico, Teilhard escrevia que a finitude na natureza é a
raiz desse mal. Pensa-a, em perspectiva evolutiva, como “mal de crescimento”,
“mal de desordem e fracasso”. Vale do mal fisico a afirmacdo apodictica de J.
Monod: “O preco da vida é a morte”. O “bem da vida” com o surgir da primeira
molécula viva implica necessariamente o mal da morte. E a propria condigéo de
vida que pede a morte, para que a vida possa continuar existindo.

Basta lembrar aquela historieta dos habitantes de uma ilha que pediram
aos deuses a imortalidade. Tendo-lhe sido concedida, entregaram-se, num
primeiro momento, as maiores alegrias. Mas, pouco a pouco, a imortalidade
tornou-lhes a vida insuportavel: todos queriam ir para a tal ilha e ja ndo havia
lugar. Depois de séculos de vida ndo se aglientava mais ouvir as mesmas pia-
das, os mesmos discursos, 0s mesmos serm@es, conviver com 0S mesmos es-
posos/as etc. Terminam pedindo de novo a morte. Simone Beauvoir, no romance
Todos os homens sdo mortais, mostra o terrivel mal da morte como condic¢éo
de possibilidade do maior bem humano, o amor.

E o mal moral? Também ele revela a finitude da liberdade humana que
na sua imperfeicdo praticard o mal. “O mal tem sentido como mal precisamen-
te porque é obra da liberdade” (P. Ricoeur). Numa palavra: a necessidade factica
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do mal se explica pelo ser do espirito finito, como seu fundamento de possibi-
lidade (K. Hemmerle).

Aqui se cala o pensamento humano filosofico. As religiGes tentam ir
mais longe. E o cristianismo ousou a resposta mais avancada. Antes de tudo,
assumiu o mundo existente com todas as realidades do mal, tanto fisico quan-
to moral livre. E perguntou-se: Que Deus um tal mundo espera? Um que sai-
ba, possa e queira ressuscitar e perdoar, porque ele proprio incorporou o mal
na sua carne. Assim, o sentido do mal se ilumina a partir da propria realidade
do Verbo Divino feito carne, que assumiu na sua humanidade o mal fisico da
dor e sofreu na sua vida os impactos terriveis do mal moral: a traicdo do ami-
go, o odio do proprio povo, a injustica das autoridades mais sagradas do seu
tempo, a vinganga dos adversarios, a violéncia contra a inocéncia. E ao levar a
experiéncia do mal até o extremo de uma morte violenta e injusta, revelou
com sua vida ressuscitada para além da morte o Gltimo e definitivo sentido do
mal: sua derrota em face do poder amoroso, perdoante e vivificador de Deus.*

1 Este editorial aproveita o texto “O mal”, com algumas modifica¢des, publicado em Jornal do Psicélogo, Belo Horizonte (UFMG), v. 12, n..
49, p. 2-3, mar. 1995
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