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Las ideas de Clausewitz sobre la guerra de montanha =«
aparecen en cuatro ocasiones:

1.~ En las Notas de "Estrategia" de 1804, un escrito pre
vio a su participacién desgraciada en la batalla de
Jena.

2.; En el Curso sobre la "Pequeiia Guerra", dictado entre
‘ 1810 y 1811, que precede a su incorporacién al ejér-
cito del Zar Alejandro.

3,~ En el Tratado "De la Guerra", cuya redaccién primiti
' va conviene situar, para este tema de la guerra de
montafia, hacia 1818 durante su estancia en Coblenza.

4.- En el Estudio de la "Campana" de 1799", a juicio de
los mejores investigadores, uno de los filtimos traba-
jos de Clausewitz, seguramente rematado entre 1828 y
1830. .

Clausewitz no public6 en vida mds que articulos sin
firma. E1l Tratado qued6 manuscrito, aungque su viuda, la Condesa
Marfia de Bruhl, lo publicé en 1834. No obstante, las aportacio-
nes de los grandes especialistas en Clausewitz permiten una re-
composicién de todos los fragmentos de una obra muy abundante.

, ~ Para la redaccién de este articulo,_que s6lo preten-
de 1la presentacién de una parte de las ideas de Clausewitz, a

mi entender muy significativa, hemos utilizado las lecciones de
Karl Schwartz, de H. Delbruck, de W.M. Schering, de W. Halwegh,
de R, Aron y de Peter Paret, que son los mds grandes de los in-
térpretes que la obra de Clausewitz ha tenido hasta el momento.



Se da la circunstancia de que las ideas de Clausewitz
sobre la guerra de montaha apenas evolucionan desde que en 1804
las formuld por vez primera. Fue en los afios que pas6 en la Aca
demia Militar de Berlin, bajo la direccién de Scharnhorst, su -
segundo padre, cuando el joven Clausewitz se atrevid a manifes-
tar con sorprendente energia su pensamiento innovador,

Hay dque sefialar, pues, desde el principio, gue Clau-
sewitz estd presentando unsaber al que ha tenido acceso por in-
tuicibn m&s que desarrollando una reflexién apoyada en la expe-
riencia.

1.- Las Notas de "Estrategia" de 1804,

o No es casual la coincidencia de las Notas con la -~
asistencia de Clausewitz al curso de 1ldgica y matemiticas que -
‘un expositor de la filosofia de Kant, Kiesseweter, dictaba tan-
to para estudiantes de medicina militar como para oficiales de
Estado Mayor en la Escuela Superior de Medicina y Cirujfa de la
Pépiniére (Berlin). El rigor 18gico que caracterizari la obra -
de Clausewitz procede de esta experiencia que, naturalmente, no
le convirtié en un fildésofo sino en un buen razonador,

Es la misma hora en la que nuestro joven oficial de
veinticinco afios se deja seducir por los dramas de Schiller, el
gran roméntico, a su vez admirador de los grandes héroes dota-
dos de genio y carisma.

La primera frase del primero de los trabajos de Clau-
sewitz -un encargo de su profesor de estrategia, el coronel
Phull es una definicidén de "cordén".

"Se LLama cadena o "cornd6n" -escribe con solemnidad- a una Li-
nea de destacamentos destinados a cerran el paso a un enemigo de .
~una vez por fodas o porn un clento Liempo'.

Hay en esta frase una alternativa dialéctica que se-
ré inmediatamente seguida de un fulminante juicio de valor de -
contenido negativo al que nunca renunciard Clauseéwitz:

"Un "condbn" de destacamentos sirve para proteger, sea un ején
cito que ha tomado sus cuarnteles de invierno a netaguarndia, sea
una simple porclén del terwitornio. Este dltimo obfetivo, -total-
mente aberrante, hace que £a medida sea en 5% misma rechazable",

Parece, pues, que las Notas de "Estrategia" no tie-
nen otro objeto que poner de manifiesto un error funesto del -



que s8lo Clausewitz se ha dado cuenta. La razén profunda de es-
te juicio negativo sobre el "corddn" es que Clausewitz piensa -
que el general en jefe que se deje arrastrar por la natural ten
dencia hacia la multiplicacién de los destacamentos ha perdido
todas las posibilidades para erguirse con una espectacular vic-
toria. : ‘ ,

A La justificacién del durfsimo juicio de valor contra
el despliegue en "cordén" viene, en las Notas, mezclada con elo
gios del talento de Maquiavelo,.. "que juzga muy acertadamente
sobre las cosas de la guerra" y del saber del historiador Joahn-
nes Muller, defensor apasionado del "sistema de guerra de los -
suizos". Y viene mezclada también de una critica acerada de los
"vanos sofismas de Bulow", el mdximo representante de la escue-
la geométrica de estrategia.

Pienso yo que Clausewitz trata de mostrar cbmo dos -
hombres de mentalidad civil pueden comprender mejor que un tra-
tadista militar ligero la naturaleza de la defensa en una guerra
del débil contra el fuerte, que es exactamente el problema que
debers resolver bien Prusia en su confrontacién con Napolebén Bo-
naparte.
' "A mi. modo de ver, (fuertemente opuesto a Lo que se ha creldo
hasta ef presente), -escribe Clausewitz en La NoZa 16, que Ray-
mon Arnon comenta con Lucidez en La pdgina 8§ deZ Tomo T CLause-
witz. Pensar fa guerrna- una cadena montaiiosa dificulta una baena
defensiva, 34 se Zrata de La guerra. en ghande y no de pequefios -
destacamentos, {es decir, con ghandes eféreitos -£as insurecclo-
nes son una cosa digerentel)"”.

La argumentacién de Clausewitz vuelve a ser dialécti
ca. Clausewitz tiene plena conciencia de estar oponiéndose a la
idea mids generalizada en su tiempo en una cuestidn, a su juicio,
'grave. Aunque suaviza su léxico en la Nota 17 diciendo del dis-

positivo en"cordén" que es un mal necesario, no perderd la oca-

'si6n para reafirmar en la misma Nota que "el inico pensamiento
que debe tener el jefe de guerra, incluso en defensiva, es per-
judicar al enemigo”, o '

C _ Muy pocos pérrafos mds adelante, en la Nota 20, apa-
recerd por vez primera la forma clausewitziana de distincibn en
tre té&ctica y estrategia que le ha dado justa fama de pensador
original: '

"la tdotica enseiia el empleo de £as fuenzas axrmadas en Los comba-
tes, La estrategia enseiia ef empleo de Los combates en beneficio
-~ de La ginatidad de La guerra”



Nada, pues, de lo que serd importante para Clausewitz
en su anilisis del fenémeno "guerra" deja de ser incluido en la
critica al fen6meno "corddn". El buen estratega ser&, exactamen-
te, aquel que renuncie a los modos de conducir las operaciones
.similares a cuantos han parecido 16gicos en guerra de montafia a
los tratadistas poco reflexivos. El tono crftico de Clausewitz,
como ya nos parece natural en €1, se aplicard al instante al ané
lisis del mejor modo de defensa de un pais situado detris de una
-montana. Es la Nota 25, -

Clausewitz analiza dos casos:

1°.- Cuando el defensor se defiende detrds de la montafa
para concentrar sus ataques sobre cada una de las co
lumnas enemigas que acaba de atravesarla, que es una
soluc16n aceptable,

2°.- Cuando el defensor despliega al pi& de la lfnea de -
cresta, que le parece la solucibén mds peligrosa.

Estamos ateniéndonos escrupulosamente a la exposicién
de la doctrina de Clausewitz. No abordamos su critica. Por ello
nos limitaremos a resumir las ensefianzas que Clausewitz conside
ra v8lidas para los dos casos: :

al .- el jefe de guerra es menos duefo de sus tropas en -
montaha que en llano;

b) .- la guerra en la montafia propicia la confrontacién
entre la capacidad reciproca de las tropas, mucho mis
que la dialéctica entre los ‘respectivos talentos de
los generales en jefe. .

c) .- la guerra en la montafia se presta para poner de relie
ve el superior espiritu de las tropas insurgentes so
bre los ejércitos regulares.

. - Todas las observaciones (posteriores a este trabajo
casi juvenil) debidas a la pluma de Clausewitz reincidirin en
las tres mismas ensefianzas. - Clausew1tz, un profesional, quiere
dejar claro que la solucidén més deseable para un ejérc1to en -
operaciones s6lo vendrd del éxito tédctico en la batalla general
(una victoria) y del consiguiente triunfo estratégico en la di-
reccidn de la guerra (una paz). La preferencia clausewitziana
por la batalla campal no tiene sentido si los ejércitos se en-
zarzan por la posesidén de un macizo montanoso. Tal situaciébn,



concluye Clausewitz, serd siempre una situacién molesta para un
buen -general. .

2.- El Curso sobre la "Pequefia Guerra'..

Entre 1810 y 1812, -concluida su suave condicibén de
prisionero en Paris- Clausewitz recibe el encargo de ensefar -
los rudimentos del arte militar al Principe heredero de Prusia.
Disponemos del texto que, retocado en abril de 1812, Clausewitz
remitié a su ilustre discipulo desde Silesia, poco antes de su
salida para Rusia.

~En este texto, -Punto 7 de la versién francesa de Ga
llimard, Ecrits et Lettres- se incluye un parrafo significativo
bajo el siguiente rétulo: Sobre el frente de una posicién defen-
siva, todo obstdculo tiene un gran valor. '

: El r6tulo parece sugerir una rectificacién del ante-
rior pensamiento de Clausewitz... pero nada mds lejos de la rea
lidad. La objeci6n a la utilizacidn de las montafias para el deg
pliegue de un ejército numerosoc reaparece tras una sutil conce-
sibn: .

NEx fa dnica consideracidn que aconseja ocupar Las montanas
donde se Le va a detenern al adversario".

S A esta concesidn sigue una larga disquisicién sobre
lo inclinado de las pendientes y sobre la envergadura de los -
obsticulos de aproximacién. Todo ello sirve a Clausewitz para -
poner de relieve que las alturas abruptas y aisladas, que los
desfiladeros profundos y las localidades cercanas a las cumbres
no son defendibles m&s que por tropas muy bravas que sean capa-
ces de hacer la guerra con mucho entusiasmo.

. Esta es -escribe el jovencisimo Principe- la clave
de toda doctrina defensiva:

"Nunca confiarfo todo a Ras virtudes del terreno. Nunca deja-
nos seducin por Ras virntudes de un ferreno que 04 encierren en
una defensa pasiva... porque s4 el ataque es todavia posible,
Las ventajas del tewreno no pueden jamds compensar £od Anconve-
nientes de una defensa pasiva”.

En la guerra defensiva -dird m4s adelante-, como en
la guerra ofensiva, es necesario proseguir un objetivo importan
te. "La guerra defensiva -anade citando ahora elogiosamente a



un Wellington que todavia no ha ganado la batalla de los Arapi-
les-no consiste en esperar los acontecimientos desde la inac-
cién". Y en la misma lfnea crftica concluye:

"A propésito de La guerna de montana, una nota general es que
Lodo depende de La habilidad de Los subalternos, de Los oficia~-
Les y mds todavia del espinitu genernal de Las tropas, No es nece
danlo maniobran; es preciso espinitu guerrero y corazén para La
tarea porque cada uno queda abandonads a AL mismo, de donde v.iene
que sean sobre todo Las milicias nacionales quienes encuentran
su papel en La guerra de montaia, porque AL ellas no son aptas -
bara La maniobra, poseen Lo demds en muy alto grado”.

El futuro Federico Guillermo IV, a quien remite es-
tas observaciones, apenas pasaba de los quince anos de edad, No
era pues, el verdadero destinatario de ellas, sino el general -
Scharnhorst. Para entenderlas hay que recordar que Scharnhorst
habfa encomendado a Clausewitz para la Escuela de Guerra de Ber
lin la exposicién de un Curso sobre la "pequena guerra" y hay -
que introducir la noticia de que todo ocurrid al mismo tiempo -
que el idealista Fichte, nombrado primer Rector de la Universi-
dad de Berlin, entrd en contacto epistolar con su ferviente ad-
mirador Clausewitz, Estamos, pues, en la hora en gque Clausewitz
se sale de los presupuestos kantianos Yy entra en la 6rbita del
mistico creador del Discurso a la nacidn alemana.

En aquellos dos afos decisivos, Clausewitz, enfren-
tado con el Rey de Prusia, lucha por figurar en una legidn pru-
siana que se destaque a Espafia para danar a Napoleén y obtiene,
por fin, discutible licencia para encaminarse al servicio del -
zar de Rusia,

Las]ideas esenciales del Curso sobre la "pequeina gue-

-

rra" o "Guerra de Guerrillas" son las siguientes":

a) .- M&s importante que la guarda de un territorio
es la conservacibn o reconstruccién de un verda .

‘dero ejército. '

b) .- Ha llegado el momento decisivo de incitar al -
pueblo a la guerra insurreccional, por lo tanto,
hay que pensar en el armamento del pueblo.

¢) .- Conviene evitar la batalla reglada mientras el
enemigo siga siendo fuerte. Hay que fatigarle,
ganar ventajas morales y seguir una tdctica de

hostigamiento.



‘ Por esta brecha intelectual -no previsible en 1804-
Clausewitz volverd al problema de la guerra en las montanas. Pe
o no rectlficaré nlnguna de sus ideas anteriores.

De la misma etapa procede su Plan de Preparacién de
una. insurreccifn popular., La regeneracién de Prusia, en la oOpi-
nidén del fitcheano nacionalista que ya es Clausewitz, la ha sin
tetizado Raymon Aron con esta frase de "la pequena guerra": -

M ML ddea es que se sacrifdique enteramente el Estado que no -
‘puede defendense a §in de que se salve ek Eféreito”,

Clausewitz abandonaré el servicio del Rey de Prusia
por el del Zar Alejandro. Y una vez en Rusia, criticard las doc
trinas del ya general Phull, asesor del Zar, al que llama "genio
abstracto. pero poco eficaz" cuando conozca sus planes a favor -
de una batalla grande como fue la del rio Moscova junto a Boro-
dino,

- Las dos especies de guerra -la que aniquila y la que
: desarma al enemigo, la absoluta y la relativa, la tebrica y la

real-, nunca estuvieron mds al alcance de un Clausewitz propi-

cio a su equivalencia. Pero en Clausewitz reaparecerd su modo =
de pensar sobre la guerra de montaha -aunque estaba en las este
pas rusas- y decidiré que no le ha llegado la hora de rectifi-_

car sus 1deas bdsicas, La estrategia que, temporalmente, hay -

que segulr para derrotar a Napolebn tanto en las estepas rusas

como en las montanas de Espafa o del Tirol habré& de empezar por:
crearle una situacibén molesta. Pero no es la solucibn final.

3.- E1l Tratado "De la guerra".

El Tratado fue empezado a redactar por Clausewitz dos
o tres afos después de la batalla de Waterloo, Clausewitz, que
reflexiona serenamente, tardard bastante en decir su primera pa
labra sobre 1as montanas,

. Hasta el Libro Texcero, no aparecerd la primera alu-
sién, muy indirecta, Ni en el Libro Primero, "Sobre la naturale
za de la guerra", ni en el Libro Segundo, "Sobre la teoria de -
la Guerra", -los dos finicos que parece ser fueron revisados en
los Gltimos afios de su vida por Clausewitz, el primero totalmen
te a su gusto'y el segundo con reticencias- se contlenen citas
de la guerra en montana.



. Las reflexiones del Libro Tercero "sobre la estrate-
gia en general" son bastante antiguas -las mds antiguas del Tra- -
tado. Entrard el tema de la montafla precisamente cuando Clause-
witz est& explicando Las principales potencias morales en el Ca-
pitulo IV: el talento del jefe, la virtud militar del ejército
y el espfritu nacional de las tropas. Clausewitz, con otras pa-
labras, dice exactamente lo mismo que en 1804:

"EL espinitu nac&onaﬂ de Las tnopaé (entusiasmo, fervon, fpana~
Lismo, creenclas, opdiniones) se manifiesta eﬁ&cacizimo en Las
guennaA de moniaﬁa donde cada uno, hasta Los soldados aisfados
debe obrar porn AL, Pon eso Las comarcas montaiosas son Los mefo
nes teatrnos de Lucha para Los Levantamientos populares",

Clausewitz repite, entonces, gque las masas s8lo ac-
tGan como si fueran un solo bloque y son duefias de la superiori
dad en las llanuras despejadas. Vuelve a menospreciar la funcidn
del talento del jefe en los terrenos abruptos:

"En terreno montaiioso no puede mandar bien Los grupos aislados
y La dirneceibn del confunto es superion a sus fuerzas; en Las -
Llanunas despejadas La dineccidn es sencilla y no agotard KoA -
recunsos de su Lnteligencia", :

El tema de la montafia en el Tratado no reapareceri
hasta el Capitulo XIII. Reserva estratégica, un capftulo donde
Clausewitz hace constar de nuevo que su opinifn es contraria a
la de los tebricos de su tiempo:

"Sabido es que se emplea constantemente en La defensiva en ge-
neral y especialmente en La defensa de cientos accidentes del -
tenneno, como nLos, montanas, efc,..".

Un Clausewitz quijotesco o cervantino, rematard su -
dura condenacidén de las reservas estratéglcas "tanto m&s super-
flGas, infitiles y peligrosas cuanto més general sea la misién -
que se les asigne" con estas palabras:

"Hemos declarado ernbnea La Ldea de una neserva estratégica -
que no coopere a fa decisibn prinedipal... Después de tales efem
pLos -afiade- no se nos tachand de haber querido combatin a moll
nos de viento".

Lo que Clausew1tz gquiere decir sobre la guerra de mon.
tafia -para €l.es siempre la guerra en las montafias- se lo reser
va para los Libros Quinto "Las Fuerzas Armadas", Sexto, "De la
Defensiva" y Séptimo "De la Ofensiva", los m&s clisicos del Tra-
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tado. Pero en los tres'practicaré el mismo tonode crftica a las
obviedades de los tratadistas contemporéneos

En el Capitulo XVIII del Libro Qulnto, El dominio -
,del terreno, nos recuerda que "podriamos deducir, en consecuen-
cia, que la defensiva tiene una ventaja importante en posiciones
de montana. Pero -alerta al lector... "en el capitulo dedicado
a la defensa en montaha veremos por qué, a causa de otras cir-
cunstancia, esto no es asi en realidad.

"EL punto fundamental a considerar es el valon comparativo de
Las fuerzas enfrentadas y La capacidad de sus nespectivos jefes
Yy que La parte que el terreno juega en é8to tiene siempre un va-
Lor secundario" .

Son las Gltimas palabras del Libro Quinto, Son pues,
como las 1nlclales de cada capitulo, aquellas en las gue Clause-’
witz pone mayor énfasis.

El Capitulo XV del Libro Sexto, Defensa de las monta-
fias nos confirma el aserto anterior. Contiene la exposicibn més
coherente y equilibrada de sus 1deas estratégicas sobre este ti-
‘po de guerra.

"AL examinan esta cuestidn hemos LLegado a resultados que, en
clentos aspectos, se encuentran en oposicidn con La opinibn ge-
nenal; estamos en consecuencia obfigados a entrar algunas veces

en muchos. razonamientos y demostraciones",

Los razonamientos y demostraciones llenardn muchas pé
ginas de los dos Libros, Sexto y Séptimo, siempre sobre un qui-
cio inamovible: la montanha s8lo es Gtil para una defensa relati
va o temporal.

"Ey fas montaiias todo movimiento es Lento y d,cﬂx.c,d.., desde el
instante en que ‘el defensorn deba empzean tambitn el mov&m&ento,
esta ventaja desaparece'.

"En ol cathuﬁo precedente -escribe en el XVI- thOA demostrado
clmo el terreno de Las montaiias es desfavorable para el defenson
en La batafla decisiva y cbmo es, por consiguiente, ueniaj04o -
para el agheson, Este resultado contrasia con La comin opinidn".

La protesta contra la comln opinidn que Clausewitz
hace desde Coblenza en 1818 la habia anunciado qulnce anos atrés
en Berlin, antes de su participacién en las campahas de Jena,
Borodino y Waterloo. La protesta no era fruto de una reflexidn



a posteriori de la experiencia sino de una intuicién a priori,

aunque Clausewitz crea todo lo contrario en sus referencias a
la autoridad del Archiduque Carlos de Austria.

"En cada batalla perdida porn el defensorn en Las montaiids, esta
misma opindién ve al momento una consecuencia de ese Lnconcebible
ervion del sistema de Los "corndones", sin comprender que en £as
montanas La fuenza de fas circunstfancias conduce inevitabLemente
a La aplicacibn de este sistema”,,. "No dudamos -concluye- de
ningin modo, en ponerncs en oposicién granca con nespecto a se-
mejante opinién".

Aqui Clausewitz realiza una finta poco frecuente en

8l -la apelacién elogiosa a un testimonio vivo de actualidad:

dor,

"Con gnan satisgaccibn nuestra hemos encontrado congirmado nues
tho aserto por un auton cuya opinién debe, bafo mds de un aspec—
to, pesarn mucho en esta cuestibn. Es el anchLduque Canlos que La
expresa en una obra sobre Las campaias de 1796 y de 1797. Ahona
bien, €€ es, a La vez, un buen historniador, un buen critico y,
s0bre fodo, un buen genenaﬂ",

Nuestro tebrico prusiano -que quiso ser buen, hlstorla
‘buen critico y buen general- en la Gltima etapa de su vida

se tornard mis exigente con el Archiduque al narrar analitica-
mente su comportamiento en la campana de 1799; pero las censuras
las escribiré afios méds tarde de haber formulado en el Tratado -
con admirable rigor su teoria sobre la guerra en las montanas,
que nos vamos a permitir reproducir en los tres pirrafos esen-
ciales.

a) .-

b) .-

"Nosotros pretendemos y creemos haberlo demostrado, que =
tanto en T&ctica como en Estrategia las montafias ‘en gene-
ral son desfavorables para la defensa; pero al decir é&sto
hablamos de la batalla decisiva, cuyo resultado implica la
conservacidn o la pérdida del pais. Las montafias limitan -
la vista y dificultan los movimientos en todos los senti-
dos; conducen a una actitud pasiva y obligan a tapar cada

‘'salida, de donde se deriva, mds o menos la guerra de "cor-

dén". Se debe, pues, en lo posible, evitar las montafias -
con el grueso de las fuerzas, dejéndolas al lado, por de-
lante o por detréas".

"Al contrario, creemos que para los objetivos y las empre-

sas secundarias el terreno montanhoso contiene un principio
fortificante... consideramos las montanas como refugio del



débil, es decir, de aquel que no debe buscar una solucibn
absoluta. Esta prerrogativa que las empresas secundarias. -
poseen en las montanas excluye por segunda vez las fuerzas
pr1nc1pales

c) .- "Nosotros no decimos que Espafia serfa més fuerte sin los
Pirineos, pero pretendemos que un ejército espanol que se
sienta bastante fuerte para intentar una batalla decisiva
hard mejor en concentrarse con una posicién detrés del -
Ebro que en repartirse entre los quince desfiladeros de -
los Pirineos. Ahora bien, este aserto no supone en forma
alguna negacidn de la influencia de los Pirineos sobre la
guerra...“. "La resolucidn de aceptar la batalla decisiva

~en la llanura no excluye en forma alguna una defensa que -
" es también muy aconsejable ‘cuando . estas montafias constltu-
yen macizos como los Alpes"

La exposicién de Clausewitz, se corona con el mis -
energlco juicio de valor salido de su pluma. Es una opinién que
se formula como un verdadero juicio de responsabilidades.

l "Un general que se deja batin ocupando wia extensa Linea en -
" Ras montafias merece Aer Elevado ante un Consefo de Guerra',

'Son las ﬁltlmas palabras del Capitulo XVII del Libro
Sexto del Tratado. Se prolongan en el Capitulo XI. Ataque de las
. montafias del Libro Séptimo "De la Ofensiva" con este argumento
de fondo historicista:

" nEn toda La Histornia M{Litan no encontramos otnos efemplares
de combates decisivos en fas montafias que en el perfodo de £as
guennaé de £a aevoﬂuc&én" ‘

Con sintesis de las 1deas hasta aquif expuesta, hay
que conclulr que Clausewitz sigue eliminando a la guerra de mon
tafia del émblto de ‘'sus grandes cosmovisiones sobre el concepto
absoluto de la guerra. Esta cosmovisién casi hegeliana acerca
de lo. absoluto es la clave interpretativa del Gltimo Libro del
‘Tratado. Octavo "Plan de guerra", que conviene leer antes que el
Tibro Primero "Sobre. la naturaleza de la guerra", porque es.en
" la conjuncibn ‘de ambos donde brilla el Clausewitz de los fil6so
fos, -un Clausew1tz que en esos dos libros excluye enérglcamen—
te a la "pequefia guerra" o "guerra de guerrillas" de todo comen
tario.
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Porque, en definitiva, la teoria clausewitziana sobre
la guerra de montafa es el contrapunto de su teorfa sobre la - .
guerra. Siguiendo a Hegel, -curiosamente muerto en los mismos -
dias y de la misma epidemia de cblera que Clausewitz en 1831~
si el concepto absoluto de "guerra" es la tesis, la "guerra en
las montafias" es la antitesis.

4.~ E1 Estudio de la Campafia de 1799.

Ha mostrado con acierto Peter Paret en Clausewitz y
el Estado p&gina 444 de la versidn espafiola que Clausewitz, -
tras la derrota de Napoledn, dejd de ocuparse de las doctrinas
politicas y volvid a los andlisis detenidos y detallados de los
acontecimientos militares. '

"La mds Larga de sus obras histérnicas -dice Paret- La histonia
de £a campaiia de 1799 en Italia, tiene una extensin de casi -
950 pdginas'.

El investigador brit&nico se refiere a la obra "La
campafia de 1799 en Italia y Suiza" que debid de radactarse en-
tre 1828 y 1829, inmediatamente después del estudio algo mis -
‘breve de la campafia de 1796 en Italia e inmediatamente antes del
alin m&s breve de la campafla de 1815 en Francia gue culminé en =
Waterloo con el derrumbamiento de Bonaparte.

En estos tres estudios, Clausewitz incluye cuanto la
guerra real le muestra como distinto y contrario al concepto de
guerra absoluta. La idea clausewitzianade friccién, naturalmente,
le devuelve a la primitiva intuicién de sus Notas de "Estrate-
gia" de 1804, en cuanto se acerca a las operaciones vividas por
€l mismo y a las contadas por otros. Esta dedicacién a la campa
na de 1799 en Italia y Suiza explica su frustracibn mds viva -
porque nunca tuvo, como el Archiduque Carlos, la fortuna de ope-
rar en terreno montafioso para poner a prueba su primitiva intui
cién. '

, En una obra al borde de ser la péstumade su prolffica
escritura se enfrenta con la praxis del Archiduque, a quien tam-
bién habia elogiado por sus decisiones en la gran batalla de Wa-
gram frente a Napolebn, ¥y le retira la confianza que le habfa -
dado en el Tratado: ‘ '
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"... en puimen Lugan, carece de espinitu de empresa y de hambre
de victoria. En segundo Luganr... aunque, en general su judclo
es acentado, en conjunto tiene una {idea de fa estrategia com-
pletamente falsa: toma Los medios por el f4in y el fin pon Los
medios . . Dentro de sus conceptos La destrucelbn no existe como -
una tarea aislada, Para &L el Exito consiste sdimplemente en ocu
par cientas posiciones y zonas,.. en {as batallas que gand sus
oponentes nunca perdieron un nimero Lmportante de posiciones y
caiiones ... el archiduque nunca menciona en su relato Las pérdi-
das causadas al enemigo en bataflla alguna",

La critica de Clausewitz se refiere a que el Archidu-
que no tiene su idea sobre guerra absoluta y por lo tanto, no sa
be oponerla al concepto de guerra relativa que se expresa éen la
guerra de montafia. E1 Archiduque -defrauda a Clausewitz, como pri
mer tebrico reconocido en este tipo de guerra. ' '

Las tres nociones mis polémicas de la teoria clause-
witziana -la fortaleza de la defensiva, la inutilidad de la re-
serva estratégica y lo aberrante de las posiciones en "cord6n"=-
son buscadas en la conducta del Archiduque, a juicio de Clause-
witz, en vano: . - R s

"la mayornia de Las guerras bien £Levadas del pasado fueron Li-
bradas en base a Las conviceiones subjetivas de Los comandantes",
-escndibe. , L : o

"las fuenzas ausiriacas no destrozaron a-Las grancesas, que se
defendian en Las montaiias, porque €stas estaban poseldas por ek
espinitu de una tropa revolucionaia", -concluye explicando asl
La parquedad de Los resultados de Los movimientos del Archiduque.

S . Como vemos, Clausewitz no se mueve ni un &pice de su
primitiva intuicién. Y en ocasiones parece que le hubiera gusta-
do no tener toda la razdn. El1 Archiduque se le revela como la -
culminacién de las teorfas del siglo XVIII, que Clausewitz consi
dera.caducadas por el hecho de Revolucibn. ’ o LT
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