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Francia es la tercera potencia mundial en poseer un armamen-
to nacional nuclear tactico. Confirma asi, su voluntad de reforzar una poli
tica de defensa fundada sobre la disuasién nuclear. La imtroduccidn del Ar-
ma Nuclear Téctica, y como consecuencia del Pluton, constituye un aconte_
cimiento de alcance considerables de nuestro sistema de fuerza. Oficiales
de Estado Mayor o ejecutantes,todos los que tienen necesidad de estudiarla
y de preparar su accidn, se preguntan, y es muy normal, sobre la finalidad
de este armamento y las condiciones de su empleo. A estas dos interrogan _
tes, son a las que me propongo principalmente responder. !

En primer lugar, ;por qué un armamento nuclear tactico..,.?
A esta pregunta aportaria tres respuestas:

- La primera; -resultante de una conviccidn objetiva- la dicta
el buen sentido; no queremos dejar a otros el monopolioc<de -
tal o cual categoria de armamento. Tratindose de armas nu_ .
cleares tacticas, si los americanos o los soviéticos las po—
seen -y en cantidades considerables-.es porque estén intere.
sados en ellas, Nosotros tenemos la capacidad técnica, indus
trial y econdbmica para desarrollar tales armamentos; es: 1o~
gico, por lo tanto, que tratemos de sacar partido de ello.

- La segunda respuesta; naturalmente méas fundamental, es la
que debemos extender nuestra disuasibn a formas de agre-
sidbn por las que la amenaza de una respuesta estratégica no
seria de entrada creible y que son las méas probables.: Se tra

ta, en otros términos, de proporcionarnos una estrategia ca. . . .

racterizada -y como consecuencia, més eficaz- que la deuna
disuasidén que no descansase més que sobre armas estratégi
cas y que podria forzarnes, en caso de conflicto, a elegir en-
trec la alternativa de ceder ante el agresor, hipdtesis que no: -
podemos admitir, o de llevar este conflicto .a:los mayores.ex
tremos de violencia, lo que precisamente,queremos-evitar.



T *~ La tercera; - tan fundamental eomo 1a anterior- es que,
" - sabiendo su suerte ligada a-la de Eurepa, Francia consi_

dera jugar en la defensa del eontinente al que pertenece,
un papel en la medida de su capacidad. Por eso no nos
podemos contentar con hacer un "santuario! de nuestro
territorio. y necesitamos mirar mas alla denuestiras
fronteras. A este respecto, porque estas armas sonfran

. cesas, y porque sobre nuestre continente son auténtica

-~ mente europeas, -aportan a la defensa de Eurcpa, por su

misma existencia, tal contribucién, que muestros aliados

' -y nosotros mismos- ne hemos llegado todavia @ com
prender con exactitud, pero que el futuro revelara; es-
toy seguro, algﬁn dfa. -

He ahi lo que me parece convenlente ‘decir sobre los armamen-

tos nucleares tactlcos en general

Ahor;a, L‘por 'qu’e el Plutdn...? Esta es la segunda cuestibn a =

la que respondere, pues s€ que ha’ sido- planteada 'y que en una. clerta epoca
ahmento en el seno del Ejél"CltO mucha controver51as.
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No insistiré sobre las cualidades técnicas y operatlvas de este

materlal en primer lugar de aquellas que yo he podido darme cuenta, y de
.',otras que los expertos estan en ‘mejores condiciones de apreciar. Este ma-

temal es un éxito notable y basta solamente verlo para convencerse de ello.
Lo que quisiera sefialar con més fuerza, es lo que desde un punto de vista
igualmente general, me parece constituir el interés principal de este arma_
mento —como por otra parte, el de cualquier otro armamento terrestre com
parable- y que le confiere, en relacidn a ciertas armas aéreas y navales,—
su cardcter especifico. .os
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A ’rﬁi‘,pai'ec'er-, ‘el Pluton pos_e'é:cvlos propiedades principales:-

- La primera la de permitir ligar el riesgo nuclear a un

espacio geogréfico perfectamente definido por el desplie
gue de las Unidades, y de una manera que no se prestea
error de juicio o de apreciacidn. Se ha dicho -y estoy -
de acuerdo completamente- que la disuasibn responde en
gran parte a una. accidon psu:ol6glca, élla misma, funda
da sobre un razonamiento légico. Sin embargo, cuando



surge una crisis lo bastante grave como para condu-'
cir al enfrentamiento armado, llega fatalmente el mo
mento de dar a la disuasién un contenido menos abs="
tracto que en tiempo de paz en ausencia de toda amena
za efectiva, Es entoﬁces, cuando puede ser capital ma_
terializar concretamente s0b re.el terreno,una

T mgem

zona en ~Fa que el adversario sepa —

que no puede penetrar sin exponerse a un enfrentamen
to nuclear. Esta materializacidn de log prohibido, so_
lo puede realizarla un armamento terrestre, y el Plu_
ton lo permite,

== L.a_sequnda propiedad | del Pluton se desprende del he_
cho de que formando parte del Primer Ejército, suem
pe#io significa el de decenas de millares de franceses
que, llegado ese momento,esumen todos los riesgos..

Sea cual fuera la accidn demostrativa de ciertas medidas yato_
madas, como por ejemplo la alerta a las Unidades aéreas y navales, hasta
el momento del enfrentamiento del Primer Ejército, Francia no aparece-
ria como verdaderamente decidida a batirse con todos los medios disponi -

bles,

Ahora bien, si concedemos a los hombres un poco de sensatez,
no se concibe bien otra causa de enfrentamiento armado entre paises que -
posean armas nucleares, que la subestimacidn por el agresor de la volun -
tad de resistir del agredido.

Lo que acabo de decir del Pluton y de las armas nucleares tac_
. ticas en general, demuestra perfectamente que este armamento pertenece
al arsenal de la disuasidn y que es necesario, por lo tanto, considerarlo co
mo tal. Este armamento, por su naturalezaesel instrumento de una politi-
ca cuyo objetivo final es el mantenimiento de la paz y, si ésta no se consi-
gue en los primeros momentos de una crisis, debe, al menos, provocar la
imperiosa necesidad de una toma de conciencia que deba conducir razona -
blemente a poner fin a los primeros combates.,

Esto significa, que el armamento nuclear tactico, no tiene por
misidn el ''ganar la guerra', lo que estaria por otra parte,désprovisto de
sentido frente a un adversario dotado del mismo armamento en .nimero su_
perior,



Sin embargo, a pesar de su deneminacidn de téctico, este arma
mento es, por esencia, nuclear; esta es la razén por el cual el Pres1dente
de la Replblica es el finico que puede autorizar su emplee. Los procedimien
tos y los medios que aseguran en tode momento el respeto de este principio
fundamental, constituyen lo que se llama ."eentrol gubernamental", y por lo
que he podldo ver y oir, confirma que en tedes los nweles de mando y eje-
cucidn, este control funcicna con una total segumdad

Por lo tanto -y esto confiere al armamento nuclear tacticosuca_
récter singular-, y a diferencia de las anm,as_vnuclea‘r'efs'vestr‘atégicas, cuyo
empleo se sitlia en la frontera incierta de lo:i .concedible y lo inconcedible,
las armas nucleares estratégicas, son al mismo tiempo armas de disuasion
y armas del "campo de batalla'; y para los ejércitos este iltimo caréacter
es, naturalmente, el que pr‘eva]ece. '

La contr‘adlcclon no es aqui més aparente y es esencial com-—
prenderlo, En efecto, si la amenaza que constituye las armas nuclearestac
ticas permanente -y de manera més explicita cuando estén desplegadas- no
basta para disuadir al agresor, se hace ..nec.é.sar?io su empleo real. En caso
de agresidn amenazando el territorio nacional, la apertura de fuego nuclear’
tactico -al igual que anteriormente la decisidbn de empefiar las fuerzas- se
inscribe, a su vez, dentroc de una manicbra cuyo objetivo es siempre el de
disuadir al adversario de arriesgarse al peligro de una réplica estratégica.’

En otros términos, para.dar al armamento nuclear tactico toda
su significacidbn, no basta con hacer creible la amenaza de empleo dando a
las fuerzas los medics materiales, la composicidn y la or‘gamzac;on conve.
nientes, sino que es necesario, adem§s, preparar y entrenar a esas fuer—
zas de tal forma que sean efectivamente capaces de servirse del fuego nu-
clear, y hacerlo con toda la eficacia deseable., Para las Unidades del Primer
Ejército y para las de la Fuerza Aérea Tactica, lo que cuenta es tener capa
cidad operativa efec:twa°

Y esto me lleva, para terminar, a hacer aqui dos breves refle
Xiones: una, sobre la naturaleza de la capa01dad operativa que deben tener‘
los ejercitos, y la otra, sobre la politica de armamentos.

Las Fuerzas Armadas deben estar‘ dlspuestas para detener. el
esfuerzo de un agresor ver‘dader‘amente potente y resuelto. Esto no puede
concebirse sin el emplec de todas sus armas y como consecuencia, sin el
del armamento nuclear, Una vez.:apgprlzado su empléo por el Jefe del Esta_



do, el armamento nuclear tactico no se convierte por ellc en un armamento
come los otros, Su potencia, puede, seglin el lugar y las circunstancias, ha_
cer necesario restringir su utulizacidbn. Al Gobierno, pertenece el ' preei_
sarlo, '

En cuanto a la politica de armamento, conviene, en primer lu-
gar, preservar la prioridad que hemos dado -y continuaremos dando- a las
armas estratégicas, ya que éstas son, la base misma de nuestra defensa.

Es necesario después, respetar un cierto equilibrio entre el
desarrollo de los armamentos nucleares y los convencionales, y &sto, por
dos razones: una, porque seria peligroso renunciar a toda polivalencia; la
otra, porque el empleo de cualquier armamento nuclear -y en particular el
thctico- exige un medio ambiente convencional suficiente y adecuado.

Igualmente, conviene realizar el dificil equilibrio del nimero y
y de la calidad. Para el nimero es necesario su evaluacién lo mas aproxi-
mado posible en relacidbn con la misiébn . Para la calidad, ya que todo o ca-
si todo, es posible a los técnicos, se debe, bajo mi punto de vista, razonar
en términos de costo-eficacia, o dicho de otra manera, no considerar el
progreso técnico como un fin en si mismo, sino unicamente como un medio
para satisfacer necesidades operativas perfectamente establecidas.,

El arma bésica alrededor de la cual se estructura todo el Pri-
mer Ejército, es el Pluton. A las Unidades dotadas de &1, corresponde con
prioridad, estar preparadas en todo momento para emplearla lo mejor posi

ble y explotar sus efectos, con todas las exigencias que implican en la for-

tznirniento d=z las Unidades.

macidn de los hombres y en el sntrst

Esta preparacidon es, en si misma, un elemento de disuasidn:
conviene por lo tanto que tenga lugar con toda claridad. Pero, si ladesgra
cia quisiera que, para defendernos, tuviésemos que batirnos, los que es-
tan llamados a librar esta batalla, deberéan considerarla como un "arte com
pleto de ejecucidn'’ incluso si este arte > ha perdido entonces, un poco de
su antigiia simplicidad.

Aqui en Mailly, en estos paisajes severos de la Champa#a,que
tantas batallas han visto desarrollarse en el pasado, he podido comprobar
que lo tenian concebido, de lo cual me felicito. Me llevo la certidumbre de

que el Pluton, confiado por la nacidbn al Primer Ejército, est en buenas -



manos, y que su disponibilidad operativa. diferird permanentemente el en-
frentamiento, garantizando asi la seguridad y la independencia de Francia.
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