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COLOQUIO SOBRE LA PENETRACION SOVIETICA EN EL MEDITERRANEO

Informe del Sr. Jean de Madre ante el Conse
jo de la Asociación del Tratado del Atlántico (1)

En Paris, el 14 de Mayo de 1970.

El  coloquio de la ATA sobre los peligros de la penetración sovitica  en el Medi
terróneo se ha desarrollado en el Cuartel General de lai Fuerzas aliadas del Sur de Eu
pa,  en Nápoles, del 12 al 14 de marzo de 1970, bajo la presidencia de Sir Frank Ro
bertsi. Estaban representados diez paises, de la siguiente manera:

Alemania:        Conde Adelmann y Dr. Herre
Estados Unidos: Dr. Kilmarx
Francia:      Sr. Gordey y Sr. Emanuelli
Gran Bretaña: Sir Evelyn Shuclcburgh y Commander Mulleneux
Grecia:      Almirante Alexandris y Sr. Vagenas
Italia:       Sr. Lombardo, General Levi de Lean, Almirante Sotglu, Sr. Pisano y

Sr.  Castellitti
Malta:       Sr. Felice, Sr. Tabone, Sr. Muscat, Sr •  de Bario, Sr. Gatt y Sr. de

Marlo.
Portugal:      Vizconde Do Botelho y Dr. Sa Coutinho
Turqu(a:      Sr. Baykan y Sr. Evin
España:       Conde de Sierra Gorda, que asist(a en calidad de observador.

(1):  En  todos  los  paises  de  la  OTAN  existen  asociaciones  particulares,  que  secundan

e          las actividades  de  la  Organización  y  de  los  gobiernos  miembros  en  los  terrenos  de

la  cultura  y  de  la  Información,  de  manera  especla  las  asociaciones  afilladas  a  la

•      A.T.A.  Creadas  con  ocasión  de  una  conferencia  celebrada  en  la  Haya  el  18  de

junio  de  1954,  para  promover  el  apoyo  leal  a  las  disposiciones  del  Tratado  de

Atlántico  Norte,  estas  asociaciones  se  esfuerzan  por  crear  una  corriente  de  opi

niones  favorables  a  la  OTAN.
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La  OTAN  estaba representada poc el  Sr  Morel  y ci  Sr  Mttar,  al  tiempo  que
tres  organizaciones  especializadas  italianas  (e!  Centro  de  Estudios Mediterréneos,  el
Instituto  de Asuntos Internacionales  y  lo Agencia  de  rensa Ultramar)  habran enviado
igualmente,  observadores

No  es posible  en este corto  informe dar cuenta  detallada  de  las numerosas opT
flanes  que se han expresado durante  este coloquio  Tratareos,  pués,  de  resumir  en
algunos  prrafos  lo  esencial  de los tres grandes informes presentados por el  Almirante
Rivero  (problemas militares),  el  Sr.  De Domenici  (problemas potrolrferos)  y  el  Sr  Lang
(problemas  po1 ftkos)

En  su informe sobre la  situacn  miltar  enel  Mediterréneo,  el  Almirante  ame
ricano  Horacio  Rivero.  Comandante en Jefe  del  AFSOUTH,  subrayé que  la  superiori
dad  de  las fuerzas terrestres  y aéreas de  1os paises del  Pacto de Varsovia  estaba compen
soda  por  lOS unidades aeronavales  de  la  OTAN  especialmente  por  la  62 Flota  america
na  Según él,  la  presencia  de  la  marina  de guerra soviética  en esta regién  tiene,  so
bre  todo,  una  importancIa  psicolégica  respecto a  los paises éabes  Los dos mayores pa
ligros  para los aliados  occidentales  en caso de  conflicto  serían que  los submarinos  ru —

sos  pudieran  paralizar  el  trdtico  mar íimo  y  que  las escuadrillas  rusas pudieran  utilizar
los  acrédrornos de  la  reglén.  Pero las armas nucleares de respuesta de que  dispone  la
OTAN  constituyen  un serio  elemento  de dísuasién

El  Sr  Alda  De  Domenici  examin6  todos los aspectos del  problema del  petréleo
en  te  Medio  Considera  que durantc  nuchos años9 todavía,  Occidente  depende—
ré  de  esta regién  para satisfacer  sus  necesidades de energía,  y  crée  que  la  mayor  par
te  de  los paises éra bes continúan  sendo  partidarios  de  una colaboracién  razonable  con
la  indus  petrolera  internacional,  La  Unién  soviética,  por su parte,  no estaría  tratan
do  de privar  a  los occidentales  de pet’éleo,  sino  de asegurar su propio  abastecimiento
en  las mejores condkiones  Así,  Moscú favorece  la  crcacién  de organismos estatales  —

en  los paises productores de  petréleo;  con el  fín  dc  poder  tratar  con  ellos  més facilmen
fe  a base de acuerdos de  intecambio

Los  problemas políticos  y  pscolégicos  fueron  analizadas  por D  Nicolés  Lang,
periodista  francés de  la  revista  Este—Oeste, Subrayé que los principales  objetivos  de  —

Moscú  en  el  Mediterréneo  eran desarrollar  su influencia  ¡deolégica  mediante  la  exlo
tacip  del  conflicto  érabe—israelÍ,  y  penetrar  en una  regién  en donde esté situado  cer
ca  del  60%  de  las reservas mundiales  de  petr6leo  Los partidos  comunistas integran,
a  partir  de :hora,  la  cuestién  del  Oriente  Medio  y de  la  presencia  de  la  URSS en e l
Mediterréneo  en el  cuadro  de  lo  que ellos  llaman  el  combate entre  el  imperialismo
americano  y  su agente  regionai  el  sionisrno’.  El  Sr  Long estima que  los paises de —

la  OTAN  deben  impedir  que  10s soviéticos  se aprovechen  por  rnés tiempo  de  una  po—

sic  Tén privilegiada  en ciertos  paises drabes,  y  denunciar  la  hipocresía  de  la  política
soviética  que favorece  la  prclongacién  del  conflicto  en  Oriente  Medio,  aunque se
preocupa  de aparentar  lo  contrario
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La  tercera  parte del  coloquio  se consagre al  estudio  de  la  situaci6n  política en
el  interior  de los paises mediterr6neos de  la  Alianza  Atlntica.  Los delegados de cada
uno  de estos paises hicieron  una exposici6n  crítica  sobre la  atmcsfera  general  que  rei
no  entre  ellos,  especialmente  el  SrMahias  por Francia,  el  Sr.  Lombardo por  Ital  Ta
y  el  Sr,  Baykan por Turquía.  La delegacin  de Malta,  por  su parte,  hizo  una  llamada
para  que  los gobiernos occidentales  apliquen  una política  realista  en  Odente  Medio,
con  el  fín  de  permitir  a  los defensores de  la  Alianza  en aquella  isla  que  hagan valer  —

el  hecho de que  la  presencia de  las fuerzas  navales aliadas  es indispensable  para la  se

guridad  del  Mediterrúneo.  El  partido  que actualmente  estú en el  poder considera que
la  OTAN  debería  recibir  a  Malta  entre  sus miembros antes de que sea demasiado tarde.
D.  Pedro Mahias,  secretario  general  de la  ATA,  inssti  en  la  necesidad de emprender
una  seria campaña de  informaci6n  atl6ntica  en todos los paises de  la  Alianza.  Según
sus  propias palabras,  la  defensa militar  es insuficiente;  es.necesaria una  voluntad
política  de actuar.

Estas observaciones muestran que el  coloquio  fu  extraordinaridmente  interesan
te  y  fructuoso.  Se desarroll6  en  las mejores condiciones,  gracias  a  la  acogida  del  man
do  del  AFSOUTH.  Todos los participantes  tuvieron  ocasi6n de visitar,  en  la  bahía  de
Ncpoles,  el  crucero  lanza—cohetes mús moderno del  mundm el  Albany’  de  la  Marina
de  los EE.UU.  Y,  según declarú  uno  de los almirantes  de  la  62 Flota  americana  REs—
tamos aquí  para impedir  otra  guerra  y  no se debe disminuir  nuestra presencia  en el  Me
diterrneo.

Para  que este coloquio  tenga  la  resonancia que  merece,  haría falta  pu b 1; ca  r
un  pequeño folleto  que contenga  las principales  intervenciones  o,  al  menos, difundir  —

los  textos de  los informes militar  y  político.  Estos textos  est6n actualmente  en poder de
sus autores para veriflcaci6n,  y  es de  la  incumbencia  de este Consejo decidfr  lo  que se
ha  de hacer  con ellos,  en inters  de la  ATA  y  de  la  Alianza  Atl6ntica.
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LA  SITUACION  MILITAR  EN  EL MEDITERRÁNEO

Informe  del  Almirante  Horacio  RIVERO,  Comandante
del  AFSOUTH,  durante  el  Seminario  A.TA,  sobre
el  Mediterróneo,  celebrado  en  Nópoles  deI  12  a 1
14  de  marzo de  1970.

Se  me ha pedido  que  presente un i.  forme sobre  la  situación  mí!tar  en el  Medi—
terrneo.  Primeramente,  querría  hacer un  esumen  de  las consideraciones  estrafgicas

que  afectan  a esta zona,  para tratar,  despues, del  equilibrio  mflitar  de  las fuerzas  —

de  la  misma  y  de  su  significación  en  la  defensa  de  la  zona  por
la  OTAN.

Deb0  indicar,  para empezar,  que  mis responsabilidades como Comandante  de
la  OTAN  se refieren  a  la  defensa aórea de  Italia,  Grecia  y  Turquía,  así como a  la  de
fensa  de  las  líneas de comunicaciones  de  la  OTAN  en el  Mediterróneo,,  No  obstante
toda  la  cuenca  de este mar ha de ser considerada como una unica  zona estratégica.  La
defensa  de esos tres paises y  de  las líneas  de comunicación  ha de  tomar en considera
ción  la  presencia de otras  naciones fuera  de os  límites  geogróficos  de  la  Alianza  Atlón
fica,  puesto que  los acontecimientos  en estas naciones  pueden tener  influencia  en  la  de
fensa  de  la  zona de  la  OTAN

Cr  que es conveniente  empezar echando  una ojeada  a  la  gebgrafía  de  la  zona,

ya  que la  geografía  tiene  una gran  importancia  en  las consideraciones  estratégicas  de
que  hemos de trafar  Permítaseme decir,  primero,  que el  Mediterróneo  no es,  de ningu
na  manera,  un pequeño lago.  !La  distancia  entre  Gibraltar  y  la  costa del  Líbano ei  el
extremo  Este es de casi  25O0  millas!.  i1gunos  de  los aspectos estratégicos  importan
tes  de  esta zona som En primer  lugar  el  hecho de que  el  Mediterróneo  es casi  un mar —

cerrado  con acceso posible,  solamente,  por el  estrecho de Gibraltar  en un extremo  y
por  los estrechos turcos en el  otro;  el  mar en sí mismo estó dividido  en cuencas distintas
y  en mares menores por un  cierto  número de  penínsas  y  de  islas  Otro  aspecto  impor
tante  es que  las tres naciones  de  la  región  comprenden tres penínsulas separadas y  que
esta  porción  del  Sur de  la  Alianza  estó separada del  resto de  la  OTAN  europea  por  un



cintur6n  de  naciones  neutrales y  no afectas  a ella,  Tenerno,  en esencia,  un teatro  de
guerra  que,  geogr6ficarnente,  es çompletamente  inependTente  del  otro  teatro  de gue
ría  formado por  la  Europa central  y  del  Norte  perteneciente  a  la  OTAN0  Al  Sur del  Me
diterrneo  tenemos una serie de naciones que no forman  parte de  la  OTAN  y  que tienen
distintos  grados de afinidad  polífica  con ella  y  de fuerza  militar,  Y  es una cuesti6n  de
gran  importancia  e  influencia  militar  la  postura de neutralidad  o  infervenckm  que estas
naciones  adoptarn  en caso de confrontaci6n  entre  e!  Este y  la  OTAN,

FRANCIA  Y  ESPAÑA

Desde  luego  que tambin  sería de gran  impoitancia  la  postura de Francia  y  Espa
ña  en tal  confrontaci6n0  España podría  dominar  la  entrada  Oeste del  Mediterrneo0,  así
como  la  parre  Oeste  de dicho  mar; y  el  hecho de que Francia  se situara  o no al  lado de

los  paises de  la  OTAN  determinaría  la  existencia  o no de  la  posibilidad  de  establecer  —

conexi6n  por fiera  y  directa  por aire  entre  la  regi6n  Sur y  el  resto de  la  OTAN.  La
postura  de ambas naciones  influiría  en  la  facilidad  con que  llegarían  a  la  zona medite
rrnea  refuerzos  procedentes del  exterior.

La  defensa de Grecia  y  de  Italia  se vería  afectada  or  la  postura de Yugoeslavia
nenlonatezade  las operaconían1enerIu

 pemaneciea  neutra’  y su neutahdad  tuera  espetada,
se  verían  altamente  reforzadas  las posibilidades  defensivas  tanto  de Grecia  como de ita
ha,  Pero si Yugoeslavia  tornara partido  por e!  Pacto de Varsovia,  voluntariamente  o  por
fuerza,  aurnentarfan considerablemente  la  amenaza y  e!  peligro  para  Italia  y  Grecia.

Hice  notar,  anteriormente,  que las naciones de esta regin  de  la  OTAN  ocupan
tres  penínsulas que se proyectan  en el  Mediterrneo.  Este aspecto de  la  geografía  presen
ta  algunas ventajas  y algunas  desventaas.  Las ventalas  son que  podernos usar el  mar co
mo  medio de refuerzo  y  de apoyo  logístico,  asf como que  el  poder naval  puede prestar
ayuda  a  los flancos  marítimos de nuestras líneas de defensa0 Como inconveniente,  en  —

cambio,  figura  la  dificultad  de disponer de  una línea  de defensa contínua  y  de un apoyo
mutuo  entre  los  ejércitos  de aquellas  naciones,  Así,  dentro  de este teatro  y  separados
del  resto de  lo  OTAN  europea,  tenemos tres sub-teatros  parcialmente  aislados unos  de
otros0  Otro  aspecto  geogr6flco  es que en  la  parte  Este de  Turquía tenemos una frontera
con  la  Uni6n sovitica,  aspecto que,  en  la  OTAN  solo se repite  en el  extremo  Norte
de  Noruega..  Desde el  punto  de  vista  naval,  el  hecho de que  el  MedTterr&eo  est’  divi
dido  en cueras  separadas y comunicadas por estrechos  relativamente  angostos represen
fo  un elemento  importante  y  que afecta  a  las operaciones de  las fuerzas navales,  Tambn
son  distintos  los aspectos hidrogr6fico  y oceonogrfico  de esas cuencas separadas,  lo
cual  ha de tenerse en consideracn  a  la  hora de hacer  el  planeamiento  de. las operacio
nes  navales.
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A  con  inuaci6n,  quiero  hacer un resumen de  las consideraciones  m6s importan
tes  sobre lo  defensa de esas  naciones,  que const  u iría  mi  responsablídad  en caso
de  guerra0

ITALIA  DEL NORTE

ira!io  tiene  una fuerte  línea  defensiva  natural  en su frontera  Norte,  que  presen
ta  grandes obsr6cu los al  movimiento  de fuerzas  blindadas y  mecanizadas y que  permite
el  rnonta!e de una poderosa fuerza  defensiva  contra  fuerzas  invasoras.  En cambio,  su
frontera  Este con  Yugoeslavia  es dificil  de defender,  porque  las posiciones clave  est6n
al  Este de  dicha  frontera  :  es posible  el  movimiento  de fuerzas blindadas  y  mecanizada
hacia  la  llanura  de Venecia,  aislando,  al  mismo tiempo,  la  zona de Trieste.  Una vez  —

en  la  llanura  veneciana,  toda  la  regi6n  Norte  de  Italia  hasta los Apeninos  sería alfamei
te  vulnerable  aI,r6pido  movimiento  de  las formaciones  mecanizadas,  a  las que solo  se
opondrkn  los obst6culos naturales  que representan los nos que cruzan  la  regi6n.  En esta
llanura  Norte  de  Italia  radica  una gran  proponci6n,  no solo de  la  pob!aci6n,  sino tam—
bien  de lo  industria  italiana,  por  lo  que su defensa es de  la  ms  vital  importancia.

En  caso de guerra,  tendr(amos que enfrentarnos con  las divisiones  del  Pacto  de
Varsovia  actualmente  estacionadas en  Hungría y  en el  Sur—Oeste de Rusia.  Podríamos —

contar  con dos divisiones  blindadas  italianas  y con  cinco  divisiones  de  Infantería,  ade—
m6s de cinco  brigadas de tropas de  montaña,  La proporci6n  de fuerzas a favor  del  Pacto
de  Varsovia  seni’a de 2 6  3 6  1,  según que hubiera  que contar  o no con  las unidades yu
goeslavas,  Adern6s de esta ventaja  numnica,  no debemos olvidar  el  hecho de que  las
divisiones  del  Pacto de Varsovia  están completamente  mecanizadas y  que tienen  gran -

ventaja  tanto  en carros corro  en movilidad  t6ctica.

El  tema de  la  defensa en tierra  no queda completo  sin  con5 derdr  las fuerzas a
reas,  Corro  sabernos, en  Ja guerra  moderna la  batalla  en tierra  se ve  altamente  influen
ciada  por  los potenciales  6ereos respectivos  y  la  superioridad  area  puede ser decisiva
en  muc;has circu  nsancias,  Para la  defensa de  Italia,  nos encontrarnos con que el  Pacto
de  Varsovia  tendr6  superioridad  a&rea num&rica en  la  proporci6n,  aproximada,  de 3 y
medio  6  1  o  de 4  y  medio 6  1 si añadimos las fuerzas  areas  yugoeslavas.  Todo ello  se
agrava  aún rn6s por  la  superioridad  cualitativa  de los aviones  MlG-2J  y  SU-7  con que
cuentan  las fuerzas del  Pacto de Varsovia  que  hacen frente  a  ItolÍa.  Lainferkridadnir
m&nica  en el  suelonoseríauninconvenientetanvitalsipudiéramosdisponer  delcóntrol
del  aire.  No  obstante,  en lc  c irc  arck  actuales  no se podría  obtener  ese control  en —

Italia  in  lo  ayuda  de  importantes refuerzos exteriores.
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GREClAYT.URQUIA

Considero  suficiente  lo  dicho  sobre !a  defensa del  Norte  de  taiia,  Al  tratar  de
la  defensa de  Grecia  y  Turquía,  hemos de considerar  dos sub-teatros  sepaodos  uno es

la  zona  comprendida  por e!  Norte  de  GrecTa y  la  Tracia  turca1  que  limito  con Albania,
Yugoeslavia  y  Bulgaria;  y  e! otro  es la  parte  Este de Turquo1  que  iímta  Con  Rusia  yd
Sur—Este de  la  misma nacán,  que  tiene  frontera  con Siria  e  kaq  Empezaré por conside
rar  con especial  detalle  la  zona de la  Tracia  turca  y  el  Norte  de Grecia,  y  sobre todo
la  parte  que comprende Macedonia  y  las Tracias griega  y  turca  y  que limito  con  Bulga
ria.  Esta es una zona de  importancia  vital  para  la  OTAN1  ya  que su control  facilitaría
e!  control  de  los estrechos turcos,  por  los que  caso de  estar en manos del  enemigo1 se
ría  posible  el  paso libre  de  kas fuerzas navales  que entraran  o salieran  del  mar Negro
Ello  afectaría  al  control  del  ma!’ Egeo y  del  Mediterráneo  del  Este,, control  que1 caso
de  perderse1 ocasionaría  el  aislamiento  de  Turqufa

Esta  zona !ital  de  la  Tccia  y  Macedonia  está caacreríz.ada  por su suelo acci’
dentado,  cor’ado  por tres  mportantes  avenidas de  penetracián  hacia  e!  Norte  de Gre
cia.  y  por una  llanura  de aproxirnacián  hacia  la  Trocla  turca  en e!  extremo Este.  Exis
te  una  parecida  líneo  abierta  de  pen etracián  al  Norte  de  Grecia  desde Yugoeslav ¡ a  a
través  del  valle  del  río Axios  en e!  extremo  Oeste  Es paricularrnente  peligrosa  la  si
tuacián  en  la  Iracia  griega  por la  difícultod  que a  la  defensa plantea  la  poca pr’ofundt
dad  del  territorio;  en algunos puntos1 la  frontera  báigara  llega  a  20 Km  del  mar Egeos
Una  penetr’acin  que se produjera  allí  produciría  la  separadán  físca  de nuestros def’en
sas  terrestres,  aislando  las fuerzas  turcas que defendieran  lo  Tracia  turca  Y  en  esta
zona  ultimamente  citada  se presenta ofro  problema,  representado por los pocos obstácu
los  que  el  terreno ofrece  al  movimiento  de unidades mecanizadas!  y  por las muchas pla
yas  que hay a  lo  largo  de  la  costa del  mar Negro!  todas adecuadas para operaciones an
fibias,,

El  exámen de  la  situacián  militar  en  la  regi’án de  la  Tracia  revela  una conside
rable  superioridad  en divisiones  blindadas  por parte  del  Pacto de Varsovia,  También  —

aquí  representa una ¡mportante  diferencia  cuaiitatiya  el  hecho de que las divisiones  de
infantería  del  Pacto de Varsovia  están mecanizadas y  no lo  están las de  la  OTAN.  Se
podría  esperar un ataque de  divisiones  blindadas de  las fuerzas  búlgaras  rumanas y so
vieticas!  además de  una o dos divisiones  aerotransportada  El  Pacto de Varsovia  tiene,
también,  la  posibildad  de  realizar  operaciones  anfibias  con fuerzas de  infantería  de  —

Marina  en  lo  costa  turca  del  mar Negro,  tras kas que podría  desembarcar’ con toda faci
lidad  grandes formaciones  del  Elército  de  Tierra.  Para oponernos,  contamos c.on los  Pci
meros  Ejércitos  griego  y  turco  La superioridad  numérica  a que habci’mos  de enfrentar
nos  en esta zona es casi de  dos a  uno,  superioridad  que sería  muy superior  a dos a  uno
si  las fuerzas yugoeslavas combatieran  conh’a  nosotros  En fuerzas  blindadas,  a  superio
cidad  sería  de tres a  uno!  y  en Fúerzas Aéreas también  tendría  e!  Pacto superioridad  nu

mérica,  por e!  gran  njmero  de  MlG2’l  ‘,  SU —7 que podría  utih’:z,ar en la  batalla.,



—8—

La  tercera  zona motivo  de  preocupackn  es el  Este de  Turquía.  en donde altas
cadenas  montañosas, con estrechos y  profundos valles,  hacen que las Condiciones na
turales  sean propicias  para la  defensa en el  suelo.  La dureza del  clima  en invierno  es
tal  que algunos de  los pasos quedan absolutamente  bloqueados,  El terreno  favorece  la
defensa  y  el  enemigo tendría  que atravesar grandes distancias  a través de zonas esca
samente  pobladas y  con pocas comunicaciones,  para poder  lograr ventajas  militares  
alguna  entidad.  La amenaza terrestre contra  la  Turquía del  Este consiste en divisiones
de  lnfantríc  blindadas  y  mecanizadas,  mientras que las fuerzas  turcas defensoras  no
estn  mecanzadas  ni  comprenden grandes formaciones  blindadas.  En el  frente  turco  —

del  Sur—Este, fronterizo  con  Iraq y  Siria,  hay,  también  buenas defensas naturales,  [as
fuerzas  turcas que se enfrentaran  a  las iraquíes y  sirias  tendrían  una venta ja  considera
ble,  siempre que  no se sumaran a  estltimas  fuerzas unidades soviéticas.  Una dificul
tad  muy considerable  para  la defensa del  Este de Turquía es la  notable  surerioridad  nu
mérica  de  las Fuerzas Aéreas soviéticas  que  podrían  ir  a apoyar  la  batalla  terrestre,  Y
hemos de tomar en consideracién,  también,  que  las Fuerzas Aéreas siria  e  iraquí,  jun
tas,  igualan,  aproximadamente,  a  la  Fueza  Aérea  turca.

S ITUAOON  NAVAL

Tras  haber examinado rapidamente  la  situacián  militar  en  los frentes  de  tierra,
voy  a dar ahora un  breve  resumen similar  de  la situacién  naval.  La consideraci6n  de —

la  situaci6n  naval  es bastante más compIea,  porque,  en ella,  los datos relativos  a  —

fuerzas  numéricas tienen  muy poca significacián,  hay cuestknes,  como el  control  del
aire  sobre el  mar y el  control  de la  amenaza submarina,  que  tienen  más importancia  —

que  el  número total  de  barcos.  Considerando  solamente los datos numéricos,  no  hay du
da  de que  la  OTAN  tiene  una considerable  superioridad  naval  en el Mediterráneo.  La
Sexta  Flota  de  los EE0UU. y  la  Marina  italiana  poséen barcos modernos, algunos de  -

ellos  equipados con misiles  para defensa aérea y  con modernos dispositivos  para la  gue
rra  antisubmairia.  Considerando  solo  los buques de combate,  cualquiera  de  esas dos
flotas  es superior  a  la  que  los soviéticos  mantienen  normalmente en el  Mediterráneo.
Además,  disponemos de  las Marinas de  Grecia  y  Turquía  que,  cunque  están compueas
por  barcos anricuados,  proporcionarían  una gran ayuda en  la  profeccián  del  tráfico  yen
la  guerra antisubmarina.  No obstante,  serían altamente  vulnerables  caso de ser ataca
das  desde el  aire

La  diferencia  principal  entre  la  potencia  naval  de  la  OTAN  y  la  potencia  na
val  soviética  en el  ,Medierráneo,  reside en el  hecho de que  la  OTAN  puede contar  —

con  los portaaviones  de la  Sexta  Flota  de  los EE0UU. Estos buques porporcionan  una —

poderosa  fuerza  aérea naval  táctica,  que puede mantener  la  supremacía aérea  local en
cualquier  zona  del  Mediterráneo.  Dada  Ja falta  allí  de un poder aéreo soviético  nota
ble,  su actuacián  puede ser decisiva  para neutralizar  los barcos soviéticos  de superfie
en  un periodo  de tiempo  relativamente  corto,  En cambio,  los SOvétCOs  tienen  algunos
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buques  provistos de misiles  superficie-superficie,  de motor que funciona  con aire,  al
gunos  de  los cuales tienen  alcance  superior  a  las 300  millos  Estos’misiles_represenan
unaamenazapara  las  uerzas navales yraeltrafico  aliados  y  su neutralizaci6n  debe
considerarse  como primer orden de prioridad.  No  obstante,  la  amenaza que supone no
es  tan grave  corno lo  sería  la  amenaza de aviones  tcticos  supers6nicos, como  los  exis
tentes  en ¡os portaaviones.

 existe  en ¡a flota  sovi’tica  eselnúmérocónsi
derablernentendedesubmarinos  que mantiene  en el  Mediterrúneo,  algunos de  los
cuales  pueden disparar  misiles  superficie—supetfk.Te,.  Para mí.  ¿sto representa  la  ame
naza  m6s peligrosa  porque,  mientras  ¡os buques enemigos de  superficie  pueden ser rpi
damente  situados y  atacados,  los submarinos escapan con  ms  facilidad  y  es necesario
un  esfuerzo considerable  para localizarlos  antes de que  lleguen  a situarse en su posición
de  ataque.  Afortunadamente,  ¡a geografía  del  Mediterrneo.  coh  las cuencas casi  ais
ladas  de que hablé  antes!  presenta algunos aspectos favorables  respecto a la  guerra an
tisubmarina,  aspectos que podemos explotar  a favor  nu estro,

Yo  diría  que el  desarrollo  de  la  batalla  naval  podría definirse  como una acción
para  neutralizar  y  eliminar’  la  amenaza  en superficie,  acción  en ¡a que  los aviones de
los  portaaviones  jugarían  el  papel dominante,  y  una batalla  aneja  de desgaste contra  —

la  fuerza  submarina,  que se desarrollaría  en toda  ¡a extensión  del  Mediterróneo,  De  —

nuevo,  la  geografía  puede ser una  ayuda!  no solo  por los aspectos que mencioné antes,
sino  porque ¡as casi  cerradas entradas al  Mediterróneo  nos permitirían  asegurarnos  de
que  el  enemigo no  introducía  en  él  rnós medios,  submarinos ode  superficie,  que  incre—
mentai  la  fuerza  de que dispusera  al  comenzar  las hostilidades,  Sería  posible  evitar
su  entrada  tanto  por Gibraltar  como por  los estrechos turcos

Creo  conveniente  mencionar  un par  de aspectos fundamentales sobre el  desarro
Ho  de  la  guerra antisubmarina.  Por un lado,  tenemos operaciones ofensivas  realizadas
por  fuerzas  antisubmarinas consistentes en fuerzas de superficie,  aviones y  submarinos,
que  buscan a  los submarinos enemigos,  los encuentran  y  los destruyen antes de que pue
dan  aproximarse a nuestras fuerzas0  Por otra  parte,  nuestros buques. de  guerra y  nues
tros  convoyes de  mercantes estón defendidos  por unidades aéreas y  de superficie,  con él
fin  de que  ¡os submarinos que vengan a atacarlos  sean,  a  su vez,  atacados antes de que
puedan  llegar  a  la  inmediata  cercanía  de las unidades protegidas0  Concedemos gran  —

importancia  a  la  operaciones ofensivas  porque es preferible  destruir  los submarinos cuan
do  aún  estón lejos  de nuestras fuerzas,  ya  que si  pueden llegar  a su inmediación  es pro
bable  que alguno  atraviese  nuestras defensas!  averiando  o  hundiendo algunos  de nues
tros  barcos0
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SITUAOONAEREA

Menconé   la falta  de_posibilidades éeasporartde  lasfuerzas
naválessovi&tTcasdeiMediterrúneo  Esto nos da nuestra ma12’entja  y  nuestra mayor
confianza  en  poder controlar  nuestras líneas  marítimas  de comunicacion  en tiempo  de
guerra0  Si  los soviéticos  pudieran  establecerse en el  litoral  Sur del  Mediterr6neo  des
plegando  grandes fuerzas aéreas tácticas  en las bases aéreas del  Norte  de Africa,  o si
algunas  de ¡as naciones de la  región  norteafricana  hicieran  causa común con el  Pacto
de  Varsova,  entonces tendríamos que enfrentamos  con una nueva amenaza aérea que
desafiaría  nuestra supremacía aérea en  el  Mediterróneo.  Nos tendríamos que empeñar
en  una  batalla  por la  superioridad  aérea en  la  que se yerran  envueltos  en una operaci&i
ciósica  anti-aérea,  no solo  los medios aéreos de los  portaaviones,  sino también  los avio
nes  con base en tierra,  Ello  exigiría,  con  primer orden de  prioridad,  que se at’acarón -

los  aeródromos de  las fuerzas aéreas enemigas,  para neutralizar  lo  amenaza  aérea.  -

Hasta  que esta neutalizaci6n  se lograra,  habría que dar una  protecciónpérea  efectiva
a  nuestras fuerzas nava ¡es y  a  los convoyes  marítimos,  o tendríamos que aceptor  la  in—
terrupción  del  trófico  rnarftimo0

Nos  preocupa  lapenetraciónsoviéticaenalgunosdelospaísesdellitoraldeJ
NortedeAfrca,  porque si  tal  penetración  se conviertera  en el  futuro  en una alianza,
nos  habríamos de enfrentar  con una nueva amenaza,  mós importante que  la  actualmente
existente,  Otra  consecuencia  de la  completa  toma de partido  por los soviéticos  por par
te  de  cualquiera  de los paises del  Norte  de Africa,  sería que Rusia conseguiría  mós ayu
das  poriuariasy  la  colaborución  de  las fuerzas n avales y  aéreas del  país o  paises de que
se  tratara.  Aunque,  comparadas con  las fuerzas  de la  OTAN,  estas nuevas fuerzas  no
representarían  una amenaza decisiva8  causarían  la  dilución  de nuestras defensas y  —
nos obligarían  a  hace  especiales  reajustes en n uestros planes para la  conducción  de
las  operaciones  navales de  la  zona0

Pero  un examen de  las circunstancias  estratégicas y  militares  que afectan  a  la
defensa  de  la  OTAN  en  la  región  Sur -aún  siendo  tan  ópido  como el  que  yo  he hecho—
no  puede considerarse completo  sin  mencionar a  Malta,  Malta  ocupa  úna pbsicióii  és—
trategicaquedomina  elestrechoposoentreelMedrte!róneoEsteyelOeste  pudendo,
también,  proporcionar  un valioso  puest.o avanzado para defender  la  región  contra  posi —
bies  amenazas desde el  Sur.  Su excelente  puerto  y  sus ayudas aeronóuticas  son importan
tes  bazas de gran valor  militar,  Aunque  no es miembro de  la  OTAN,  hospedo a uno de
los  Cuarteles  Generales  de la  OTAN  que  me estón subordinados —el del  Comandante
de  las fuerzas navales—, existiendo  allí.  también,  un depósito  de fuel—oil  de  la  OTAN.
Aunque  su seguridad no es responsabilidad de  la  OTAN,  hay que  incluirla  al  conside
rar  la seguridad  total  de  la  región  Sur de  la  OTAN,  y  en particular  a  de  las líneas  ma
rítimas  de comunicación  en el  Mediterróneo0
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MARINA SOVIEflCA

He  hablado7  en resumen7 sobre consderaccnes  esrratgcas  y  sobre el  equli
bro  de fuerzas  m  tares.  Ahora  quera  tata  sobre a  presenca  naval  so  ¡tic6
en  la  zona7  porque7 para mr,  es el  aconte  miento  mds inportante  de lOS &Wímos añoso
Antes.dei963,  ka presencia naval  soviética  en el  Meditemneo  era nula0  A  partir  de
entonces,  ha  ¡do crecendo  de forma  progresiva  y  o  parHr de  lo  guerra órabeisraeií
de  los Seis Dio  en  i967  ha dado  un gran salto  con estab  zaci6n  o un nivel  de fuer—
zas  considerobkemeffle alto,  Creo  que.  ahora,  hemos de considerar  a  kas fuerzas no
vales  sovi&icas  como jr  añadido  rns  o  menos permanente de  Med?terr&.eo.

Se  me ha interrogado  bostont  veces sobre ka raz6n  para este cambio de  postu
ro  soviético  y  sobre os  objetivos  de  ka flota  soviética  en el  Meditenneo0  Creo que,
hasta  cierto  punto,  el  movimiento  de  la  Marina  soviético  hacia  e1 Mediterr&eo  es una
parte  dek gran cambio  en ka estrategia  que se ha  producido  en k  Uni6n  soviética  desde
ia  22 Guerra  mundial,  El aspecto  particular  del  Mediterráneo  hoy que relacionarlo  con
la  expanskn  mundiok de los intereses y  las infkuencias soviéticos,  y  con  el  cambio  en—
ka es  rategia  soviética,  que de confinental  ha pasado a global  Hasta e  fm de la  29
Guerra  mundial,  se consideraba que  la  principal  rnísi6n de  ka Marina  sovi  ca  ero la
protecci6n  de los flancos  rnaritimas del  E  rcito  y  1o flota  so  ético  estaba constituida
principalmente,  para cumplir  con esta misién0 Después de esa Guerra,  kas intereses so
viéticos  se extendieron  gradualmente  hasta ms  aik  de Europa7 llegando  a todas kas -

zonas  del  mundo.  La penetraciún  política  y  econúrnico en  los otros continentes  !levú  —

consigo  el  desarrollo  de uno marina  mercante a  escala mundiaL  de  uno  industria  pes
quera  a  escala mundial  y  de una  Marina  ocenica,

El  primer  cambia  importante  en la  estrategia  naval  5ovlétlco  se produjo  paco -

después  del  fín  de  la  22  Guerra  mundial,  cuando —dándose cuenta de  la  posibilidad  de
una  futuro  confrontaci6n  con Occidente  y  de  ka extraordinaria  importancia  de  las  lrns
marítimos  de comunicocién  para  1os paises occidentales— se ¡anzoron a un  importante
programa  de construcci6n  de submarinos,  Esta es 10 forma de  conducta  clsica  de los po
téncios  navales  inferiores0  Cuando empezaron a extender  sus contactos fuera  de Europd,
en  ka América  lalina,  Africa  y  Sur—Este de Asia,  pusieron en marcha un fuerte  programa
de  construcciones  para su marina  mercante0  Estos barcos mercantes estaban ideados para
¡levar  .a  enseña  soviética  a  puertos muy apartados7 ademas de servir  de vehículos  para
el  comercio  y  para ka  influencias  econrnica  y  pokítica  Se dieron  cuenta  de que  para
proteger  esas  nuevas empresas necesitaban  una  Marina  ocenica,  emprendiendo,  enton
ces,  un importante  programa de construccTn  de  cruceros y  destructores oceinicos  que
suplemen taran  su fuerza  submanina  De  este modo7 tienen  phora  una  Marina  modeha  y
poderosa,  de  cuyos buques,  una gran  proporcin  se ha construido  en los últimos  15 años0

En  ka crisis  cubana de  1962,  los soviéticos  se dieron  cuenta  de que su posicién
naval  ero de  inferioridad,  y  ello  di6  un ímpetu  especial  a  ka expansin  de  ka presencia
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noval.  Desde entonces.  kan hecho prÚctcas  y  maniobras con sus fuerzas  navales en todos
los  océanos del  mundo.  Asi.  es natual  que aspiren a una fuerte  presencia naval  en el  Me
diterrneo1  por el  que tiene  que  pasar mucho de su tr6fico  mercante  con el  resto del  mun
do  y  en el  que  estÚn las lrneas vitales  de comuncaci6n  dé  lo  alianza  OTAN  En años ms
recientes1  han establecido  su  presencia  en el  Océano  indico  y  se han aventurado  al  Atkn
fico  Oeste y  al  del  Su.

Pero  éste es solo  un aspecto de  la  cuesti6n0  Los soviéticos  han aprendido  lo  que
las naciones occidentales saben desde hace muchos años: que las fuerzas  navales pueden
servir  como instrumento  diplomático  y  como medio de  ejercer  influencia  poirtica  y  psico
iGgica0  Sus esfuer zas para lograr esa influencia sobre ciertos paises arabes, dieron lugar
a  que 1es resultara atractiva la idea de visitas a los puertos de estos paises0 La presencia
de  buques soviéticos en los puertos de una naci6n es una visible evidencia del interés y  —

lo fuerza soviéhca así como de u• na posible torna de posici6n soviética1. Así1 era natu
ral ver navíos soviéticos en los puertos sirios y egipcios cuando estas r. aciones érabes esta
ban  en trance  de desarrollar unas ínt irnas relaciones con Moscú  Este proceso se aceler6 —

con  la  guerra &abe—isaeli  en  1967 y1  desde entonces  hemos tenido  una  contínua  pren
ca  de  buques soviéticos  en los puerros egpcios.  De hecho1 estos puertos  se transformaron
en  sontuaros1  libres  de ataques israelíes  proporcionando  a  los rusos lo  beneficios  de te
ner  bases navales  para apoyo de su flota  mediternea.  sin  los inconvenientes  de tener  —

que  establecer  bases propias en una naci6n  extranjera  No  cabedudadeque.entienpo
de  Ez  laflotasoiet,caenelMedterar,eoteneunagranimpotarica
lúgico,  Es indudable  que  los paises amigos de Rusia sienten  seguridad por  la  presencia  de
estos  buques en sus puertos y  en sus aguas1 y  es indudable1  también1  que nuestros aliados
de  la  OTAN  sienten  preocupacíon  ante  la  potencia  de  esta fuerza  ajena  al  Mediterrneo
y  que  puede ocasionar  graves trastornos en él,

ESTRATEGiA DE LA  OÍAN

A  con+iruacíon1  quiero  hablar  brevemente de  la  nueva estrategia  de  lo  OTAN  y
de  cúmo afeca  a  a  regiGn Sur.  Corno es sabido1  en  1967 el  Consejo  de  la  OTAN  aproba,
para  ella1  una nueva  estrategia,  Esta nueva estrategia,  a  la  que se ha  llamado  estrategia
de  la  respuesta fledb!e  reconoce  la  mayor probabilidad  de acciones  militares  de escala
inferior  a  la  guerra  totai  y  que pueden ir  desde incursiones  de pequeña importancia  haa
un  ataque  convencional  de  considerable  amplitud0  Ello  quIere  decir  que la  OTAN1  tiene
que  estar preparada para hacer  frente  a  las amenazas del  Pacto de Varsovia  a cualquier  —

nvel  del  aspecto de  la  guerra0  La debilidad  o  la  incapacidad  para responder adecuadarnen
te  a  los ataqu es en un nivel  determíado1  podría  representar una  invitacíon  para que  los
soviéticos  actuaran  a  ese nivel0  Por esta raz6n1 y  para evitar  la  esc;aiada autom&ica  des
de  un ataqué  limItado  o  convencional  hasta un nivel  muy alto  de acci6n  nuclear,  la  OTAN
e  ge un ao  gado  deapftaralagueaconvencIonal_ademós  de la  ca pac !dad para
desarr,llar  acciones  nucleares  tcticas.  De esta manera,  no solo se disuade a  los 
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COs  para que  no emprendan acciones  ofensivas a  estos  niveles  intermedios,  sino que,  en
caso  de que  tal  disuasi6n fracasara,  la  reaccl6n  de ¡a OTAN  sería  ¡o suficientemente  —

fuerte  para obligar  a  ¡os rusos a detenerse,  dándoles  ¡a oportunidad  de desistir  de su aven
tura  o de tenerse que enfrentar  con uno  escalado a una mayor  intensidad  en la  escala de
las  guerras

Ahora  biri,  esta nueva estrategia  y,  particularmente,  la  necesidad de  poder Ile
var  a cabo operaciones  convencionales  en gran escala  piantean  tres grandes exigencias  a
nuestras  fuerzas de  la  OTAN  Una es que tienen  que  estar en muy alto  grado  preparadas
permanentemente  para  hacer frente  a  un dio  D,  para que no puedan ser sorpréndidas y  -

vencidas  mediante  un ataque  repentino.  L.a segunda es que,  como esas operaciones  con
vencionales  pueden durar  un  considerable  periodo  de tierno,  ¡a potencia  de nuestras  —

fuerzas  tiene  que ser duradera0  Y,  en tercer  lugar,  teniendo  en cuenta  la  sustancial  ca
pacidad  nucléar  soviética  —inherente orgúnicamente  a sus fuerzas  convencionales— nues
tras  unidades  de  la  OTAN  tienen  que  tener  capacidad  para  ¡a guerra nuclear  túctica  de
forma  sustancial  e  inmediata,  para poder hacer  uso de ella,  o bién  en respuesta a su ini
ciacin  por  ¡os soviéticos,  o corno deliberada  escalada  hecha por  la  OTAN  hacia  una
mayor  intensidad  de guerra?  para convencer  a  los soviéticos  de  ¡os peligros  inherentes a
la  accin  que hueran  inciado0,

DEFiCENOASOCCIDENTALES

Las fuerzas  de  la  OTAN  en  Europa tienen,  en total?  inferioridad  material  núrné
rica  y  cualItativa,  aspectos que yd  he mencionado  en  lo  que se refiere  a  la  regi6n  Su r0
Adernús,  las naciones del  Pacto de Varsovia  tienen  ventalos  considerables que  les da la
naturaléza  rnonoltTca  de su alianza,  así corno  la  geografía  del  continente,  que les per
mite  operar  por líneas  interiores  y  desplazar  su esfuerzo  de una zona a otra  con  cierta  —

facilidad0  Por nuestra  parte,  en vez  de  una estructura  monolítica  tenemos una asociacii
voluntaria  entre  las naciones miembros de  la  OTAN  y  un frente  roto  entre  la  región  Sur y
las  regiones Centro  y  Norte.  Este último  aspecto  reduce  nuestra flexibilidad  y  nuestras —

posibilidades  de desplazar  fuerzas  para hacer  frente  a amenazas en una u otra  zona,  segn
la  situaciofl

Por  lo  que  se refiere  al  estado de eficacia  instantánea,  y  deando  aparte  las com
paraciones  numéricas,  nosotros tenernos Unidades con  las plantillas  sin completar,  lo  cual
hace  necesarias movilizaciones  para que  puedan cumplir  con  las exigencias  de  la  OTAN
Hay,  también,  escaseces notables  en  materiales  importantes  para la  potencia  de fuego  y
¡a  movilidad,  asÍ como en ¡os almacenamientos  de  elementos operativos  y otros  elementos
logisticos  Estas deficiencias  tienen  un  impacto  directo  sobre nuestra  capacidad  para corn
batir  durante  largos periodos de tiempo  con armas convencionales  Hay tambén,  una  -

gran  diferencia  entre  lo  moderno del  equipo  de que  puede disponer  el  Pacto de Varsovia
y  el  que tiene  a su dsposicién  la  OTAN
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Estas deficiencias  en fuerza  nurnrica,  en eficacia  instantúnea,  en duraciún  de
la  capacidad  combativa, en  lo  moderno del  equipo, asi  como en  la  mo’Alidad  de nues
tras  fuerzas,  nos pone en una situaci6n  en la  qu e9 si fuéramos atacados  por fuerzas  im
portantes  del  Pacto de Varsovia,  podríamos vemos obligados  a recurrir  a  la  guerró  nu
clear  antes de  lo  que serfa  necesario si  pudierarnos hacer frente  a un ataque  convencio
nal  en condiciones  de  mayor igualdad0  El  peligro  es,  desde luego,  que,  una vez; que
se  recurra a  la  guerra nuclear  —aunque sea limitada— puede ser dif?cfl  el  control  de su
escalada  a operaciones nucleares m6s intensas0 Existe,  pus,  la  posibihdad  de  que co
rramos  un riesgo muy alto  de que una acción  que  empezara como una aventura  limitada

pudiera  convertirse  con bastante rapidez  en una guerra  nuclear  de amplia  escala.  Por
esta  razn,  Los Comandantes de  la  OTAN,  desde el  SACEUR para abajo9  vienen  apre
miando  a las naciones de  la  OTAN  para que modernicen  sus fuerzas y  para  que eliminen
o  reduzcan  las deficiencias  de  personal o  logiticas,  con el  ffn  de que  podamos adoptar
una  postura con  la  cual  la  nueva  estrategia  de  la  OTAN  se pueda aplicar  de  manera  —

efectiva  y  creibie.

AJaluzdelanuevaeuategayodaiamayopiodadaJamoderntzaci6ny
alcoadodepantillasyequipodenuestrafuerz.acónvenonaJ,deloquesedarfa
alameraadiciGnnumricadeunidades9  que  podrfa ser necesaria  para  que la  proporci
entre  las fuerzas fuera  menos desfavorable.  Se esta progresando algo  en  este sentido9  pé
ro  debo confesar que n6 a  una velocidad  como para inspirarnos la  confianza  de  que se —

llegue  al  ffn  deseado tan  pronto corno se deberfa,  al  menos en  1a regi6n  Sur.  La clave
de  todo  ello  es.  desde luego,  cuestiún  de presupuestos y  econúmica.  Las naciones afec
tadas  tienen  que atender  a muchas cuestiones con  los recursos de que disponen,  y  en el
caso  de Grecia  y  Turqufa -que  son paises en proceso de desarrollarse  econúmicamerite—
sus  economÍas est6n ya  expimidas  al  mxirno  por sus gastos de  defensa y  no es de esperar
que  mejore su situacTn  sin  recibir  ayuda de sus compañeros de la  OTAN,  solo mediante
esta  ayuda.  que normalmente  es proporcionada  sobre todo  por los EE.UU.9  pueden Gre
cia  y  Turqufa sostener la  postura militar  que actualmente  mantienen0 Sin  algún apoyo  -

adicional  no es de esperar que  la  mejoren en forma apreciable.

SEGURiDAD  COLECTIVA

Aunque  ya  he hablado  algo  sobre las  deficiencias  y  los problemas9 no debe ter

minar  sin  rnenconar.  algunos factores  ¡mportanes  que  deben tenerse en cuenta  en todo
estudio  de una situación  militar,  y  que creo  nos son favorables,  Estimo que uno de nues
tras  puntos fuertes  en una confrontacn  con el  Pacto de Varsovia o  con cualquiera  de
sus miembros,  es la  intensa dedicaci6n  de las poblaciones  y de  las fuerzas armadas de  —

las  naciones de  la  OTAN  a preservar su territorio  nacional  y  su independencia.  Niestras
fuerzás,ounquesonnuméricamenteinferioresydeficientesenmediosmaterialesenalgu
nosaspectos,estánb?ninstruidas,binmandadasytienenunamuyaltámorál,  Estos —

son  factores  intangibles,  pero de  ls  que no se puede prescindir  al  examinar  los elemen
tos  de una situaci6n  militar.  Y,  por último,  los paises de  la  regin  Sur reconocen  que
el  principio  de  la  seguridad colectiva  -que  ka sido  la  base y  fundamento de  la  alianza—
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y  la  certeza  de que  un ataque n.u no es un  ataque a todos son el  mejor  elemento  de di—
suasin  contra  una agres6n  a  cualquiera  de  ellos  indidualrnente,  Pero la  solIdaridad
la  deterrninaci6n  y  la  moral  no son suficientes!  si  no estdn acompañadas por una adeo.ia
da  fuerza  mWtar  Y aunque1  a pesar de nuestras deficcncIas  actuales,  somos m6s fuer
tes  militarmente  en  .uchos  aspectos de  lo  que  lo  aramos hace  5.  106  20 años,  taibi6n
la  fuerza  y  las posibilidades  del  Pacto de’Vo.rsov la  han crecido  y  siguen creciendo

Puesto que  la  disu asi6n  es una  postura mental,  los factores  psicol6gicos  y  mora
les  -que  no pueden expresarse en cantidades— desempeñan un  papel  tan  importante  como
lo  pueda desempeñar el  c6lculo  Ho  de  las proporciones  numéricas y  el  andilsis  de  la  —

efectividad  de las armas1 Puesto que  los soviéticos  y  sus satlites  reconocen  la  defermi
riaci6n  de la  OTAN  a oponerse a  la  agresin1  y  la  de  los paises de  la  alianza  a  ir  en  —

ayuda  de cualquier  miembro que sea atacado  —cumpliendo, asr,  el  principio  de  la  segu
ridad  colectiva,  quiz6s eko  contin3e  siendo  disuasi6n suficiente  en  el  futuro,  incluso
si  nuestra  posici6n  militar  no mejora  mucho,  Pero si  los soviéticos  consideran que  las —

fuerzas  de  la  OTAN  son lo  suficientemente  débiles,  o  que la  alianza  se debilita,  sea
en  su soUaridad  o sea en su det’erm inaci6n  a resistir1  estoy c,onvencdo  de que  entonces
lo  sovtkos  pueden llegar  a  no resistir  las seductoras perspectivas que se les presenta
ra  para extendr  su imperio  y  la  dominaci6n  del  comunismo,
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