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1.Volto a escrever para o encontro anual do grupo “Direito e Socieda-
de” um informe no qual tento desmontar alguns dos héabitos gnoseoldgicos
que, em forma difusa, ilusionam os juristas sobre as condi¢des de possibi-
lidade e existéncia da pesquisa cientifica na area do Direito. Concretamente,
as reflexdes que , seguem pretendem ser uma desconstrucao critica € uma
operacdo construtiva das relagdes entre a teoria juridica, a praxis social e a
politica. O leitor encontrara aqui reunidas, em sua maior parte, as idéias que
fundamentam meus recentes trabalhos exploratorios acerca da constitui¢ao
de possiveis discursos “carnavalizados” sobre o direito. Desta forma con-
frontarei o grau historico das significa¢des juridicas com o atual imaginario
cientifico dos juristas, tentando colocar, sem armadilhas idealistas, a ques-
tdo do sentido do saber, comprometido com o direito.

Na realidade, a explicagdo do sentido do conhecimento enquanto tal, foi
esmagada pelos efeitos mistificadores da auto compreensao cientificista do pro-
cesso de producdo cientifica. Evidentemente, deve levar-se em considerago a
existéncia de uma ideologia sobre as condi¢des de produgdo das pesquisas
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(que é comum a todas as areas das ciéncias sociais) que define antecipada
e implicitamente o sentido do conhecimento pelas realizagdes
metodolédgicas. O funcionamento social das significacdes, como gramatica
de produgdo das pesquisas, ¢ substituido por uma relagdo de verdade en-
contrada no interior de um sistema proposicional. E preciso notar que a
ideologia cientificista, pela auréola das proposi¢des, em nome de um co-
nhecimento univoco, consagra a idéia de uma linguagem direta e linear com
o real. E ¢ através da compreensdo cientificista da ciéncia que se constroi
um imagin ario sobre as técnicas de produgdo da verdade que ¢ impossivel
com a linguagem.

Nao ha davida que uma teoria do conhecimento, que situa nas pro-
posicdes o lugar da verdade, torna ideolégico

o sentido do proprio conhecimento. Precisamente, por seu intermé-
dio, surge uma atmosfera de crengas que atribuem a ciéncia fungdes impos-
siveis: descrever a realidade; clarificar os fatos, pensar uma sociedade bem
estruturada; estabelecer uma unidade controlada de leitura sobre as agdes
e os acontecimentos sociais, decifrar sistemas de sentido a partir dos fatos;
separar o efeito denotativo do efeito conotativo de sentido; marcar a dife-
renca absoluta entre erro e verdade, suprimir as opinides e 0os mitos na
producdo de significagdes, obter uma instancia de objetivagdo autonoma,
abstrata ¢ absoluta.

Penso que, utilizando este conjunto de perturbagdes epistemoldgicas,
a pesquisa juridica - que provavelmente encontra-se lutando para amputar
o legado metafisico do jusnaturalismo e o velho método biografico e bibli-
ografico da dogmatica juridica - estd condenada a ter que envelhecer sem
haver nascido.

Precisamente na destruigdo do imaginario cientificista, na supressdo da
doxa epistemologica, na abolicao de toda metalinguagem cientifica esta a possi-
bilidade da existéncia da pesquisa juridica. A epistemologia do direito € assim o
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conjunto das significagdes juridicas. Isto ¢ desde ja uma forma de
carnavalizagdo.

Para Barthes a metalinguagem cientifica ¢ uma forma de alienagdo da
linguagem (O Grao da Voz.). Trata-se, para ele, de um “modelo forte” de
Producdo de sentido que exige vias originais de saidas. Uma dessas saidas
¢ a pratica livre, da intertextualidade sem as fronteiras da metalinguagem
(Kristeva, Veron ).

Esta atitude destrutora torna-se imperiosa se aceitamos, por exem-
plo, a tese de Joaquim Falcdo que situa o conhecimento critico sobre a
injustica com cerne da ciéncia do direito (Politica Cientifica e Direito). Nesta
otica seria preciso que a pes quisa juridica desembocasse um dia na
semiologia polifonica. E isso que estd em questio com a carnavalizagdo.

2. Para evitar um possivel mal entendido, preciso estabelecer de ini-
cio que o sentido dos efeitos mitificadores é diferente quando se faz refe-
réncia a ideologia como gramatica de produgdo das pesquisas cientificas
ou como gramadtica de reconhecimento das significa¢cdes na vida cotidiana.
E claro que nio podemos afirmar uma distingdo absoluta entre estes dois
campos de pertinéncia do ideoldogico. No fundo, ambos os territorios apre-
sentam relagdes necessarias de intertextualidade (V. De fato, existem efeitos
intercalados, uma certa disseminagdo de vozes superpostas que permite o
transporte de niveis de “significanga” ® de um momento ideoldgico a ou-
tro. O importante € notar que a relacao de inter textualidade, no dominio do
ideologico, ¢ um didlogo de significagdes, onde os entrecruzamentos de
sentidos ndo abalam a possibilidade de distinguir dois espacos de
codificagdo bem diferenciados. Vejo, como exemplo, o que acontece no
discurso kelseniano. Algumas das idéias da Teoria Pura transparecem no
senso comum dos juristas comprometidos com as mitologias juridicistas
sobre o direito, o estado e a sociedade. Seria o caso do conceito normativo
de validade, que produz a pratica social, do valor normalmente positivo,
da forga obrigatdéria da lei. Por outro lado, temos como deter-
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minantes gnoseoldgicos da Teoria Pura as ressonancias de uma dupla
racionalidade mitologica, justaposta como gramatica de produ¢ao. Uma pro-
veniente das crengas cientificistas, sobre as ciéncias, que Kelsen aceita
plenamente e refor¢a em seu projeto tedrico. Outra tem sua origem no con-
junto dos efeitos de sentido imaginarios consumidos socialmente pelos
juristas E a gramatica de reconhecimento -o juridicismo e a mitologia liberal
-que em sua circulacdo social retorna ao campo produtivo como a outra
instancia de sua gramatica.

Dai, que no processo de producdo da Teoria Pura, encontramos uma
estrutura “mito-logica” onde, as relagdes entre os sistemas de conceitos
logicamente provocados e o conjunto das normas positivas (que constitu-
em para Kelsen a realidade do direito) sdo imaginadas como objetivas, gra-
cas ao jogo conjugado da referida duplicidade mitoldgica. Curiosamente, o
arranjo dos determinantes mitoldgicos é altamente conflitivo. O imaginario
cientificista apresenta-se sob a ilusdo de poder, apelando as técnicas 16gi-
co-metodoldgicas, desmoronar os efeitos mitificadores originados em nos-
sas relagdes cotidianas. Dai, a idéia de ruptura (Althusser) presente no
pensamento kelsiano na idéia dos dois mundos (ser e dever ser). Temos
entdo, uma racionalidade mitoldgica. a estritamente cientifica, que se apre-
senta no processo produtivo da Teoria Pura, triunfante e, portanto, mani-
festa. O que ¢ interessante notar € que a outra racionalidade, aparentemente
vencida, perdura como laténcia que deixa as suas marcas nos conceitos que
a teoria kelsenia na veicula.

O exemplo me serve para estabelecer algumas generalizagdes em tor-
no da pesquisa juridica e seus bloqueios.

Em primeiro lugar, parece que o coeficiente de sucesso da pesquisa
juridica, ndo depende da ruptura com o fundo mitolégico do cotidiano, ¢
sim da compreensdo do sentido mitico da historia e do poder que a ciéncia
tem ao ignora-lo. Nesse sentido, se deve existir ruptura, ¢ com o imaginario



cientificista, que conhece o sentido do saber como se fora determinado
desde um lugar fora da histéria, como condi¢do de compreensdo, sem ambi-
gliiddades, do real, e ndo com as fantasias e as injun¢des valorativas cotidi-
anas. A ideologia cientificista, ao imaginar objetivo seu objeto, fixa certas
condigdes autoritarias do saber, impondo uma ordem disciplinar de signifi-
cagdes. E através do imaginario cientifico que se imagina uma sociedade
coerente. Em fung¢do dessa coeréncia, o homem se perde como objetivo
autonomo, capaz de assumir com responsabilidade seu imaginario cotidia-
no. O racionalismo sujetivista substitui o desejo do homem pelo desejo
conceitualizado. O saber torna-se autoritario, determinando o que a socie-
dade deve valorar ou imaginar. Penso que, invertendo o sentido da ruptura
epistemologica, os valores e os desejos do homem podem tornar-se os va-
lores da ciéncia. Uma ciéncia responsavel ndo é a que neutraliza os valores
do homem, a que se apresenta valorativamente neutra para estabelecer um
determinismo valorativo na sociedade, e sim aquela que desenvolvendo um
conhecimento critico contra o autoritarismo, levanta questdes que compro-
metem o homem com a democracia. Carnavalizar €, neste ponto, suprimir em
sua inversdo o corte epistemoldgico, pondo em crise a verdade.

Em segundo lugar, parece-me que na polifonia das significacdes
pode encontrar-se o sentido comprometido das pesquisas. A ciéncia deve
ser uma literatura do sentido suspenso, uma linguagem que provoque
respostas, mas que nao as dé. Com a carnavalizagdo procura-se precisa-
mente isso. Assim, a melhor pesquisa sera aquela que melhor suspenda
o sentido, provocando no cotidiano o deslocamento da idéia de consu-
mo pela de produgdo®.Solicitando, desta maneira, uma pratica social
produtora de um suplemento de significacdo. Na nitidez sintagmatica, o
homem nao se encontra nunca uma visao critica da sociedade. O discur-
so nitido estereotipa sempre a reflexdo, brinda uma significacdo de cons-
trangimento. Exatamente, pesquisar € provocar, nao dar respostas. Pro-
vocando o imaginario é que se o desaliena. Estou convencido,
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que a pesquisa deve, como o carnaval, ser um espago ltdico de leitura. E
esse espaco ludico descaracteriza o saber ¢ o poder relativizando-os cons-
tantemente. Existe assim, a possibilidade de pluralizacdo dos sujeitos, que
entram em didlogo com as significagdes, para tornarem-se protagonistas e
ndo espectadores das teorizagdes.

O carnaval ¢ um espetaculo originariamente sem passarela. Nao exis-
te separagdo entre atores e espectadores. Todos sdo participantes, conver-
gem no ato carnavalesco. Ndo se olha a exatiddo no carnaval, ele ndo ¢
ensinado, mas vivido imaginariamente no plural das fantasias. O conceito
de teoria presente em nossas crencas cientificistas, ¢ contrario a esta idéia
do carnaval. A nogdo de teoria a tomamos dos gregos. Eles chamavam
“Theorem” aos espectadores que ndo tinham nenhum tipo de interesse nas
olimpiadas (Ronai Rocha). Claro que nossos tedricos se diferenciam um
pouco do espectador grego. Eles adquirem poder gracas aos jogos. Penso
que ¢ importante entender aqui o fato de que sem uma significagdo, que
provoque a participacdo, com seu simples reconhecimento, através de ceri-
monias de purificacdo cientificista, ndo existem operagdes des mistificadoras,
nem compreensao critica das injusticas.

Uma terceira questdo que me interessa mostrar, em decorréncia
do que venho dizendo, é que na mitologia docotidiano encontra-se a
origem inconsciente das significacdes normativas. A validade de uma
norma depende de um consenso dado no plano do imaginario. Por esta
razdo quando se apela a nog¢do de validez , como critério de produgéo
do conhecimento juridico, precisa-se fundar dita idéia na compreensao
do imaginario social, e ndo mediante a remissdo a um critério hipotéti-
co. Ou seja, precisa-se carnavalizar a norma fundamental kelseniana.
Com isso se nega a tentativa de aprisionar o mundo na circularidade
fechada do pensamento, que foi tonica das grandes correntes filosofi-
cas. Trata-se portanto, de valorar o conhecimento como tarefa coleti-
va, vinculada ao processo de inser¢do do individuo numa ordem simbolica

32—



que, encontra suas determinagdes na dimensdo politico-produtiva, imagi-
naria da sociedade. Esta postura obriga a analise dis cursiva, mas ndo den-
tro das crencas cientificistas da semiologia, que pressupde a abstragdo das
dimensoes sintaticas, semanticas e pragmaticas, na hierarquia infinita das
metalinguagens (Habermas). Em lugar disto, o que ha na carnavalizagdo se
miologica ¢ a competéncia da reflexdo da sociedade, enquanto interacao
dos discursos na trama social, que se torna palpavel como uma teia textual.
O estatuto da teoria define-se entdo, como uma atividade social do pensa-
mento produtivo, que se dd como didlogo e ambivaléncia, de um universo
discursivo no espago dialogico dos textos. A ambivaléncia é uma condig¢ao
do dialogo discursivo que define a propria operagdo de leitura produtiva.
Trata-se de uma palavra que delineia a inser¢ao da sociedade, numa relacao
de pluralidade. Prenuncia um espago de reconciliagdo entre o discurso ¢ a
sociedade, que é fundamental para compreender o social como fundamento
das realizacdes cognitivas que esquivam a auto-objetivagdo. Ela estd com-
prometida, em ltima instancia, com o mito dos limites logicos do pensar
conceitual, como condi¢do de possibilidade da objetivagdo. Estamos diante
de um grande fantasma integrador. Da minha parte, estou preocupado em
mostrar a visdo do mundo, em termos de significagdo e, também, deslocar
para a teia significativa do social, as condi¢des que fundam a gramatica de
producdo do conhecimento e explicam a produgdo social do referente. Pen-
so que, ¢ impossivel decifrar as condigdes de produgdo da ciéncia, sem
pensar nas mediagdes sociais que produzem sua significacdo e que marcam
a presenca do ideoldgico, do politico e do imaginario no seio das teorias.
Quando nos preocupamos pelo discurso e suas relagdes com a acgdo, estes
ingredientes, que trabalham em siléncio, ndo devem ser pasteurizados. O
que se deve procurar ¢ uma forma de presenca no discurso que nao seja
autoritaria. Carnavalizar é ter uma relagdo nao culpabilizada com o politico,
o ideoldgico e o imaginario.



O quarto aspecto que gostaria de ressaltar, refere-se ao papel que
joga o imaginario cientifico na visdo imaginaria do real. Minha hipotese é
muito simples: no essencial ela ndo é outra coisa que a negacdo do plural da
praxis e do saber, singularizados politicamente nas linguagens da ciéncia.
Nisso consiste a ideologia como gramatica especifica de produgdo do co-
nhecimento. Nessa dire¢ao, desideologizar é tomar consciéncia do carater
mitificador da idéia de unidade do real e de univocidade do saber. E compre-
ender os efeitos do poder, nos processos de reconhecimento das significa-
¢oes e dos efeitos ideologicos da idéia de unidade, nos processos de cons-
tituicdo. Bem entendida, a desmistificagdo ¢ um processo que provoca
descentramento constante da verdade, que a situa fora do lugar que
logicamente lhe atribui. A verdade fora de lugar, como técnica de analise
dos efeitos ideoldgicos de sentido do imaginario cientificista, ¢ exatamente
a perda de qualquer principio de unidade ou hegemonia. E o lugar de encon-
tro de um feixe textual policentrado, onde se manifesta uma multiplicidade
de tragos decorrentes de diferentes ordens de determinagdo. No informe
apresentado a este encontro, no ano passado, propus chamar a este feixe
textual: lugar da fala. Antes de mais nada, com esta categoria pretendi esta-
belecer a intertextualidade como condi¢do de possibilidade do sistema pro-
dutivo das teorias cientificas. Devo aclarar que, quando falo de sistema
produtivo, estou tomando a idéia de Veron , que o vé€ constituido por uma
articulagdo entre produgao, circulagdo e consumo. O que ¢ importante reter
¢ que a historia de uma teoria consiste num processo de alteragdes das rela-
¢oes destes momentos. Desta forma, cada momento do sistema tem aos outros
dois como condigdo de possibilidade. A ideologia cientificista estabelece uma
dessimetria crucial entre as condigdes de produgdo e as de circulagdo e recep-
¢do0. Apelando a idéia de episteme, as regras do método, pretende-se que as
condi¢des de producdo permanegam indefinidamente sem modificar-se. Si-
multaneamente vém as condi¢des de circulagdo e consumo, condena-
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das a uma permanente modifica¢io. E a doxa que se incide na produgéo das
teorias, pondo em perigo sua objetividade e neutralidade.

Para resumir o essencial do enfoque, posso dizer que os critérios
epistemologicos do cientificismo sdo ideoldgicos, na medida em que em
nome da unidade ¢ da objetividade, apagam as relagdes necessarias entre
as teorias e o conjunto de determinacdes sociais que as marcam
discursivamente. Colocar a verdade fora de lugar é quebrar o tabu da obje-
tividade e a hierarquia dos discursos. E a ordem idealista que impde as
formas de um discurso cientifico que se auto-apresenta como o unico pos-
sivel sobre o real.

Como quinta questdo, quero situar finalmente, a intertextualidade
como uma operagao contra as oposi¢gdes categoriais que se estereotipam e
se coagulam reciprocamente. Estamos diante de uma concepgao
carnavalizada das significagdes que implica a dissolugdo de trilogias, como
pragmatica-sintaxis-semantica, e de dualismos como lingua-fala; objetivo-
subjetivo; episteme-doxa; logica-mito; ordem-desordem; frase-discurso;
etc... Nao se trata no caso de uma inversdo, sendo de uma supressdo de
fronteiras. A intertextualidade ¢ uma grande Dona Flor que convive, sem
tristeza nem culpa, com os contrastes, vivendo a realidade de seu imagina-
rio, na plenitude de seus paradoxos.

3.Bakhtin foi o primeiro tedrico da intertextualidade, vendo-a como a
maneira pela qual um discurso 1€ a histdria e nela se insere. Esta andlise ele
a fez a partir de seus estudos sobre os romances de Dostoiévski, caracteri-
zados pelo didlogo entre uma pluralidade de vozes autonomas, nao redutiveis
ao comum denominador da voz do narrador. Para Bakhtin , cada persona-
gem de Dostoiévski € dono de seu pro prio discurso. A palavra do autor,
que no romance classico ¢ monoloégica, encontra diante de si outras vozes
com as quais entra em permanente dialogo de igualdade, isto é, nenhuma
voz se constitui em palavra hegemonica do mundo representado, todas
igualmente dizem o mundo.



Segundo essa poética, as idéias sdo dialégicas e ambivalentes, estdo
na volupia da interdiscursividade. Elas ndo vivem nunca numa consciéncia
que as procura em suas formas mais puras. Assim a idéia ¢ a vida de uma
palavra. A idéia ¢ a historia de uma palavra, sua travessia no texto, enquan-
to atravessa e ¢ atravessada pelo peso dos contextos dos quais toma parte.
O texto ¢ o lugar de integragdo de uma multiplicidade de praticas significantes
(Kristeva). Encontramos assim, um principio que se torna importante em
dois aspectos. Primeiro, como o lugar que a se miologia precisa articular-se
e buscar-se atualmente. Segundo, como lugar onde encontrarmos o sentido
dialogico e ambivalente da historia e da sociedade. A intertextualidade mar-
ca sem duvida, o momento central de expansdo de uma nova forma de pen-
samento cientifico. Essa nova modalidade de pesquisa deve marcar, como
momento carnavalizado, o fim do logocentrismo (fim de um centro razdo/
verdade/deus/homem). Assim como, da clausura da era da representagdo, é
dizer, vendo a impossibilidade de representar a realidade como um todo
harmoénico,onde os signos refletem idéias essenciais (Perrone-Moisés).

A intertextualidade, para Bakhtin , encontra-se necessariamente defi-
nida pela polifonia, o dialogismo e a polissemia. Ao analisar o romance de
Dostoiévski que ele ndo representa unicamente uma inovac¢do de géneros,
corresponde principalmente a um tipo novo de pensamento artistico. Um
tipo de pensamento que pode estender-se a pesquisa cientifica. Como diz
Morin , ¢ desejavel que os cientistas, quando levantam o nariz de suas
provetas, gozem da calidade perceptiva, da sensibilidade, para interrogar o
mundo de um Proust ou de um Musil.

Para Morin , existe um conflito permanente entre o processo de
homogeneizagdo e estereotipagdo por um lado e pelo outro a subsisténcia
da invengao e da originalidade. No6s temos que tomar um partido e estimular
a invengdo. Ela é condi¢do da democracia. Evidentemente, em uma sociedade



como a nossa, que é simultaneamente de classe e de massa, ndo podemos
negligenciar a guerra as estereotipagdes, ao carater monologo, que se tenta
impor ao nosso imagindrio. Precisamos, entdo de uma linguagem cientifica
dialdgica, onde ndo se possam encontrar respostas, sendo formular per-
guntas a ela e a sociedade. Encontramos, assim, uma formula de
carnavalizacdo da linguagem que Bakhtin emprega junto com a satira menipéia
e o didlogo socratico, como estratégia interpretativa de Dostoiévski.

Sob esse ponto de vista, foram logo surgindo trabalhos semioldgicos,
preocupados em mostrar a carnavalizacdo como o avesso do imaginario
social instituido, como contrafigura do autoritarismo imposto e internalizado.
Nesse sen tido, a carnavalizagdo passa a ser uma técnica para se entender
melhor a mitologia disciplinar e as possibilidades de subverter-se em seu
interior.

O imaginario cientificista nos coloca diante de uma ciéncia neutra
com relacdo a seu objeto. Ele ndo estimula a participagdo nem libera as
significacdes. Com a carnavalizacdo, as significagdes nao sao reflexos do
mundo, sdo projecodes transformadoras de sua percepcao. Elas ndo expri-
mem as relacdes sociais, mas as colocam em processo.

Entretanto, que ¢ uma pesquisa carnavalizada? Esquematicamente:
um estado de enunciagdo subversiva; uma nova arte de saber que permite
acolher e provocar as diferengas, sem que gerem solugdes miticas sobre
conflitos que possam coexistir em pluralidade.

A idéia da polifonia junto a da intertextualidade sao dois sintomas
chaves para situar-se frente a formula da carnavalizag@o. A polifonia é uma
operagdo antilinear, uma técnica para colocar em crise a verdade. O sistema
de signos tende a perder sua hegemonia quando ¢ marcado por estruturas
simultaneas de organizacdo. A polifonia estimula a ruptura da estereotipacao
dos discursos, provoca o deslocamento permanente dos significados, ndo
nos deixa hipnotizar com os alibis do real.



Um aspecto muito importante da polifonia é a falta de um plano
alocutodrio. Ninguém se dirige a ninguém e nunca se sabe de onde parte vai
a mensagem (Barthes). Cada palavra ¢ uma aventura contra a psicologia
autoritaria da unidade: que os dados ndo estejam langados, que haja um
jogo de interrogacdes.

O texto mondlogo - que singulariza a intertextualidade - organizado
com base nas crengas cientificistas, ¢ um texto neurdtico. A neurose é um
ultimo recurso em relag@o ao impossivel (Barthes). No caso, a neurose esta
na pretensao de descricdo do real, na compulsdo de conhecer os segredos
de algo que ndo tem possibilidade de ser resolvido fora do imaginario: as
verdades. Na polifonia ndo se trata de desnudar em ordem o real, mas de
criar frente a doxa, o lugar de todos os efeitos de contestagdo. EM suma, a
polifonia e a intertextualidade, sdo uma forma de subversdo do estereotipo.
No imaginario cientificista a verdade esta estereotipada como solidificacao
de antigas metaforas. (Barthes, ainda citando Nietzsche) @. Trata-se de
uma contestacdo sutil, que ndo interessa pela destrui¢do, mas pela produ-
¢d0 de um lugar de novos efeitos.

4. Concluindo. Defendo o direito a uma nova defini¢do de pesquisa,
baseada numa significancia. A palavra significancia, a emprego para referir-
me a signos de grau composto, onde o sentido é plural e nunca se fecha.
Uma significancia que, em que pese sua abertura, ndo torne ininteligivel o
discurso.

Penso assim, numa ciéncia do devir, capaz de produzir um lugar de
valoragdo, sem brinda-la sob uma tutela moral. Talvez se consiga, desta
forma, um modo de interpretagdo das relagdes sociais e juridicas que funci-
one mais como um processo de poder. A pesquisa juridica, tal como somos
convidados a efetua-la institucionalmente, deixa os individuos a deriva.
Eles sdo convidados a um lugar tomado como produto.



A pratica da polifonia e da intertextualidade é uma possibilidade para
uma ciéncia do devir. Intertextualidade quer dizer tecido que se vai fazendo.
Certamente estou falando de uma intertextualidade carnavalizada e, ndo de
uma intertextualidade - interdisciplinaridade - monolédgica que vé o tecido
como uma totalidade coerente e acabada, com a qual se representa a verda-
de, ignorando a volupia dos simbolos. E com isto o individuo se perde, nao
no tecido, mas no produto analdgico.

E claro que, uma ciéncia do devir deve comegar por criar um lugar de
auto-valoracdo de suas enunciacdes. Para isso, devem os pesquisadores
descobrir os abusos de suas regras metodoldgicas. Sob a epistemologia,
precisam descobrir a historia e os abusos de suas crengas, para ndo fazer de
sua teoria um lugar nulo, um lugar de pura representacdo, mas sim um lugar
vazio, que ¢ o lugar do ritual da pesquisa.

Enfim, creio que esta proposta pode contribuir para lembrar que, na
historia das relagdes sociais, entre dois genocidios, resplandece como al-
ternativa o semiocidio.



(*) -Titulo: Sem Cerimonias
(**) -Texto-sintise dos seguintes trabalhos:

[ -Um Trilema Epistemoldgico além do Positivismo Juridico (Revista
de Ciéncia Juridica da Universidade del Valparaiso -Chile).
II -O Grau Zero e o Grau Historico das significa¢des do Direito -Um
modelo de idéias para amar. (Revista Contradogmaticas).
III -O jardim dos caminhos que se Bifurcam. A Teoria Critica e as
Condigoes de Possibilidade da Ciéncia Juridica. (Destinado a uma
série de seminarios que se realizardo na Franga, durante outubro e
novembro deste ano)..
(*¥**) -Trata-se de discursos abertos, polifonicos, que criam as possibilida-
des da leitura plural do mundo e do saber. Esta id¢€ia, sobre a carnavalizacao,
sera explicada no decorrer deste trabalho.

(1) -Quando o sujeito reconhece um discurso, também o volta a pro-
duzir. Quando o produz tem como determinantes sentidos que re-
conhece.

(2) -O sentido em que emprego este termo, o encontrardo no ponto 4
(final) deste trabalho.

(3) -privilegiando a instancia de produg¢@o, na instancia de reconheci-
mento.

(4) -7’0 que ¢ a verdade, portanto? Um batalhdo moével de metaforas,
metonimias, antropoformismos; enfim, uma soma de relagdes hu-
manas, que foram enfatizadas poéticas e retoricamente, transpos-
tas, enfeitadas ¢ que ap6s longo uso, parecem a um povo sélidas,
candnicas e obrigatérias: as verdades sdo ilusdes, das quais se
esqueceu que o sdo, metaforas que se tornaram gastas e sem forga
sensivel, moedas que perderam sua efigie e agora s6 entram em
consideragdo como metal, ndo mais como moeda.”

Friedrich Nietzsch

-Sobre Verdade e Mentira -

(***) -Comunicagdo apresentada ao grupo Direito e Sociedade da Associa-
¢do nacional de P6s-Graduacao e Pesquisa em Ciéncias Sociais Encontro
anual - outubro de 1983 - Sao Paulo.
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