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Resumen

Hace doscientos anos que el filésofo alemdin Dietrich Tiedemann publicé la primera descripcion
del desarrollo psicoldgico de un nivio. En este trabafo se examinan los antecedentes de las observa-
© ciones de Tiedemann, asi como el contexto en que se producen y los presupuestos filosificos que
las orientan. Se sugiere que en el trabajo de Tiedemann aparecen por vez primera importantes
observaciones que se han convertido en temas centrales de la actual psicologia del desarrollo. Se
termina analizando la influencia posterior de esa obra y las razones que explican el impacto reduci-
do que tuvo en los arios siguientes a su publicacion.
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INTRODUCCION

En 1787 un ciudadano alemidn llamado Dietrich Tiedemann, profesor de fi-
losofia, tuvo la curiosa ocurrencia de publicar en una pequefia revista de la que
era editor una descripcion del desarrollo psicolégico de su hijo, que habfa naci-
do seis afios antes. Era la primera vez que alguien se decidia a hacer una cosa
asi, pero su ejemplo ha cundido y hoy aparecen cada afio muchos miles de tra-
bajos sobre el desarrollo del nifio, bastantes de ellos sobre problemas que de
alguna manera estin apuntados ya en el breve escrito de Tiedemann.

No era, sin embargo, nuestro autor el primero que habia observado a un ni-
fio y habia tomado notas de su conducta y su desarrollo, pero tuvo el mérito
no s6lo de atreverse a publicar sus observaciones, dindose cuenta plenamente
del valor que tentia este tipo de estudio, sino de realizar su trabajo con cuidado,
evitando sesgos en los que en aquella época era ficil caer. Aunque su trabajo
no tuvo inmediatamente tanta repercusién como hubiera merecido, e incluso
durante mucho tiempo permanecié bastante olvidado, retrospectivamente puede
considerarse como el comienzo del estudio cientifico del nifio. Naturalmente
la publicacién de esas observaciones fue posible gracias a un conjunto de cir-
cunstancias individuales y sociales que vamos a tratar de examinar.

LOS PRIMEROS ESTUDIOS SOBRE EL DESARROLLO DEL NINO

Los nifios son un elemento tan cotidiano e importante del entorno de la ma-
yoria de los hombres durante algiin momento de su vida que necesariamente
hay que prestarles atencién. Las observaciones sobre los nifios aparecen pronto
y no son infrecuentes, pero sin embargo resulta sotprendente su caricter poco
sistemitico y anecddtico. Quizd precisamente por ser algo tan familiar es por
lo que s6lo en época muy reciente se han empezado a hacer observaciones siste-
miticas de los nifios.

La mayor parte de las primeras consideraciones, que se remontan a los auto-
res griegos, se realizan en relacién con la educacién. En el Renacimiento vuelve
a aparecer la preocupacién educativa en autores como Rabelais, Montaigne, Eras-
mo o Vives, entre otros. En el siglo XVIII hay un intetés renovado por los nifios
y su educaci6n. La infancia empieza a considerarse como una etapa importante
de la vida, que tiene valor en si misma. El portavoz mis conocido de estas nue-
vas ideas es Rousseau, pero otros muchos compartian y expresaban los mismos
puntos de vista.

Pero al interés educativo empieza a unirse el filoséfico. Algunos autores vis-
lumbran que el estudio del nifio puede ayudarnos a comprender problemas
filoséficos tradicionales. El filésofo inglés John Locke, en su influyente Az essay
on human understanding (Ensayo sobre el entendimiento humano) (1690) ha-
ce frecuentes referencias a los nifios para apoyar su posicién de que no existen
ideas innatas, aunque no parece haber hecho €l mismo obsetvaciones sistemiti-
cas. Por ejemplo, en un lugar de su obra (Libro I, capitulo I, § 6) escribe;

«El que considere atentamente el estado de un nifio nada mis venir al mun-
do, tendra pocas razones para pensar que se encuentra pertrechado con monto-
nes de ideas que serin el objeto de su conocimiento futuro. Es gradualmente
como llega a estar provisto de ellas. (...) Pero todos los que nacen_en el mundo,
al estar rodeados de cuerpos que les afectan perpetua y diversamente, ven im-
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presas en las mentes de los nifios variedad de ideas, se les preste atencién o no.
(-..) Pero pienso que, se puede conceder factimente que si un nifio fuera man-
tenido en un lugar en el que no viera mis que los colores negro y blanco hasta
convertirse en un hombre, no poseeria mis ideas sobre el escarlata o el verde
que el que desde su infancia nunca probé una ostra o una pifia pueda tener
sobre esos sabores particulares». (Locke, 1690, T. I, p. 126).

Como puede observarse, Locke parecia dar por supuesto que el estado en que
se encuentran los nifios al venir al mundo daba la razén a su filosofia. Pero pa-
rece que el filésofo inglés no se esti refiriendo 2 ninguna observacién personal
concreta sino mis bien a una especie de «conocimiento de dominio piblico»
sobre lo que hacen los nifios recién nacidos. Como sefialé muchos afios mis
tarde Ament (1899), el problema de utilizar ese «conocimiento de dominio pa-
blico» es que, siguiendo el mismo procedimiento, pueden alcanzarse las con-
clusiones exactamente contrarias. Ament cita el caso del filésofo alemin Johann
Georg Heinrich Feder que, basindose en lo que se sabia de los nifios pequeiios,
concluia que habia que admitir la existencia de ideas innatas.

No obstante, es evidente el hecho de que un filésofo que ha tenido una in-
fluencia tan enorme en la cultura occidental como Locke hiciese referencias al
conocimiento que tienen los nifios como un dato relevante para resolver la con-
troversia entre ideas innatas y adquiridas, no podia dejar de tener efectos sobre
las ideas y el trabajo de otros. Ademais, con independencia del efecto directo
que puedan haber tenido los coqueteos de Locke con la observacién del com-
portamiento infantil, lo que es indudable es la influencia de su teoria del cono-
cimiento como marco en el que se inscribieron las primeras observaciones siste-
miticas y concretas sobre nifios, por ejemplo en el propio Tiedemann. Crassini
(1987) afirma que la influencia de las ideas de Locke se manifiesta en el estudio
de Cheselden (1728) sobre un nifio ciego que recuperd la vista, al que nos refe-
riremos en breve. '

Algunos fil6sofos, sin embargo, aun considerando la importancia de estudios
sobre los nifios expresan su escepticismo sobre la viabilidad de esos trabajos,
quiza por la imposibilidad de usar su propia reflexién, o la introspeccién que
era el camino seguido por los filésofos para conocer el funcionamiento psicolé-
gico humano. Asi Thomas Reid (1710-1796), fundador de la escuela escocesa
del sentido comin, se lamenta en la Introduccién a su primera obra importan-
te: Inquiry into the Human Mind (Investigacion sobre el espiritu humano) apa-
recida en 1764, por la imposibilidad de obtener un conocimiento que tan atil
podria ser, con las siguientes palabras:

«Si pudiéramos obtener una historia clara y completa de todo lo que ha pasa-
do en el espiritu de un nifio, desde el comienzo de la vida y la sensacién hasta
que crece al uso de razén —cémo empiezan a funcionar sus facultades infanti-
les y c6mo dan a luz y maduran todas las varias nociones, opiniones y senti-
mientos que encontramos en nosotros mismos cuando llegamos a ser capaces
de reflexion— tendriamos un tesoro de historia natural, que probablemente
arrojatfa mis luz sobre las facultades humanas que todos los sistemas de filoso-
fia han hecho desde el comienzo del mundo. Pero es vano desear lo que la na-
turaleza no ha puesto al alcance de nuestro poder» (Reid, 1764, p. 99, cit. en
Jaeger, 1985).

Pero vamos a referirnos ahora a los primeros estudios de observacién. Al me-
nos desde finales del siglo XIV se habia desarrollado en Francia la costumbre
de anotar en los llamados <Livres de raison» los acontecimientos familiares im-
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portantes, y entre ellos algunos referentes al desarrollo de los nifios. También
los tratados médicos sobre ¢l parto, que empiczan a extenderse desde el siglo
XVI, incluyen observaciones sobre los nifios y su cuidado, aunque generalmen-
te sélo suelen cubrir un periodo pequeiio posterior al nacimiento.

A comienzos del siglo XVII se realiza un extenso diario sobre el desarrollo
de un nifio. Su autor era Jean Héroard (1551-1628), médico de la corte francesa,
que recogid observaciones sobre el futuro rey de Francia, Luis XIII, desde su
nacimiento en 1601 hasta 1628. Este trabajo tiene un valor muy desigual y al
lado de algunas observaciones atinadas hay otras que Debesse (1970, p. 29) ca-
lifica como mis propias de un historiégrafo maravillado por su sujeto que de

un historiador objetivo. En el diario, Héroard recoge no sélo los acontecimien-
tos relativos a la vida de su pupilo, sino también los acontecimientos de la cot-
te. El diario tiene un valor histérico innegable, por el tema y por el sujeto'del
estudio, y contiene datos que ayudan a comprender el extrafio caricter de Luis
XIIIL Se trata de un documento en muchos aspectos excepcional, y Elizabeth
W. Marvick, que ha publicado recientemente un estudio sobre Luis XIII basa-
do en gran medida en ese diario, afirma que «ningin otro documento en la
literatura occidental proporciona un registro tan completo del desarrollo de un
individuo» como el Diario de Héroard (Marvick, 1986). Se trata pues, con todos
sus defectos, de una obra de un enorme interés, por los datos que proporciona
sobre la educacién de un nifio y la vida cotidiana al comienzo del siglo XVII,
que ha sido ampliamente utilizado por los investigadores de la infancia y la
educacién durante esa época (Crump, 1930, Ariés, 1960; Hunt, 1970). Aunque
el sujeto del diario es el futuro rey parece que en muchos aspectos su educacién
no diferia sensiblemente de la de otros nifios de la nobleza o incluso de las cla-
ses bajas. Este diario, sin embargo, no fue publicado hasta 1868 por Eudore
Soulié y Edouard de Barthélemy, y no es improbable que influyera en ello, jun-
to con otros factores, la aparicion de la traduccién al francés del trabajo de Tie-
demann de que nos estamos ocupando, publicada en 1863 (ver mis adelante).
Desgraciadamente la edicién de Soulié y Barthélemy no es completa; los seis
volimenes en folio fueron reducidos a dos tomos publicados, y ademis los tres
primeros afios del diario se perdieron y la edicién en ese periodo se basé en
un resumen manuscrito de la época.

Siguiendo el orden cronolégico hay que hacer referencia al estudio realizado
por el cirujano inglés William Cheselden (1688-1752), y publicado en 1728, so-
bre un nifio de 13 afios ciego, quizd desde el nacimiento, al que operé de cata-
ratas y recuperd la vista. Cheselden describe c6mo el chico tuvo que ir redescu-
briendo lentamente mediante la vision los objetos y el mundo que ya conocia
tictilmente. El trabajo de Cheselden, publicado en las Philosophical Transac-
t1ons de la Real Sociedad de Londres, una de las revistas cientificas mis impor-
tantes de la época, tuvo una amplia difusién, y es el primero de una serie de
estudios sobre el desarrollo de los ciegos. Cheselden probablemente estaba in-
fluido por las ideas de Locke sobre la formacién de los conocimientos.

El sujeto de Cheselden era un caso poco frecuente, como también lo era el
nifio estudiado por Daines Barrington en un articulo aparecido en 1770 tam-
bién en las Philosophical Transactions de la Royal Society. Se trataba del caso
de un prodigio musical, Wolfgang Amadeus Mozart, que viajé por Inglaterra
cuando tenia 8 afios, dando muestras de sus extraordinarias dotes. Barrington
le observé y describid sus capacidades, aunque desde el punto de vista psicol-
gico el estudio no tiene un valor muy considerable.
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En 1774, el gran pedagogo suizo Heinrich Pestalozzi (1746-1827) llevé du-
rante un cierto tiempo un diario sobre el desarrollo y la educacién de su hijo,
que en esa época tenia algo menos de tres afios y medio, pero no lo considerd
digno de ser publicado. El Dr. Niederer, un colaborador de Pestalozzi, publicé
en 1828, después de la muerte de éste algunos fragmentos en su libro Pestaloz-
zische Blitter, reproducidos en el libro de De Guimps (1888) sobre Pestalozzi.
A juzgar por lo que hay publicado se trata de observaciones anecdéticas, en
donde se mezclan consideraciones pedagdgicas y psicoldgicas.

El movimiento pedagdgico de esos afios impulsé la realizacion de estudios
sobre el desarrollo del nifio. Jaeger (1985) sefiala la influencia de los llamados
filantropistas. Es bien conocido que el pedagogo alemin J. B. Basedow
(1723-1790), bajo la influencia de Rousseau, fundé en 1774, con la proteccién
del principe de Dessau, el Pbilanthropinum, un instituto para formar maestros
al tiempo que un colegio para nifios de 6 a 18 afios. El instituto se hizo pronto
famoso y se fundaron otros bajo su inspiracién. Su colaborador Joachim Hein-
rich Campe (1746-1818), que le sustituyé durante algiin tiempo al frente del
Philanthropinum, publicé entre 1785 y 1791 con numerosos colaboradores una
Revision general de todo el sistema de la escuela y la educacion, en 16 volime-
nes. Alli, al comienzo de la obra, proponia que se realizara una tarea que, se-
giin él, produciria un beneficio indescriptiblemente grande: «la preparacion de
un diario exacto sobre todos los cambios fisicos y mentales observados en un
nifio, que empezaria en el nacimiento y continuaria sin interrupcién» (Campe,
1785, cit. Jaeger, 1985).

No sabemos si Tiedemann, que posiblemente conocia los trabajos de los fi-
lantropistas como apunta Ament (1907) y recoge Jaeger (1985), se animé a pu-
blicar (en 1787) su trabajo sobre el desarrollo de su hijo por la influencia de
éstos. En todo caso su diario habia sido realizado en 1781 cuando nacié su hijo
Federico, antes por tanto de que Campe lanzara su propuesta en 1785. Campe
y su colaborador Trapp publicaron dos diarios de entre los varios que recibie-
ron, el del mayor A. von Winterfeld (1789, 1790, 1791) sobre el desarrollo de
su hija hasta los 5 afios, y el del maestro Friedrich W. Dillenius (1789, 1790).

Algunos otros diarios se publicaton igualmente por esos afios, y probable-
mente otros muchos no llegaron a ver la luz. Por ejemplo, el que realizé sobre
su hijo el literato y pedagogo alemin Jean Paul Richter (1763-1825), admirador
de Rousseau y autor de Levana.

QUIEN ERA DIETRICH TIEDEMANN

Dietrich Tiedemann nacid en Bremervorde, en el ducado de Brema, el 3 de
abril de 1748 y murié en Marburgo en 1803. Estudié filologia y filosofia en
la Universidad de Géttingen. Durante los afios de estudiante fue preceptor de
los hijos de un barén. En la universidad fue alumno del famoso filélogo Heyne,
que en 1776 le recomendé para que obtuviese el puesto de profesor de latin
y griego en el Collegium Carolinum de Kassel. Los diez afios que permaneci6
en esa ciudad fueron muy importantes para su formacién filosofica, a la que
consagraba la mayor parte de su tiempo. Inicialmente se inclind hacia posicio-
nes materialistas, pero Tetens', con el que mantuvo un continuado intercam-
bio intelectual, le rescatdé de esa tendencia. En 1786 se trasladé como profesor
de filosofia a la universidad de Marburgo donde permaneci6 hasta su muerte.
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Se dedic6 fundamentalmente a la historia de la filosofia y fue un buen cono-
cedor de la filosoffa griega, a lo que le ayudaron sus conocimientos de lenguas.
Tiedemann es considerado el autor de la primera historia de la filosofia en sen-
tido moderno (Passmore, 1967). Su Geist der spekulativen Philosophie von Thales
bis Berkeley (Espiritu de la filosofia especulativa desde Tales a Berkeley) publi-
cado en siete voldmenes entre 1791 y 1797, cubre pricticamente toda la historia
de la filosofia, pero excluyendo, como indica su titulo, la filosofia prictica. Tie-
demann dividia la historia en épocas y era un partidario convencido de la idea
de progreso de tal manera que cada época, aunque tenia unas caracteristicas
cspcciﬁcas y debia ser estudiada en si misma, constitufa un avance sobre la an-
terior. Aunque su posicion filosofica era, en general ecléctica, cosa no infrecuente
en los historiadores, se sentia atraido por la filosofia de Wolff y por el empiris-
mo inglés, sobre todo de Locke, en tanto que fue un adversario del kantismo
y polemizé con Kant, aunque sentia un gran respeto por él. Su obra filoséfica
y de historia de la filosofia fue muy extensa.?

Tiedemann se interes6 por la psicologia y su trabajo dentro de la filosofia
tiene una orientacién psicologista. En 1770, la Academia de Ciencias de Berlin
convocd un premio al mejor trabajo que examinara si el hombre, con sus solas
facultades, podia haber inventado el lenguaje. Ademis de Herder, que gané el
premio, otros autores como Tetens y Tiedemann (1772) presentaron trabajos.
Este dltimo escribié un ensayo que titulé Versuch einer Erklirung des Ursprungs
der Sprache (Intento de explicacion del origen del lenguase) (Ver Scheerer, 1985).

Sus obras psicolégicas mis importantes son las de sus Untersuchungen iiber
den Menschen (Investigaciones sobre el hombre) (1777-78) y su Handbuch der
Psychologie (1804) publicado después de su muerte por L. Wachler, con una
biografia del autor, ademis de las «Observaciones sobre el desarrollo de las fa-
cultades intelectuales de los nifios», que son las que motivan estas lineas.

LAS OBSERVACIONES DE TIEDEMANN

En 1787 Tiedemann se decide a publicar el trabajo que habia empezado al
nacer su hijo el 23 de agosto de 1781, realizando observaciones periédicas sobre
su conducta, observaciones que se prolongan durante dos afios, siete meses
y diez dias, hasta el 2 de abril de 1784. Lo publica en una pequefia revista
local de la que Tiedemann era editor llamada Hessische Beitrige zur Gelehr-
sambkeit und Kunst) (Contribuciones de Hesse a la erudicion y al arte), en don-
de ya habia publicado anteriormente otros articulos de tipo filoséfico. El traba-
jo apareci6 en dos niimeros distintos de la revista y ocupaba en total algo me-
nos de 40 paginas, mis bien pequefias, con la letra gética caracteristica de los
libros alemanes de esa época. Estaba dividido en 44 pirrafos de longitud muy
desigual, separados unos de otros por una linea en blanco, que a veces tienen
una unidad temitica y a veces no.? S6lo al final de la segunda parte del traba-
jo aparece el apellido del autor, por lo cual algunos, que tinicamente vieron
la primera parte, lo consideraron anénimo.

Es importante subrayar que, por lo que conocemos, era la primera vez que
se publicaba un trabajo de estas caracteristicas, y que alguien se animaba a dar
a la luz unas observaciones sobre el desarrollo de un nifio normal, sobre un
sujeto que no tenia nada de excepcional y que ademis realizaba observaciones
durante un tiempo relativamente largo. Tiedemann era consciente de la impor-
tancia y de la novedad de la iniciativa que tomaba, y ya en el primer pirrafo
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de su trabajo, que sirve de introduccién, se refiete a la carencia de observacio-
nes sobre el intelecto de los nifios, indica que no considera definitivas las suyas
sino sélo un punto de partida para que otros sigan su ejemplo y se refiere al
interés que tiene sacarlas a la luz. Al terminar el trabajo, en el pirrafo final
[44]*, sefiala que sus ocupaciones le impiden continuar con sus observaciones
pero que ojald otros sigan su ejemplo.

Se trata de observaciones hechas de una manera poco sistemitica, posible-
mente en funcién de sus disponibilidades de tiempo, de tal manera que a veces
pasan varios meses sin que se registre nada y las obsetrvaciones se distribuyen
de una manera irregular en los distintos periodos. Por ello es posible que algu-
nas conductas no estén recogidas en el momento de su aparicién debido a esa
falta de observacién sistemitica.’

Como puede apreciarse en la Figura 1, mis de la mitad de las entradas que
aparecen en el diario cortesponden a los diez primeros meses de vida del nifio.

Figura 1

Edad en Meses
4 8 12 16 25 24 28 32

Nimero
de
Entradas

=
|
l
!c

8 10122 4 & 81012 2 4 6 8 1012 2 4
1761v 1782 1783 1784
Mes y Ado ’

En esta figura, aparece representada la distribucion de las entradas que Tiedemann
bizo en su diario. A la izquierda, aparece el niimero de entradas correspondiente a
cada mes de observacion, y estos aparecen debago, funto con el ario a que
corresponden. Arriba, aparece la edad en meses del nivo.

Después, hay otro periodo de observaciones ininterrumpidas entre los 12 y los
19 meses de edad de su hijo, mientras que durante el dltimo afio las observacio-
nes resultan mas esporidicas. La ausencia de observaciones en los meses de ju-
‘nio, julio y agosto de 1782 (cuando el nifio contaba entre 10 y 12 meses de
edad), y la afirmacién de que ello se debe a que «no se observd nada que mere-
ciese la pena consignar» [18], resulta especialmente llamativa, dado que se trata
de un periodo del desarrollo infantil en el que la psicologia actual localiza la
aparicién de cambios muy significativos (por ejemplo, el desarrollo del estadio
cuarto de la inteligencia sensoriomotriz, segiin Piaget, o la manifestacién de
importantes progresos en el terreno de las relaciones sociales). Las observacio-
nes se presentan de forma estrictamente cronolégica, de manera que los temas
aparecen mezclados. En muchas entradas lo que parece que hace Tiedemann
es resumir progresos que se han producido desde la entrada anterior.

El sujeto del estudio era su primer hijo, Friedrich, nacido, como deciamos,
en 1781, en Kassel, donde Tiedemann era profesor a la sazén, y las observacio-
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nes estin referidas exclusivamente a él. En un determinado momento se sefiala
el nacimiento de una hermana, pero no se hacen observaciones sobre ella mas
que en la medida en que afectan al desarrollo del nifio. Friedrich Tiedemann
(1781-1861) estudié medicina y llegd a ser un famoso profesor de anatomfa, fi-
siologia y zoologia en diversas universidades, siendo considerado como un des-
tacado investigador en la ciencia de su tiempo. Hizo estudios anatémicos sobre
el desarrollo embriolégico del cerebro humano y también establecié compara-
ciones entre los cerebros de distintas razas, defendiendo su identidad.

~ LAS PREOCUPACIONES DE TIEDEMANN

Tiedemann se mueve dentro del marco general de las preocupaciones de su
época. En el segundo petiodo de la Ilustracién alemana se dejaba sentir la in-
fluencia de la filosofia de Locke —con su posicién empifista y asociacionista,
y su rechazo del innatismo racionalista— asi como una intensa preocupacién
por los problemas pedagégicos, motivada en gran medida por la influencia de
la obra de Rousseau. En Alemania ésta habia incidido sobre la corriente de los
filantropistas. Hacia 1770-1780 se produce lo que Ament (1907), uno de los pri-
meros historiadores del estudio del nifio, llama el «primer brote de interés por
la psicologia del nifio». El trabajo de Tiedemann es el mis valioso de los que
vieron la luz en esa época y el de mis alcance, en realidad es casi lo Gnico que
podemos retener de las contribuciones de ese tiempo. Luego el interés se
desvaneci6.

Tiedemann hace referencias explicitas a los problemas pedagdgicos, referen-
cias con las que empieza y termina su texto, pero estin ausentes de todo el res-
to. En cambio si leemos atentamente sus Observaciones vemos que sus preocu-
paciones eran fundamentalmente filoséficas, aunque no se hable de ellas. Posi-
blemente esto es también lo que ha dado mis valor a su trabajo. Es evidente
que los intereses pedagdgicos han sido importantes en el desarrollo de la psico-
logia del nifio y que han originado, en Gltima instancia, bastantes de los prime-
ros estudios. Pero hay que reconocer que los trabajos mis valiosos son obra de
filésofos y médicos o incluso de gente que trabajaba en ottas disciplinas cone-
xas. Claparéde sefiala esto con claridad al comienzo de la «Noticia histdrica»
que incluye en su importante obra Psicologia del Nifio y Pedagogia Experimen-
tal. Alli escribe lo siguiente:

«Seria natural pensar que son los problemas de la educacién los que han con-
. ducido al hombre a preocuparse de la naturaleza del nifio y de la marcha de
su desarrollo. Pero, en realidad, no parece haber sido éste el caso. Hemos visto
preferentementeé que las preocupaciones de la prictica educativa no eran favo-
rables a la visién cientifica de los problemas que la educacién levanta, y, de
hecho, no son los maestros de escuela los primeros que han proclamado la ne-
cesidad de un estudio imparcial y objetivo del nifio ni los que lo han empren-
.dido. Prosiguen apaciblemente su sendero, no pareciendo haber sentido mu-
cha admiracién con respecto a sus pequefios discipulos. No son los maestros
de escuela los primeros que han echado las bases de la paidologia: Son los fil6-
sofos, los fisi6logos, los bi6logos, los fil6logos, los etndlogos, los médicos, los
psiclogos, los criminalistas...» (Claparéde, 1905, trad. cast. de la octava ed. de
1920, pp. 67-68). _
Tiedemann estaba interesado claramente por cuestiones filoséficas. Aunque
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podia tener interés por la educacién (recordemos que habia sido preceptor du-
rante su época de estudiante), son los problemas del conocimiento los que le
preocupan. Como sefialibamos antes, Tiedemann se mueve en las preocupa-
ciones de la época entte el empirismo inglés, sobre todo de Locke, y la critica
kantiana, que Tiedemann nunca llegd a aceptar. La influencia de las posiciones
empiristas es notable en este trabajo y a lo largo de todo el texto Tiedemann
intenta mostrar la importancia de la experiencia, rechazando aparentemente
el innatismo. Sin embargo, en diversos lugares del texto recoge la existencia de con-
ductas que no son producto de la expetiencia. Lo que si serfa producto de ésta
es la actividad de tipo espiritual, mientras que otras conductas, a las que deno-
mina mecinicas o instintivas (por ejemplo en [5] y [6]) ocutrirfan sin necesidad de
la experiencia. Asi en el parrafo [18] sefiala que al nifio no le gusta que le suban
muy alto, pero indica que eso no podia causarle miedo ya que no tenia idea
de la experiencia de la caida. En ese mismo pirrafo se refiere a la antipatia que
le producian las personas vestidas de negro, sin que exista ninguna referencia
a experiencias anteriores con personas con trajes de ese color.

La preocupacién fundamental de Tiedemann es la aparicién de las caracteris-
ticas humanas, cuindo aparece lo espiritual, cuindo el hombre se diferencia
de los animales. En el parrafo [4] sefiala que los animales sélo buscan la satis-
faccién de las necesidades fisicas mientras que el hombre «orientado a mis altas
metas, trata desde el primer momento de ampliar sus ideas con independencia
de sus necesidades corporales, y encuentra distraccién incluso alli donde sus ape-
titos sensoriales no le empujans, de tal manera que se muestra activo cuando
sus necesidades fisicas ya han sido satisfechas. Continuamente aparece este te-
ma-de la superacién de lo meramente mecinico, que hoy llamariamos reflejo,
para convertirse en actividades intencionales y espirituales.

Pero esa tarea, ese desarrollo intelectual, y esa humanizacién, constituye, en
opinién de Tiedemann, un trabajo enorme de elaboracién personal, que sin
embargo no siempre somos capaces de apreciar. Aquellas cosas que mds senci-
llas nos parecen, que son absolutamente evidentes y ficiles para los adultos,
requieren un ingente esfuerzo para el hombre en desarrollo. Asi, en el pirrafo
[12] exclama «;Cuidnto ejetcicio y cudntos intentos infructuosos no requeririn,
por tanto, esos movimientos que consideramos como los mis faciles y casi inna-
tos's. En el parrafo [18], refiriéndose a la produccién de sonidos, afirma «estos
6rganos, lo mismo que las manos, necesitan mucho ejercicio hasta llegar a estar
en condiciones de cumplir debidamente su funcibén», y en el [19], al sefialat
que es capaz de mover la cabeza en direccién a un sonido, escribe: <Esto de-
muestra cuinto trabaja el intelecto para obtener distinciones mds finass. Casi
al final, en el parrafo [42], tras sefialar unas manifestaciones de <animismo», se
refiere al cardcter de elaboracién personal y propia que tienen esas ideas del
nifio, y escribe: <Todos estos juicios nacfan exclusivamente a partir de reflexio-
nes propias; nadie le habia dicho nada parecido anteriormente, de manera que
no podia estar ateniéndose a ideas ajenas. La diversidad de las ocasiones mues-
tra asimismo que en la base de esto no hay nada aprendido o, simplemente,
imitado, sino que se trata de algo que claramente ha pensado él mismos.

Asi, pues, aparece a lo largo de todo el texto la idea del gran trabajo de acu-
mulacién, que quizi serfa atrevido llamar «construccién», que es el término que
hoy empleamos, pero que se muestra como una actividad original y propia, dis-
tinta de la imitacién. En el hombre esa actividad de conocer se realiza por razo-
nes internas, pues es gratificante en si misma, como ya sefialibamos. De esta
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manera Tiedemann estd abandonando una posicién empirista simple e incli-
nandose hacia una explicacion en la que el sujeto tiene un papel activo.

Otra interesante aportacion de Tiedemann es la importancia que concede a
la edad del nifio. Ya en el pirrafo [2], donde se presenta la primera observacién
realizada el mismo dia del nacimiento, se sefiala que «la determinacién del tiem-
po en los avances del desarrollo es muy importante y, hasta ahora, no ha sido
observada mis que minimamentes. Por ello al lado de cada observacién consig-
na la fecha en la que se realiz6. Al mismo tiempo sefiala que las edades varian
de unos individuos a otros y plantea el problema de las diferencias individua-
les, indicando que serfan necesarias mas observaciones para poder establecer una
media [2].

EL TIPO DE OBSERVACIONES

Una manera frecuente de proceder de Tiedemann consiste en describir un
comportamiento, con un grado de objetividad variable y, a continuacién, ofre-
cer una interpretacién. Sus descripciones van desde narraciones objetivas, don-
de realmente «describe», hasta interpretaciones a veces muy extremas, donde
no sabemos con exactitud a qué acciones del nifio se puede estar refiriendo,
pasando también por situaciones intermedias. Sus interpretaciones son unas veces
para referirse a cuil puede ser la causa inmediata de una conducta, otras para
sefialar de qué manera lo observado prueba la importancia del ejercicio.

Dennis (1972, p. 11) afirma que se trata de «cuidadosas descripciones natura-
Iisticas no prejuiciadas por un sesgo tedrico». Sin embargo, esto no parece com-
pletamente exacto, en primer lugar por su preocupacién por probar que la ex-
periencia es el origen de todo conocimiento, en una linea muy de seguidor
de Locke, y también por su intetés en mostrar que los caracteres humanos y
espirituales apatecen ripidamente.

Es cierto que, en general, sus interpretaciones son bastante cautelosas. Por ejem-
plo, a los 5 dias [8] hace la siguiente observacidn: «aparece la expresion de son-
risa, pero sin que exista ninglin motivo para ello. Por lo tanto lo mis probable
es que sea una sontisa producida de forma involuntaria, sin ningiin sentimien-
to de regocijo, simplemente porque el mecanismo se puso en marcha acciden-
talmente. Es frecuente que los nifios adopten esta expresién mientras duermen
o cuando estin a punto de dormirse, lo que indica que lo hacen sin pensamien-
tos ni sentimientos correspondientes. Asimismo, es frecuente que los nifios pe-
quefios, mientras duermen, hagan otros movimientos y emitan sonidos como
st estuvieran sofiando. Pero cabe presumir con toda certeza que no estin sofian-
do sino que se mueven por estimulos puramente corporaless. Y continia sefia-
lando como «las amas de cria e incluso las madres suelen tomar estos movimientos
por sueiios, peto es que ellas no saben distinguir entre los efectos mecinicos y
los efectos de origen intelectuals.

Pero no siempre es capaz de mantener esta patsimonia y a veces se de;a llevar
por interpretaciones mis centradas sobre el adulto. En el parrafo [6], cuando
el nifio tenfa todavia muy pocos dias, atribuye un caricter intencional y volun-
tario a la succién de objetos, y hacia los tres meses [15] le atribuye la formacion
de representacionés y ensuefios cuando el nifio realiza movimientos de succién
estando dormido.

La afirmacién de Dennis de que las observaciones de Tiedemann pueden con-
siderarse esencialmente «naturalistas» puede interpretarse también como una
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referencia al hecho de que se trata de descripciones de conductas que ocurren
de forma espontinea en el curso normal de la vida del nifio. Resulta dificil sa-
ber si alguna de las observaciones que Tiedemann estd basada en experimentos,
como afirma, quizis un poco precipitadamente, Crassini (1987). Cuando en el
pirrafo [3] Tiedemann sefiala las diferentes reacciones del nifio segin sea un
dedo o un trapo con algo dulce envuelto lo que se le introduce en la boca, y
utiliza esas diferencias para demostrar el carécter aprendido de la accién de ma-
mar, no queda claro si se trataba de experimentos planteados expresamente pa-
ra obtener esa informacién o el autor se limitaba a aprovechar datos surgidos
de forma accidental. Asimismo, en el parrafo [27] saca una importante conclu-
si6n acerca del grado de desarrollo de la asociacién de ideas en el nifio basindo-
se en la observacion de su reaccidn al hecho de poner otro nifio en el pecho
de su madre. Sin embargo, no dice que efectuasen este cambio como un experi-’
mento para ver qué pasaba, sino simplemente «por broma». Otra observacién
basada en un posible experimento sencillo es la que aparece en [23], relativa
a las reacciones del nifio cuando se simula que se estd pegando a su madre o
a su nodriza.

Hay que sefialar que la terminologia que Tiedemann utiliza puede a veces
confundirnos. Como indica Dennis si nosotros expresamos lo que dice en el
lenguaje de la psicologia actual muchas de las cosas que describe nos suenan
muy familiares, pero €l se sitve de otros términos. Especialmente interesante
es observar el uso que hace de los términos <representacion» e «idea» que utiliza
en un sentido mucho mis amplio que el que le damos hoy. Locke en su Ensayo
sobre el entendimiento humano (Inttoduccién, parigrafo 8) indica que utiliza
muy frecuentemente la palabra «idea» y dice que es el mejor término para subs-
tituir cualquier cosa que es objeto de la comprension cuando el hombre piensa
y que lo usa para expresar cualquier cosa significada por fantasma, nocion, es-
pecie, o cualquier cosa que la mente pueda emplear acerca del pensamiento.
Igualmente, el término «representacién» tiene un sentido mucho mis amplio
al que se le da en la tradicién piagetiana, aunque esté mis proximo al que tie-
ne en la tradicién empirista, por ejemplo en la psicologia cognitiva actual, en
donde algunos autores utilizan representacién como sinénimo de percepcién
o de informacién sobre el mundo exterior.

LAS APORTACIONES DE TIEDEMANN

Las aportaciones de Tiedemann son en cierto modo dificiles de valorar com-
parativamente porque no existia nada patecido al trabajo que él realiza por vez
primera. En ciertos aspectos son muy esquemiticas, porque apenas estin desa-
_rrolladas, pero en otros son muy ricas porque abren todo un mundo de suge-
rencias que, sin embargo, no se desarrollan de una manera completa. Pero
vamos a ver mis exactamente cuiles son algunas de las contribuciones al cono-
cimiento del nifio que hace nuestro autor.

Quizis la mayor novedad del trabajo de Tiedemann radique, en primer lu-
gar, en el hecho de registrar observaciones concretas sobre el comportamiento
de los nifios. Pero hay otro factor muy importante y que conttibuye tanto como
el cuidado de la descripcién a la impresién de modernidad que provoca la lec-
tura de Tiedemann. Se trata de la estrecha relacién que establece entre el regis-
tro de datos y su interpretacién tedrica. En efecto, si algo puede caracterizar
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las observaciones que nos ocupan es el hecho de que pricticamente ni una sola
de sus descripciones deja de ser interpretada. Hay que suponer, por ello, que
la eleccién de las anotaciones y la decision de qué datos merecia la pena regis-
trar no era precisamente imparcial, como Dennis y Michelant parecen sugerir,
sino que debia de depender muy estrechamente de los intereses filoséficos de
nuestro autot. Ello no sélo no es un demérito para su trabajo, sino precisamen-
te lo que le convierte en un precursor tan sorprendente de la moderna psicolo-
gia infantil.

Puede servir de ejemplo una de las observaciones del parrafo [11]. Tiedemann
empieza por anticiparnos que por primera vez se producian en el nifio sonrisas
provocadas por una sensacién animica (referencia a una observacién anterior so-
bre el cardcter mecinico de las primeras sonrisas. Ver pirrafo [8]). Después, re-
lata la observacién propiamente dicha: cuando se le hablaba con palabras de
inimo o se esbozaban ante €l diversas expresiones faciales, el nifio sonrefa.
Y a continuacién inicia una licida discusién sobre qué interpretacién puede
darse a este hecho. Propone varias interpretaciones alternativas sobre qué es lo
que puede provocar la sonrisa del nifio: podia interpretarse como los comienzos
de lo que él llama la «simpatia» (un concepto que podria recordar a la nocién
de intersubjetividad acufiada en nuestros dias por Trevarthen y en cuya investi-
gacion las reacciones de regocijo ante las estimulaciones sociales proporciona-
das por otras personas desempeiian un papel esencial); pero también podria
interpretarse sencillamente como el resultado de la variabilidad y diversidad que
posee un humano como estimulo, factor esencial en la determinacién de la aten-
cién infantil, como el propio Tiedemann sefiala varias veces a lo largo del texto.
Asimismo, Tiedemann sefiala que podria tratarse de ambos factores a la vez.
A continuacidn, hace referencia a otras observaciones para intentar probar que,
en efecto, la «simpatfa» es uno de los determinantes de esa reaccién en el nifio,
pero que hay que admitir que su probada preferencia por las cosas que cam-
bian ripidamente «tienen también su parte de causa.

Asi, pues, la diferencia entre Tiedemann y sus precursores y contemporineos
no s6lo estd en el hecho de haber realizado observaciones, sino también en el
marco tedrico en que las inscribe. No sélo es que registre, como hace en el pi-
rrafo [13], que el nifio sea ya capaz de encolerizarse a una edad determinada,
sino que esa es una conclusién que saca de una conducta observada y en su
exposicién hace una separacién casi perfecta entre los datos y las interpretacio-
nes, hasta el punto de que permite que otros autores, desde posiciones tedricas
distintas, saquen conclusiones difetentes de sus observaciones. (Como hizo Po-
sewitz, 1799, a partir de esta observacién. Ver mis adelante).

En las Observaciones aparecen por vez primera referencias a aspectos del de-
sarrollo que posteriormente han pasado a ser partes obligadas de cualquier des-
cripci6n de la conducta infantil. As, se va examinando el desarrollo de los dife-
rentes sentidos, del gusto, del tacto, de la visi6n, la formacién de las actividades
relativas a la prensién, la coordinacién de los esquemas, los progresos en el desa-
rrollo lingiifstico y la representacién, la aparicién del juego simbélico, la imita-
ci6n diferida, los progresos en la memotia, la aparicién de la sonrisa y las rela-
ciones con los otros, los sentimientos sociales, las conductas referentes a la pre-
visién y anticipacién de situaciones, el reconocimiento en el espejo, las mani-
festaciones de antropomotfismo y animismo, etc., etc. Quizi esta enumeracién
parezca demasiado para la brevedad del texto peto evidentemente hay que se-
fialar que s6lo estin apuntados esos problemas. Sin embargo, Dennis (1972)
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recuerda que hay muchas conductas que hoy se emplean en las escalas de desa-
rrollo, tales como el scguxmlcnto visual [4), diversas formas de prension [6, 12,

14, 15, 18], la imitacién de un sonido [25], la ejecucién de 6rdenes [29), senalar
objetos familiares en dibujos [32], sefialar partes del propio cuerpo cuando se
le solicita [35], la reaccién ante el espejo [32], nombrar objetos [34], usar frases
de dos palabras [35], usar frases de tres palabras [38], que aparecen descritas
en Tiedemann, y Dennis afirma que la correlacién entre las fechas de aparicion
en el trabajo de Tiedemann y en las escalas actuales es bastante alta.

Como no podemos referirnos a todas las aportaciones de Tiedemann, vamos
a limitarnos a sefialar unas pocas que nos parecen significativas. Es interesante
en el parrafo 3] las referencias a lo que se puede llamar el ejercicio y consolida-
cién de los reflejos que Piaget (1936) estudié detenidamente en E/ nacimiento
de la inteligencia en el nifio. Explica Tiedemann que al dia siguiente de nacer,
cuando se le metia el dedo en la boca, el nifio succionaba pero no de forma
persistente y que eso indica que el acto de succionar no es innato. Lo que parece
querer decir es que es necesario un ejercicio de la succién para consolidarla y
st no resulta dificil que la adquieran. Hoy dirfamos que hay una disposicién para
la succién pero que ésta necesita ejercitarse y consolidarse en los primeros dias
y eso parece que Tiedemann lo habia visto con claridad.

En el pirrafo [10] hay una importante observacién que interpreta como la
falta de distincién entre el propio cuerpo y el exterior, tema que también ha
sido desarrollado y analizado por Piaget y otros autores. En el pirrafo [11] hay
referencias a la integracién sensorial, haciendo alusi6n al ciego de Cheselden,
mostrando c6mo es necesaria la coordinacién del tacto y la vista para formar re-
presentaciones de las cosas. En relacién con esto tiene Tiedemann observacio-
nes agudas sobre el desarrollo de la prensién en distintos momentos.

Otro tema interesante es la importancia que Tiedemann atribuye al movimien-
to, observando que el nifio lo primero que percibe son los objetos en movi-
miento [4, 11, 13]. Cémo es bien sabido, las investigaciones recientes sobre la
percepcion en bebés han puesto de manifiesto esta importancia del movimien-
to y trabajos como los de Spelke muestran que la ley del destino comiin es una
de las que primero se aplican en la percepcidn visual de los nifios.

Otras observaciones interesantes son las referentes a la novedad y el cambio
en los estimulos [11]. «Los nifios sontien ante todo lo que cambia de forma re-
pentina e inesperada, aun cuando la cosa en si misma no tenga nada de gracio-
sa». Al final del pérrafo [18] se refiere al aburrimiento cuando le faltan sensa-
ciones atractivas. En el pirrafo [21] se refiere al interés del nifio por salir a la
calle cuando tenia 5(3)° (cinco meses y tres dias) y cdmo ya podia anticipar que
le iban a sacar cuando la nifiera se ponia el abrigo. Y en el pirrafo [34] indica
que «las cosas habituales y demasiado ficiles no le proporcionaban ocupacién
suficiente, no le resultaban lo bastante distraidas». De alguna forma estd aqui
tmplicita la comprensién de la importancia de la discrepancia.

Tiedemann proporciona algunas observaciones especialmente interesantes so-
bre un tema que ocupa una posicién privilegiada en la actual psicologia infan-
til: el conocimiento social y el desarrollo de la comunicacién. Ya en el parrafo
[9] hace referencia al hecho de que el nifio es capaz de distinguir entre las per-
sonas y los objetos, merced al proceso de reunir ideas. En [13}, menciona c6mo
los nifios se dan cuenta muy pronto del efecto que sus gritos tienen sobre los
demis, lo que les lleva a utilizarlos de forma social, y en ese mismo parrafo
menciona el proceso contrario, cémo los nifios se dan cuenta de los efectos de-
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sagradables que los demis tienen sobre ellos y empiezan a intentar utilizar me-
dios sociales para conseguir fines, y c6mo eso influye en la manera en que in-
tentan liberarse de esas incomodidades.

En el parrafo [26] recoge la conducta de sefialar con el dedo cuando se le
nombra un objeto. En el [28] describe de nuevo cémo el nifio sefiala esponti-
neamente con el dedo los objetos que le llaman la atencién, ahora con el fin
de hacer que los demds también se fijen en ellos, y argumenta que su interpre-
tacion esti justificada por el hecho de que el nifio da muestras de satisfaccién
tan pronto como obtiene confirmacién de esa atencién compartida por parte
del adulto.

Su interpretacién de este hecho como demostracién de la necesidad inheren-
te a la naturaleza humana de comunicarse con los demis y compattir con otros
nuestro interés por las cosas es de una gran sutileza y coincide con algunas de
las tendencias modernas en la investigacion del desatrollo del conocimiento so-
cial y de la comunicacién en bebés, que basan sus conclusiones precisamente
en conductas como la descrita por Tiedemann en la observacién citada (véase,
por ejemplo, Trevarthen, 1979, y Bates, 1979). ’

Quizis uno de los temas que aparece de forma mis recurrente a lo largo de
las observaciones de Tiedemann sea el del lenguaje. Las anotaciones correspon-
dientes al desarrollo de esta facultad son muy numerosas. Abarcan desde ob-
servaciones bastante detalladas sobre la produccién de los primeros sonidos at-
ticulados [18, 25] hasta la aparicién de frases con correccién gramatical [38],
pasando por la comprension de palabras aisladas [29] y frases [33], la produc-
cién de palabras [31], frases gramaticales [35] o la coordinacién entre gestos y
palabras para producir significados [31]. De nuevo es de destacar la existenca
de esfuerzos tedricos por interpretar determinados hechos observados. Por ejem-
plo, en [35] da mucha importancia al hecho de que las ptimeras exptesiones
de dos palabras emitidas por su hijo, cuando contaba un afio y nueve meses
de edad, fuesen gramaticalmente incorrectas. Describe con bastante detalle la
forma general de estas primeras emisiones, sefialando que constan siempre de
un sustantivo y un verbo, el primero siempre en el caso nominativo y el segun-
do siempre en infinitivo, con independencia de que la frase requiera otros casos
y otros tiempos. Sefiala, asimismo, la total ausencia de articulos en estas frases.

Es digno de mencién el hecho de que Tiedemann hable de incotreccién gra-
matical y no de gramitica simplificada o infantil. Para explicar esa incorreccién
no invoca la espontaneidad del nifio ni ningdn proceso de elaboracién propio
(como, sin embargo, hard mis adelante en [42] a propésito de las manifestacio-
nes de animismo), sino una serie de factores resumidos en la «peculiar organi-
zacién de nuestro idioma» y las modificaciones que se producen en el habla
normal de los adultos, que acabarian determinando que el nominativo y el in-
finitivo sean los casos que el nifio escucha con mis frecuencia y, por lo tanto,
los que con mis probabilidad pueden grabarse en su memoria. No parece que,
al hablar de modificaciones en el habla, Tiedemann se estuviese refirtendo al
fenémeno del habla infantilizada, sino mis bien a los cambios que se producen
en el lenguaje cotidiano normal. Mills (1985), en un anilisis de la adquisicién
del idioma alemién, confirma bésicamente lo que sefiala Tiedemann acerca de
las emisiones de dos palabras, € incluse invoca también las modificaciones que
se producen en el habla cotidiana y ripida de los adultos como explicacién de
algunas de las peculiaridades de estas primeras construcciones infantiles.’

En esta misma observacién, hay otro hecho que parece haber llamado la aten-
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cién de Tiedemann: la aparicién stbita de esas primeras oraciones imperfectas
de dos palabras, que le lleva a invocar la existencia de una hipotética <ejercita-
ci6 en silencio» como proceso de preparacién para la produccién de las frases.

En otro apartado [31}, Tiedemann se ocupa del problema del desfase entre
comprensién y produccién. Menciona como las primeras palabras que pronun-
¢i6 su hijo (¢papé» y emami», a los 1;3(4)) no eran dichas con la intencién de
referirse a sus padres, sino de forma aleatoria, ssin querer decir nada con ellas»,
y expresa su extrafieza por el hecho de que el nifio, cuando se trataba simple-
mente de comprender las palabras cuando. eran dichas por un adulto, demos-
traba que ya conocia su significado. Para explicar este fenémeno, sugiere que
lo que sucede es que, aunque las palabras son capaces de evocar las imigenes
y las representaciones que les corresponden, el proceso contrario (que las repre-
sentaciones evoquen las palabras), atin no se da. Ello se debetia, segiin Tiede-
mann, a que los nifios aprenden inicialmente las palabras porque les interesa
comprender a los adultos, y s6lo mis adelante llegan a utilizarlas para expresar-
se ellos mismos. Tiedemann ve en este hecho un paralelismo con el proceso
de adquisicién de lenguas extranjeras en los adultos.

Son igualmente interesantes las observaciones acerca de la memoria en [32].
Alli aparece de forma implicita la diferencia entre lo que llamamos memoria
de reconocimiento y memoria de evocacién, y se sefiala que el nifio manifiesta
la primera, por ejemlo, cuando reconoce haber pasado por algin lugar. Sefiala
también Tiedemann que esa memoria se da en los animales. Otras manifesta-
ciones sobre la memoria se recogen a los 1;10(27) en el parrafo [36]. Alli se indi-
ca cémo elementos exteriores pueden desencadenar el recuerdo.

Dedica varias observaciones a los progresos en el reconocimiento de situacio-
nes. A los 18 dias recoge [10] el desencadenamiento de la actividad de mamar,
cuando se le coloca en la posicién adecuada. A los 5 meses se sefiala [21] como
reconoce que va a salir a la calle cuando la persona que le cuida se pone el abri-
go. A los 5(18) se sefiala [24] un reconocimiento rudimentario de la madre cuando
tiene hambre. A 1;3(15) se sefiala que reconoce en grabados objetos usuales.
A 1;4(19) se recoge el reconocimiento en el espejo [32].

Reconoce Tiedemann la importancia de la imitacién, a la que hace referencia
en diversos lugares desde [11], y en relacién con la adquisicién del lenguaje.
Son de un enorme interés y penetracidn las observaciones referentes a la génesis
de lo que hoy llamarfamos, siguiendo a Piaget, la funcién semidtica o simbéli-
ca. En el pirrafo [37], cuando el nifio tiene cerca de dos afios, se refiere a la
imitaci6n diferida, sefialando como Friedrich reproduce un relato que se le ha
hecho anteriormente. Pero mis intetés aiin tienen las observaciones recogidas
cuando tiene dos afios y dos meses [40] sobre el juego simbélico, utilizando
tronchos de repollo para representar personas. Lo mis notable es quizi la rela-
cién que establece Tiedemann entre ese juego simbélico y el lenguaje. Dice:
«La primera manifestacién de la fantasia parece consistir en el hecho de trasla-
dar imigenes conocidas a objetos extrafios. Asimismo, en ese comportamiento
existe una asociacién de ideas voluntaria y espontinea, que es el fundamento
original de todo lenguaje, de todo arte de hacetse entender mediante signos.
Hasta ahora nunca se ha observado en un animal nada parecido, nunca se ha
observado entre las imdgenes e ideas que poseen los animales una asociacién
introducida de forma espontdnea. Asi pues, la razén por la que los animales
no aprenden un lenguaje radica ciertamente e¢n algo mis profundo que en la
falta de flexibilidad adecuada en los 6rganos del hablas.
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La descripcidn de las tendencias bisicas de la representacién del mundo en
el nifio, que Piaget estudi6 en su libro de 1926, aparecen claras en el parrafo
[41]. Después de Tiedemann muchos autores se han referido a esas explicacio-
nes infantiles, entre otros Stanley Hall (1883) y Sully (1896), hasta que Piaget
las estudi6 sistematicamente. No s6lo hay una interesante descripcién del fené-
meno, sino también un intento de explicacién de lo que &l denomina antropo-
morfismo, «en virtud del cual se representa el mundo exterior de forma huma-
nizada, y se piensa en lo inanimado como animado». Esto, y otras observaciones
que aparecen en ese mismo parrafo y en el siguiente [42], aluden muy clara-
mente a lo que Piaget llamé animismo. Su explicacion del parrafo [42] anticipa
la explicacién del animismo que dio Tylor (1871), atribuyendo a los pueblos pri-
mitivos a la tendencia a concebir como animado todo lo que se mueve (ver
Delval, 1975).

LA INFLUENCIA DEL TRABAJO DE TIEDEMANN

El escrito de Tiedemann tuvo una repercusion relativamente escasa en la época
siguiente a su publicacién. El propio Tiedemann volveria a hacer uso de algu-
nas de sus observaciones en la tercera parte de su Handbuch der Psychologie
(Manual de psicologia) (publicado péstumamente en 1804), dedicada al «desa-
rrollo de las facultades animicas del hombre» (pp. 401-431). Esa seccién de su
libro consiste en una detallada argumentacién contra la existencia de las ideas
innatas (postulado que identifica explicitamente con la teotia del idealismo tras-
cendental) y en defensa del hecho de que «todas las ideas y conocimientos vie-
nen del exterior, mediante sensaciones internas o externas» (Tiedemann, 1804,
431).

Tiedemann menciona alguna de sus observaciones en apoyo de esta argumen-
tacién. Sin embargo, no se refiere explicitamente a su articulo, ni al hecho de
que se trata de observaciones personales efectuadas sobre su hijo. De hecho, la
mayoria de las veces Tiedemann utiliza una férmula generalizadora, como, por
ejemplo, «los nifios recién nacidos, las primeras veces que se les ofrecen medici-
nas, las toman sin ningin tipo de resistencia, pero después no tardan mucho
en empezar a dar a conocer su disgusto hacia ellas» (p. 417). (Cfr. parrafos [7]
y [9] de las Obxervaczone.r) :

En ese texto, sin embargo, hay algunas observaciones nuevas, aunque no se
indica su procedencia. Por ejemplo, a propésito de las distincién entre si mis-
mos y el mundo exteriot, que Tiedemann defiende que se produce gracias «a
las sensaciones duplicadas» que expetimentamos al tocar nuestro propio cuet-
po, en la pigina 423 escribe:

«En nifios muy pequefios puede verse cdmo, siempre que tienen las manos
completamente libtes y estin tumbados desnudos en sus cunas, palpan deteni-
damente sus pietnas, pies y otras partes distantes, siendo esta una actividad que
puede servirles de diversién durante largo ratos.

En la pigina 428, a propésito de la dependencia entre el recuerdo de hechos
pasados y la adquisicién del lenguaje, afirma:

- Los nifios, antes de aprender a hablar, no piensan en absoluto en cosas
que se encuentran muy alejadas en el tiempo. En el segundo afio, cuando ya
han adquirido una cierta habilidad lingiiistica, es cuando los nifios émpiezan
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a ocuparse del pasado. Un nifio de dos afios solia hablar todavia de su hermano
pequeiio mucho tiempo después de su muerte».

Al menos dos razones pueden ayudarnos a entender la escasa repercusién que
tuvo la publicacién de las Observaciones de Tiedemann. En primer lugar el tra-
bajo fue publicado en una revista de muy escasa difusién. En segundo lugar,
el tupo de planteamiento y enfoque quizi eran demasiado avanzados para ese
momento y no se veia su utilidad, cuando todos los psicélogos defendian, y
por muchos afios, el uso de la introspeccién.

En efecto, la revista era dificil de encontrar y todos los que se han ocupado
de este asunto lo han sefialado asi. Michelant, que hizo la primera traduccién
al francés en 1863 dice que los Hessische Beitrige «s6lo se encuentran con la
mayor dificultad». Ufer, que hizo la nueva edicién en alemin en 1897, hace
referencia en su prélogo a las dificultades para encontrar el texto primitivo.®

En cuanto al segundo aspecto, que quizi llegaba demasiado pronto, convie-
ne sefialar que aunque Tiedemann se refiere a la importancia pedagdgica de
este tipo de estudios, en realidad le preocupaban mis cuestiones de tipo filosé-
fico y todavia estaba muy lejos de comenzar la psicologia experimental. Los tra-
bajos que se publican en los afios siguientes por la influencia de Campe, a los
que ya hicimos referencia, u otros trabajos posteriores son obra mis bien de mé-
dicos o de pedagogos.

El trabajo de Tiedemann tuvo algunas influencias entre sus contemporineos
y sucesores inmediatos, pero no muchas. Quizi una de las mis interesantes sea
el trabajo del médico Johann Friedrich Posewitz (1766-1805) publicado en 1799,
que lleva el largo y enrevesado titulo de «Atiologische Entwicklung des Ausse-
rungen des Sensoriums beim Foetus und beim jungen Kinde sogleich nach sei-
ner Geburt bis zum 247 Tage» («Desarrollo etiolégico de las exteriorizaciones
del sensorium en el feto y en el nifio pequefio desde el nacimiento hasta los
.247 dias»). El trabajo consiste en una comparacién del proceso del desarrollo
de las facultades espirituales en el nifio y del proceso de regresién de esas facul-
tades en un caso de delirio que Posewitz tuvo ocasién de observar personalmen-
te. Los datos sobre el desarrollo infantil dice que provienen de las observaciones
publicadas por «un autor anénimo en el niimero 6 de los Hessische Beitrige
zur Gelehrsamkeit und Kunst». Ese autor andnimo no es otro que Tiedemann,
y las observaciones que cita Posewitz constituyen la primera parte del trabajo
que, como se recordard, no llevaba la firma del autor, que s6lo aparecia al final
de la segunda.

Posewitz realiz6 una cuidadosa tabulacién cronolégica de los datos de Tiede-
mann. Schumann (1921), que escribe sobre los origenes del estudio del nifio,
afirma que «constituye un verdadero recreo leer este resumen en comparacién
con el enredo originalmente publicado por Tiedemanns» y se lamenta de que
Posewitz s6lo conociese y realizase una labor de ordenacién con la primera pat-
te de las observaciones. Las quejas sobre el caricter laberintico y desordenado
de las observaciones de Tiedemann se repiten en algiin otro autor que le cita.

Después de esa tabulacién, Posewitz procede a un minucioso anilisis de las
observaciones de Tiedemann desde un punto de vista distinto, concretamente
de lo que Schumann denomina la teoria de la excitabilidad o irritabilidad, un
enfoque materialista que intenta dar cuenta de todos los fenémenos vitales a
partir de la propiedad de la irritabilidad o sensibilidad del organismo. _

El wrabajo de Tiedemann fue mencionado también por Schwarz (1804) y por
Burdach (1830). Pero el interés por el estudio del nifio desapareci6 casi sin dejar
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rastro. Ament (1907) apunta que ello se debi6 por una parte a la debilidad me-
todoldgica de esos primeros trabajos, que en su mayoria se basaban en lo que
hemos llamado el «onocimiento del dominio piblico», y por otra, al adveni-
miento de las filosoffas idealistas de Kant y Herbart que desplazaron la influencia
del empirismo.

Los autores posteriores, incluso alemanes, desconocen el trabajo de Tiede-
mann que no es citado por Feldmann (1833) autor de una tesis sobre las funcio-
nes corporales en los nifios, por Sigismund (1856), o por Kussmaul (1859).

El redescubrimiento de Tiedemann se produce curiosamente en Francia cuan-
do Michelant publica una traduccién del trabajo en el Journal Général de I'Ins-
truction Publique, en 1863. Se trata simplemente de una traduccién del texto
alemin, aparecida en varias entregas, con una brevisima introduccién en la que
se cuenta la historia de esa traduccién, y unas lineas finales. Al parecer el gran
fisidlogo francés Jean Pierre Marie Flourens (1794-1867), Secretario Perpetuo de
la Academia de Ciencias de Paris, y uno de los hombres de ciencia mis presti-
giosos e influyentes de su tiempo, realizé un elogio finebre de Friedrich Tiede-
mann, hijo de Dietrich y sujeto del trabajo que nos ocupa, que murié en 1861.
En el elogio se seialaba que su padre habia realizado un estudio sobre el desa-
rrollo de las facultades animicas en los nifios y se lamentaba que ese trabajo
sdlo se hubiera realizado durante un periodo de tiempo breve, a la vez que ex-
presaba el deseo de que se continuara la tarea estudiando también la historia
de la formacién del cerebro humano. Michelant afiade: «para responder al de-
seo emitido por un hombre tan competente hemos creido poder publicar la
traduccion de este trozo curioso, a fin de conservar a la ciencia los resultados
de una serie de investigaciones que seria lamentable ver desaparecer en un olvi-
do completo» (p. 251).

Asi es como se rescatd este trabajo tan olvidado hasta ese momento gracias
a esa traduccién de Michelant. Henri Michelant (1811-1890) fue un erudito francés
que se habfa dedicado a cuestiones de historia de la literatura y que habia estu-
diado en Alemania realizando una serie de ediciones de textos antiguos y tra-
bajos de critica. Su traduccién puede considerarse correcta, en general, y adap-
tada al texto original.

En 1878 el psicélogo y educador francés Bernard Pérez publicé el libro Les
trois premier annés de l'enfant (Los tres primeros afios del nisio), que puede
considerarse como la primera psicologia del nifio que pretende ser sistematica.
En ella dedicaba atencién al trabajo de Tiedemann y lo citaba frecuentemente
tomindolo como una de las autoridades existentes en el campo. El trabajo de
Pérez es superficial y muy literario pero tuvo la virtud de dar una extraordinaria
difusi6n a la disciplina. Pocos afios después, en 1881 Pérez publicé dos peque-
fias monografias reunidas en un mismo volumen que lleva por titulo: Thzerrs
Tiedemann et la science de ['enfant. Mes deux chats: Fragment de psychologie
comparée (Thierri Tiedemann y la ciencia del nivio. Mis dos gatos: fragmento
de psicologia comparada). Son dos trabajos independientes y el primero consis-
te simplemente en una reelaboracion de los datos del libro de Tiedemann y
alli se decia lo siguiente: «He contribuido quizd mds que cualquier otro, por
mis citas y por mis elogios, a hacer célebre el nombre del fundador de la psico-
logia infantil; pero su memoria no es bastante conocida, incluso en Alemanias.

El trabajo consiste entonces en una exposicién de la memoria de Tiedemann
organizando los datos por meses, suprimiendo lo que no le interesaba y com-
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parindola con resultados de autores posteriores como Darwin, Taine, Egger, etc.
En 1890 F Louis Soldan tradujo el trabajo de Pérez al inglés.

William Preyer (1841-1897) publicd en 1882 una obra que abre un nuevo pe-
tiodo en el estudio del nifio, por el rigor y la meticulosidad del trabajo. En un
apéndice pasa revista a los trabajos existentes sobre la adquisicién del lenguaje
y alli sélo de pasada se refiere a Tiedemann al que no trata de manera muy
favorable. Curiosamente tampoco confia la obra directamente sino sélo a través
de la traduccién francesa. Dice lo siguiente:

«No recordaré aqui, sino a causa de su interés histérico, las memorias escritas
por Dietrich Tiedemann, relativas a un nifio de dos afios (el biélogo Friedrich
Tiedemann, nacido en 1781), que cita el autor [se refiere a Bernard Pérez) y
que ha editado nuevamente: Thierri Tiedemann y la ciencia del nivio (...); en
efecto, estas notas diarias, que no tienen nada de objetivo, datan de cien afios».
(Preyer, 1882, p. 491-492 de la traduccidn castellana).

Como se ve, el conocimiento de Preyer no era muy directo y la descalificacién
parece basarse principalmente en que hacia mucho tiempo que habian sido
recogidas.

Finalmente, en 1897 Ufer volvié a publicar el texto en alemin (que, segiin
indica, le fue dificil encontrar). A partir de ahi ha estado disponible para los
investigadores, que han podido utilizarlo sin problemas. Pero ya habia pasado
demasiado tiempo desde su publicacién y sus aportaciones no resultaban tan
originales.

Rosario Fuentes realiz6 una traduccién al castellano con el titulo E/ desarro-
lo de las facultades espirituales del nisio en la coleccion «Ciencia y Educacién»
de Ediciones La Lectura, aparecida posiblemente en 1923, aunque no tiene fe-
cha. En esa coleccién se publicaron importantes clisicos de la psicologia y la
educacién. Rosario Fuentes incluia ademis un prélogo y una bibliografia sobre
estudios referentes al desarrollo del nifio. Desgraciadamente se trata de un tra-
bajo poco cuidadoso en el que hay frecuentes erratas, omisiones de trozos, de
fechas referentes a la edad del nifio, algunas partes se encuentran resumidas,
los parrafos del original se dividen de forma arbitraria, etc. En definitiva, no
puede considerarse una versién cuidadosa y fiel del texto original.

En inglés apateci6 una traduccién completa y cuidadosa realizada por Carl
Mutchisson y Susanne Langer, y publicada en 1927, que estd reproducida en
Dennis (1972).

Al trabajo de Tiedemann no se le ha reconocido, en los estudios recientes,
la importancia que merece, y apenas existen estudios sobre él. Cuando Ufer
ofrece una edicién accesible en 1897, el trabajo ya sélo tenia un valor histérico,
era una curiosidad. Por ello, los autores suelen limitarse a una referencia de pa-
sada, a un breve comentario, situindolo entre los antecedentes, pero sin que
se analice en detalle el valor del trabajo. Esto sucede incluso en obras recientes,
como en el volumen, por otra parte de gran interés para la historia de la psico-
logia evolutiva, dedicado a Preyer, con motivo del centenario de su libro, en
el que sélo aparece un tratamiento incidental de Tiedemann (Eckardt, Bring-
mann y Sprung, eds, 1985). La obra pionera de Dietrich Tiedemann merece
un anilisis mis detenido y pone de manifiesto una aguda penetracién en el
estudio del desarrollo del nifio. Ello es lo que nos ha movido a dedicarle estas
lineas como una primera aproximacién a esa tarea.
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Notas

! Johann Nikolaus Tetens (1736-1807) fue un influyente filésofo alemin de la época de la Ilus-
tracién, que se dedic6 a los problemas psicoldgicos. La posicion de Tetens era un compromiso en-
tre el empirismo inglés y el racionalismo continental. Tetens sostuvo que la psicologia debia reali-
zar un anilisis del alma basado en la experiencia, pero esa experiencia se realizaba mediante la
introspeccion. Su obra Philosophische Versuche iiber die menschliche Natur und ihre Entwicklung
(Ensayos filosoficos sobre la naturaleza humana y su desarrollo), publicada en 1777, fue un trabajo
muy influyente, incluso sobre el propio Kant. En él se distinguian tres facultades del alma huma-
na: el entendimiento, la voluntad y el sentimiento, y se defendia que la mente es esencialmente
activa. En el dltimo capitulo del libro se formulaba un planteamiento general del desarrolio huma-
no, al que algunos historiadores recientes de la corriente denominada dife-span developmental psycho-
logy» han atribuido un gran valor. (Cf. por ejemplo, Reinert, 1979). Peto en ese libro, como sefiala
Jaeger (1985, p. 66), no se presta ninguna atencién al desarrollo del nifio.

? Se puede encontrar una detallada biografia de nuestro autor, con bibliografia, en el tomo 61
de la Enciclopedia Espasa, en el articulo «Tiedemann, Dietrichs.

* En la traduccién del texto hemos numerado los pirratos, que no lo estin en el original, para
facilitar las referencias. Esta prictica se seguia también en la edici6n inglesa de Dennis, 1972, aun-
que su divisién de los pirrafos no se corresponde siempre con la del original alemin publicado
por Tiedemann. Indicamos siempre el nimero del pirrafo entre corchetes [].

4 Hacemos referencia al nimero del parrafo de la traduccién que publicamos a continuacién
de este trabajo. .

5 Preyer, para su obra E/ alma del nisio (1882), el primer trabajo verdaderamente cientifico de
psicologia del nifio, realiz6 observaciones sistematicas tres veces al dia, durante tres afios.

¢ Indicamos en el texto que sigue las edades del nifio, siguiendo la prictica habitual, ponien-
do en primer lugar los afios (cuando tiene al menos uno), a continuacién, y separado por un punto
y coma, los meses, y luego, entre paréntesis, los dias. Asi 1;3(6) indica un afio, tres meses y seis dias.

7 Curiosamente, Mills utiliza como fuentes para su anilisis algunas de las biografias infantiles
cldsicas de la psicologia alemana, por ejemplo, la de Preyer, pero no hace ninguna mencién de la
pionera de Tiedemann.

¢ Por eso agradecemos muy especialmente al Instituto Alemin de Madrid el que haya conse-
guido proporcionarnos una fotocopia de la publicacién original de este texto tan dificil de locali-
zar, asi como la bisqueda de otros trabajos que nos han sido de mucha utilidad para la redaccién
de estas lineas.
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