97

Presentacion

Dentro de las ciencias, la tarea
investigativa se desarrolla casi siempre
en forma silenciosa, y por lo general s6lo
sus resultados més vistosos o més utiles
inmediatamente para la sociedad son
conocidos y divulgados hasta llegar a
ser de dominio publico, lo cual con fre-
cuencia se constata en la medicina y
otras ciencias de la naturaleza. En las
ciencias humanas y sociales, es menos
comun este descubrimiento exitoso alos
ojos del publico que se reciba con bene-
placito e inmediata aceptacién.

Es justo destacar que en nuestra
Universidad de Antioquia también se
brinda un apoyo importante a los proce-
sos deinvestigacién teéricos que relacio-
nan interdisci-plinariamente ciencias
humanas y sociales, no solo impulsando
los estudios de postgrado sino también
gravitando en torno a diversos centros
de investigacién.) Los materiales que
presentamos recogen esta tendencia
investigativa, que se ha concretado en
este casoen unainvestigaciéninterdisci-
plinaria entre la filosofia politica y mo-
ral y la economfa, bajo el énfasis de la
justicia distributiva enlaobra del fil6so-
fo norteamericano John Rawls, la cual
ha sido apoyada en su primera parte por
el Instituto de Filosofia a través de su
programa de Maestria, y en su actuali-
zacién por el Centro de Investigaciones
Econémicas yel CODIlocual demuestra
un renovado interés en la investigacién
teérica e interdisciplinaria.

Los articulos que aqui se presentan
son de distinta naturaleza: en la prime-

ra parte, se expone el concepto de equi-
dad entre tres autores: John Rawls, au-
tor de la teorfa de la justicia como equi-
dad, Amartya Sen fil6sofo y economista
también contemporaneoigualmente pre-
ocupado por el temade lajusticiay John
Stuart Mill el filésofo y economista in-
glés del siglo XIX; el articulo es inéditoy
defiende una posicién, controvertible cla-
ro est4, de la necesaria recuperacién de
las preocupaciones éticas en la ciencia
econémica; como es de esperar la parte
dedicada a Rawls es mas detenida, no
sélo por ser nuestro objeto de atencién
principal en este momento de la investi-
gacién, sino también por que se hace
necesario presentar aspectos importan-
tes de esta teoria filoséfica que debe ser
dada a conocer entre los economistas
quienes usualmente la desconocen.

Respectoalasegunda parte, y aten-
diendo ese llamado a los investigadores
para que su labor sea ampliamente co-
nocida y aporte estimulos a nuevas in-
vestigaciones, queremos dar a conocer
una bibliografia tematizada que permi-
te a los expertos acceder a nuevas fuen-
tes y a los recién llegados a este tema,
formarse una idea ordenada del estado
de la investigacién. En esta parte se
explican los criterios que se utilizaron
para clasificar tanto la obra de John
Rawls como la de sus comentaristas.

De esta manera esperamos estimu-
lar y fortalecer el interés por la investi-
gacién teérica y por la investigacién
interdisciplinaria tan necesarias en los
momentos en los cuales nos acosan pro-
blemas nuevos, urgentes y complejos.
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Presentacién. Introduccién. I. John Stuart Mill, el Utilitarismo y la Justicia.
IL. La Justicia como Equidad y Liberalismo Politico de John Rawls. ITI. Amartya

Sen Sobre la Etica y Economia. Epilogo.

Guia Metodolégica. Clasificacién

Bibliogréfica de John Rawls 2 y sus comentadores: 1990 a 1997. Bibliografia
Reciente sobre Economia y Filosofia Politica.

Introduccién

P ara comprender el hilo sutil
que une estos tres nombres, es ne-
cesario situarse en un estado de
4nimo especial, se me ocurre, recor-
dar a Rodrigo de Triana, oteando el
amanecer de una larganoche, cuan-
do sus ojos avizoraron la tierra lar-
gamente esperada, antes de que su
grito de alerta sacudiera las almas
cansadas y que la tripulacién se
desprendiera de ese largo letargo,
de esa larga busqueda del suefio de

Cristébal Colén. Y no se trata de
ninguna figura literaria; creo que
esaspalabrassurgen de una analo-
gia muy precisa con la bisqueda de
los horizontes de la ciencia econé-
mica. Separar la paja del grano,
dird Schumpeter en su extensisima
Historia del andlisis econémico’ , y
es més, pretender saber qué es la
paja y cudl es el grano, ilustraria
muy bien el largo viaje a la deses-
peranza, a la fatalidad del aisla-
miento, que amenaza a la econo-
mia como disciplina de la moderni-
dad y a los economistas como sus

1 Joshep Alois Shumpeter. Historia del analisis econémico. Barcelona. Ariel. 1994,

98



oficiantes condenados no a nave-
gar hacia un Nuevo Mundo, sino
castigados por nuestra terquedad
a habitar la nave de los locos.

Si la pretensién de los econo-
mistas al construir la ciencia eco-
némica ha sido la de ratificar que el
mecanismo del mercado es el inico
capaz de garantizar no solo un re-
parto automaético sino también una
armonia social; el mercado no es
solo la descripcién de un mecanis-
mo de distribucién sino también el
fundamento de una concepcién acer-
ca de la convivencia social, el papel
del Estadoyeldelosindividuos que
transformados en este ambito en
intercambistas, apunta a dar una
solucién coherente al problema de
la politica. En este sentido tendria-
mos que decir que este concepto es
técnico, en tanto que mecanismo de
distribucién, y es politico, en tanto
que visién de la sociedad y del po-
der, o ideologia, como lo llamé
Schumpeter. El asunto que se quie-
re sefalar es precisamente, que
esta distincién se llevé6 a una sepa-
racién de la economfa entre una
ciencia y una ideologia, y por lo
tanto, la labor del economista que-
d6 limitada s6lo a lo primero. Vea-
mos en palabras del propio
Schumpeter como aparece esta se-
paracién:
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Entiendo por sistema de eco-
nomia politica la exposicién de
un amplio conjunto de procedi-
mientos econémicos que su
autor propone sobre la base de
ciertos principios (normativos)
unificadores, tales como los
principios del liberalismo eco-
némico, el socialismo, etc. Es-
tos sistemas entran en nuestra
consideracién enlamedidaque
contienen trabajo genuinamen-
te analitico. Por ejemplo, el
Welth of Nations de Adam
Smith era, por suintencién,un
sistema de economia politica
en el sentido recién indicado y,
comotal, nointeresa aqui. Pero
nos interesa mucho por el he-
cho de que los principios y las
recetas politicas de Adam
Smith -su cauta defensa del
librecambio y todo lo demés- no
son méas que el revestimiento
de una gran hazafia analitica.
Dicho de otro modo, no intere-
satanto lo que defendia cudn-
to como lo arguyé y cuales
instrumentos analiticos empleo
para hacerlo. Susrecetas y sus
principios politicos, (incluidos
los juicios de valor, revelado-
res de la ideologia) eran sin
duda, lo que mas le importaba
a él, lo que mas importé a sus
lectores y, ademds, lo que
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primariamente explica el éxito
publico de su obra y, en este
sentido, su sefiera posicién en
lahistoria del pensamiento hu-
manol...]?

Esta tajante distincién entre
ciencia e ideologia que propuso
Schumpeter, tuvo su origen por
fuera de la economfia , en aquella
corriente que se impuso en los afios
veinte de este siglo, el positivismo
l6gico, que trataba sanamente en
su momento, de rescatar las tareas
de la ciencia de una excesiva
politizacién. Pero para la econo-
mia, a la postre, la llevé a sufrir de
un padecimientoque va a contravia
del pensamiento contemporaneo: no
hablar sino modelar, matematizar,
cumpliendo el mandato del
positivismo l6gico segiin el cual una
verdadera ciencia no habla porque
cuenta y formaliza; se depura de la
influencia maligna de los valores
que pervierten las mentes cientifi-
cas; se encierra en su laboratorio
impoluto, lejos del ruido porque en
mundo es perverso, y !oh desgra-

2 Ibid.,pp.74-75

cia!, a falta de batas blancas y
tapabocas que avalen la
cientificidad de la actividad de los
economistas, sera el lenguaje de
nuestra ciencia el que sufra toda el
rigor de la mutilacién, a tal punto
que queden excluidas todas las pa-
labras que se refieran d sentimien-
tos, emociones, pasiones y valores,
es decir, que debamos referirnos al
mundo con los minimos términos3.

Ahora se entendera mejor por-
que el Nuevo Mundo en la econo-
mia tenga que ver con aquellos
autores que a lo largo de su dos
siglos de historia han resistido a la
idea dominante en las considera-
ciones cientificas de la economia,
seguin la cual la economia basta y
sobra para comprender el mundo a
pesar de su diversidad porque sus
conceptos y su concepcién del suje-
to y de la sociedad son no s6lo uni-
versales sino omnipotentes; a esos
autores que no olvidaron usar to-
das las palabras del diccionario,
con un lenguaje pleno, que no olvi-
daron a un sujeto humano capaz de

\

3 Unabuenailustracion de este punto la hace un comentario del mas destacado profesor de economia de
esta provincia, afortunado lector de Shakespeare y de los clasicos griegos, quien decia, no sinrazén, que
bastaba manejar diez términos y sus sinénimos para escribir un articulo convencional de economia, que
fuera valido en nuestras publicaciones académicas destacadas.
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sentimientos de simpatfa como di-
ria Mill, o de capacidad de pensary
ponerse en el lugar del otro, como
dirfa Rawls, o de la justicia y la
ética como dirfa Amartya Sen, de-
dicamos las siguienteslineas, como
se ve, no por su pasado, sino mas
bien por su presente, pero sobre
todo, por su futuro entre los econo-
mistas.

I. John Stuart Mill, el
Utilitarismo y la Justicia.

Si bien de este autor todos los
estudiosos del pensamiento econé-
mico reconocen su grandeza, tam-
bién es cierto que poco esfuerzo se
hace por conocerlo mejor en el con-
texto de sus obras que abarcan des-
de un tratado de légica, pasando
por su tratado de economia politi-
ca, hasta obras como EIl
Utilitarismo, Sobre lalibertad, o su
vida excepcional de nifio precoz o de
hombre tempranamente interesa-
do en los derechos de la mujerenla
rigida eravictoriana. Al segmentar
su obra desechando lo que no inte-
resa al estrecho criterio de ciencia
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econ6mico?, se olvidé su reflexién
de conjunto acerca de la sociedad,
que si bien era compatible con el
utilitarismo heredado de Mande-
ville y de Smith, trascendia el egois-
mo como posicién moral para pro-
poner una visién de la justicia de
carécter @ista?, algo que sus lecto-
res economistas olvidan destacar.
Una teoria de la justicia como la de
John S. Mill, de concepcién holista,
segun la cual s6lo un ordenamiento
social sélidamente cimentadoenla
moral, puede ser compatible con la
humana aspiracién de la justicia;
la méxima utilitarista de lograr la
mayor felicidad para el mayor ni-
mero, no sélo conté con la morali-
dad sino que reflexion6 sobre los
requisitos necesarios para la cohe-
sién social, y propuso caminos para
el progreso moral encaminado a
lograr el proyecto colectivo de una
sociedad justa.

El punto de separacién entre
John Stuart Mill y su maestro
Jeremias Benthan, se establece en
relacién a la consideracién de la
virtud separada de la felicidad: si

4 Alrespecto puede leerse en una obra reciente de Kenneth Galbraith que ilustra bien esta injusta miopia
contra la obra de John Stuart Mill: Por ejemplo no me ocupo con detalle de Jonn Stuart Mill, figura de
indiscutible importancia, pero completamente dentro de la corriente principal. John Kenneth Galbraith.
Historia de la economia. Barcelona. Ariel. 1992. p.13
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bien el deber y la virtud son impor-
tantes, nada nos dicen acerca de la
felicidad de quien las practica, pero
sf podemos asegurar que hace més
felices a los demés y que el mundo
gana con ello. Por esto afirmaréa
Mill:

El logro de la felicidad sélo es
posible en un estado avanzado
de moralidad, donde se culti-
ven el auto-respeto y la auto-
reflexién considerando tantola
cantidad como la calidad de los
placeres, [en lo posible sin do-
lor y rico en goce], en la mayor
medida posible, a todosloshom-
bres. Y no sélo a ellos, sino en
cuanto la naturaleza de las co-
sas lo permita, a las criaturas
sintientes en su totalidad.®

Al introyectar como propios los
sentimientos eintereses delosotros,
las relaciones de empatia y simpa-
tfa con otros seres humanos impul-
sard la tendencia hacia la armonia
entre ellos; también, la educacién
que refuerza las redes de la sociali-
zacién y cooperacién entre los seres
humanos, la politica que actiia para
eliminar las desigualdades socia-

les que impiden a muchos la felici-
dad, el sentimiento religioso, entre
otrosfactoresreforzaranlasactitu-
des de los individuos en favor de la
convivencia arménica. Estos impul-
sos externos e internos a los indivi-
duos, llevardn paulatinamente (no
autométicamente como lo propone
la mano invisible) a la felicidad en
lasociedad humana, la cual se cons-
truye colectivamente y sin la felici-
dad al menos potencial de todos, es
imposible la propia felicidad indi-
vidual b

En cuanto a la justicia, Mill la
define como una cierta clase de
reglas morales méas directas y
vinculantes ya que pueden ser efec-
tivamente reclamadas por otros, a
esta clase de obligaciones corres-
ponden los actos econémicos que
implican reciprocidad, a diferencia
dela generosidad ola beneficiencia,
que aunque sean virtudes morales
no pueden ser obligadas a cumplir
anadie. Lo que resultara novedoso
en J.S.Mill es que la sociedad si
tiene doliente, esto es, el interés de
los individuos por la sociedad y por
preservarla de la injusticia, no sélo

5 John Stuart Mill. El utilitarismo. Madrid. Alianza Editorial.1984. p.54

6 Ibid.,p.86
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serd el mayor patrimonio comun,
sino que allf radica la capacidad de
una sociedad parareaccionary pro-
gresar hacia el bien comun:

Lajusticia sigue siendoel nom-
bre adecuado para determina-
das utilidades sociales que son
mucho més importantes y, por
consiguientes, mds absolutas
eimperiosas que ningunaotra,
en cuanto clase [...] y que, por
tanto, deben ser, como de he-
cho lo son naturalmente, pro-
tegidas por un sentimiento no
s6lo de diferente grado, sino de
diferente calidad, que las dis-
tingue del andlisis mas tibio
que acomparia a la simple idea
de promover el placer o la con-
vivencia humanos, tanto acau-
sa de la fuerza més concreta de
sus mandatos como por el ca-
racter mas severo de sus san-
ciones.”

Comose ve, al decirque J.S.Mill
repitié la economia clédsica de una
manera poco creativa, olvidaron
decir que también tenfa una con-
cepcién constructivista del bien co-
mun, y un utilitarismo afianzado

7  Ibid.p.133
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enuna moralidad de los agentes de
psicologia compleja, donde la sim-
patia, la empatia, la capacidad de
sentir temor ante y por los demés,
pero ante todo el intenso temor por
vivir en una sociedad en la cual no
se respeta la justicia, haran de la
bisqueda de la felicidad individual
y colectiva un proyecto prioritario
de cada uno. Los economistas esta-
mos por descubrir todavia las mejo-
res lecciones de John Stuart Mill.

II. La Justicia como Equidad
y Liberalismo Politico de
John Rawls.

Casi un siglo separa la obra El
utilitarismo de John Stuart Mill y
la Teoria de la Justicia de John
Rawls, publicada en 1971, sin em-
bargo, aunque ambos grandes au-
tores de la justicia, el vinculo entre
ambos autores es antagénico, ya
que Rawls construye su teorfa para
buscar una alternativa a la posi-
ciénutilitarista, yaenriquecida con
nuevos autores®. A nuestro juicio,
aligual que los economistas, Rawls
no ley6 o no reconoci6 en el
utilitarismo de John Stuart Mill

8 Véase una presentacion interesante de éstos autores en: Van Parijs, Philippe. La nouvelle philosophie
politique anglo-saxonne. Revue de Philosophie de Louvain. vol. 80. 1982
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sus propuestas especificas, que se
acabande ver, sino quelo consider6
como un utilitarista méas que acep-
taba la maxima de la mayor felici-
dad del mayor niimero, a pesar de
violar potencialmente los derechos
delos individuos, o como si compar-
tiera la idea de un legislador im-
parcial que decidiera por cada uno
frente a los bienes y las leyes.

Pero al igual que Mill, Rawls
considera que la sociedad bien or-
denada, esto es, la que est4 regida
por lajusticia y no por la eficiencia,
necesita ademaés de la racionalidad
de sus ciudadanos su sentido de
razonabilidad, para lograr una co-
operacién social efectiva y estable.
Tal razonabilidad incluye una idea
de reciprocidad que predomina-y
acompafla una actitud racional de
perseguir la ventaja mutua, o sea,
la capacidad de buscar o al menos
esperar que lasituacién que se bus-
cabeneficie a todos.? Al decir racio-
nal estamos diciendo que cada uno
busca sus fines de modo inteligen-
te; cuando decimos razonable, deci-
mos que cada uno es capaz de regu-
lar su conducta regida por un prin-

cipio que puede ser discutido con
otros. A diferencia del liberalismo
de Mill, el liberalismo politico que
propone Rawls no pide que tal acti-
tud sea consistente en cada sujeto
para todos los campos de su actua-
cién social, sino, solo en la actua-
cién que concierne a la esfera poli-
tica; por esto Rawls hablara de John
Stuart Mill y de Emanuel Kant
como autores de liberalismos com-
prensivos.!® Cuando reflexiona
acerca de la sociedad y de los indi-
viduos, Rawls precisa:

Nuestros puntos de vista indi-
viduales y asociativos, nues-
tras afinidades intelectuales y
vinculos afectivos, son dema-
siado diversos, especialmente
en una sociedad libre, como
para permitir que esas doctri-
nas sirvan de fundamentoaun
acuerdo politico duradero y
razonado. Pueden elaborarse
razonablemente diferentes del
mundo, a partir de diversos
puntos de vista; la diversidad
surge en parte de nuestras dis-
tintas perspectivas. Resulta
poco realista - o mejor suscita

9 John Rawls. Liberalismo politico. México. Fondo de Cultura Econémica.1995. pp.67-68.

10 Ibid.,p.91
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muchas sospechasy hostilidad-
suponer que todas nuestras
diferencias tienen raices solo
enlaignoranciay en la perver-
sidad, o en la rivalidad por el
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es un autor que ha interesado a los
economistas desde la publicacién
de su Teoria de la justicia, como lo
manifiesta el premio Nobel de eco-
nomia Kenneth Arrow:

poder, el status olas ganancias
econémicas».!!

Para el interés de los economis-
tas es de destacar como al referirse
aesasociedadjusta Rawlsinvolucra
tanto al propio Estado, como al
mercado, es decir, que el mercado
no serd considerado ala manera de
la economia un mecanismo de dis-
tribucién a salvo de cuestiona-
mientos, sinoque los ciudadanos de
la sociedad justa deliberan tam-
bién acerca de los alcances del mer-
cado y de la produccién de bienes
publicos los cuales no surgen de
una consideracién de fallas del
mercado como lo propone la escuela
de la Public Choice, sino como re-
sultado de una deliberacién que
hace parte de la vida publica al
servicio de la justicia. Esto repre-
senta por lo tanto que las concep-
ciones mas extendidas de la justi-
cia distributiva y de la politica eco-
némica deban ser analizadas a la
luz de la teoria de la justicia como
equidad. Porestarazén John Rawls

11 Ibid.,p.75
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El trabajo mayor de Rawls ha
sido amplia y correctamente
aclamadacomo la masbuscada
investigacién de la nocién de
justicia en los tiempos moder-
nos [...] Los postulados especi-
ficos para la justicia que Rawls
enuncia son bastante nuevos y
aun mas, una vez establecidos,
ellostienen claramenteun fuer-
te impacto sobre nuestra aten-
cién como plausibles candida-
tos paralafundamen-taciénde
una Teoria de la Justicial...]
Las implicaciones de esos pos-
tulados para aspectos especifi-
cos de las instituciones de li-
bertad, particularmente de li-
bertad civil, y para la opera-
cién del orden econémico estdn
detalladas en grado considera-
ble y atento (como un econo-
mista acostumbrado alapocay
muy elemental comprensiénde
la naturaleza de una economia
por parte de los filésofos y cien-
tificos sociales, yo debo expre-
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sar mi gratitud por la sofistica-
cién y conocimiento, el cual
despliega Rawls aqui). Final-
mente, las relaciones entre la
justicia de las instituciones so-
ciales y la nocién de comporta-
miento moralmente correctode
parte de los individuos es ana-
lizado en inteligente exten-
sién'?.

Pero no sélo para los economis-
tas ha sido importante esta pro-
puesta de John Rawls; retomemos
el hilo desde la filosofia practica
que dejdramos en 1863 con la obra
de John Stuart Mill. Segin el fil6-
sofo espafiol Miguel Angel Rodilla,
la filosofia préactica en los primeros
cincuenta afios de este siglo estuvo
marcada por la influencia del
positivismo légico, que al proponer
la separacién entre la ciencia y la
ideologia, limité el trabajo de la
filosoffa moral al lenguaje moral
dejando deladolamoral misma;en
esta direccién una obra influyente
fue Principia Ethica (1903), obra
de G. Moore'®, que influy6 profun-

damente el pensamiento filosé6fico
anglosajén por lo menos hasta los
afos cincuenta de este siglo. Sélo
hasta la segunda posguerra surge
en el continente europeo una co-
rriente diferente cuyos nombres
mayor influencia fueron los de
Martin Heidegger y de J. Paul
Sartre, quienes centraron el anali-
sis de la moral en una ética subjeti-
va. Ambos enfoques se alimenta-
ron de la desilusién de la capacidad
delarazén para configurar el mun-
do social y ademés, compartian la
conviccién de que, en iultima ins-
tancia, sobre cuestiones practicas,
no cabian argumentos intersubje-
tivos vinculantes.

Es aqui frente a lo cual el
filésofo Rodilla sefiala aporte de
Rawls con su amplia obra presen-
tada a lo largo de dos décadas a
partir de Teoria de la justicia
(1971), aportes que en nuestro
concepto, se corroboran con ma-
yor énfasis en su libro mas re-
ciente Liberalismo politico(1993).
En efecto, Rawls supera el escep-

12 Kenneth Arrow. Some ordinalist-utilitarian notes and Rawls’s Theory of Justice. The Journal of

Philosophy. LXX (9) May. 1973, PP. 245,

13 Filésofo inglés (1873-1958), quien junto con Bertrand Russell impulsé el movimiento analitico en la
Universidad de Cambridge. Se considera el fundador de la filosofia moral analitica; en Pricipia rechaza
de forma contundente la falacia naturalista, en la que se incurre al derivar un «deber ser» de un «es».
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ticismo que caracterizé la filoso-
fia précticé de los afios cincuenta
y sesenta, lo cual significé romper
con una concepcién tecnocréatica
de lo politico, segin la cual la
discusi6én debe hacerse s6lo sobre
medios y no sobre fines; lo que
Rawls propone en el centro de su
reflexi6n acerca de la justicia es
definir un procedimiento de deli-
beracién para llegar a unos prin-
cipios que permitan moldear las
instituciones bésicas de una so-
ciedad justa; Rawls propone en-
tonces una teoria para construir
esa sociedad que llamara bien
ordenada, la cual se construira
argumentativamente y no poruna
deduccién empirica; en otras pa-
labras, la propuesta rawlsiana
que apela a la argumentacién
para asuntos morales y politicos,
devuelve a la filosofia practica su
eficiencia discursiva sobre el mun-
do intersubjetivo y con ello, la
tarea de legitimaci6n racional de
un sistema politico.

Para el interés especifico de los
economistas,la propuestade Rawls
afecta la nocién de la legitimidad
de las instituciones econémicas en
tanto hacen parte de la estructura
bésica de la sociedad justa. Si la
legitimidad se logra cuando existe
un acuerdo en torno a los alcances
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yelfuncionamiento del Estado, este
acuerdo se dificulta cuando éste
redistribuye la riqueza social bajo
algin criterio de justicia distribu-
tiva, porque desde el punto de vista
econémico se presentan multiples
desacuerdos originados en los dife-
rentes intereses de los agentes so-
ciales. Entonces, lo interesante de
la propuesta rawlsiana radica en
reconocer la pluralidad de estos
desacuerdos, ya que hacen parte de
nuestra concepcién publica de jus-
ticia. Cuando surge el problema de
como compatibilizar las distintas
concepciones de los ciudadanos al
momento de disefiar, implementar
y mantener las instituciones de la
sociedad justa, pueden darse dos
clases de desacuerdos, sea entre
posiciones razonables o sea entre
posiciones irracionales; por esto
Rawls afirma que la sociedad bien
ordenada sélo puede existir si se
presenta un pluralismo razonable,
esto es, un conjunto de doctrinas
comprensivas como el liberalismo o
el utilitarismo, que admiten pun-
tos de convergencia con otras doc-
trinas también razonables; ésta es
la condicién para que la sociedad
justa exista y sea estable. En su
presentacién mas reciente, el texto
rawlsiano define asi el aspecto con-
sensual de su teoria, recogidas en
su concepto consenso traslapado:
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Por lo tanto, para ver cémo
puedenunificarse y ser estable
una sociedad bien ordenada,
introducimos otra idea funda-
mental del liberalismo politi-
co, que va de la mano con la
concepcién politica de la justi-
cia; a saber la idea de un con-
senso traslapado de doctrinas
comprensivas razonables. En
tal consenso, las doctrinas ra-
zonables suscriben la concep-
cién politica, cada una desde
su punto de vista. La unidad
social se basa en un consenso
sobre la concepcién politica; y
la estabilidad es posible cuan-
do las doctrinas que forman el
consenso son afirmadas por los
ciudadanos politicamente acti-
vos, y cuando los requisitos de
la justicia no entran demasia-
doenconflictoconlosintereses
esenciales de los ciudadanos,
segun se forman y promueven
mediante sus acuerdos socia-
les.!

Volviendo a la apreciacién del
Profesor Rodilla, Rawls aporta otra
novedad interesante a la reflexién
delajusticia, el cual se aprecia si se
insiste que el problema no es de

14 John Rawls. Liberalismo politico.op.cit. p. 137.
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conocimiento sino de razonabilidad,
la deliberacién no es un problema
de hacer llegar a las partes a la
verdad, sino la de lograr un acuer-
do acerca de cémo han de disefarse
y regularse las instituciones basi-
cas de la sociedad, de la cual hacen
parte el Estado y el mercado. En
otras palabras, Rawls insiste en
que no existe un referente exterior
a los ciudadanos deliberantes que
permita afirmar o rechazar una
propuesta institucional, o sea, que
los ciudadanos deliberantes no se
pondrian de acuerdo sobre ningu-
na autoridad en relacién a la justi-
cia; por lo tanto sera afirmando el
sentido procedimental de lajusticia
como equidad, esto es, dando prio-
ridad al procedimiento que nos lle-
ve a unos principios que podamos
considerarjustos, cuando concluya
que la sociedad bien ordenada sélo
es posible mediante la apelacién a
un sentido de razonabilidad de las
partes.

En la propuestas rawlsiana el
conflicto entre valores tltimos fue
desplazado por la pregunta que
busca los mecanismos para apren-
der a vivir con él utilizando la ra-
z6n; de esta manera, ya no se trata



de anticipar contra cudl definicién
de bien han de ser igualados los
individuos, sino garantizar un pro-
cedimiento que garantice tal pie de
igualdad, sean cuales sean los fines
especificos que persigan los indivi-
duos, en otras palabras, lo justo no
se busca y se descubre, sino que en
la concepcién procedimental de la
justicia, ésta se construye conjun-
tamente con otros que estédn en
desacuerdo con uno. Si la filosofia
préctica en este siglo estaba carac-
terizada por la propuesta utilita-
rista de legitimacion del orden so-
cial porlosresultados, Rawls opone
una legitimacién por el procedi-
miento; este enfoque renovara re-
flexi6n acerca de lo politico y puede
extenderse también al campo eco-
némico, al preguntarse por la legi-
timidad de la politica econémica.

Esta evaluacién de conjunto
sobre la obra de fil6sofo John Rawls
no puede ignorar el viraje que
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tomaron sus ideas al dar respues-
tas a las numerosas peticiones de
aclaracién y criticas que suscité su
teoria; hacia los afnos ochenta,
Rawls acentia definitivamente el
caracter politico de su teoria, re-
nunciando a la aspiracién de for-
mular una teoria comprensiva a la
manera del liberalismo o del
utilitarismo. La marcha de las dis-
cusiones de la filosofia practica si-
gue estando determinado por los
aportes de Rawls, lo cual lleva a
decir a Norman, analista dela obra
de Rawls, que la fuerza de la argu-
mentacién para una nueva teoria
de la moralidad politica consiste en
demostrar que ésta tiene éxito don-
de la teoria de Rawls fracasa'.
Mencionemos entre las criticas ala
teoria de Rawls,la de los comuni-
taristas y la de los libertarianos!t.

Sin ser una escuela filoséfica
propiamente se han denominado
comunitaristas!” a un grupo de

15 Wayne J. Norman. La filosofia politica anglosajona antes y desde Rawls. Taula. Palmade Mallorca.N. 17-

18. (En-Dic.1992).p.5.

16 Se recomienda consultar la presentacion del debate entre Rawls y los comunitaristas, presentada por el
Profesor Fancisco Cortez en su ponencia: Liberalismo, comunitarismo, derechos humanos y democracia,
presentada en conferenciamagistral durante el ciclo Lecciones de Noviembre de 1996, el 13de noviembre
de 1996, en Medellin, organizado por el Instituto de Filosofia de la Universidad de Antioquia y la Camara

de Comercio de Medellin.

17 Se recomienda consultar el articulo de Amy Gutman por su presentacion detallada de cada uno de los
autores representativos de esta vertiente. Amy Gutman. Communitarian Critics of Liberalism. Philosophy

and Public Affairs. 14/3 (Summer 1985). pp.308-22
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autores, entre los cuales se han
destacado Charles Taylor, Alayster
Maclntyre y Michel Sandel, basa-
das en conceptos aristotélicos y
hegelianosentre otros, enfatizan la
importancia de la comunidad en la
definicién de los valores morales y
politicos, oponiéndose a la concep-
ci6bn de aquel individuo liberal e
individualista desarraigado de la-
zos de comunidad, segun califican
al sujeto de la teoria rawlsiana.

El debate con los comuni-
taristas, aunque ha ocupado du-
rante una década el interés de los
circulos académicos, y que parecie-
ra ser todavia mas vigente para la
consideracién de los economistas
acerca de los individuos egoistas
racionales, aisladosy despreocupa-
dos del bien comin, no parece ser
demoledora ni para Rawls ni para
la economf{a, porque como el propio
Rawls sefiala las criticas
comunitaristas no se direccionan
hacia el mejoramiento o
completitud la teoria de la justicia
distributiva que expuso Rawls, sino,
por el contrario, se devuelve a con-
cepciones meritocraticas que rifien
conlaimpronta contractualista: las
cuestiones de origen como el color
de piel, la pertenencia a una comu-
nidad religiosa o cultural en que se
inscribe el individuo, no dan venta-
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jasalahoradereclamarla partede
la riqueza social, y solo pesarian
como loteriasen términosde Rawls,
que se ganan por anticipado en
detrimento de los otros individuos
de la sociedad no pertenecientes a
dicha comunidad; esta manera de
mirar el reparto de la riqueza aten-
ta contra la equidad que debe ser el
punto de partida de la distribucién
de los bienes sociales.

Tampoco en el aspecto politico
las criticas de los comunitaristas
minan la solidez de la teoria
rawlsiana, segin lo expone el pro-
pio Rawls:

El liberalismo rechaza que la
sociedad politica sea una co-
munidad, porque, entre otras
cosas, una comunidad nos con-
duce a un a la negacién siste-
mética de las libertades basi-
cas, y puede permitir la utiliza-
ci6én opresiva(legal) del mono-
polio del gobierno en cuanto a
la fuerza. Por supuesto, en la
sociedad bien ordenada, donde
se considera a la justicia en
tanto que imparcialidad, los
ciudadanos tienen un objetivo
comun, que goza de lamaés alta
prioridad: a saber, el objetivo
de asegurar que las institucio-
nes sociales y politicas sean



justas, y el impartir justicia a
todas las personas, en general,
encuanto alo que necesitan los
ciudadanos y desean para to-
dos.™®

Finalmente esta concepcién
presenta una dificultad adicional
al proponer que las virtudes se fi-
jancomuny previamente ala orga-
nizacién politica, subordinando ésta
a la esfera de lo moral. Ante ésto
Rawls ratifica su aceptacién de la
existencia de doctrinas comprensi-
vas en lo moral y en lo politico, pero
recuerda también que el acuerdo
que se logra en el consenso
traslapado no puede partir del re-
conocimiento de las caracteristicas
morales de los ciudadanos delibe-
rantes, sino de la preeminencia de
los valores politicos que versan so-
bre las condiciones bésicas de la
convivencia social.

En la polémica Rawls-comuni-
taristas, existe un autor que
intermediando en las dos posicio-
nes rescata de ambos lados los as-
pectos positivos, para realizar una

18 John Rawls. Liberalismo politico.Op. cit.p.148
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nueva propuesta;se trata de Michel
Walzer, autor de Spheres of
Justice'®, donde critica a su vez el
caracter premoderno de la comuni-
dad inspirada en Aristé6teles y res-
cata las defensas politicas de la
teoria de Rawls. Walzer acepta de
los primeros comunitaristaslaidea
del aislamiento del sujetorawlsiano
pero no acepta la idea premoderna
de un sujeto inmerso en una esfera
unica de accién. De Rawls rescata
ese sujeto liberal afectado por las
distintas esferas de accién social;
se propone rescatar lo politico de la
esfera de lo econémico donde se
encuentra inmersa; por supuesto
esta, la teoria de Walzer acerca de
las esferas de accién, es de interés
para los economistas.

Acerca de los libertarianos, el
punto de discrepancia que los sepa-
ra de Rawls es precisamente un
asunto relativo a la justicia
distributiva, ya que éstos nieganla
intervencién vigorosa del Estado
para buscar la justicia como pide
Rawls, desde un punto de vista
procedimental. Basandose en la

19 Michel Walzer. Spheres of Justice. New York. Basic Books.1983. Existe versiéon en espafiol: Michel
Walzer. Las esferas de lajusticia. Una defensa del pluralismo y de la igualdad. México. Fondo de Cultura

Econdémica. 1993.
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tradicién de la teoria econémica, la
posicién utilitarista ha defendido
la distribucién resultante del me-
canismo del mercado de libre con-
currencia, y lohahechoen undoble
sentido: no solo es la distribucién
ma4s eficiente dada una dotacién de
recursos, sino que adema4s es 6pti-
ma en el sentido de Pareto, esto es,
que no puede variarse en favor de
algin agente sin perjudicar al me-
nos a otro; obviamente si las condi-
ciones son de concurrencia imper-
fecta la distribucién resultante no
podria considerarse asi.

Sin embargo, son las conside-
raciones politicas que acompafian
a las econémicas las que dan al
pensamiento libertariano su sello
caracteristico: se trata de mini-
mizar el riesgo de la tirania Dado
al gobierno el poder para regular
los intercambios econémicos (en-
tonces) centraliza el poder, y ade-
mds el poder corrupto, las regula-
ciones de mercado son el primer
paso de «el camino de servidum-
bre, como lo anotaba Hayek en su
frase memorable. El mayor con-
trol de la vida econémica que ten-
ga el gobierno, el mds plausible

serd el control de todos los aspec-
tos de nuestra vida. De alli que el
capitalismo necesite preservar
nuestra vida civil y las libertades
politicas.?®

Resulta evidente que los he-
chos no confirman la relacién ex-
puesta por Hayek entre sociedad
de mercado y democracia, porque
precisamente son sociedades con
estados altamente intervencio-
nistas como el de Suecia, los que
revelan un mayor vigor de la demo-
cracia, sin embargo es importante
explorar esta sugerencia: si existen
derechos de propiedad debidamen-
te protegidos, la utilidad podra
maximizarse estabilizando de paso
la democracia, y visto en reversa,
legitimando de paso este resultado,
el reconocimiento de los derechos
de propiedad. La conclusién subsi-
guiente serd entonces que toda
redistribucién del ingreso viola los
derechos privados: La gente tiene
derecho a disponer de sus bienes y
servicios libremente, y tienen ese
derecho ya sea o no el mejor camino
para asegurar la productividad.
Dicho de otro modo, el gobierno no
tiene derecho a intervenir en el mer-

20 Will Kimlicka. Contemporary Political Philoshophy. An Introduction. Oxford. Clarendon Press. 1990, p.95
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cado, atin para incrementar la efi-
ciencia.?!

Uno de los autores mas conoci-
dos de esta posicién que niega la
posibilidad de ejercer una justicia
distributiva, es de Robert Nozick,
quien formulé la teoria del
entitulamiento (entitlement theory):
si cada uno es titular de los bienes
corrientes que posee justamente,
entonces una distribucién justa es
aquella que traspasa la titularidad
sobre los bienes por medio del in-
tercambio, esto es, el intercambio
transmite el caracter justo de la
posesién sin que se requiera enton-
ces ninglin mecanismo exterior al
mercado para asegurar la justicia.
La teoria reconoce algun papel al
Estado, pero esun papel de trasfon-
do, como garante de la preserva-
cién de la titularizacién y del inter-
cambio a través del ejercicio de la
justicia y las labores policiales. La
teoria incluye tres principio: el de
transferencia, aquel que declara
justas las dotaciones iniciales y el
principio de rectificacién que per-
mite corregir las injusticias origi-
nadas en una adquisicién o trans-
ferencia fraudulenta o violenta.

21 Ibid., p. 96.
22 Kimlikca 1990 p97
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La conclusién de la teoria de
los titulos de Nozick es un «es-
tado minimo», limitado a las
estrechas funciones de protec-
cién contrala fuerza, el robo, el
fraude, o para hacer valer los
contratos, y solo asi estd justi-
ficado; un estado m4és extensi-
vo violara los derechos de las
personas que no pueden ser
forzados a hacer ciertas cosas,
y es injustificado.?

Asi no hay redistribucién fren-
te alasdesventajassociales porque
se violan los legitimos derechos de
los poseedores, en otras palabras,
libertad de intercambio, igualdad
frente al derecho de intercambiar,
pero no se aplica el principio de
solidaridad como proceso compen-
satorio;enigual sentido se afirman
las propuestas de autores tan des-
tacados como Friederich Hayek,
Israel Kisner y Murray Rothbard,
a menudo identificados con el pen-
samiento neoliberal (en el terreno
econémico) o con la corriente
«libertariana» (en el campo filos6fi-
co). Esta propuesta representa la
corriente més radical de defensa
del capitalismo actual, ya que con-

Lecturas de Economfa No. 46. Medellin, enero - junic 1997



John Stuart Mill, John Rawls y Amartya Sen, los tres nombres de la equidad

sideran que los resultados que arro-
ja el mercado son suficientes, no
aceptan ningun tipo de revisién de
los derechos econémicos pasados, y
consideran ilegitima toda accién
redistributiva que realice el Esta-
do. El punto central de la argumen-
tacién de Nozick es precisamente
no reconocer la existencia de los
bienes publicos que suministra el
Estado yniega conellola necesidad
de considerar la cooperacién so-
cial.28

Si bien no se ha entrado en la
presentacién de teoria de la justicia
como equidad, compleja de presen-
tar en pocas lineas, el lector encon-
trard muy 1til la guia bibliogréfica
tematizada que se presenta en la
segunda parte, donde a la obra de
Rawls se adiciona una amplia bi-
bliografia reciente para continuar
el recorrido de este interesante de-
bate que estd lejos de terminar.
Para finalizar, recordemos que la
consideracién de la equidad dentro
de su posicién contractualista de la
justicia no solo alej6 a Rawls de los
utilitaristas y de paso, de los econo-
mistas; en opinién de Wayne J.

Norman, también de las propues-
tas concretas de politica, como re-
clama cuando dice:

A pesar de que la obras de
Rawls publicadas después de
Teoria de la justicia son de alto
calibre, una caracteristica par-
ticularmente decepcionante
que casi todas ellas comparten
es la preferencia creciente por
una teoria abstracta sobre po-
litica. En lugar de ensefiarnos
c6mo la teoria abstracta exis-
tente puede aplicarse a proble-
mas précticos, particularmen-
te en economia politica, Rawls
ha hecho su teorfa atn més
abstracta.?

Sibien es cierto que la teorfa de
la justicia como equidad es un pun-
to de contraste para reflexionar
acerca de la justicia distributiva y
temas como la legitimidad de la
politica econ6mica, no podemos pen-
sar que encontraremos allf resuel-
tas todas nuestras dudas por el
fil6sofo John Rawls, sobre todo
cuando su obra reciente esta dedi-
cada a establecer la viabilidad de

23 Robert Nozick. Anarquia, Estado y Utopia. México. Fondo de Cultura Econémica. 1988.pp.185

24 Norman. Op. cit. p.13
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defender la consistencia delasideas
liberales en el seno de sociedades
cada vez més desiguales y comple-
jas; la tarea de los economistas de
pensar los problemas de la distri-
bucién de los bienes sociales bajo el
ideal de lajusticia vuelve otravez a
sus dominios.

III. Amartya Sen Sobre la
Etica y Economia.

Entre John Rawls y Amartya
Sen no aparece una distancia tem-
poral tan significativa como con
respecto aJ.S.Mill;la distanciayla
cercanfa entre aquellos autores se
explica mas bien por lazos estre-
chos originados en la catedra de
Ralws en la cual participaron como
alumnos algunos de los mas desta-
cados pensadores contemporaneos,
quienes han enriquecida el debate
al formular sus propias teorfas en
lafilosofia, el derecho yla economia
como el caso de Amartya Sen,
Thomas Nagel, Robert Dworkin,
Robert Nozick, Tim Sealon, Brian
Barry, entre otros.?

25 Norman, Op. Cit. p.7
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Aunque deberia ser amplia-
mente conocido y valorado entre
sus colegas economistas, tanto por
la fecundidad de su obra, como por
su versatilidad, Amartya Sen no
llena el perfil del economista con-
vencional ya que baste recordar
que su permanente preocupacién
por temas como la desigualdad eco-
némica se dirigen a buscar solucio-
nes reales a los profundos proble-
mas econémicos de su pafs de ori-
gen, la India, marcada por el ham-
bre y la pobreza; a diferencia de
Rawls, Sen est4 en la beligerancia
intelectual, a tal punto que ha sido
llamado La conciencia de los econo-
mistas?®.

De toda su amplia obra pode-
mos encontrar los elementos
cruciales de su propuesta acerca
de la justicia en su obra Sobre
éticay economia®, obra que vuel-
ve sobre las preocupaciones ya
expuestas en los afios setenta,
pero enriquecida con la discusién
filoséfica y econémica de los ulti-
mos afnos.

26 Joaquin Estefania. La conciencia de los economistas. E| Pais, Espafa, reproducido por El Mundo.

Medellin. Miércoles 16 de abril de 1997. p.3

27 Amartya Sen. Sobre éticay economia. México. Alianza editorial- Consejo Nal. para la culturay las artes.

1989.
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La fortaleza de la argumen-
tacién de Sen radica en su profun-
do conocimiento de la teoria eco-
némica contemporénea a lo cual
une una s6lida formacién filos6fi-
ca y una sensibilidad poco usual
en los economistas frente a los
problemas del desarrollo y de la
riqueza. Su reflexi6n parte de
mostrar el contraste entre una
ciencia que nacié6 en el seno de la
éticay la misma ciencia dos siglos
después, empefiada en negar sus
origenes respecto a la filosofia
préactica:

No sélo fue el denominado «pa-
dre de la economia moderna»,

realidad, en la década de 1930,
cuando Lionel Robbins mantu-
vo en su influyente obra An
Essay on tye Nature and
Significance of Economic
Science (Un ensayo sobre la
naturaleza y la significacién
delacienciaeconémica) que no
parece posible, desde un punto
de vista légico, relacionar las
dos materias [economia y éti-
ca] de ninguna forma, excepto
por la mera yuxtaposicién»,
estaba adaptado una postura
poco habitual por entonces, si
bien, ahora, es todo lo contra-
rio®.

Adam Smith, catedréitico de
Filosofia Moral de la Universi-
dad de Glasgow (una ciudad
bastante pragmatica), sino que,
durante mucho tiempo, se con-
sideré6 a la economia una rama
de la ética. El hecho de que,
hasta hace bastante poco, la
economia se ensefiara en
Cambridge simplemente como
una parte de la «Diplomatura
en Ciencias Morales», no es
maés que un ejemplo del diag-
néstico tradicional sobre la
naturaleza de la economia. En

28 Ibid.,pp.20-21
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Segin Sen, no hay ninguna
justificacién en todo esto para diso-
ciarel estudio de la economia del de
la ética y del de la filosofia. En
concreto, merece la pena senalar
aquf en este enfoque existen dos
cuestiones bésicas que son abso-
lutamente fundamentales para la
economfia. En primer lugar, lo que
Sen denominar la vision de la moti-
vacién relacionada conla ética,y en
segundo lugar, lo que llamaré la
visién del logro social relacionada
con la ética. Veamos con deteni-
miento su significado.



El primer aspecto que sefala
Sen, esto es, la visién de la motiva-
cion relacionada con la ética, se
relaciona con una reiterada critica
de Sen acerca de la concepcién que
tiene la economia acerca de la
racionalidad como tnica motiva-
cibndelasactuaciones econémicas;
en una obra anterior nos encontra-
mos con esta critica: una teoria
politicabasadaenel comportamien-
to racional tal como lo consideran
los economistas puede ser dema-
siado pobre; al respecto Amartya
Sen concluye:

Se asigna un ordenamiento de
preferencias a una persona, y
cuando es necesario se supone
que este ordenamiento refleja
sus intereses, representa su
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tamiento de eleccién, perosino
puede utilizar estas distincio-
nes entre conceptos muy dife-
rentes, diremos que es un ton-
to. En efecto, el hombre pura-
mente econémico es casi un
retrasado mental desde el pun-
to de vista social. La teoria
econémica se ha ocupado mu-
cho de ese tonto racional
arrellenado en la comodidad
de su ordenamiento dnico de
preferencias para todoslos pro-
positos.

Necesitamos una estructura
m&s compleja para acomodar
los diversos conceptos relacio-
nados con su comportamien-
to®.

bienestar, resume suideadelo
que debiera hacerse y describe
sus elecciones y su comporta-
miento efectivo. ;Podra hacer
todo eso un ordenamiento de
preferencias?

Una persona asi descrita po-
dré ser «racional» en el sentido
limitado de que no revele
inconsistencias en su compor-

El viejo problema de los tontos
racionales establecido por Sen, en-
cuentra su respuesta en la Etica;
los actos humanos tienen una ins-
piracién de fondo que es Etica:
(Cémohay quevivir? Y esa pregun-
ta no sélo no tiene una tnico res-
puesta sino que no se confunde con
la afirmacién de que la personas
actuaran siempre de una manera
que puedan defender moralmente.

29 Amartya Sen. Lostontos racionales. En:Hahn, Franky Hollis, Martin. Filosofiay Teoria Econémica.México.

Breviarios del Fondo de Cultura Econémica. 1986. p. 202.
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Sen llama la atencién sobre el reco-
nocimiento de que las reflexiones
éticas pueden tener algunas conse-
cuencias en el comportamiento hu-
mano real, y por lo tanto, la
racionalidad no monopoliza la mo-
tivacién de los actos econémicos.

La segunda cuestién, o sea, la
vision del logro social relacionada
con la ética, la cual se refiere a la
evaluacién de los resultados que
puedan ser considerados colectiva-
mente como deseables o buenos: Si
bien merece la pena alcanzar este
fin inicamente para un hombre, es
mejory mds divino alcanzarlo para
una nacion o para las ciudades-
estado, como recordaré de Aristé-
teles®®. Esta felicidad colectiva no
puede detenerse en la evaluaci6n
en algin punto arbitrario como la
satisfaccién de la «eficiencia»; la
valoracién tiene que ser muchomés
ética y adoptar una visibn més
amplia, més colectiva de «Lo bue-
no»; de nuevo, éste es un punto que
tiene alguna importancia en el con-
texto de la economia moderna es-
pecialmente en la moderna econo-
mia del bienestar.?! Como se recor-

30 Citado por Sen. Ibid.,p.22
31 Ibid.,pp.21-22
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dar4, en este aspecto Sen retoma
de Rawls esa oposicién entre la
eficiencia y la justicia como dos
valores distintos que conducen a
una apreciacién diferenciada de los
logros de la cooperacién social; Sen
opta por el valor ético, no por aquel,
el valor de la eficiencia, que depen-
deestrictamente de laracionalidad.

Al concluir acerca de esta parti-
cipacién de la ética en la economia,
Sen valora desde esta perspectiva
doble la historia del pensamiento
econémico, y sefiala que si bien la
importancia del enfoque ético no se
ha perdido por completo, el
positivismo légico con su exigencia
de separacién entre ciencia y no
ciencia sf ha impactado a la ciencia
econémica de este siglo en forma
significativa:

La metodologia de la denomi-
nada «economia positiva» no
solamente ha huido del an&li-
sis normativo, sino que tam-
bién ha ignorado una diversi-
dad de complejas consideracio-
nes éticas que afectan al com-
portamiento humano real y



que, desde el punto de vista de
los economistas que estudian
dicho comportamiento, son,
fundamentalmente, hechos
mas que juicios normativos. Si
se examina en qué enfoque ha-
cen més hincapié las publica-
ciones sobre economia moder-
na, es dificil no darse cuenta
del abandono del anélisis nor-
mativo profundo y de la igno-
rancia de la influencia de las
consideraciones éticasenlaca-
racterizacién del comporta-
miento humano real.??

Sihabldbamosatrasde losefec-
tos nocivos de las lecturas apresu-
radas de algunos autores, Sen afir-
mar4 lo mismo para explicar el uso
y al abuso de la teoria de Smith, lo
que ha dado pie a férmulas de poli-
tica econémica que no se compade-
ce de sus reflexiones morales y de
su sensibilidad ante la pobreza:

La mala interpretacién de la
completa actitud de Smith res-
pecto a la motivacién y a los
mercados, y al abandono de
sus andlisis de los sentimien-
tos y del comportamiento, se
ajusta muy bien al distan-

32 Ibid.p.22
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ciamiento de la economia y de
la ética que se ha producido
con el desarrollo de la econo-
miamoderna. De hecho, Smith
realiz6 unas aportaciones pio-
neras al analizar la naturaleza
delosintercambios mutuamen-
te beneficiosos y el valor de la
divisién del trabajo, y dado que
estas aportaciones son perfec-
tamente consistentes con el
comportamiento humano sin
bondad y ética, las referencias
a estas partes de la obra de
Smith han sido abundantes y
profundas. Otras partes de los
escritos de Smith sobre la eco-
nomia y la sociedad que tratan
de las situaciones de miseria,
la necesidad de comprensién y
el papel de las consideraciones
éticasen el comportamiento hu-
mano, especialmente la utili-
zaci6én de normas de comporta-
mientos se han pasado de moda
en economia.

El apoyo que los seguidores y
los partidarios del comporta-
miento egoista han buscado en
Adam Smith es dificil de en-
contrar en una lectura mas
profunda y menos sesgada de
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su obra. El catedratico de filo-
sofiamoraly el economista pio-
nero no llevé, en realidad, una
vida de una esquizofrenia es-
pectacular. De hecho, enlaeco-
nomia moderna, es precisa-
mente la reduccién de la am-
plia visién smitheana de los
seres humanos lo que pueda
considerarse como una de las
mayores deficiencias de la teo-
riaeconémica contemporanea.
Este empobrecimiento se en-
cuentra intimamente relacio-
nado con el distanciamiento de
la economfia y de la ética.?

En relacién a la consideracién
del papel del Estado, Sen dedica no
pocas paginas a mostrar que Un
estado puede ser un éptimode Pareto
con algunas personas en la mds
grande de las miserias y con otras
enelmayor delos lujos, en tanto que
no se pueda mejorar la situacién de
los pobres sin reducir el lujo de los
ricos. La optimalidad de Pareto,
como «el espiritu del Cesar», «viene
calientedelinfierno»**. Recordemos
a este respecto que también Rawls
sefialaba que podian darse distri-

33 Ibid.,p35
34 |bid.,p.58
35 Joaquin Estefania. Op. Cit.p.3
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buciones que cumplen el 6ptimo
paretiano, esto es, son eficientes
pero pueden ser injustas; la priori-
dad delajusticia -concluye Rawls a
este respecto- no puede satisfacer-
se mas que con una distribucién
que sea a la ves eficiente y justa.

Lograr una critica extensa
desde el lugar de la ética frente a
la economia, no es tarea facil,
pero a ella a dedicado Amartya
Sen todo su esfuerzo intelectual;
por esta razén cuando nos entera-
mos de lanominacién de Amartya
Sen para el Premio Nobel de Eco-
nomia, pensamos que se acercaba
el momento de hacer un justo re-
conocimiento a esta labor; pero en
base al retrato que hace Milton
Friedman?® del perfil de los ga-
lardonados, podemos anticipar
que Amartya Sen no es norte-
americano, ni trabaja en Chicago
(aunque si en Harvard), aunque
su mayor defecto puede ser la de
continuar desde la economia la
linea imaginaria que iniciara
John Stuart Mill y continuara
John Rawls. Afortunadamente
aun podemos interesarnos por la



equidad y por Amartya Sen, aun-
que no esté o llegue a estar nunca
de moda.

 Epilogo

Cuando los gritos de Rodrigo de
Triana despertaron a la tripula-
cién, todavia noera suficiente para
llegar al Nuevo Mundo, faltaba que
cada uno comprobara por s{ mismo
que Triana no deliraba. Hasta ahf
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podemos responder; mientras los
navegantes no se dirijan en la di-
reccién anunciada todo queda atn
en el reino de la palabra. Como
!Tierra!, !Equidad! también puede
ser una tierra prometida; ojald no
nos pase a los economistas como a
Moisés que solo le fue dado mirarla
desde lejos porque Dios castigé su
falta de fe, impidiendo que su pie
pisara alguna vez la tierra prome-
tida.

GUIA METODOLOGICA

Como es usual, durante el
transcurso de la produccién inte-
lectual de los estudiosos de algin
tema, ocurren variaciones metodo-
l6gicas o cambios de enfoque y con-
cepci6n sobre los contenidos. El fi-
16sofo politico norteamericano John
Rawls no ha sido inmune a esta
tendencia, lo cual se puede verifi-
car al revisar su obra publicada
desde 1952.

Por lo anterior, hemos clasifi-
cado la bibliografia acerca de la
obra de Rawls en dos perfodos:
Rawls 1 y Rawls 2. Denominamos
Rawls 1 al periodo 1952-1985, en el

que el autor mantiene un punto de
vista politico y moral sobre su teo-
ria. A este periodo corresponde su
obra de mayor impacto en la comu-
nidad cientifica: Teoria de la Justi-
cia (1971). Denominamos Rawls 2
a las obras producidas entre 1985
hasta la fecha. El referente para la
transicién entre los dos periodos es
la obra Justicia como Equidad Po-
litica no Metafisica (1985). Es a
partir de alli, que Rawls hace un
viraje hacia una teorizacién sélo de
tipo politico, lo cual trae una rees-
tructuracién a la generalidad de su
obra. La produccién de este periodo
alcanza su maxima expresién con
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la aparicién de su segundo libro, El
Liberalismo Politico (1993), obra
en la que Rawls explica todos los
ajustes que hace a Teoria de la
Justicia.

Agregamos a los textos publi-
cados por el autor, una serie de
articulos de comentadores de su
obra. Estos criticos y simpatizan-
tes de la obra rawlsiana se ocupan
de las diferentes implicaciones que
ésta tiene en 4reas como el Estado,
el Derecho, la politica, los derechos
individualesy colectivos, lajusticia
distributiva, elliberalismo politico,
la equidad, la educacién, la demo-
cracia, los derechos humanos, etcé-
tera. Por razones de espacio no in-
cluimos toda la bibliografia consul-
tada; el lector encontrara la biblio-
grafia publicada desde 1990 que
puede resultar de interés para eco-
nomistas y fil6sofos.

Clasificacion Bibliografica
de John Rawls 2 y sus
comentadores: 1990 a 1997

...... (1990) Political Liberalism. Bo-
rradores (Citado por Amartya Sen en:
Inequality reexamined. Clarendon
Press. N.Y. 1992. / Habermas (1995),
Sen (1992),

...... (1993). Political Liberalism.
Columbia University Press. New York.
Versién en espariol.
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Unam FCE. 1996. Las citas se refie-
ren a la primera reimpresién del FCE
Colombia. 1996. / Lamont (1994),
Habermas (1995), Flathman (1996),
Barry (1995), Rawls (1995), Larrafiaga
(1996), Cortés (1994), Monsalve (1996),
Goerner (1993), Callan (1996), Both
(1994), Scheffler (1994), Fullin-wider
(1995), Gutman (1995), Galston (1995)

...... (1993 b) The Law of people. En:
On Human Rigths. Shute, St & Hurley.
S. New York.

/ Cortés (1996), Monsalve (1996)

...... (1995) Reply to Habermas.
Journal of Philosophy. Monsalve (1996),
Cortés (1996).
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