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Resumo

Este artigo analisa o modo como Técito, em seus Annales, concebe o
principio de verdade de sua narrativa histérica e as relagdes que este guarda
com a poesia, sobretudo a tragédia discutida por ele no Dialogus de
oratoribus.
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Ao finalizar o breve pro€mio de seus Anais, Tacito expoe como
teleologia de sua narrativa histdrica a assercao da verdade:

De Tibério, Calo, Cldudio e Nero, enquanto vivos o medo nao
deixou falar com verdade; depois de mortos, o ddio recente
falseou as narrativas. Eis porque empreendi narrar, de Augusto
pouco e seu fim, ¢ depois o principado de Tibério e os seguintes,
sem ira nem afeigcdo, pois destas causas mantenho distdncia,
(Ann., [ 1)
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Estas consideracdes “metodolégicas” tendem a ser, em maior
ou menor grau, entendidas pela critica moderna como uma proposigio
de que a narrativa taciteana pretende ser uma reconstitui¢do verdadeira
do passado, nos moldes da férmula rankeana de relatar “o que realmente
aconteceu” (wie es eigentlich gewesen) (BacHa, 1906; GOODYEAR, 1983;
Lastner, 1977: Baver, 1996).! Constatando que, ao longo da obra, tal
concepgao de verdade ndo se realiza, os estudiosos, sejam historiadores
sejam criticos literdrios, atribuem a impossibilidade de sua realizagao,
por um lado, a um viés parcial de Técito sobre o passado, como se
negasse a proclamacdo de imparcialidade do proémio, e, por outro, ao
papel da retérica em sua narrativa. Enquanto os historiadores alegam
que, para fazer a verdade dos fatos emergir, € necessario desconsiderar
os julgamentos dos fatos por Técito e a apresentagao retérica dos mesmos
(Magsh, 1931, p. 6), os criticos literdrios, devido a esta retérica do discurso
histérico, descartam mesmo qualquer possibilidade de se depreender
algo de verdadeiro nos escritos de Tacito. Em ambas as abordagens, €,
portanto, nitida a oposi¢do entre retérica e verdade, conseqgiiéncia da
heranca epistemoldgica positivista do século XIX, acompanhada de uma
descaracterizacdo da retdrica antiga que eclipsa sua fungdo de pesquisa
da verdade ao associd-la exclusivamente a composicéo estilistica
(Woopman, 1998a, p. 6-18; 19984, p. 236).

Neste sentido, a questdo que se formula ¢ a da delimitagao do
conceito de verdade esbocado por Técito, no contexto da estruturagao
retérica de sua narrativa, que ndo o (pré)definido pela convengéo posi-
tivista. Com o intuito de apresentar uma reflexdo sobre esta proble-
matica, delineamos um percurso que inclui alguns passos de uma andlise
do proémio dos Anais, procurar-se-4 comentar o principio teleolégico
nele exposto, no caso, a projecio da verdade como meta da narrativa
histérica. Esta questdo desdobra-se em outra, a da metodologia da
narrativa taciteana, ou scja, os preceitos pelos quais fundamenta a
veracidade de sua composi¢do. Esta discusséo serd conduzida com outras
passagens rclevantes dos Anais, relativas a sua critica das tradigdes,
orais e escritas, sobre o passado (principalmente Ann., IV, 10-11) e a
retérica de seu método ai operante (Ann., XIV, 43-44). A questdo da
verdade tratada nestes pontos conduz, por sua vez, estando ela inclusa,
A utilidade da histéria como critica da sociedade presente por sua
comparacio ao passado (Anm., 1V, 32-33). Ao final, uma analise da
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teleologia poética, como apresentada no Didlogo dos oradores, obra
anterior aos Anais, tem por objetivo demonstrar como a teleologia
historica de critica social representa, de certa forma, um desdobramento
dela.

Uma arqueologia do principado

A principio foram reis os que governaram a cidade de Roma. L.
Bruto instituiu o consulado ¢ a liberdade. As ditaduras eram
tempordrias; ¢ o poder dos decénviros nao durou mais de dois
anos, nem por muito tempo o dos tribunos militares. Fol curta a
dominagao de Cina, como também a de Sila; ¢ o poder pessoal de
Pompeu ¢ Crasso passou logo para César, como também as armas
de Lépido e Antonio foram suplantadas pelas de Augusto, quem
aceitou 0 governo, sob o nome de principe, cansados que estavam
todos das discordias civis. (Ann., I, 1)

Na primeira parte do proémio dos Anais, Técito, com singular
concisdo, oferece ao leitor uma seqiiéncia progressiva de acontecimentos
que antecedem o fato a ser narrado, o estabelecimento do principado,
indicando, ao final, sua causa. Ao declarar o principio arqueolégico,
simultancamente, o encadeia com um principio etioldgico.

Inicialmente, enumera eventos politicos da histéria de Romaem
ordem cronoldgica, tripartindo-a segundo as trés formas de governo que
definem sua evolucdo politica, a saber, monarquia, reptblica e principado.
O eixo a partir do qual apresenta esta seqiiéncia é o tema do poder
(reges, consulatum, dictaturae, potestas, dominatio, potentia, arma,
imperium), o qual, por sua vez, € subdividido em duas categorias, lega-
lidade (consulatum, dictaturae, potestas, consulare ius, imperium)’
e ilegalidade (dominatio, potentia, arma). Funcionarios do Estado
(decemviralis, tribuni militum, dictator) exercem os poderes legais,
engquanto os ilegais sio detidos por particulares (Cinna, Sulla, Pompei
Crassigue, Lepidi atque Antoni).

As frases em que estes termos aparecem ndo estdo subordinadas
entre si por relagdes de causalidade. Téicito apenas registra cada evento
politico ndo indicando ao leitor as razdes da extensdo temporal (ad
tempus, neque ultra biennium, neque diu, non longa, cito) dos poderes
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que se sucederam. Seu objetivo € o de tdo somente mostrar que a histdria
de Roma, até a ascensdo de Augusto, que entdo estabeleceu um regime
permanente (JENs, 1956, p. 346), caracterizou-se por uma alterndncia
entre legalidade e ilegalidade.

Nesta “arqueologia do principado”, portanto, esta subjacente o
tema do poder. As disputas pelo poder politico em Roma culminaram
nas guerras civis do final da Repiiblica, conflito que € a causa factual do
principado: qui cuncta discordiis ciuilibus fessa nomine principis sub
imperium accepit. Se, contudo, ¢ clara nesta frase a defini¢éo da causa
do principado, nfo o é o julgamento que Técito tece sobre este regime,
pois uma apresentagdo dual do principado estd implicita nela. A frase
acima pode ser lida de duas maneiras (Burti pE Lima, 1996, p. 5). Por
um lado, significa que Augusto aceitou, dos que estavam fatigados pelas
guerras civis, todos os poderes (cuncta accepit) sob um imperium
(Murari Pires, 1999, p. 147-276; NescHkE, 1978, p. 49). Porém, cuncta
nio é apenas complemento do objeto dircto de accepit mas também
sujeito 16gico de fessa. Ou seja, também pode ser entendido que Augusto
aceitou, sob um imperium,’ todas as pessoas fatigadas pelas guerras
civis (Woobman, 1998c¢, p. 66; BEranGER, 1977, p. 332; MariNcoLa, 1997,
p. 143).

Esta dupla apresentagdo do Principado deve ser compreendida
tendo em vista a economia do proémio, ou seja, relacionada com sua
segunda parte, que aborda a questdo da verdade na narrativa historica.
Ao justapor duas visdes, uma positiva e outra negativa, sobre este
imperador, Técito introduz a questdo das interpretagdes usualmente
polarizadas acerca do regime imperial, fator, segundo ele, que dificultaa
apreensdo da verdade sobre o passado jilio-cldudio.

As temporalidades da verdade

Mas os antigos feitos do povo romano foram ja narrados por
ilustres escritores, assim como para o governo de Augusto ndo
faltaram, até que a adulagdo crescente fosse corrompendo 0s
mais formosos talentos. De Tibério, Caio, Cldudio e Nero,
enquanto vivos o medo nfio deixou falar com verdade; depois de
mortos, o 6dio recente falseou as narrativas. Eis porque empreendi
narrar, de Augusto pouco e seu fim, e depois o principado de
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Tibério e os seguintes, sem ira nem afeico, pois destas causas
mantenho distiancia, (Ann., I, 1).

Neste trecho Técito distingue trés temporalidades do passado.
Uma primeira, anterior ao principado de Augusto, circunscrita pelo que
denomina de “antigos feitos do povo romano”, Uma segunda é delineada
pelo periodo de Augusto, enquanto uma terceira abarca os seus
sucessores, de Tibério a Nero. Segundo Técito, cada uma delas foi objeto
de narrativas histéricas, as quais, contudo, comparativamente diferenciam-
se quanto ao grau de veracidade. As narrativas referentes aos principa-
dos de Tibério, Caio, Claudio e Nero, sdo classificadas em sua totalidade
como falsas por Tacito. Logo, em contraponto a estas, sugere que as
narrativas dos tempos antigos primavam pela veracidade e daf a
qualificacdo positiva dos que as conceberam. Uma posi¢do intermedidria
¢ ocupada pelas narrativas relativas ao principado de Augusto. Sobre
estas diz que, por um mormento, representaram uma continuidade com
suas predecessoras, decaindo a seguir, fato que persistiu doravante. Mas
com qual argumento endossa este comentério acerca da impossibilidade
de sc constituir um saber sobre o principado?

No tocante a historiografia imperial Tdcito aventa o fato de o
historiador ser um personagem do periodo historico que narra como um
elemento que oblitera a verdade de seu discurso. Enguanto os que
escreveram sob Augusto, falsearam suas narrativas para elogia-lo, aqueles
que compuseram suas obras sob os imperadores jilio-cldudios tenderam
a falsificd-las devido ao medo de serem punidos e, mesmo findos tais
imperadores, tal falsificagdo persistiu, resultado de 6dios pessoais, por
injurias sofridas. Tdcito também aponta a adulagdo como um elemento
que produz uma narrativa parcial. Com a finalidade de agradar o
imperador, o historiador e¢labora um relato de cunho positivo, ausente de
criticas.?

Para Tacito, entdo, a verdade configura-se como uma categoria
dependente da historicidade do historiador, reflexdo fundada em uma
relagdo entre historiografia e sistema politico. As narrativas dos
historiadores que escreviam sob a Repiblica, e que tinham por objeto os
feitos do povo romano, podiam almejar a verdade ji que ndo havia o
monopdlio do poder por um individuo. Deste modo, ao fixar uma ruptura
com seus predecessores no campo da historiografia imperial T4cito sugere
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uma continuidade com estes representantes da historiografia republicana,
os quais qualifica de magna ingenia e clari scriptores. Coloca-se como
herdeiro do principio teleolégico destes, deslocando-o para a temdtica
do principado, para os feitos dos imperadores.

No entanto, com esta problemadtica das temporalidades da
verdade, T4cito também estd a sugerir uma aporia informativa que lhe é
consegiiente. Como oferecer uma narrativa que tenha a verdade como
meta se ele, Técito, depende da consulta &s narrativas falsas, pois
distorcidas pela parcialidade dos que escreveram durante e logo apds 0s
imperadores jilio-cldudios? Uma solugdio para esta aporia € apenas
delineada no proémio. Diz T4cito que ird narrar os principados de Tibério
a Nero “sem ira nem afeicdo” (sine ira et studio), “mantendo distincia
destas causas” (quorum causas procul habeo) (Ann., 1, 1). Como
notou A. I. Woodman, causas procul habeo nio ¢é equivalente a nullas
causas habeo, como tendem a compreender a primeira expressao
aqueles estudiosos que projetam uma postura “positivista” a Técito.
Segundo esta corre¢do, a idéia presente ao final do proémio ndo € a de
que a narrativa taciteana estd completamente ausente de visdes parciais
sobre os imperadores, mas que estas ndo tem como fonte Tacito,
pertencendo Aquelas narrativas que o historiador consultou sobre o periodo
julio-cldudio. O que Técito, ao final do proémio, afirma ao leitor, € que
est4 ciente da parcialidade das versdes sobre o passado, por vé-las com
um olhar distanciado (MariNcoLa, 1997, p. 252.). O historiador sugere
que nio ird aceitd-las acriticamente, mas que sua narrativa pautar-se-a
por um juizo critico, que possibilite uma apreensdo do passado.

O método da narrativa: a critica das tradigoes

Um dos procedimentos taciteanos de afirmagdo da veracidade
de sua narrativa consiste no recurso a contraposi¢do entre o julgamento
do historiador sobre um acontecimento e as tradi¢des concernentes a0
mesmo, sejam escritas sejam orais. Nao que T4cito descarte todas as
tradi¢Ges por ele recolhidas, mas seleciona-as de modo que determina
quais sdo dignas de credibilidade e que, portanto, podem ser transmitidas,
e quais devem ser abandonadas, visto que revelam um conhecimento
insuficiente dos fatos (Woobpman, 1998b, p. 22).
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Quanto as tradicdes de cunho oral, um dos motivos pelos quais
Tacito as vé com reticéncia ¢ o fato de, segundo ele, originarem-se,
sobretudo, nas camadas subalternas da sociedade romana. Populus,
plebs e unlgus sdo termos que fregiientemente acompanham a
apresenfacdo de rumores por Técito. Tais grupos sfo caracterizados
como carentes de sabedoria e avessos a elaboracio de um juizo critico
que almeje a verdade.* O apego ao fabuloso e a tendéncia ao
engrandecimento dos fatos também sdo marcas negativas das tradigdes
orais apontadas por Tacito (MarincoLa, 1997, p. 93).

Por este motivo, advoga a necessidade de avalid-las criticamente
antes de aceitd-las e continuar sua transmissdo. Tal exemplo deste seu
método encontramos na andlise que faz de uma determinada tradigdo
oral, a concernente a morte de Druso, filho do imperador Tibério (Ann.,
IV, 10-11). A relevéncia deste episédio reside no fato de apresentar ao
leitor a metodologia taciteana de averiguacio das versdes sobre o passado.

Narrando a morte de Druso, segui a maior parte dos autores e 0s
mais fidedignos, mas ndo devo omitir um rumor muito propalado
entdo e que até hoje ndo perdeu de todo o crédito. Constou gue
estando Ja Livia seduzida para o crime, Sejano ligara a s1 por
impudico comércio o eunuco Ligdo por sua idade e beleza muito
caro ao senhor e predileto entre seus escravos: depois, quando
ficou entre os cimplices combinado tempo e lugar do crime,
chegou-se & audicia de inverter as coisas, avisando ocultamente
Sejano a Tibério que no jantar em casa do filho evitasse a primeira
bebida a ele oferecida, como suspeita de conter veneno, € que o
pai assim enganado, logo no principio do banquete, dera a Druso
a taga recebida, e tendo ele sem desconfianga e inconsidera-
damente bebido, deu forca a suspeita, parecendo que por medo
ou vergonha voltasse contra si o atentado que preparara para o
pai. Isto se disse entre o vulgo, mas ndo foi confirmado por
nenhum autor fidedigno e facilmente podem refuta-lo, pois
ninguém de mediocre bom senso, quanto mais Tibério, tdo atilado
¢ experiente, daria por sua propria mao a morte ao filho sem
primeiro ouvi-lo, cortando de um golpe toda a possibilidade de
arrependimento. Poria antes a tratos o portador do veneno,
indagaria o autor do crime, ¢ ent@o que se tratava de seu tnico
filho, nunca dantes suspeitado de culpa. usaria de sua natural
contemporizagio, praticada até com os estranhos. Mas como
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Sejano era tido por maquinador de todos os atentados por causa
de sua intima ligagio com César e o Gdio geral contra ambos,
adquiriram crédito os rumores mais fantasticos ¢ monstruosos,
acrescendo ainda que a voz piiblica é sempre cruel para explicar
a morte dos poderosos. Mas o plano do crime foi depois exposto
por Apicata, esposa de Sejano, e comprovado por Eudemo ¢
Ligdo submetidos a torturas; ¢ nenhum dos historiadores que
tudo perquiriram e exageraram, houve tdo inimigo de Tibério que
o culpasse. Este rumor eu lembro e refuto somente para condenar
com um exemplo claro as falsas atoardas e pedir aqueles a cujas
mdos chegar este nosso trabalho, que as narragbes veridicas e
simples nunca prefiram histérias extranaturais, avidamente aceitas
pelo vulgo. (Ann., IV, 10-11)

Técito inicia contrastando o rumor, uma tradigdo oral ainda
persistente na época em que escreve, com uma tradi¢do escrita. Diz
desta tltima que, por ter sido transmitida por muitos autores de mdxima
credibilidade, era a mais digna de confianca, tanto que a seguiu em sua
prépria narrativa. Segundo esta versdo, o eunuco Ligdo teria envenenado
diretamente Druso, a mando de Sejano, chefe da guarda pretoriana e
homem préximo ao imperador (Ann., IV, 8). Contudo, a permanéncia de
um rumor, incluindo Tibério no assassinato, requeria exame a fim de
rejeitd-lo como fonte digna sobre um fato passado, pois derivada do
vulgo. Tdcito, entdo, no intuito de provar sua falsidade, procura
demonstrar que tal tradicdo baseia-se em indicios equivocados. Em
primeiro lugar, afirma que reflete uma ignoréncia a respeito da
personalidade de Tibério. Colocando-se como conhecedor deste detalhe,
Tiécito argumenta que a natureza do imperador néo lhe permitiria agir da
maneira que o rumor supde. Além do mais, a culpa de Sejano foi
testemunhada por sua prépria mulher e, sob tortura, pelos eunucos
envolvidos. Como indicio conclusivo afirma que a inoc€ncia de Tibério é
atestada até por aqueles historiadores que eram contrdrios ao imperador
e que, portanto, estariam inclinados a denegrir sua imagem.

Técito, com esta inquiri¢do, demonstra ao leitor que ndo aceita
de imediato qualquer tradi¢o, sem antes colocd-la a prova. Jd a opinido
do vulgo repousa em uma falsa inducdo, corroborada pelo viés parcial
que tem do episédio. Da proximidade entre Sejano e Tibério deduziu-se
a cumplicidade do imperador no crime, versao construida e propagada
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devido ao 6dio que muitos votavam a estes personagens. Esta tradicio,
por sua vez, perpetuou-se, apoiada no errdneo senso comum, que, voltado
para o fabuloso, tende a descrever de forma cruel toda morte de individuos
poderosos.

Em contraposigéo a este raciocinio, antes fundado na crenga do
que na ponderagao critica, Técito firma o método de sua narrativa histérica
e a autoridade da mesma, pois transmite apenas o que ¢ consensual
entre os escritores consultados e ndo € afeito a versoes fabulosas, falsas
por sua parcialidade e deficiente saber. A utilidade de sua narrativa
revela-se assim por indicar a seus leitores um outro modo de pensar que
o do vulgo, pois, como bem observou Patrick Sinclair, o uso por Técito
da primeira pessoa do plural ao final do episédio (nosso trabalho)
estabelece uma comunidade de pensamento entre o historiador e seu
publico.’

Apesar de Tacito enfatizar que se deteve no episddio acima
para ilustrar seu método inquiritivo, sugerindo assim a permanéncia deste
no restante da obra, é comum lermos na critica moderna indagagdes
sobre a pequena quantidade de semelhantes observacdes metodolégicas
por parte do historiador (SHaTZMAN, 1974, p. 551). De fato, nos Anais,
mengoes sobre a concorddncia, ou ndo, em relacdo as fontes utilizadas
sdo numericamente escassas tendo em vista a extensdo da obra; em
apenas dois episodios, excetuando-se o acima analisado, Técito se detém
na critica a parcialidade dos historiadores que o precederam. Assim, no
episodio da morte de Popéia, esposa de Nero, escreve:

Depois de terminados os jogos, morreu Popéia, vitima de fortuita
irascibilidade de seu esposo que a atingira com um pontapé,
estando ela griavida. Ndo creio tivesse morrido envenenada,
~embora alguns historiadores narrem, pois acho que assim o
fizeram, levados mais pelo 6dio que pela verdade, porquanto
Nero desejava muito ter filhos e vivia dominado pelo amor de sua
mulher. (Ann., XVI, p. 6)

Téacito comenta neste trecho como a parcialidade dos historia-
dores deturpa a verdade de um acontecimento histérico. No seu enten-
dimento, o édio dos escritores com relagdo a Nero fez com que transmi-
tissem uma versao da morte de Popéia desfavordvel ao imperador, ou
seja, a de que voluntariamente a perpetrou pelo veneno. Diz que esta
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tese é inverossimil, pois Nero desejava ter filhos e amava sua mulher e,
portanto, apenas um acesso de colera poderia explicar seu comporta-
mento.

Ainda com respeito a questdo da parcialidade, contrasta as
versdes sobre a reacdo de Nero diante de um suposto envolvimento em
uma conspiragdo do prefeito da guarda pretoriana, Afrénio Burro:

Conta Fébio Rustico ter sido enviada por escrito a Cecina Tusco
uma ordem para que assumisse o comando das coortes
pretorianas, e que sé por conselho de Séncca fora Burro
conservado. Plinio e Cliivio referem que nenhuma suspeita pairou
sobre a lealdade do prefeito. E verdade que Fabio tende a louvar
Séneca, pois ascendeu por sua amizade. E meu costume seguir a
unanimidade dos historiadores e, quando divergem, narrar os
fatos sob a autoridade de cada um com a citagio de seus nomes.
(Ann., XIII, 20)

Técito lanca dividas sobre a versdo de Fabio Rustico pela ligagdo
pessoal que ele possuia com Séneca, o que poderia té-lo incitado a
introduzir na narrativa uma provdvel interferéncia do filésofo a fim de
elogid-lo. Finaliza com uma observagdo metodologica que, nos Anais,
aparece aplicada apenas uma vez, quando comenta sobre um provivel
incesto entre Nero e sua mie, Agripina (Ann., XIV, 2) (SNcLAIr, 1995,
p- 76).

Todavia, estes raros comentarios inseridos na narrativa taciteana,
ao invés de serem interpretados como uma deficiéncia metodologica,
devem ser compreendidos como uma estratégia retérica que visa
confirmar precisamente a exceléncia da narrativa, confirmando sua
credibilidade e autoridade. Revelariam que Técito superou o obstdculo
colocado pela parcialidade das versdes que recolheu, compondo uma
narrativa uniforme e veraz. Esta postura do historiador € esclarecida
mediante um paralelo com a leitura do célebre discurso de Caio Céssio,
sobre o assassinato do prefeito da cidade de Roma por um de seus
escravos em 61 d.C. Esta comparacdo permite-nos sugerir uma
explicacio sobre o siléncio metodoldgico taciteano no contexto da
elaboracdo retdrica de sua obra.

Eis o contexto do discurso. Segundo Técito,em 61 d.C., o prefeito
da cidade de Roma, Pedénio Secundo, foi morto em casa por um de
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scus escravos. As razdes apontadas foram duas: ou o senhor recusara a
liberdade ao escravo apos ja ter combinado o prego, ou rivalizavam pelo
amor de um rapaz (Ann., XIV, 42, 1). A pena prevista em lel para uma
ocorréncia deste tipo previa a execugdo de todos os demais escravos
que estivessem na casa no momento do crime. Como eram 400 no total,
houve uma comocdo tanto dentro do Senado como entre a plebe. Seguiu-
se, entdo, um discurso do senador C. Céssio Longino, defendendo a
aplicacdo da pena:

Muitas vezes, padres conscritos, fui presente a esta assembléia
em ocasidoes em que se pedia revogacgdo de leis ¢ prdticas
instituidas por nossos maiores, & ndo fui contrdrio, ndo porque
duvidasse que sobre todos 0s negocios cles soubessem prover
melhor e com mais acerto e que as inovacdes costumam ser
prejudicials, mas apenas para nao parecer que, por muito amor
aos costumes passados, estivesse eu a fazer ostentacdo de meus
estudos. Ao mesmo tempo julgava que ndo devia diminuir, em
freqiientes contestacoes, a pouca autoridade que tivessem
minhas opinides, reservando-a para momentos em que minha
colaboragio pudesse ser itil ao estado. E isto que hoje acontece.
Um varao consular € morto em sua casa por Um escravo: niao
houve quem denunciasse ou impedisse a perpetragdo do crime,
sabido, como €, que por um senatus-consulto € cominado o
suplicio a toda a familia. (Ann., XIV, 43, 1-3)

O orador inicia explicando as suas poucas intervengoes na arena
politica e a razdo de sua manifestagdo no presente caso. Diz que mesmo
sendo de opinido contriria a daqueles que defendem a reforma da
legislacdo promulgada pelos ancestrais evitava seus protestos por dois
motivos. Em primeiro lugar, para ndo parecer que suas manifestacoes
tivessem por objetivo a sua mera promocao individual, ou seja, a utilizagdo
do senado como palco para exibi¢do de seus conhecimentos juridicos,
sua drca de estudos (Ann., XII, 12). O segundo motivo revelado pelo
orador € ainda mais relevante. Diz que evitou freqiientes intervengoes
para ndo abalar sua autoridade, preservando-a para questoes oportunas
e que lhe parecessem fundamentais para o Estado. A autoridade &, assim,
entendida como eficaz e persuasiva quando explicitada esporadica e
calculadamente. Quando a ocasido se apresenta justifica-se a interven-
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¢do, a qual, contudo, deve revelar uma capacidade critica de anilise do
caso em debate. O orador demonstra isto ao rebater as alegagdes dos
que eram contrdrios a execugdo de todos os escravos:

Se tivéssemos de deliberar agora pela primeira vez acerca de um
caso igual, credes vds que um escravo conceberia o plano de
matar seu senhor, sem deixar escapar uma palavra de ameaca ou
ndo cafsse em alguma leviandade? Suponhamos que teve a maior
discrigiio e conseguiu trazer ocultamente a arma: mas, ainda assim,
como iludir as sentinelas, abrir a porta do quarto, levar luz, cometer
0 crime, sem que ninguém o soubesse? Muitos indicios
antecedem aos crimes (Ann., XIV, 44, 1-3).

O orador para refutar a versdo de seus oponentes elenca indicios
que comprovem que o escravo nao poderia ter agido sozinho. Reconstitui
o fato passado, o assassinato, argumentando sobre a impossibilidade de
uma ac¢io isolada do escravo. Como se v&, igual procedimento utiliza
Técito na demonstragio da falta de coeréncia de certas tradigoes
histéricas, pois o historiador contrapde a estas os indicios que julga
convincentes para a reconstituicdo do fato histérico.

Assim como a inquiri¢do do passado pelo historiador tem por
objetivo formular um esquema cognitivo, uma forma de pensar, para
seus leitores, tal como exemplifica o episédio da morte de Druso, o orador
também visa esta finalidade, conforme demonstra a parte final do discurso
de Céssio:

Caso os escravos denunciem, podemos ser poucos dentre muitos,
todos eles estando inquietos; enfim, se tivermos que perder a
vida, os culpados ndo ficario impunes. Nossos antepassados
ndo confiavam na lealdade dos escravos, ainda mesmo dos
nascidos em suas propriedades e em suas casas, criados no afeto
dos senhores. Hoje que temos em nossas familias servis pessoas
de nagdes diversas, de vdrios ritos, de religides diferentes ou de
nenhuma, sé medo pode ser coercdo para esse entulho. Objetar-
se-4 que muitos morrerdo inocentes, Sim, mas quando se dizima
um exército e cada décimo soldado é castigado, a sorte cail também
sobre os valorosos. Todos os grandes exemplos trazem consigo
alguma iniquidade contra individuos, porém esta redunda em
utilidade piblica. (Ann., XIV, 44)
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Da argumentacdo sobre indicios particulares, restritos ao
contexto da morte do prefeito, Céssio passou a uma de carater mais
geral. Transforma o exterminio de todos os escravos em um exemplo a
ser sempre seguido em ocasides semelhantes. Como a desconfianga é
inerente a relacdo escravista, sejam os escravos nascidos no espago
doméstico sejam oriundos de terras estrangeiras, a estratégia de controle
a scr legitimada € a da promogdo do medo, argumento que encontra
justificagdo em uma sententia: todos os grandes exemplos trazem
consigo alguma iniguidade contra individuos, porém esta redunda
em utilidade piiblica. A transcendéncia desta conclusdo para o episodio
em questdo ja &, alids, percebida na comparacio entre escravos e
soldados, mas tal sententia também encerra uma forma de pensar a
intervencao estatal na sociedade. Como demonstrou Heinz Bellen, a
férmula do discurso de Céssio remete a um dos principios programéticos
do principado, segundo o qual a utilitas publica deve prevalecer sobre
a utilitas singulorum (MarTIN, 1994, p. 200; VonN ALBRECHT, 1993, p.
1107).% Céssio conclui seu discurso com uma orientagao politica para o
presente (SCHELLHASE, 1976, p. 142).7

Portanto, orador e historiador adotam uma similar metodologia,
sugerindo uma aproximacao entre retérica e histéria. A investigacio do
passado a partir de uma argumentagdo fundada em indicios provaveis
visa estabelecer a verdade, ndo somente para esclarecer o proprio
passado, mas também, e principalmente, os pardmetros de intervencio
no presente. Esta teleologia da narrativa taciteana € detalhada em uma
digressdo no livro IV dos Anais.

O presente passado: a critica socio-politica na narrativa histdrica

Esta digressao estrutura-se a partir de um contraste com a
historiografia republicana e pode ser dividida em duas partes. Uma
primeira parte versa sobre a axiologia histdrica e sua relagdo com a
gléria do historiador (Ann., IV, 32). A segunda parte (Ann., IV, 33) trata
dateleologia historica, respectivamente, da histéria enquanto pedagogia
ética e da funcdo hedonistica da narrativa histdrica.

Na primeira parte (Ann., IV, 32), T4cito esclarece a axiologia de
sua narrativa. Ao contrério da historiografia republicana que tem a seu
dispor feitos grandiosos (no plano externo, guerras, conquistas de cidades,
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morte e captura de reis; em Roma, conflitos politicos entre a plebe, ou
seus representantes (tribunos da plebe) e a aristocracia), ele, Técito,
apresenta apenas feitos menores, insignificantes mesmo, se comparados
aos de seus predecessores, pois predomina a paz e nd0 a guerra e apenas
fatos tristes na cidade, como os j4 mencionados. Ao discorrer sobre tal
seletividade, Tdcito, portanto, relaciona sistema politico e atividade
historiografica. As possibilidades de o historiador almejar a gloria com
sua narrativa sdo diretamente proporcionais ao grau de conflito politicos
e belicosos proporcionado pelo sistema politico vigente. Deste ponto de
vista, o Principado ¢ diametralmente oposto a Repiblica, logo, cabendo
pouca gléria a Técito.

Todavia, ao final desta argumentagdo Técito reverte esta
negatividade da restricio axiolégica, apontando para um aspecto positivo
da mesma, o deslocamento que faz para a questdo da utilidade da historia:

Contudo ndo terd sido sem utilidade perscrutar aqueles feitos
aparentemente insignificantes a partir dos quais muitas vezes o
motivo de grandes feitos tem origem. Todas as nagdes ¢ cidades
sdo regidas ou pelo povo ou pelos principais cidaddos ou por um
s6. Uma forma de governo escolhida e composta a partir destas ¢
mais fdcil de ser louvada do que produzida, ou, caso venha a ser,
ndo pode ser duradoura. Pois entdio que a plebe era forte, que o0s
senadores tinham poder, deviam ser conhecidas a natureza do
vulgo e por quais modos, com moderagio, fosse tratado; os que
sablam com perfei¢do o cardter dos senadores e principais
cidadios, eram considerados experientes e conhecedores dos
tempos. Como na situagdo inversa Roma nao € outra coisa que se
um imperasse, esta busca e transmissio terd sido de interesse,
pois poucos por prudéncia as coisas honestas das mds, as teis
das prejudiciais discernem, a maioria € ensinada pelo que acontece
aos outros. (Ann., IV, 33, 1-2)

Assim como a respeito da axiologia da narrativa histdrica, Técito
estabelece uma conexfo entre historiografia e regime politico. A atividade
do historiador € determinada pelo regime politico que lhe é contemporéneo,
na medida em que este traga os limites epistemoldgicos que conformam
a narrativa histérica. Esta deve se adaptar a vigente distribui¢io do poder
politico. Neste sentido, Técito inicia descartando a teoria da constitui¢io
mista de governo — a combinagfo de democracia, aristocracia e monarquia
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— como um modelo politico que deva ser incorporado pela narrativa
histérica (BELLEN, 1982, p. 454-455; GaBea, 1995, p. 333ss).%¥ Ndo ¢
factivel, embora louvdvel. Também descarta o modelo republicano,
fundado na existéncia do povo ¢ do senado como agentes politicos. No
principado, diz Técito, estes grupos ndo mais estao no centro do campo
politico, agora monopolizado pelo imperador. Ciente desta ruptura, o
historiador defende uma narrativa compativel com o regime imperial,
tendo por fungao a transmissao de preceitos para a conduta nesse regime.

Com esta argumentagdo, Tacito formula a teleologia de sua obra.
Ao historiador cabe fornecer a seus leitores acdes de personagens
histdricos que primam tanto pela grandeza positiva quanto pela negativa,
a fim de que tenham referenciais para suas proprias a¢tes. Ao elencar
exemplos de conduta que sejam malignos e prejudiciais, espera que o
leitor adote a postura contrdria, o caminho do bom e do honesto.

Por sua vez, ao tracar como limites conceituais de sua teleologia
historica as categorias éticas do til e do honesto, Técito alinha-se com
o pensamento filoséfico da Nova Academia e seu desdobramento na
retérica. Filiagdo ja esbogada nos termos em que, no Didlogo dos
oradores, apresenta a relagdio entre retdrica ¢ verdade. No discurso do
orador Messalla, que faz a apologia da retdrica ciceroniana, € proclamada
como fungao do orador praticar, no férum, uma “verdadeira eloquéncia”
(uera eloquentia, Dial., 34, 4), ao contrario do que ocorre nas escolas
de retdrica onde as declamagdes versam sobre casos ficticios, que se
afastam da verdade (abhorrenti a ueritate, Dial., 35, 4). Dai o orador
objetivar a verdade através do seguinte processo:

Examinar o que é bom e mau, honesto e torpe, justo e injusto;
esta € a matéria que cabe ao orador dissertar. Pois nos discursos
judicidrios normalmente sobre a eqiiidade, nos deliberativos sobre
a utilidade, nos elogios sobre a honestidade dissertamos. (Dial.,
31,1-2)

Estabelecer a verdade é dever do orador, através do tratamento
do que é util e honesto e da eqiiidade entre estes conceitos. A verdade ¢
assim uma categoria dependente do juizo critico do orador no contexto
da causa que estd a defender. Similar esquema aplica-se ao historiador,
como sugere a digressdo dos Anais, pois este, tomando como ponto a
defender a inevitabilidade do Principado, também pondera sobre as acdes
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humanas passadas — liteis, honestas e seus opostos — a fim de indicar, a
partir de seu julgamento, um conhecimento a scus leitores, orientando-
o0s no plano ético presente.

No entanto, desta redefini¢do da utilidade da historia Tacito extrai
duas consegiiéncias. Por um lado, a diminui¢@o da fung¢do hedonistica
da narrativa histérica. Por outro, a conjun¢do de temporalidades que sua
narrativa opera ao pressupor que seus leitores tragam paralelos entre o
presente e o passado. Estas duas conseqiiéncias sao expostas na parte
final da digressdo em que a reducg8o axioldgica € aqui tratada do ponto
de vista do publico leitor:

Logo, estas coisas devem ser de proveito, ainda que tragam o
minimo de deleite: pois a situagio de povos, variedades de
combates, ilustres mortes de chefes retém e restauram a dispo-
si¢@o dos que léem. Nds, ordens cruéis, acusagdes consecutivas,
amizades falazes, a ruina de inocentes ¢ mesmas causas de seus
fins, fatos 6bvios quanto & semelhanga e & quantidade. Entio
para os antigos escritores ndo havia um raro detrator, ¢ nem
interessava qual dos exércitos, pinicos ou romanos, com mais
ardor tivesse elevado. Mas de muitos que de Tibério, enquanto
reinava, sofrecram punigdo ou infimias, permanecem descen-
dentes. Mesmo que as préprias familias j& estejam extintas,
encontrards os que pela semelhanga dos costumes julgam os
maus feitos alheios imputados a si. Até para a gléria e 0 que €
virtuoso hd inimigos, pois parecem condenar agdes contrdrias
quando a elas comparadas.

Se para o historiador hd uma diminuicéo de sua gléria, para o
publico, significa uma perda de prazer na leitura da narrativa historica
(CuiappETTA, 1997, p. 138). Sendo um de seus objetivos entreter pela
variedade factual, esta € negada pelo relato de eventos similares, o que,
contudo, como vimos, ¢ justificado pela utilidade que a historia adquire
como manancial de exemplos. Outro impedimento a realizag@o da funga@o
hedonfstica é, diz Técito, a permanéncia de individuos com vinculos
familiares no passado. A transmissdo da memoria de feitos dos antepas-
sados que ndo comportam distingdo positiva repercute no presente, tempo
de seus descendentes. Além desta, outra categoria de conjungdo de
temporalidades presente e passada € indicada por Tacito como fator de
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repulsa da narrativa por seus leitores. Mesmo aqueles que nfo tém
vinculos familiares com o passado, rejeitam a obra do historiador por
empreenderem uma leitura especular da mesma, ou seja, comparam-se
com personagens historicos de comportamentos similares. Ao realizarem
esta operagdo cognitiva entendem a narrativa como uma fonte de criticas
indiretas a si proprios. A narrativa do passado apresenta-se, portanto,
como uma reelaboracgfo discursiva a partir do presente, ou seja, 0s agentes
histéricos retratados pelo historiador remetem a tipos sociais de validade
atemporal.

De fato, um dos recursos retéricos mais freqiientes nos Anais é
a criacdo de esteredtipos a partir de descrigdes de individuos determi-
nados. Um caso paradigmatico desta metodologia é o da figura do delator:

Pouco tempo depois Cépio Crispino, questor de Granio Marcelo,
pretor da Bitinia, fez contra este acusagiio de lesa-majestade, de
comum acordo com Romano Hipo; e foi assim que ele criou uma
forma de vida que depois a miséria dos tempos e a auddcia dos
homens tornaram vulgar. Pobre, desconhecido, irrequieto,
insinuando-se por libelos secretos na maldade dos principes,
pondo em risco homens ilustres, conseguindo influéncia junto a
um, mas a odiosidade de todos, deu o exemplo, que seguiram
muitos, de pobres tornados ricos, de desprezados, temidos,
cavando a perdigdo dos outros e a sua propra. (Ann., I,74)

Os delatores sdo apresentados como almejando exclusivamente
a ascensdo social, e a sententia que sintetiza esta estratégia € que
perecem pelos préprios meios que utilizam para avangar. Observe-se
que no texto acima ndo interessa a Tacito as personalidades individuais
tanto que ndo esclarece a quem se refere o pronome “ele” (Cépio ou
Hipo?) que inicia a caracterizagio do delator. A preocupagdo de Tacito
¢ a de ressaltar que tais individuos histéricos personificam uma “forma
de vida"” (formam uitae), um “exemplo” (exemplum) (Luce, 1993, p.
13).” A generalizacdo indutiva a partir da menc¢do de uma realidade
passada ¢, portanto, um recurso retérico de Técito que funda seu
pensamento politico na empiria historica.

Esta dualidade da narrativa taciteana — afirmar como teleologia
a critica do presente por meio de sua sobreposigdo com o passado e, ao
fazé-lo, abrir espago para uma reagio negativa de determinado publico
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— encontra, por seu turno, um paralelo na apresentacdo que faz Téacito
da teleologia poética no Didlego dos oradores.

O Didlogo dos oradores e a teleologia poética

Apesar de o tema declarado desta obra ser o declinio da

elogiiéncia (Woopman & Kraus, 1997, p. 93), € a poesia, mais do que a
prépria oratéria, o centro do debate entre os interlocutores™ (SINCLAIR,
1995, p. 11-12). A questdo da oratéria emerge apenas, ¢ como que
acidentalmente, a partir da discussdo sobre uma tragédia recitada por
Curiatio Materno (Syme, 1967, app. 90). Téicito situa temporalmente o
didlogo no dia seguinte a recita¢io:

No dia seguinte a que Curidtio Materno recitou seu Catéo, o
qual, dizia-se, tinha ofendido o &nimo de poderosos, pois nesta
tragédia cogitava-se que havia misturado seus argumentos com
os de Catéo, sendo isto por toda cidade motivo de conversas,
Materno recebeu a visita de Marco Aper e Jilio Secundo, entao
os mais renomados talentos de nosso férum. (Dial., 2. 1)

Com esta cena inaugural Técito introduz o tema que serd objeto

da discussdio entre Secundo, Aper e Materno, a saber, a questdo da
interpretacdo da tragédia no que se refere a identidade entre poeta e
personagem tragico:

42

Secundo lhe disse: “Nio te causam medo, Materno, as estorias
que propagam as mdas pessoas, pois, apesar das ofensas, amas
teu Catdao? Ou, por ventura, pegaste este livro, para revisa-lo
com diligéncia, e suprimido o que possa dar azo a interpretagOes
disformes, publicar ndo um Catdo melhor, porém mais seguro?”
Entio ele: “Lerds o que Materno pretendia, e compreenderas o
que ouvir. Se Catfio omitiu algo, na recitago seguinte Tiestes o
dir4, pois esta tragédia jd esbocei e compus em minha mente. Se
me apresso a acabar a edigfo deste livro, ¢ para me liberar por
inteiro para o outro trabalho.”

“Logo nio te saciastes destas tragédias”, replicou Aper, “que,
negligenciando o estudo dos discursos causidicos, dedique
tempo entdio a Medéia, agora a Tiestes, enquanto as causas dos
amigos, a clientela das coldnias e municipios te chamam ao férum,
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os quais dificilmente apoiarias, ainda que néo tivesses outro
negocio, como um Domicio ou um Catéo, isto €, nossas historias
€ nomes romanos combinas com estérias gregas.” (Dial., 3, 2-4)

Secundo inicia exortando Materno a modificar o contetido da
tragédia na sua versdo escrita, pois a recitagcdo oral havia gerado
interpretacdes distorcidas, ou seja, determinados individuos a conside-
raram como uma ofensa a si proprios. Isto porque entenderam a tragédia
como uma forma discursiva das opinides pessoais do pocta. A resposta
de Materno concorda com esta constatagdo, mas anuncia sua intengio
de prosseguir na atividade poética. Diz ele que pouco importa o
personagem, Catdo ou Tiestes, dird o que pensa. A intervengdo de Aper
aprofunda esta questido da identidade entre poeta e personagem
considerando-a a partir da relagdo temporal nela implicita. Comparando
a tragédia com a oratdria judicidria, caracteriza a primeira segundo a
temporalidade de seus temas: personagens histéricos de um passado
distante, a Repiiblica romana, ou de um tempo mitico. O orador, pelo
contrario, versa sobre individuos que lhe sdo contemporéneos e com
quem mantém relagdes sociais, sejam de amizade, sejam de patronato.

Técito estabelece, portanto, uma contraposi¢do entre orador e
poeta segundo a temporalidade do objeto tratado por ambos. Enquanto o
primeiro disserta sobre individuos com existéncia presente, o segundo
trata de personagens sem manifestacio fenoménica neste tempo. Este
contraste determina o modo de recepgdo pelo piblico da tragédia e da
oratoria, como demonstra o final do discurso de Aper a Materno, no
qual defende a utilidade da oratdria:

Transborda a forga de sua admirdvel natureza, nio para causar
ofensa por um amigo, mas por Catdo, o que é mais perigoso. Néo
pode se desculpar pelas obrigacdes do oficio, pela lealdade de
advogado, ou pelo impeto de um falar inesperado e fortuito. Parece
que escolheu com meditagdo um personagem notdvel e com
discurso de autoridade, Sei o que podes responder: que ele causa
entusiasmo, sendo aplaudido pelos que freglientam as leituras ¢
logo todos estdo a comentd-lo. Mas esqueca este pretexto de
isolamento e seguranga, pois procuras um adversdrio que é
superior a ti. Que a nds seja suficiente atuar em causas particulares
e deste século, nas quais se for preciso ofender os ouvidos de

Histdéria Revista, 6 (2) @ 25-50, jul./dez. 2001 43



poderosos por um amigo em perigo, que a lealdade seja aceitae a
liberdade justificada. (Dial., 10, 5-8)

A exortacdo de Aper inicia com a constatagdo de que o discurso
poético ¢ mais propicio a causar uma reagdo negativa no publico do que
o discurso judicidrio. Neste, possiveis ofensas podem ser justificadas
pelo comprometimento profissional do orador com seu cliente. Por tratar
de questdes contemporineas que envolvem individuos particulares, a
oratéria judicidria abre espago para retratacdo. Para o poeta, todavia,
nio cabe uma tal justificativa. O personagem que escolhe nédo existe
enguanto individuo, mas € atualizado pelo poeta na representagdo tragica.
Nio por acaso Aper afirma que Materno escolheu Catdo, uma pessoa
(persona) de notabilidade e autoridade de discurso. Como se sabe,
persona, em seu sentido original, ¢ a mdscara que usa o ator teatral.
Catdo é precisamente isto para Materno, uma mdscara que o poeta usa
para expressar suas opinides pessoais. Ele ndo fala por outrem, como o
orador, mas por si. Esta identificagdo da figura do poeta com a de seu
personagem ¢ decorréncia justamente de a tragédia, ao contrdrio da
oratdria, ser um discurso que ndo remete a individuos particularizados
do presente, mas revestir-se de um cariter atemporal. Caracteristica,
contudo, que lhe permite ser um instrumento de critica deste mesmo
presente.

Esta conjungdo de passado (histérico ou mitico) e presente
conforma assim a teleologia tragica e remete a uma semelhanga com a
teleologia da narrativa histdrica, tal como formulada por Técito na
digressao do livro IV dos Anais. Ambos os discursos surtem um efeito
sobre o publico pela critica indireta, inserida na representagio de uma
realidade passada. Este paralelo entre o agir do historiador e do poeta €
ainda ressaltado no discurso com que Materno responde a Aper, negando
a inutilidade da poesia. Ao final exclama: “Feliz aquele outro, ¢ para
falar do nosso modo, século dureo'! (HEmmann, 1989, p. 390) que, ausente
de oradores e crimes, abundava em poetas e ordculos, que cantavam os
bons atos e ndo defendiam os maus perpetrados” (Dial., 12, 3),

Aludindo a um passado mitico Materno deriva as categorias
adequadas para o tempo presente, histérico. Esta tarcfa do poeta, a de
cantar os bons feitos e ndo defender os maus, como observou Willibald
Heilmann, “leva-nos a pensar no Técito historiador. Para o poeta como
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para o historiador, o objetivo de seus trabalhos € o conhecimento das
condutas corretas, o que Tacito entende por rectum, isto €, honestum”.
Também significativo € o fato de Técito encerrar o Didloge com um
discurso de Materno cujo contetdo € similar ao que ele apresenta na
digressdo dos Anais: o reconhecimento da inevitabilidade do Principado
e a conseqiiente necessidade de adequacdo a ele.

O discurso inicia com a afirmag¢do de que a elogiiéncia republicana
¢ discipula da licenca (est magna illa et notabilis eloquentia alumna
licentia, Dial., 40, 2), fundada em um regime politico sem direcdo:

Também nossa cidade, entdo errante, com faccdes, dissensdes e
discérdias a consumindo, nenhuma paz no férum, nem consenso
no senado, nem regras diante do tribunal, nem respeito aos
superiores, nem limites aos magistrados, produzia, sem divida,
uma eloqiiéncia vigorosa. (Dial., 40, 4)

O conflito é o material da elogliéncia, mas o custo politico disto
é um Estado instdvel.”? Sendo o Principado o reflexo invertido da
Republica (Hemwmann, 1989, p. 389), ele deve ser aceito, e dai o conselho
que Materno dirige aos presentes na conclusdo de seu discurso:

Acreditem, grandes homens e hdbeis no falar, se vds nos séculos
anteriores ou aqueles homens, aos quais nos voltamos, neste
século tivessem nascido, e um deus mudasse os periodos de
vossa vida, nem a vos teriam faltado aquele sumo louvor e gléria
na elogiiéncia nem aqueles medida e temperamento; contudo, jd
que ninguém pode, a0 mesmo tempo, obter grande renome e
tranqiiilidade, o seu bom século quem quer que seja pode
aproveitar, sem denegrimento dos outros. (Dial., 41, 5)

Parafraseando Hordcio,'” Materno nega a possibilidade da
coexisténcia, dentro de uma mesma forma de governo, de conflitos
politicos ¢ estabilidade estatal (ninguém pode, ao mesmo tempo, obter
grande renome e trangiiilidade). Optando por esta dltima, Materno
apregoa a necessidade de aceita¢do do Principado mesmo que este tenha
como efeito perverso a eliminacio da gléria do orador. Em linhas gerais,
€ a mesma argumentacdo de Técito, nos Anais, com relagdo & escrita
da histéria. Os conflitos da Repiiblica romana permitiram ao historiador
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obter gléria. Mas o principado, ao promover a paz politica, encerrou este
quadro, redirecionando a fung@o da histéria para a indicagdo de uma
ética de participacdao neste regime.

Portanto, podemos dizer que da poesia (em particular, a tragédia)
a histdria taciteana herda seu principio teleoldgico de critica do presente
por meio da comparacéo com o passado, porém com uma diferenca:
nio mais o passado republicano é seu pardmetro, mas o passado
imperial.”? Escrevendo seus Anais na primeira metade do século II, Técito
remete ao principado jilio-claudio elaborando um espelho critico de sua
realidade contemporénea.

Abstract

This article analyses Tacitus’ conception of historical truth in the
Annales and its relations with tragedy as discussed by him in the Dialogus de
oratoribus.

Key words: Historiography, truth, poetics, Tacitus.

Notas

1. Esta perspectiva, apresentada na forma de uma oposigio entre Tdcito
historiador e T4cito escritor, é encontrada em muitos estudiosos. Contudo,
¢ no uso que faz Max Weber (1996) da expressio taciteana sine ira et
studio que encontramos o melhor exemplo de como ela for erigida em
sindnimo de impessoalidade e imparcialidade.

2. Também o termo imperium comporta uma dupla leitura, Termo ambiguo
devido & sua diversidade seméntica, imperium tanto designa as
competéncias legais ordindrias das magistraturas romanas como denomina
um poder de cunho pessoal, a dominacdo exercida por um individuo
(Brrancer, 1977, p. 332, 334). Deste modo, ao refenir-se ao poder de Augusto
tio somente com esta palavra Ticito sintetiza no principado aquela
dicotomia legalidade e ilegalidade que perpassa a arqueologia.

3. E dificil precisar a quais autores Técito se refere pois da historiografia
imperial pouco se preservou. Porém, é possivel contextualizar a sua critica
4 histéria como elogio, tomando como referéncia a Histdria Romana, de
Veleio Patérculo, ao que tudo indica, uma das fontes consultadas por Tacito.
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Nesta obra, que chegou a nds incompleta, Veleio freqilentemente insere
informagdes sobre si ¢ sua familia (MARINCOLA, 1997, p. 143). Homo nouus,
oriundo de uma aristocracia municipal, da Campania, faz questio de marcar
as etapas de sua promogéo social e politica pelo imperador, de modo que
enfrelaga sua histdria de vida com a do principado. Memorando, por
exemplo, a campanha de Caio César na Siria e seu encontro com o rei dos
partas, escreve: “‘Nesta missio, sua conduta foi tdo variada que oferece
material abundante para seu elogio, escasso para seu vitupério. Teve um
encontro com o rei dos partas, um jovem excelentissimo, em uma 1lha do
Eufrates, sendo igual de ambas as partes os cortejos. Este espetdculo
espléndido de dois exércitos face a face, o dos romanos de um lado, o dos
partas de outro, enquanto se encontravam os dois eminentes chefes que
dominavam os impérios ¢ homens, me foi possivel contemplar (uisere) ao
comeco de minha carreira como tribuno militar” (101, 1-2).

O historiador tem credibilidade pelo fato de narrar o que viu pois era um
personagem préximo ao imperador e subordinado a este, J4 que exercia um
cargo no exército. Esta sua posicao interfere na maneira como seleciona a
memoria a ser transmitida por sua narrativa. Apesar de dizer no inicio que
também havia material para criticar a conduta de Caio, ndo o usa,
privilegiando o que lhe confere elogio, o que enfatiza o lado positivo das
acOes imperiais.

O distanciamento que Tdcito advoga ao final do proémio com a expressao
sine ira et studio, segundo A. Dihle (1971, p. 32), € uma apropriagio da
idéia epicurista segundo a qual a posi¢do divina diante da sociedade humana
€ de chdris orgés kai chdritos.

Per uulgum, cui minor sapientia, Ann., 14, 60; neque illis (1. e. plebs)
indicium aut ueritas, quippe eodem die diuersa pari certamine
postulaturis, Hist., 1,32 (Suaraman, 1974, p. 552).

Ja no século XVI, Scipione Ammirato, poeta e genealogista de Lecce,
chamava a atencfio para a relevancia politica desta mdxima taciteana. Nos
seus Discorsi sopra Cornelio Tacito, obra publicada em 1594, relacionava-
a & idéia de “razéo de Estado” (ScHELLHASE, 1976, p. 142).

A qual, alids, ja fora delineada no inicio de sva fala. Sua intervengao no
senado visava ndo um interesse particular, sua mera promog&o social, mas
o interesse do Estado.

Técito expbe aqui a triparticdo ciceroniana dos genera dicendi e 0s
respectivos conceitos €ticos que abordam, como se depreende a partir de
uma andlise conjugada do De officiis e das Partitiones Oratoriae. Como
demonstrou Angélica Chiappetta, “os deveres relativos ao honesto
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aparecem no livro I, do De officiis, divididos em quatro partes: o
conhecimento do verdadeiro, a manutencdo da sociedade entre os homens,
a formagdo de um Animo robusto e a conveniéncia no agir e no dizer. Destas
quatro partes, sai o material para o elogio e o vitupério. Ao tomar uma
decisdo, objetivo do discurso deliberativo, o fim observado deve ser a
utilidade, discutida no livro Il do De officiis. Ja no discurso judicidrio, o fim
a ser observado € a equidade, presente no livro III, do De officiis”
(CHiapPETTA, 1997, p. 138).

Conforme o proémio: Saepe ex me requiris, Iuste Fabi, cum priora saecula
fot eminentium oratorum ingeniis gloriague floruerint, nostra potissimum
aetas deserta et laude eloquentia orbata wix nomen ipsum oraloris
retineat, Dial., 1, 1. O declinio da eloguéncia é, alids, um fopos da literatura
imperial: Veleio Patéreulo (1, 16-18), Séneca, o Velho (Controuersia 1, praef.
6-10), Petrdnio (88, 1-2), Séneca (Epistulae 114, 1-2), Plinio, o Velho
(Naturalis Historia, 14, 1, 3-7), Quintiliano (Institutio Oratoria, 8, 6, 76),
Plinio, o Jovem (Epistulae, 2, 14) (cf. Lucg, 1993, p. 13).

Quatro sdo os interlocutores: Curidtio Materno, Marcos Aper, Iilio Secundo
¢ Vipstinio Messalla. Sobre o primeiro pouco se sabe. E certo que era um
senador, mas sua origem € duvidosa (ver Syme, 1967, app. 90).

A expressao “século dureo” (aureum saeculum) € uma alusio a Virgilio, a
idade de ouro sob o reinado de Saturno, como aparece nas Gedrgicas (11,
532-540), cf. Heilmann, 1989, p. 390.

Materno retoma argumentos do discurso precedente de Secundo. Este
explica o declinio da eloquéncia como resultado do estabelecimento do
Principado. Segundo ele, a Repiiblica caracterizou-se por ter sido um periodo
de perturbatio e licentia, 0 que contribuia com material para o orador
(Dial., 36, 3). Na auséncia de um individuo moderador (cum...moderatore
uno carentibus, Dial., 36, 2, ou seja, a falta de um imperador), era o orador
quem persuadia o povo errante (erranti populo persuaderi poterat, 36, 2),
dirigindo a ele e também ao Senado (cf. Dial., 36, 5: cum et populum et
senatum consilio et auctoritate regerent). Disto decorria o acimulo de
honras (Dial., 36,4) e aumento de influéncia (Dial., 36, 4). Secundo reconhece
que o regime instaurado por Augusto, ao estabelecer a paz (Dial., 38, 2),
acarretou o declinio da eloquéncia, mas afirma que foi melhor assim, pois
restabeleceu a ordem (Dial., 37, 5).

Cf. Dial., 41, 4; “Por que dissertar longamente no senado, se os melhores
logo chegam a um consenso? Para que muitos discursos diante do povo,
se sobre o Estado ndo muitos imperitos deliberam, mas aquele que € o mais
sdbio [i. e. imperador]?”.
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