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REsuMmo: O artigo examina as condi¢des nas quais o neologismo “ideologia’, entre
1796, data em que foi forjado por Destutt de Tracy, e 1845, data em que foi reuti-
lizado por Marx, passou de um valor positivo (enquanto ciéncia geral das ideias)
a um valor de conotagio negativa (enquanto sistema social de crengas deslocado
em relacio a realidade que ele evoca).
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O objetivo deste trabalho é o de determinar com maior precisdo a
nocao de ideologia, no¢do que conhece atualmente uma reputagio bastante
ruim em virtude de argumentos que nio sao todos da mesma natureza, mas
que terminaram por convergir para a tematica daquilo que, de acordo com a
formula proposta por Daniel Bell, denominou-se “fim das ideologias”, o que
evoca a um s6 tempo a perempgao da “coisa” ideologia e a desvalorizagdo da
ideia aplicada a ela, cuja a legitimidade é contestada. Pode-se admitir que,
com efeito, devido as condi¢des nas quais foi formado, “ideologia” ndo é um
conceito muito bom, e que seu uso deve estar submetido a uma discussao
atenta e severa, o que, alids, deve valer para todos os conceitos, sejam eles
bons ou ruins. Haverd, alids, conceitos que sejam “inteiramente bons” e
que ndo comportem risco algum de deriva contra o qual fosse necessario
precavermo-nos? Podemos efetivamente duvidar disso, motivo pelo qual é
necessario resignarmo-nos a trabalhar valendo-nos de no¢des com relagdo
as quais se mantém, de modo permanente, certa desconfianga, o que nos
protege da tentagao de aplica-las mecanicamente a todos os casos como se
fossem portadoras de solugdes dadas de maos beijadas, uma vez que o papel
dos conceitos no trabalho do pensamento é, na realidade, completamente
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outro: é o de garantir, ndo a permanéncia de solugdes, mas a possibilidade
de fazer surgir novas questdes e, assim, problematizar as realidades as quais
eles remetem as iluminando com sua luz indireta e obliqua, o que incita a
perceber melhor em que sentido eles matizam os contetidos aos quais se
referem, com o objetivo de visualizar melhor o alvo, o que se revela indis-
pensavel em todos os casos, ou quase todos. Quais sdo, entdo, os problemas
que surgem com o uso da nogao de ideologia? Que reais dificuldades estes
problemas revelam? Tais sdo as interrogagdes as quais gostariamos aqui de
fornecer aqui um inicio de resposta.

Para tal, o melhor é retornar a origem da no¢ao de ideologia, de modo
a circunscrever melhor o campo no interior do qual ela se pds a funcionar.
Este campo nio é o cimo das ideias puras, onde estas devem subsistir de
forma definitiva e, consequentemente, imutavel, mas as circunstincias que a
determinaram como resposta a certas solicitagdes inscritas nas necessidades
de uma época, portanto, em relacido com situagdes historicas bem precisas
que puderam em seguida evoluir, o que levou seu ponto de aplicagdo a se
deslocar, consequentemente, obrigando a reformular seus pressupostos sobre
novas bases. Situar a no¢do de ideologia em sua historia é reconhecer que
sua significagdo evoluiu, se transformou, adaptando-se a novas maneiras
de abordar a realidade social com vistas a captar nela aspectos que antes
haviam permanecido imperceptiveis e que, sem ela, ndo poderiam ter sido
identificados. Nao se trata, portanto, nem de confiar cegamente na nogao
de ideologia nem de condena-la em bloco e de modo intransigente, mas de
examinar sob que condi¢des ela pdde e ainda pode valer para certos aspectos
da vida coletiva e de formas de “consciéncia” que lhe correspondem, o que
se pode conhecer, pelo menos parcialmente, gragas a ela.

No inicio desta historia encontramos algo sobre o que podemos nos
basear sem risco: uma palavra, o termo “ideologia’, que é de origem muito
mais recente do que dao a entender as ressonancias gregas que evocam a
antiguidade. E raro poder indicar precisamente a data de nascimento de
uma palavra que o uso comum tornou banal. No entanto, é o caso do termo
“ideologia’, neologismo que foi pronunciado publicamente pela primeira vez,
e de algum modo oficializado, em 1796, mais precisamente em 20 de junho,
por Destutt de Tracy (aristocrata ligado aos ideais da Revolug¢ao e que, dois
anos antes, tinha escapado ao massacre do Terror) perante os estudantes em
ciéncias morais e politicas do Instituto Nacional, do qual ele era membro
associado, na segunda parte de sua Dissertagdo acerca da faculdade de pensar,
cuja primeira publica¢ao data de 1798: o termo destinava-se entdo a nomear
a nova “ciéncia das ideias” que os fildsofos da nova sociedade em gestagdo
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propunham como substituto da antiga metafisica, condenada por causa do
“absolutismo” que lhe era imputado. Esta cria¢ao verbal tem portanto por
contexto a fase termidoriana da Revolugéao francesa, momento importante
no qual foi fixada e pensada a organizagao daquilo que em seguida chamou-
se “sociedade burguesa” e, em particular, momento em que foi, pela primeira
vez na Franga, instituido, com as Escolas Centrais da Republica, um sistema
de instrugdo publica submetido a autoridade do Estado. Isso constitui um
aspecto essencial, quem sabe mesmo a pedra angular desta organizacéo, da
qual um outro aspecto foi o compromisso do Estado em assegurar a saude
publica - biopoder avant la lettre — da qual ficou especialmente responsavel
um outro membro do movimento “ideoldgico”, o médico Cabanis. Nao é sem
importéincia o fato de que a nogao de ideologia, que se pode supor incon-
cebivel e, consequentemente, inominavel sob o Antigo Regime, tenha sido
diretamente associada e adaptada a empreitada de uma reforma do sistema
politico e social da Franga, reforma a qual, pela via da escolarizagao, ela em
boa medida serviu de instrumento, o que contribuiu para inscrevé-la numa
realidade histdrica que extrapolava o quadro conveniente ao tinico movi-
mento de ideias e de palavras adequadas a exprimi-las. Em 20 de junho de
1796, quando a palavra “ideologia” foi pela primeira vez posta em circulagdo
por aqueles que se autodenominavam oficialmente “Idedlogos”, coincidiu
assim com o inicio do que podemos chamar de época, idade ou era ideo-
légica, quando a ideologia adquiriu, no sentido forte da expressao, direito
de cidadania, produzindo efeitos de significagdo diretamente correlatos a
instaura¢ao de um novo regime de sociedade no qual, juntamente com a
palavra e a ideia, a coisa ideologia adquiria ela mesma seu lugar: podemos de
certa forma afirmar que a sociedade burguesa, tal como a que a Revolugao
francesa produziu, funciona a ideologia assim como os carros funcionam
a gasolina. Pela mesma ocasiao, isto faz surgir a questdo (que deixaremos
provisoriamente de lado) de saber o que é que, antes deste tipo de sociedade
ter sido instalada, fazia as vezes de ideologia, ou melhor, o que é que ocu-
pava o terreno no qual a ideologia nasceu, no duplo sentido da palavra e da
coisa: ndo é absurdo supor que ai s possa existir ideologia “burguesa’, pelo
menos na medida em que ela s6 pdde aparecer e ser identificada como tal
a partir do momento em que a burguesia comegou a assumir uma posigao
dominante no Estado e na sociedade.

A ideologia, sob sua forma “cientifica” inicial, é inseparavel do esforco
para efetuar concretamente a sintese entre uma filosofia e uma pedagogia
postas sobre as bases fornecidas pela reuniao de uma gramatica e de uma
légica codificadoras do exercicio do pensamento, condi¢ao para a instauragao
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de um poder intelectual (ideolégico num sentido ja bem moderno, dado
que ele insere o pensamento cientifico no funcionamento real da sociedade)
em relacdo com a representac¢io de uma sociedade professoral, da qual uma
das fungdes essenciais é a elaboracio e a difusdo de “ideias”, ideias social e
filosoficamente corretas ou conformes, da qual “ideologia”, no sentido da
nova ciéncia das ideias destinada a fazer face a antiga filosofia, deveria for-
necer o quadro geral. Deste ponto de vista podemos afirmar que a ideologia
surgiu, ou pelo menos que, pelo simples fato de ser nomeada, ela comegou
a ser visualizada como tal no momento em que a escola publica, posta sob
a vigilancia direta da comunidade e de seus aparelhos, substituiu a igreja
com vistas a assegurar, por meio de especialistas formados para este fim,
um governo dos espiritos'. Os “Idedlogos” nao foram, portanto, somente os
praticantes de uma disciplina cientifica que conquistou um lugar no corpo
dos saberes constituidos ao lado de outras formas de saber com os quais esta
disciplina teria que partilhar o rigor e a objetividade. Enquanto membros
de uma escola de pensamento e grupo “intelectual” engajado, constituido
com o objetivo de incorporar a organizagdo da sociedade o estilo proprio de
uma ciéncia a qual era atribuido um carater autenticamente republicano, eles
ja eram, como portadores do tipo de convicgdo coletiva que motivava suas
adesoes, idedlogos sem “i” maitsculo, no sentido que esta palavra assumira
posteriormente, num momento em que a doutrina ideoldgica, sob a forma
particular que Destutt de Tracy e seus colegas haviam conferido a ela, sera
catalogada como ultrapassada e condenada ao esquecimento. Isto sugere que
a ideologia, em seu sentido primeiro de “ciéncia das ideias”, assumiu ime-
diatamente uma fungdo “ideoldgica”, na medida em que, para além de seu
alcance estritamente cognitivo, ela estava destinada a se tornar um meio de
inculcacdo com o intuito de, como ciéncia revoluciondria, transformar toda
sociedade. Ao mesmo tempo em que, num plano puramente tedrico, os
Idedlogos inventaram uma “ciéncia’ que ndo conseguiu sobreviver a eles,
ainda que ndo seja completamente absurdo enxergar ai uma prefiguragao
dos expedientes disso que atualmente se chama “filosofia analitica’, eles
estruturavam, agora num plano pratico, certa maneira de articular o jogo
das ideias ao funcionamento da sociedade, conferindo a este jogo uma
organiza¢do homogénea que harmoniza seus resultados e afasta antecipa-
damente toda possibilidade de conflito ou de contradi¢ao. De fato, é tipico
de toda ideologia, com “i” minusculo, conceber-se e apresentar-se como
universal e necessaria, valendo-se para tanto do modelo da Ideologia com
“i” maiudsculo, o que exclui, portanto, toda alternativa a ordem exposta por
ela, a qual atribui um carater envolvente e que nao da espaco a nenhuma
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contestacao, dado que se apresenta como a mais natural de todas, a que deve
se impor quando os obstaculos a realizagdo desta ordem, que nao passam
de acidentes da histdria humana, tiverem sido afastados.

Criando, sob o nome de ideologia, uma ciéncia nova, a ciéncia das
ideias, a qual era reservada a fungao de ocupar, enquanto ciéncia das ciéncias,
ou antes, enquanto ciéncia dos métodos cientificos, o lugar outrora ocupado
pela filosofia, os Idedlogos acreditavam abrir a ela um campo de investigacao
inesgotavel, o que conferiu ao seu empreendimento, com o nome com o qual
eles o tinham batizado, um carater perene. Na verdade, esta tarefa foi das
mais efémeras, e a ideologia, sob a forma primeira que lhe foi conferida pela
Ideologia, com “i” maitscula, assumiu tdo logo um sentido e um valor muito
diferentes daqueles que lhe havia sido atribuido: a palavra ideologia rapida-
mente deixou de ser o nome préprio de uma disciplina cientifica de ponta,
que reivindicava um carater de objetividade e exatidao, e foi precisamente a
partir deste momento, em que foi contestada a capacidade desta disciplina de
atingir, como ela pretendia, a verdade, que ela entrou na linguagem comum
e comecou a existir ai sob a forma nova de ideologia, com “i” minuscula,
forma que a popularizou. A palavra permaneceu, assim, na auséncia da coisa
que, no inicio, tinha sido designada por ela. A transformagéo do sentido da
palavra ideologia, que permitiu a ela funcionar e permanecer sobre bases
novas, resultou, portanto, da duvida a respeito do valor de conhecimento
inicialmente atribuido a Ideologia, davida que, de inicio, foi menos cientifica
que politica, o que autorizava o fato de que, ja neste momento, ela atuava
simultaneamente em dois palcos, apresentando-se como um saber revolucio-
nario, publicamente util, destinando-se servir a reorganizac¢io da sociedade
e, justamente por isso, também votada a unir-se as derivas imprevisiveis desta
mesma sociedade e a sofrer o contrachoque de seus conflitos.

Esta transformacdo coincidiu com o momento em que a forma re-
publicana, instaurada pelo Diretério, que era relativamente aberta e que,
fruto de um compromisso precario, tinha tao logo fornecido terreno fértil as
lutas de facgdes e contribuido para revigorar as for¢as monarquistas contra-
revolucionarias, oscilou, nos tltimos anos do século XVIII, devido ao peso de
contradig¢des internas, cedendo lugar ao Consulado e em seguida ao Império,
formas de regime autoritario em que o papel das assembleias era reduzido
ao minimo e onde a circulagdo de ideias era submetida ao controle estrito da
censura com o pretexto de por fim ao caos revoluciondrio, mas preservando
a parte da heranca da Revolugdo que era tida como a contribui¢ao mais im-
portante trazida por ela, como por exemplo o Cédigo Civil, que permitiu de
fato uma mudanga irreversivel no plano dos costumes publicos e privados.
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Uma das consequéncias mais evidentes dessa transformacao foi incendiar
os animos de toda Europa por quinze anos, o que finalmente terminou
com uma restaura¢ao da Monarquia sob uma forma constitucional, espécie
de retomada do regime parlamentar, fruto do movimento revolucionario
reconduzido a seu espirito inicial. No centro de tudo isso, um personagem
excepcional, um certo Bonaparte que se tornou em seguida Napoleao, foi
quem assumiu energicamente os negocios da Franca, onde ele representou
(modelo que funciona ainda hoje) o homem forte, o visionario com olhos de
aguia, a solucdo, o salvador, o inico apto, recorrendo a forca se necessario,
a tirar o pais da crise profunda na qual ele estava mergulhado.

Ora, ndo se pode esquecer que, a principio, Bonaparte foi uma espécie
de criagdo dos Idedlogos que tinham servilmente favorecido a ascenséo deste
que era tido como o grande amigo dos cientistas, ele que os tinha levado em
suas expedicoes ao Egito, numa prefiguracao, sob uma forma abortada por
causa da oposicdo inglesa a esta tentativa, do colonialismo & moda francesa,
empreendimento de conquista que reivindica um aval humanitario e cien-
tifico, cujo sistema sera completamente estabelecido no final do século XIX.
As grandes autoridades intelectuais da época, que tinham consagrado todas
as forcas a realizagdo de uma nova ordem politica e cultural, Bonaparte, que
tinha comegado como um protegido de Barras, o homem forte do Diretorio,
parecia ser ave rara: um militar inteligente e culto, considerado leal e integro,
afeito ao progresso das ideias e as ideias de progresso e, diriamos hoje, de
esquerda, apto, portanto, a se tornar, como bom servidor da razao vigente
e como moderador de extremos, o brago armado do regime republicano;
segundo Sieyes, a espada de que a Revolu¢ao mais necessitava para perpe-
tuar suas frageis conquistas. No final do ano de 1797, para selar a milagrosa
alianga entre a espada e o tinteiro destinada a se contrapor aquela outra entre
o sabre e o turibulo, os Idedlogos cooptaram Napoledo ao Instituto Nacional,
secdo de mecanica da turma de ciéncias, a qual estava destinado seu talento
de soldado combatente. Com seu orgulho exaltado pela possibilidade de fre-
quentar as mais eminentes personalidades cientificas da época, Bonaparte,
que entre outros talentos possuia o de saber cuidar muito bem de sua imagem,
obrigou-se por um tempo a seguir assiduamente os trabalhos do Instituto,
consciente dos beneficios que ele poderia tirar deste compromisso de fachada
e ostentatorio, do qual ele se serviu para fins politicos camuflando os projetos
reais que mantinha as escondidas. Mas, uma vez que considerou ter chegado
o momento de realizar estes projetos e se engajou, em 18 de brumario de 1799,
na aventura do golpe de estado, o idilio com os cientistas, e em particular com
os Idedlogos da secao de ciéncias morais e politicas do Instituto Nacional,
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terminou brutalmente: Bonaparte, langado no caminho que viria a fazer
dele simplesmente Napoledo, passou a enxergar em seus antigos protetores
nada mais que adversarios potenciais e os denunciou como tenebrosos me-
tafisicos, comprometidos apenas com pesquisas nebulosas, o que fazia deles
adversarios de toda ordem estabelecida, portanto, contestadores profissionais.
Seu tema preferido, entdo, passou a ser a dentncia veemente e apaixonada
do intelectualismo sob todas suas formas, assimilado ao espirito de insub-
missdo do qual, a seus olhos, a Ideologia era o representante por exceléncia
na medida em que garantia, de modo exagerado a seu juizo, a promogao do
espirito de investigacao. Foi entdo que “Ide6logo”, com e em seguida sem “i”
maiuscula, se tornou, com a depreciagdo do termo que em seguida marcara
profundamente seu uso, sindnimo de manipulador de ideias, insignificante e
evasivo frasista, empolado e vao filosofista, promotor de ilusao que se mantém
a distancia da realidade e de seus problemas concretos, substituindo-os por
um jogo estéril de especulagdes vazias, sem relagdo com os fatos dos quais
ele mascara, por suas gesticulagoes verbais, as duras necessidades. Napoledo,
que também exerceu sua autoridade sobre o vocabuldrio da lingua francesa,
realizou portanto esta pesada aposta: destituindo a Ideologia da supremacia
que ela havia exercido durante alguns anos, ele tornou possivel sua reaparigio,
no plano do vocabulario, sob a forma depreciativa de discurso vago e enga-
nador, capaz apenas de impressionar os ingénuos e que ¢ preciso combater a
qualquer custo. Como se vé, o discurso sobre o fim das ideologias, isto é, sobre
anecessidade de acabar com as ideologias, nao é de ontem: ele comegou a ser
sustentado a partir do momento em que a palavra, subtraida ao controle de
seus iniciadores — os efémeros fundadores da ciéncia das ideias - reapareceu
sob sua nova forma, negativa e pejorativa.

Na ideologia contra a qual, impondo-lhe novos qualificativos, ele
lutava com uma violéncia sem igual, Napoledo enxergava a expressao de
uma pequena fac¢ao de tedricos que, com o pretexto de que detinham certas
competéncias especificas em dominios nos quais eram especialistas, se arro-
gavam o direito de intervir, na qualidade de intelectuais universais, em todos
os problemas da sociedade, exercendo a respeito deles um magistério moral
que os autorizava pregar as normas dando-se ao luxo de nao levar em conta
os fatos. Quando, em 1845, Marx retoma a palavra ideologia, tornando-a
pela mesma ocasido internacional, tal se dara dentro do quadro de sua luta
contra os intelectuais berlinenses de esquerda que, sob o titulo derrisorio
do que derrisoriamente ele chamava de “critica critica”, reconduziam a luta
politica a um combate de ideias, e isso sem levar em conta o fato de que, em
ultima instancia, o futuro da sociedade é decidido num terreno diferente do
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das ideias, portanto, em outra parte que nao na cabega das pessoas como
pretendiam fazer acreditar, ou como de fato, mas erroneamente, acreditavam
estes idealistas empedernidos, que é como, uma vez desmascarados, os ide-
6logos revelam ser. Podemos considerar que, deste ponto de vista, o intuito
de Marx se situa ainda na esteira de uma dentincia da ideologia, e que o faz
tal com havia feito Napoledo: apoiando-se no postulado segundo o qual,
para que haja ideologia, sdo necessarios idedlogos que a inventem, e que é
contra eles que devemos esbravejar (ridicularizando-os, por exemplo) para
por fim a destruigao que ela causa ja que, uma vez que construiram pega por
peca a ideologia, os idedlogos sao responsaveis por ela. Nem Napoledo nem
Marx no momento da redacdo de A ideologia alemd, pareciam conceber que,
além dos assim chamados “idedlogos” que davam forma a seu discurso, a
ideologia pudesse existir de forma objetiva como manifestagdo de correntes
sociais mais amplas do que aquelas representadas pela seita nefasta que eles
constituiam. Tal compreensao os teria conduzido, um e outro, a tese segundo
a qual a ideologia, no sentido da difusao de certas correntes de pensamento,
longe de ser um acidente de percurso, uma fanfarronice da cabega teimosa
de alguns sonhadores, é consubstancial a existéncia da sociedade, e repre-
senta, sob suas expressoes verbais explicitas, uma fungdo essencial, e esta
deve ser avaliada em si mesma, ou seja, apreciada pelo que ela é visando ser
eventualmente controlada, como ocorre em todas as modalidades de seu
funcionamento normal. Mas, ao contrario, eles consideravam que a ideologia,
tomada de forma unicamente depreciativa, representa em si uma anomalia,
o que justifica que ela seja, se ndo completamente eliminada da ordem da so-
ciedade, pelo menos reduzida a passar com o pouco que ela merece enquanto
discurso vazio, sem contato com a realidade e, portanto, pelo menos indtil e
talvez até mesmo nociva a ela, na medida em que constitui um obstaculo ao
desenvolvimento e a resolucio das crises da sociedade, desviando a atengéo
dos verdadeiros problemas.

Vemos, portanto, que, estendendo o uso desta nogio as custas de
sua pejora¢do, o que conduziu progressivamente a acentuar o carater
ilusdrio da ideologia e a insistir, num espirito de pura polémica, no papel
desempenhado ai por estes propagadores de ilusdo que sao os ideologos,
Napoledo marcou profundamente sua significacdo, atraindo a atengao para
a consideracao exclusiva de seu perturbador papel de capricho superficial
do qual, consequentemente, é necessario exorcizar os falsos prestigios
revelando seu cardter inane. Precisamente por isso, a reflexao sobre o
estatuto da ideologia se encontrava, de certo modo, bloqueada, e anulada
toda possibilidade de considerar positivamente sua fun¢ao social real, qual
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seja, ressaltar a questao crucial: seria sequer possivel uma sociedade sem
ideologia? Esta pergunta constituird, por muito tempo, o ponto cego das
teorias da ideologia, e 0 jovem Marx, vendado pelos aspectos negativos da
ideologia e impelido pela cede de romper com os idedlogos instigadores de
seus desatinos, contornara, pelo menos momentaneamente, o problema
fundamental ao qual ela remete, o que condenou a ambiguidade a abor-
dagem dos problemas da ideologia no quadro da tradi¢ao marxista. Para
que a ideologia pudesse ser pensada como tal, em sua necessidade propria,
sera preciso, entre outras coisas, que ela ndo mais seja considerada como
obra, isto é, como invengéo exclusiva dos ide6logos.

A ideologia, destituida da dimensao cientifica de verdade que lhe
havia sido atribuida no momento em que fora nomeada pela primeira vez
em 1796, tornou-se progressivamente algo de exagerado, talvez até mesmo
excessivamente exagerado, uma espécie de abusivo suplemento da alma do
qual melhor seria livrar-se para poder retornar ao que sua aparéncia enga-
nadora esconde: os problemas reais da sociedade, que deveriam ser apreen-
didos numa outra linguagem que nao a da ideologia; no mundo real e ndo
nos cimos onde vogam suas névoas perniciosas. Ora, para que a ideologia
viesse a ser considerada deste modo, como o efeito da reduplicacao falaciosa
de uma realidade que subsiste fora dela, realidade esta que deveria prescindir
completamente da ideologia, foi necessario eliminar a caugao naturalista que
no inicio a sustentava, e que ela passasse a ser considerada como um produto
da histdria, pelo menos de uma certa histéria, e ndo como uma expressao
da natureza. Do ponto de vista dos Idedlogos, a Ideologia, enquanto ciéncia
das ideias, dizia respeito a fatos cujas relagoes regulares estavam submetidas
a leis, como se se tratasse de todos os fendmenos naturais, e mais particu-
larmente aqueles examinados pela antropologia, o que confere significado
exato a formula provocativa de Destutt de Tracy: “a ideologia ¢ um ramo da
zoologia”. Admitindo-se que, por defini¢do, os principios da ideologia sdo
comuns a todos os individuos pertencentes a espécie humana, o que garante
sua unidade, ndo haveria razdo para se introduzir em sua constituicao, uma
vez apreendidas as formas naturais de sua génese, um principio de variagao
que lhe houvesse alterado a consisténcia e a coeréncia. Enquanto fato natural,
aideologia, uma vez formada e educada, estava livre de qualquer perspectiva
de evoluciao, de transformacao, ainda que esta a tivesse desligado de suas
condig¢des iniciais de formag¢ao: marca indelével da natureza humana da qual
ela constituia o trago essencial, era dificilmente admissivel que a ideologia
pudesse ter sido obra do homem, sob pena de tornar artificial o conceito e
de abandona-lo aos caprichos de um mero artificio, o que releva ndo de uma
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ciéncia necessaria, mas de uma técnica arbitraria de fabricagdo. A pejoragao
da categoria de ideologia, retirando-lhe o carater cientifico e sua base natural,
e fazendo dela uma espécie de monstruosidade, de aberragao, algo desviado
por definicdo, foi 0 que permitiu, pela mesma ocasido, sua reinser¢io em
uma perspectiva historica retirando-a da rigida rede de relagdes objetivas na
qual ela havia sido capturada no inicio, quando estava fixada ao fendmeno
natural da sensagdo: flutuando de algum modo no vazio e abandonada a sua
propria desmesura, a ideologia, tornando-se um jogo arbitrario de abstragdes,
adquire uma plasticidade, uma maleabilidade que a coloca em ressonancia
com o espirito da época, uma atualidade fugaz da qual ela tomava os movi-
mentos permanecendo sempre a ideologia do momento, ao gosto vigente e
repetindo, a despeito deste, as incertezas. E desta maneira que, desligada ao
mesmo tempo de suas bases naturais e das certezas da ciéncia, a ideologia
tornou-se sindnimo de opiniao, no sentido de uma forma de pensamento vao
que cultiva ilusdes em detrimento da realidade das coisas.

Para retornar a Marx, no momento em que redigiu, com Engels,
A ideologia Alemad, esta ruptura entre o ponto de vista da natureza e o da
historia podia parecer crucial, sendo, de seu ponto de vista, proprio da
ideologia justamente renaturalizar enganadoramente o que é, na realidade,
histdrico, com vistas a perpetuar, de um modo artificial, o que, na verdade, é
apenas transitorio. Mas, serd de fato indispensavel escolher entre estas duas
posicdes: do absolutamente natural ou do absolutamente histérico? E para
restituir a nogao de ideologia um valor positivo para além de sua conotagao
negativa, inserindo-a novamente nas redes da realidade, nao seria necessario
ultrapassar precisamente esta oposi¢do e elaborar uma histéria que fosse
a0 mesmo tempo uma natureza e que nao se contentasse em simplesmente
flutuar acima dela como o espirito sobre as aguas, o que Marx comegara
a compreender a partir do momento em que de fato comecara a trabalhar
com o programa do materialismo historico, do qual A ideologia alemd nao
era mais que um esbo¢o muito preliminar? Entao, nio serd mais aceitavel,
com vistas a historicizar a ideologia, apresenta-la como a cria¢ao arbitraria
de alguns espiritos desorientados: sera necessario compreendé-la como
criagdo social anonima que tem, em seu nivel proprio e com o qual toda a
sociedade esta comprometida, sua necessidade. Explicar-se-4 assim a passa-
gem da teoria da ideologia, esbogada em 1845, para a analise do fetichismo,
desenvolvida em seguida e num espirito completamente diferente, no final
da primeira se¢ao do primeiro livro de O capital. Ai Marx nos mostra que,
conservando ainda um carater quimérico, o fetichismo, ideologia que nao
é simples invengdo de idedlogos loucos e na qual poderiamos até mesmo
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enxergar uma ideologia que nao reconhece sua causa nem num sujeito nem
num autor, ocupa na estrutura econémica da sociedade uma funcao real,
ainda que seja a fungdo de uma mascara.

Entretanto, do periodo em que a nogdo de ideologia teve sua sig-
nifica¢io marcada principalmente por um valor negativo, resultou uma
consequéncia que em seguida nao podera de modo algum ser questionada
e que acompanhara todos seus desenvolvimentos futuros. A partir do mo-
mento em que a ideologia teve que renunciar ao carater “cientifico” que lhe
foi creditado em seu nascimento, o que conferiu a ela um alcance univer-
sal, nao foi mais possivel falar dela no singular, e isto por que ela foi entdo
mergulhada num contexto de conflitos que fez literalmente explodir suas
implicagdes: ao reino onde a Ideologia dominava sozinha sucedeu a luta
das ideologias, tornando-se impensavel que qualquer discurso ideoldgico
pudesse abranger totalmente e de modo continuo, sem restri¢ao, o campo
no qual estas ideologias existiam. A rigor, poder-se-ia suscitar a ilusao
momentanea de que um destes discursos fosse a justo titulo hegeménico,
excluindo-se entretanto que, por um lado, esta hegemonia fosse contestada,
ainda que potencialmente, portanto de modo tacito ou declarado e, por
outro lado, afirma-se diferentemente e ndo em relagdo a outras posigdes
ideologicas que ela obstaculizou o desenvolvimento, donde a pluralidade de
ideologias, privadas da perspectiva de uma recentralizacao sobre um poélo
unico de validagdo que garantisse sua reconciliagdo definitiva.

Simultaneamente comecaramase colocar, num contexto caracterizado
pela confusao inerente a todo debate e pela desordem a que este induz, pro-
blemas concernentes a nogao de ideologia dominante considerada em sua re-
lagao como outras ideologias constituidas em relagio a ela como dominadas,
problemas que nao eram de modo algum pertinentes, dado que a ideologia
dispunha de um lugar natural e estavel que regulava automaticamente tais
manifestagdes, o que evitava inscrevé-la numa estrutura de dominagédo. Ao
mesmo tempo, colocava-se também a questdo de saber qual era o lugar real
destes conflitos: seria o céu das ideias, a cabeca das pessoas, ou o terreno
sobre o qual os homens trabalham materialmente para garantir, no quadro
especifico da divisao do trabalho, suas existéncias, mantendo entre eles certas
relagdes muito peculiares das quais toda historia atesta que sao, também elas,
conflituosas? Como a luta das ideologias interfere na dinamica das relagdes
sociais? Seria ela apenas o reflexo passivo deste aspecto? Ou haveria, ainda
que apenas através do efeito de influéncia que ela exerce sobre as massas, uma
reacdo da ideologia diante desta dindmica da qual ela apenas transcreve as
manifestages para sua linguagem, sem chegar e desviar suas orientagdes?
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Dito de outro modo, seria a ideologia, segundo uma concep¢ao que parece
comum a Napoledo e ao jovem Marx, uma marca de impoténcia, e neste
caso nao compreendemos mais o que permite denunciar o perigo que ela
representa, ou disporia ela de uma poténcia propria, isto é, para retomar
os termos da décima primeira tese sobre Feuerbach, teria ela a capacidade,
nao apenas de interpretar o mundo, mas também de participar de sua trans-
formacao, sob condi¢des que ja nao tém relagdo alguma com a serenidade
da descoberta cientifica? E, alids, ndo seria esta serenidade um engodo que
funciona sobre as bases fornecidas pela propria ideologia? Nao haveria uma
ideologia da ciéncia que dissimularia, sob uma aparente sistematicidade,
regularidade e continuidade, a viruléncia das discussdes que tornam possi-
vel sua progressao sobre uma linha acidentada e imprevisivel, o que expde
todas as certezas a serem constantemente reexaminadas e reinterpretadas?
Por surpreendente que isso possa parecer, foi necessario, para que pudessem
surgir tais interrogagdes, que a ideologia passasse pelo teste da pejoragdo
que, impondo-lhe a necessidade de se desenvolver em um contexto polémi-
co, conduziu a renuncia a suas falsas coeréncias, o que, desestabilizando-a,
obrigou a pensar em seu funcionamento sobre bases novas.

Mas isso ndo é tudo: a pluralizagdo da ideologia, resultado de sua
desnaturalizag¢ao, obrigou a considerar, nao apenas a diferenca das posigoes
ideoldgicas em confronto no interior de suas lutas, mas a distingao de ni-
veis ou de planos da ideologia. Ela passa entdo a recobrir formas diversas e
potencialmente afastadas de ideologia politica, cientifica, juridica, religiosa,
estética, etc., cuja rede mais ou menos coerente ou disjunta vinha complicar
um pouco mais o jogo das relacdes ideoldgicas, estendendo simultaneamente
o campo sobre o qual elas se exercem. Seguindo a logica desta extensao,
todos os acontecimentos da historia humana tendem a ser reconduzidos ao
terreno da ideologia, ela que se tornou a principal consequéncia de todas
as transformagdes sociais em curso: ideologia, mas qual ideologia e qual de
suas formas? Dever-se-ia entdo perguntar o que é que, no plano préprio da
ideologia, ocupava a posi¢do dominante, ou ainda, em outros termos, quais
poderiam ser as bases ideoldgicas da ideologia, as quais o desenvolvimento
era imputavel? A resposta de Napoledo a esta pergunta foi a de que, como
ja vimos, se deveriam buscar as causas da ideologia do lado dos idedlogos,
esta casta arrogante de sabios ou pretensos sabios que, por decisao propria,
se colocaram acima das leis, e que na realidade formavam uma facgao de
agitadores, de encrenqueiros, vaos perturbadores do jogo politico e social,
que bastava calar para que fosse restabelecida a ordem pré-ideoldgica. Ora,
este esquema simplista de explicacao, que remetia a desordem a intervengao
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de falsificadores profissionais, instalados tendenciosamente numa posigao
de insubmissao e de insurreigdo, tinha um precedente importante no qual
se inspirar: ele reproduzia o modelo de interpretagido que, no momento em
que o debate entre a razio esclarecida e as convic¢des supersticiosas havia
atingido um grau de intensidade jamais visto, tinha apresentado o atraso
imputado ao obscurantismo religioso como sendo o resultado de uma
impostura, trabalho de malfeitores experimentados, especialistas em fazer
cabecas e técnicos da mentira, adversarios ferrenhos da verdade, reunidos na
funesta corporagao do clero, preocupada antes de tudo com a manutengao
de seus privilégios e opositores de todo progresso social que os ameagasse.
No fundo, Napoledo néo fez mais que transpor dos padres aos ideologistas?,
nos quais ele enxergava um novo tipo de clero ainda mais perigoso que o
antigo, o slogan: “Morte aos infames!”, palavra de ordem na luta contra a
destruicao causada pelo obscurantismo, do qual os verdadeiros responsaveis
sao aqueles que enganam conscientemente o povo. Deste ponto de vista,
podemos afirmar que o anti-intelectualismo que inspirou a pejoragao da
ideologia foi um avatar do anticlericalismo.

Isso tem duas consequéncias importantes. Por um lado, compreende-
se a partir dai como a ideologia foi essencialmente interpretada segundo o
modelo fornecido pela religido, que foi promovida a modelo mais acabado de
opiniao falaciosa, desvio do espirito publico que é necessario esforcar-se para
recolocar no reto caminho pelo expurgo de suas ilusdes. Por outro lado, o
carater social ou anti-social da ideologia, apresentada como sendo o resultado
de um complé iniciado por lideres mal intencionados, parecia estabelecido:
ela seria imputavel a uma pequena parcela da coletividade que, extraida de
seu conjunto, voltou-se contra ela com o objetivo de fazer prevalecer seus
interesses particulares e, muito concretamente, tomar o poder exercido por
ela em detrimento da comunidade. Grosso modo, é desta maneira que Marx
vai explicar a génese do Estado: este se constitui como império dentro de um
império, garantindo a si mesmo uma hegemonia que age contra a sociedade
civil e ndo a seu servico. Assim, instaura-se um ciclo que associa, no quadro
de uma consideragdo bem controlada, as ideias de mistificagdo, de conspi-
racao e de opressao; a ideologia, nevoeiro de pensamentos equivocados,
corresponde a uma captagao de influéncia que no fim produz uma alienagao
coletiva, a sujei¢do forcada de todos a vontade de alguns e estes, amparados
por algumas posi¢coes-chave que lhes possibilita, literalmente, encabecar a
sociedade, fixam a cabec¢a da sociedade na sua propria cabega, e isso se da
com a ajuda de mas ideias que malignamente eles insuflaram nela. Dentre
estas ideias encontra-se, em primeiro lugar, a propria representagao abusiva
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de uma “cabeca” da sociedade na qual cabe a prorpia sociedade desempenhar
uma fun¢ao dominante. Deste modo, a ideologia esta desligada do corpo da
sociedade, que é perturbado por ela, o que ndo é possivel remediar a nao ser
aeliminando, o que pode ser feito, por exemplo, pela condenagio ao siléncio
e, portanto, privando-a de todo meio de expressao. Foi precisamente esta a
politica adotada por Napoledo a respeito dos ide6logos e do culto as ideias
que os caracterizava e que ele considerava abusivo. Esta é a razdo pela qual,
com vistas a contrapor a influéncia exercida pelos idedlogos, Napoledo
preferiu, como politico precavido e em nome do principio segundo o qual
um mal menor é preferivel a um grande mal, devolver um lugar aos padres
na sociedade francesa pos-revolucionaria. Os padres que, a sua maneira,
também eram idedlogos, eram porém muito mais doceis devido a formagao
que recebiam, e que, consequentemente, Napoleao considerava ser mais facil
controlar que os pretensos cientistas corrompidos pelo orgulho especulativo,
nos quais ele enxergava um grave perigo para a ordem de cunho militar que
ele tentava instaurar de modo duradouro.

Lan¢ando astuciosamente contra os idedlogos que ele execrava, e
que no fundo também temia, um clérigo catélico (este detentor de um
espiritualismo declarado e assumido até as ltimas consequéncias) que,
sendo perfeitamente desprezado, ele considerava poder facilmente por no
cabresto, Napoledo acreditava, a sua maneira, na representacao da ideo-
logia como assunto de padres, agindo sobre uma opinido publica consti-
tutivamente incerta e maleavel, inclinada a credulidade, sempre pronta a
dancar conforme a musica, desprovida de qualquer consisténcia prépria
e dependente do jogo de influéncias exteriores que a manipulam a seu bel
prazer. E por isso que (retornaremos a isso mais tarde) a religido foi privi-
legiada como critério e teste do papel atribuido a ideologia no momento
em que, pelo viés de sua pejoracio, ela foi alvo de uma segregacao que a
situava a parte da organizagdo social: Napoledo queria padres pregando
sua doutrina aos domingos, dia reservado, a margem das ocupagdes ordi-
ndrias da vida, ao culto do Senhor, mas temia a intervencéo de intelectuais
rebeldes que se arrogassem o direito de discursar nos dias da semana em
que se deveria trabalhar e de preencher permanentemente, sem qualquer
vigilancia, o papel de consciéncia moral da sociedade. Sendo a ideologia
uma excrescéncia, talvez inevitavel, da existéncia comunitaria, ela deveria
ser definitivamente relegada as margens da vida social as quais esta des-
tinada por sua natureza ideal. Do mesmo modo, a consciéncia religiosa,
nao sendo finalmente nada mais do que um discurso de consolagao do
qual as pessoas necessitam para suportar as mazelas do destino, como por
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exemplo a condi¢ao miseravel ou a obriga¢ao opressora na qual elas se
encontram de ganhar a sangue o pao da cada dia, é toleravel sob a condigdo
de se manter no lugar que é o seu: quieta entre os muros da igreja onde ela
estd autorizada a fazer repercutir suas oragOes e seus cantos; na seita dos
ideodlogos Napoledo enxergava justamente um corpo de clérigos rebeldes,
tentados a escapar a esta regra. Libertando-se de sua clausura e, como que
descidos do céu a terra, eles poderiam se tornar, por exemplo, os conduto-
res de uma instrugao publica @ mercé unicamente de suas inspiragoes, de
modo a dar a todos, pela aplicagdo do direito exorbitante que eles mesmos
se outorgaram, licdes de cidadania, o que o homem forte e o regime que
ele havia instaurado nao poderia tolerar. No fundo, a ideologia, do ponto
de vista de Napoleao, nada mais era do que uma religido profana, infiel a
seu destino origindrio ao qual é preciso liga-la novamente, estabelecendo
de maneira bem clara o corte entre o sagrado e o profano.

Aqui, novamente, o caminho tomado por Marx em sua juventude
cruza com o de Napoledo, ainda que seja por outras vias que Marx tenha
chegado a conclusdes que siao apenas semelhantes unicamente por nao
serem absolutamente idénticas. Também ele comegou por enxergar na ide-
ologia assunto de um corpo de especialistas que, artificialmente, se deram
autonomia em relagao ao conjunto da sociedade da qual pretendem, por
uma espécie de milagre especulativo, deter a verdade, ao passo que, de fato,
o que fazem ¢é ocultar sua realidade, explorando o talento de manipular
ideias que detém como atributo exclusivo. Foi por isso que Marx consi-
derou que a atitude apropriada com relagdo aos idedlogos era a invectiva;
consequentemente ele engajou, contra a ideologia como tal, uma polémica
virulenta e exasperada, um massacre de certo modo desproporcionado, que
tornava extremamente dificil, e até mesmo impossivel de teorizar, ou seja,
de compreender o tipo de necessidade, se nao de legitimidade, a qual estava
atrelada. Ou antes, ele reconheceu nela apenas um tipo muito particular de
necessidade, tirada da ldgica de separagdo que comanda seus mecanismos:
e foi esta dire¢ao de pensamento que o conduziu a considerar a ideologia,
muito mais que a ciéncia, a qual aquela esteve de inicio ligada, como apa-
rentada a religido. Afinal, a ideologia religiosa ndo é por exceléncia uma
ideologia da separacéo, que reivindica a capacidade exclusiva de ocupar um
outro terreno que aquele onde se desenrola a vida cotidiana? Da religiao,
a ideologia toma sua pretensdo de transcendéncia que traduz a tendéncia
a sair do mundo, a se desligar da realidade das coisas remetendo-a a prin-
cipios que nada mais sdo que a transposi¢ao dela; imagem a um s6 tempo
invertida e deslocada. De fato, para pensar a ideologia, tal como o jovem
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Marx a nomeou, contrapondo-se, de Paris onde ele entdo se encontrava,
a ideologia “alema” e, com isso, dando a entender que ha na ideologia
algo de constitutivamente germénico, numa referéncia a representagao
da Alemanha como patria do pensamento puro e suas quimeras, repre-
senta¢do que continuava a vigorar, ele dispunha do modelo de anélise da
consciéncia religiosa que havia herdado de Feuerbach, principalmente da
grande obra que este havia dedicado, em 1841, a A esséncia do cristianis-
mo (2°. ed., 1843), obra na qual pretendia elucidar as condi¢des em que se
havia operado a divisdo entre diesseits e jenseits, aqui e alhures, o mundo
profano e o mundo sagrado. A conclusao de tal analise é de que estes dois
mundos sio, na realidade, um sé mundo dividido em duas ordens, uma
real e outra imaginaria, sendo esta o produto de uma alteracao ou de uma
deformacao daquela e que, portanto, dispde de uma consisténcia recebida
da primeira a titulo de uma forma de realidade derivada, que continua a
pertencer a realidade, ainda que pareca situar-se fora dela.

Esta interpretagao, que tende a reconduzir a consciéncia religiosa do céu
aterra, restituindo-lhe um fundo de humanidade, antecipa sob certos aspectos
o projeto da Traumdeutung, tal como Freud ira mais tarde desenvolver: em
especial, ela conduz a apresentar a consciéncia religiosa através da figura do
sonho que, pretendendo ocupar um outro terreno que nao o do mundo da
vigilia, do qual ele é de certo modo concorrente, traduz seus desejos e preo-
cupagoes, estes muito reais, dos quais ele camufla a manifesta¢ao, dando-lhes
uma aparéncia de irrealidade. A consciéncia religiosa e, em seguida, a ideologia
apreendida segundo o mesmo paradigma, fora assim renaturalizada sob a base
muito particular oferecida pela naturalidade do desejo, sob a forma de um
desejo nao realizado e recalcado, ao qual ela fornece um modo de realizagdo
desviado e deformado. O homo ideologicus, o homem dominado pela rumi-
nagao ideologica, é portanto um adormecido, que acredita viver a margem
da realidade, num outro mundo, ao passo que este ndo ¢ mais do que uma
emanacao de sua vida desperta, uma fic¢ao que, sem divida, ndo é gratuita na
medida em que ela é a tradu¢io de um mal-estar, cujas causas devem ser buscas
na propria realidade. Grosseiramente, é sobre estas bases que, em seus escritos
anteriores a 1845, Marx, antes mesmo de se reapropriar do termo ideologia,
que ele fez passar da lingua francesa para a alema, universalizando seu uso,
tinha comecado a refletir a respeito da relagao entre religiao e politica, tema
sobre o qual sua atengdo esteve concentrada nos anos 1842-1843. Portanto,
é deste periodo que é preciso partir para iniciar um novo caminho na com-
preensdo dos pressupostos a partir dos quais se operou, num contexto bem
preciso, a retomada da nogao de ideologia no quadro das analises marxistas, o
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que marcou todas as exploragdes ulteriores, inclusive aquelas que se colocam
numa perspectiva oposta ao marxismo.

Para concluir esta apresentagdo do processo de pejoragio da nogao
de ideologia, que possibilitou sua extensao, lembremo-nos da apresentagao
proposta pelo marxista hingaro Karl Mannheim em sua obra Ideologia e
utopia (1929), da qual acaba de ser publicada, pela primeira vez na Franga,
uma edi¢do integral (Ed. de la Maison des sciences de 'homme, 2007).
Segundo os termos do proprio Mannheim, esta empreitada consiste em
“observar como e sob que formas a vida intelectual, num determinado mo-
mento historico, esta em relagdo com as formas politicas e sociais existentes”,
e isto, subentende-se, de uma maneira que influencia suas produgoes, de tal
maneira que elas cessam de manter uma relagao frontal com a verdade ob-
jetiva das coisas que elas refletem, agora indiretamente, sobre um fundo de
“falsa consciéncia’, no sentido de uma consciéncia que nao é falsa por razoes
subjetivas particulares, mas sobre um plano mais amplo de determinagdes
no qual é toda a vida social que esta implicada. Na apresentacdo historica
que nos oferece do conceito de ideologia, Mannheim insiste, como acabamos
de fazer, no papel desempenhado por Napoledo que, por iniciativa propria,
fez a palavra ideologia passar para a linguagem corrente, numa operagao de
“falsificacao” da ideologia e, por este intermédio, do préprio empreendimen-
to do conhecimento, que precede e prepara sua retomada ulterior por Marx.
A tese de Mannheim é a de que, para que o conhecimento fosse destituido
dessa maneira de sua relagdo positiva com a verdade, foi necessaria a inter-
vengao de um politico, que levasse a cabo uma abordagem, nao mais de um
ponto de vista tedrico, mas de um ponto de vista pratico, do conhecimento.
Consequentemente, Mannheim sustenta que a palavra ideologia assumiu
sua significagdo moderna, conservada ainda hoje, no momento em que os
politicos se valeram do problema da verdade, que entao deixou de ser exclusi-
vidade dos cientistas, perdendo assim sua dimenséo “escolastica” (termo que
Bourdieu utilizara novamente com este sentido). Neste momento, impos-se
também o que Mannheim chama de “uma ontologia derivada da experiéncia
politica”, fundada numa relagdo pragmatica com a realidade das coisas. Pela
mesma ocasido, abriu-se o campo de um novo conhecimento levando em
conta esta sua dimensao pragmatica: trata-se, como a denomina Mannheim,
da sociologia do conhecimento, ou conhecimento do conhecimento como
ideologia, na medida em que ela esta fundada numa relagdo pragmatica, e
nao puramente contemplativa, com a realidade das coisas.

Podemos concordar com Mannheim que o problema da ideologia foi
colocado, isto é, que a ideologia mesma tornou-se um problema e, portanto,
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algo que ndo é por si mesmo evidente e que convoca uma critica especifica,
quando o desenvolvimento préprio da ciéncia e seu valor de verdade fo-
ram considerados do ponto de vista de suas incidéncias politicas e sociais,
deixando de ser avaliadas diretamente em rela¢ao a uma realidade objetiva
independente destas incidéncias, das quais elas ndo seriam mais que a ema-
nagao ou o reflexo. Mas ai descobre-se um novo problema, que é o de saber
qual é a natureza destas incidéncias politicas e sociais, e a que tipo de pratica
ela remete: seria esta pratica aquela que se relaciona com a iniciativa de um
chefe politico isolado, do que Napoledo nos da uma ilustracao exemplar,
ou aquela de um grupo organizado que intervém no campo de debate que
possibilita a circulagio de ideias enquanto sujeito coletivo animado por seus
interesses proprios; ou esta pratica seria ainda aquela da sociedade como
tal, comprometida estruturalmente, portanto anonimamente, com uma
dinamica de produgao ideolégica tendenciosamente conflituosa que exprime
explicitamente, sob a forma de discursos, suas proprias contradi¢des inter-
nas? A referéncia ao aspecto pragmatico, privilegiado por Mannheim, ndo
permite decidir entre estas diferentes opgoes. Contudo, ela permite apreender
um aspecto essencial da nogao de ideologia: a ideologia é o pensamento na
medida em que ele se apresenta como pensamento do outro, que este outro
seja o adversario que combate todo individuo engajado politicamente, que
ele seja o outro grupo politico contra o qual um dado grupo define e defende
suas opinioes proprias, ou ainda que ele seja o outro no sentido mais geral da
alteridade que a sociedade inclui em sua constitui¢do, o que nos impede de
considera-la como uma totalidade existindo sob uma forma homogénea e,
consequentemente, dispondo imediatamente, como um dado primeiro nao
suscetivel de ser questionado, de uma identidade consigo mesma. Donde
esta licdo: para que haja ideologia, é necessario que haja o outro, que exista
um mundo social no qual possa haver o outro e uma representagio do outro
com tal, isto é, que seja reconhecido um principio de alteridade que, vindo
ou nao do exterior, atravessa e trabalha a ordem do pensamento, desfaz sua
coeréncia e unidade aparentes e, assim, introduz nele um novo ponto de
vista que ¢ o da negatividade.

Contribuindo para revelar este aspecto da ordem do pensamento
que os tedricos abstratos negligenciaram sistematicamente, a nogao de ide-
ologia, malgrado suas ambiguidades, desempenhou um papel importante:
sem ela, a dimensao social do pensamento teria, sem davida, permanecido
despercebida. Eis o sentido em retornar varias e repetidas vezes a esta nogao,
ainda que seja apenas para avaliar os equivocos cometidos a respeito dela,
equivocos que sdo, eles mesmos, — ousemos empregar a palavra, ainda que
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ela tenha atualmente uma reputagdo bastante ruim - os reflexos de uma
realidade incontornavel.

IDEOLOGY: THE WORD, DE IDEA, THE THING

ABsTRACT: This paper studies the transvaluation of “ideology” as a neologism.
Between 1796 (when the notion of “ideology” was invented by Destutt de Tracy)
and 1845 (when it was reused by Marx), “ideology” changed its positive value (it
refers to a general science of ideas) into a negative one (because it was referred to
a social system of believes, shifted from the reality it mentions).

KEYwoRDS: belief, ideology, collective representations

NoTas

1 Em francés: “gouvernement des esprits”, expressido que também poderia ser
traduzido por “governo das mentes” (N.T.).

2 Idéologistes no original (N.T.).
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