LITERATURA, RELIGION Y POLITICA
EN LA FRANCIA DEL SIGLO XIX: JULIO MICHELET

POR

EsTaNIsLa0 CANTERO ©

Una de las caracieristicas mis llamativas de la literatura, in-
cluida Ia histGrica y la politica, de la Francia del siglo xix, fue su
acusado anticatolicismo. Sainte-Beuve indico dos razones, que en
mi opinién, conjunta o separadamente, contribuyen en buena
‘medida a explicar ese comportamiento. El incrédulo critico habia
dejado escrito que, a su juicio, ¢ran dos los cnemigos de 1a fe,
como lo consigna Leroy: “L'esprit libre, quil appelle Pan, et le
moeurs reliachées, quil appelle Priape”, aunque en opinién del
autor de los Cahiers, ¢l primero, constituido por los idedlogos era
cl mis peligroso (1), si bien, en otros momento de su vida pare-
ce hiber hecho mis hincapi¢ en ¢l aspecto moral

Tal doble diagnéstico de Sainte-Beuve, scbre Pan .y Pmpo
gin duda retrato de si mismo, parece confirmar ¢l itineraric de
bucna parte de los escritores de cse siglo y las carencias dc otros
muchos. Pero junto a csas razones, hay otros dos moltivos, la
soberbia v el narcisismo de muchos de ellos, sin los cuales, quizé
su comportamiento hubiera sido diferente.

Julio Michelet (1798-1874), como gran parte de los escritores
del siglo, también conoci los “amores” extraconyugales, el pri-

(*) Nuesiro colaborador, el doctor Estanislac Cantero, trabaja desde hace
tiempo en un libro sobre “Literatura, religién y politica en la Francia del siglo xx”.
Del mismo adelantamos lus pdginas que dedica a Jules Michelet (N. de la R.).

(1) Mwdme LeRoY, La PP!]SéEdF Sainte-Beuve, Gallu:nard 5% cd Paris, 1040,

pﬂ851
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ESTANISIAQ CANTERD

mera de ellos con Herlense Fourcy, quien por su edad, podia haber
sido su madre. En 1818 tiene una nueva amante, Paulina Rousseau,
con la que, por inlerés material (2) y aunque “no la amaba” (3),
contraerfa matrimonio canénico en 1824; una vez casados, la redu-
jo “a las humildes tareas de cocinera y de doncella” (4) y la “desa-
tendié toda su vida” (5), mostrando, asi, que su comportamiento
con clla fue totalmente contrario 2 lo que  scis afios mis tirde “leo-
rizaria” sobre la relacion entre los esposos (6). Tras la muerte de
su esposa ocutrida en 1839, desde 1842 a 1844 su sirvienta Marie
s¢ convierte en su amante, siendo sustituida en 1844 por Esther
. Aupépin, hasta que esta viuda contrae matrimonio en 1847; en 1844
es olra joven sirvienty, Vicloire, a la que hace su amante (7), hasta
que, en marzo de 1849, confrae nuevo matimonio, esta veer Civil,
con Athénais Mialaret, veintids afios mis joven que él (8), la cual,
" sino le domind hasta imponerle sus libros panteistas o antropo-
morficos, como sugiere 1lalévy (93, desde luego se los inspirs,
Michelet no recibié unz educacion catdlica, hasta el punto
que; seglin su propio Léstjm()hin, “no recibid ninguna idea reki-
giosa” (10); Fauguet califica su educacion de “descristianizada” e

(2 Athur Mrzaany, Michoket ou fa subversion du pdssé Quatre lecuns au
Collga de Franm Ia Boutique de PHistoire, Paris, 1999, pag. 29.

V¥éase la carta a sus tias de 8 do marzo de 1824 con tal neasidn (en Paul
VIALLANEIX, [a vode royale Essal sur I'idée de peuple dans oeuvre de Md}efef
Flammarlon Paris, 1971; pdgs. 13- 143, )

[€)] Danicl Iaevy, “Le mariage de Michelet®, La Revue de Paris 1 de agos-
to de 1902 (pags. 557-579), pig. 557.

(4) P Vnuanex, la vole rovalke.., ed. cit., pag. 22

(53 D. Haisvy, fules Michelet, Librairie Hachette Paris, 1928 pig. 71

(6} Tules MicHELET, Oetrvres’ cumpletes. Histoire sociale. Le proteé, fa femme et
Ja famille, estudio introductorio de Alfred de Fouillé, Calinann-Lévy, Paris, s,
pags. 274 y sigs.

{7y Villaneixk cree que justifica su conducta con sus criadas ¢ por su culte del

' puchlo” ya que “con Maric ¥ con Vidorie imaging amar a todo ¢ pueblo®; v a
esto se le llama amar al pueblo y educacién del pueblo (B, Viauanex, La vofe
rovale..., ed. cit., pags. 56, 52-54).

- (8} P. Yauanerx, Mfcheiot, ios iravaux et les jours. 1798-1874, Gallimard,
Paris, 1998, pags. 255, 256, 259, 278, 286, 287, 297 312 344. BEn La vole royale da
otras fecha.s diferentes (pag. 50).

Q) 1> Hurevy, fufes Michelet ed. cil. pags Hj 136 v 147,

Q) 1. MicHrLeT, fe Peuple, mrroducmén y notas de Paul anllanm GE-
Flammarion, Paris, 1992, pig. 67. :

6iz



LITERATURA, RELIGION Y P_OLITICA EN LA FRANCIA DEL SICLO XIX: JULIO MICHELET

indica que “sus padres nunca le llevaron a una iglesia” (11).

Bastante autodidacta, sus lecturas de juventud, que consistieron en
algunos -clisicos, Rousseau, Locke, Destut de Tracy, Fenellon o
Madame de Staél, asi como la Imitacidn de Cristo leida como afir-
macion de la subjetividad, no pudieron hacetle comprender una
religion que ignoraba ni contribuir al despertar de una feé en la
que no habia sido educado; al mismo tempo, fue amante de lec-
turas libertinas y toda su vida de una exigente y gran sensuali-
dad (12), Bautizado 2 los 18 afos (13) —a poco de la Restau-
racion— por influencia de su. primera amanw, la cuarentona
Hortense Fourcy (14); su conversion, si verdaderamente la habia
habido, fue efimera, pues a los veintidds afios, como’ indica
_ Fauquet, no es cristiano, pues Cristo es s6lo un hombre y no €l
Redentor (15). En los afios en los que escribia la Historia de ia

Kevolucion francesa, dice Godechol que “no podia soportar-el

catolicismo” (16). Segin Halévy, al final de su vida no crefa ni en
Dios ni en el hombre (17). En su testamento prohibi6 cualquier
ceremonia religiosa para cuando falleciera y asi se hizo.

- Alumino del liceo Carlomagno, licenciado en 1818 y doctor en
letras en 1819, en 1821 cs noinbrado suplente de aquét colegio y
en 1827 profesor de filosofia e historia en la Escuela Normal
Superior. En 1831 se lc nombra jefe de la seccion de historia de
los Archivos Nacionales, sustituto de Guizot en la Sorbona en
1834 y profesor del Colegio dc Francia en 1838. Fue profesor, ¢n
1828, de la hija de 1a Duquesa de Berry, nicta, pues de Carlos X;

'y, con la nuéva monarquia, fue nombrado, en 1830, profesor de
historia de la princesa Clementina, hija de Luis Felipe, -

(11} Eric Favouer, Michelet ou fa gloire du professeur d histolre, Cerf, Paris,
1990, pags. 27-28. _ -

(1 B Viaane, Michelet, les ravaux..., pags: 4049

(13) La que motivé que Halévy comentara: “no omitamos que el éxito de su
carrera lo hacia casi necesario”, D. Hawevy, jules Michelel, ed. cit., pig. 25. '

C14)  P. VIALLANE, Michelet, fes travaux. .., ed. cit.,, pigs. 36 v 40; B, Tavouer,
Michelet au la gloire.. ., ed. cit., pig- 36.

(15} E. FAUQUET, Mid)efpf ou ta glaire. .., od. cit, pag. 64.

(16) Jacques C.onﬁcnm' Un fury pour fa Revw’u!fun Robert Laffonr, Pans
1974, pag. 70. :

(17) D. Hawevy, fules Michelet, ed. cit., pag. 182.
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" Tiberal hacia 1820, su evolucién hacia el republicanismo mas
exaltado pasa por su muptura con la Iglesia y su lucha weligiosas
contra ella. Antes, sin embargo, como ha observado Mitzmann, su
conversion “le fuc Gul durante el primer decenio de su carera que
coincidié con la fase «Ultra» de 1a Restauracion” (18). Y si acaba-
ria siendo un enemigo acémimo del cristianismo y, especialmen-

te, de la religion catélica, todavia en 1833 en el primer volumen =

de suHistoria de Francia, justificaba el dogma de la gracid y glo-
nﬁcaba a Francia por no haber sido arriana, en piginas que fue-
ron meodificadas o suprimidas en posieriores ediciongs (19). “La
clave de la evolucion”, como indicé Le Goff, estaba “cn ol modo
en que Michelet, mis que cualquier otro, lee y escribe la historia
'del pasado 2 la luz de la historia del presente” y en que “la rela-
cién <histérica» entre Michelet v la Edad Media cambia segiin las
relaciones de Michelet con la historia contemporinea” (20). Asi,
una Edad Media positivamente valorada, encantadora, afortuna-
. damiente cristiana, fue sustituida por otra obscura y carente de
libertad, en la que fue suprimide todo lo que antes aparecia fayo-
rable a la Iglesia y a la religion catdlica, La explicacion, como
indic6 Le Gotf, no es otra que “la evolucién de Michelet Tespec-
to a la Iglesia y al cristianismo™ (21). Hasla Monod, al referirse a
ese cambio, tuvo que admitir que, con €l, Michelet “perdié parte
de su calma, de su moderacion, de su imparcialidad cientifica” (22).

En 1843, a consecuencia de la cuestion de la libertad de ense-
ftanza, que era inexistentc y que los catdlicos reclamaban frente
* al monopolic estatal de la Universidad, establecido mediante una
interpretacion restrictiva de derechos de la Carta de 1830, liber-
tad rechazada por los liberales en el poder cuyo volterianismo v

. (18) A Mrroann, Mivhede! ou fa subversfon. .., ed. cit., pig. 29,

(19) Paul BencHou, le femps des prophéfes. Docfrmes de {'Sge romarifigue,
Guallimard (1977, Parls, 2001, pig. 531.

(20) Jacques L8 GOFR, "Les Moyen Age de M)chelet en Pour un aufre
Mayen Age. Temnps, travatl of culture en Occident: 18 essals, Ga.lhmard Paris, 1979,
pug 23.

(21} ]. Lk Gors, “Les Moyen Age de Mlchelet” ed. cit, pag. 33,

(22) Gabricl Monop, Les maiires de Fhistolre: Renan Tatne, Michelet, Ca]-
mant-Lévy, Paris, 1894, pag. 206.
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anticlericalismo suponia esiablecer una peor condicién para los
catblicos, se desalz una fuerte polémica que alcanzs, también a
la ensefianza del Colegio de Francia, al denunciar abiertamente
las ensefianzas de Michelet por su ataques a la religidn v a la
Tglcsia,' Michelet, enunién de Quinet, reaccionan con sus leccio-
nes contra la Compafiia de Jesis, publicadas poco después en un
volumen conjunto, Des jesuites; Michelet, olvidando sus elogios
anteriores, . se lanza a una diauiba y a una requisitoria que se
extendi6 a toda la contrarreforma (23). Con este enfrentamiento
dice adids a la Iglesia que pretenders sustituir por una nueva reli-
gion, nunca claramente definida, expuesia en’ sucesivas obras:
“Adi6s Iglesia, adi6s mi madre y mi hija, jadids fuentes que fuls-
feis tan amargas! Todo lo que amaba y conocia lo dejo porel infi-
nito desconocido, por la sombriz profundidad desde la que sien-
to, sin saberlo adn, €l Dios (si€) nuevo del fumro” (24).- '
En 1845, en otro panfleto anticatdlico, lleno de mentiras,
medias verdades y falsedades histéricas,” Du prétre, de Ia femime
et de Ia famille (25), pretendié demostrar que la Iglesia es con-
traria 2 1a familia al apoderarse del alma de la mujer por medio
de su confesor. Escrita tres afios después de la muerte de su
amiga Adele Dumesnil, dc cuyo lecho de muerte fue apartado
por la influencia dé un sacerdote, Michelet, “herido de celos y
“deseoso de venganza” (26), no sdlo arremele contra ¢l sacra-
mento de la confesion y la direccion espiritual, macleo de su
phimbeo discurso, sino contra fa religién catélica en su conjun-
1o; en €l se alude a los sacerdoles cOmo “nucstros enemigos”,
“enemigos de la Revolucidn y del futuro”, los conventos de mon--
jas son peores que prisiones o manicomios, las monjas constitu-
yen una “viudez estéril”, el culto al Sagrado Corazén de Jesds es
una idolatria y propone sustituir a la Iglesia por la religion de la

(22) P. VIsWANEIX, Michelet, Jes travauX.... pags. 1753 y 277.

- (24) CGitade por P Viranemx, Michelet, les travaux..., pig. 267.

(25} Bs dificil cntender cédmo profescres sesudos, hayan podido aceptar,
como vilide, come acorde con la realidad, 1a descripeidn ¥ ¢ diagnéstico de
Michelat (asi, P. VIALANEDL, Micfielet, Jes travaux..., od. cik., pags. 288-289).

(267 D. Haevy, fufes Michelet, ed. cit., pag. 122
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familia (27). Lo expresarfa con mayor amplitud pero no con
mayor claridad, un afic después, en Le peuple una religion del
~amor donde sus actores ¢ intercesores serdn el pucblo, la mujer
y el nifio. La tesis de Michelet suponia que la unidad. familiar
sufria la interferencia del confesor, que por su influencia sobre la
mujer, hacfa imposible tal unidad, Entre el camulo de indignados
" autores que le respondieron, Neltement subrayé, con toda razén,
que Michelet, no consideraba a la mujer igual de libre e inteli-
gente que el hombre y que la querfa sujetar a las ideas del man-
do, como si los esposos fueran Platon o Sécrates redivivos, al
tempo que olvidaba a tedos aquellos que eran escépiicos, amo-
" rales o indignos; que pretendia “la unidad de la familia median-
te- 1a destruccion de la” personalidad intelectual y moral de Ia
mujer, en beneficio de las ideas del marido, lo que es una idea
musulmana”™ (28). .

. Enel fondo, lo que Michelet no sopona son los dogmas v, en
especial, el del pecado original (29) y la ley de la gracia —a la
que considera, por su gratuidad, una arbitradedad y una tira-
nia (30)—, a lo que opone la justicia (31). Justicia que, por otra
parte, considera insuficienie y prelenderd que sea corregida por
el amor, por Ia fraternidad humana (32), idea 1an vaga vy absirac-

iz como la que tiene de la_ justicia. En cambio, la religion de la ~

gracia es una religion de esclavos, como dird en la Bible de {hu-
- marité (1864) (33). Como ya advirticron sus contemporineos,
‘no encuentra otro modo de atacarlo [al catolicismol mas que

(&7 ). Mictiier, Le prétré, Ja fenme et la famtlfe, estudio intreductorio de
Alfred Fouillée, Calimann-Lévy, Paris, 1845, pigs. 3, 266, 232, 226, 174 y 306.
. (28) -Alfredd NRTTEMENT, Etudes critigues sur le Feuilieton Roman, Deuxiéme
Séric, Librairie de Perrodil, Paris, 1846, pigs. 266, 275, 278, 286; la cita ¢n la
pig. 280.
(29) . MicHELET, Le Peupfe intreduccién ¥ notas chaul Viallaneix, GF-Flam-
marion, Paris, 1992, pdgs. 170-174.
) (300 Véase su inlerpretacion aplicada a la historia en Olivier ReMaun, [z -
" Magistrature de 'Histoire, Editions Michalon , Paris, 1998, pags. 41-45. :
(313 ] Micueiet, Historia e fa vaaiucfdn francesa, priiogo de 31 de’ enern
de 1847, trad. -wsp., Argonauta, Buenos Aircs, 1946, tomo I, pigs. 8-12
- (32) Ver P. VIALLANEIX, L& vofe rovale..., ed. cit., pags. 406 y sigs.
(33 ] Mucwerer, Aible de JHumanfré F. Chamerct Libraire-Editcur, Paris,
. 1884, pigs. 361-386; P. VisLLaNEX, [a vofe royale..., ed. cit., pig. 395
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desnaturalizindolo”, siendo absolutamente falso que la doctrina.

de 1a gracia implique, como afirmaba Michelet, que habfa hom-

bres fatalmente elegidos y otros fatalmente condenados (34). Este

E defensor de la religion de la patria, se hizo una religidn, si asi
puede llamirsela, a su medida. Segin Monod, “era su corazén
quien le diclaba su religion”; religion rayana en el panteismo, tal
como lo percibia el acritico critico: “su amor por la naturaleza no
era mis que una forma de la adoracién de Dios” (353),

‘Su Histaria de 1a Revolucidn, ademis de constituir 1a leyenda
del pueblo actor de la Revolucién, es-una apologia de la revolu-
cién anticristiana, Como lo expresd Godechot, para Micheler, la
Revolucidn “era un acto de fe”, y, al cscribir su historia,”quiso
alzar un monumento a la Revolucidon™ (36). El hecho revolucio-
nario, la Revolucin, para-él, constituye un nuevo evangelio que
deberi sustituir al cristiano (37). Para Furet, su Kevofuciorn es la
negacién de los evangelios (38). Segin una anotacién de 8 de
febrero de 1847, su intencidn era clara: “Aqui he tomado partido:
conira mondrquicos (legitimistas y anglémanos), contra republi-
canocs terroristas, conira cristianos y confra comunistas” (39, A
lLamartine, cn carta de mediades de 1847, le reprocha de su His-

_ toria de fos Girondines, “su tolerancia con la antigua Iglesia™ (40).

Su Historia de la Revolucion, fue especialmente alabada
diranie la 3.* Repiiblica —“mvo ocho ediciones desde el fin del
Imperio hasta 1925, convirtiéndose en una especie de breviario
de los republicanos” (41)—, hasta el punto que, como indico

(34) J. Mucuewrr, Bible de FHumantté ed. cil., pags. 176-377 ¥ 475-479; Alfred -
Nerremenr, Histofre de Ja Bitérature frangatse. Sous fe gouvernement de Juillet.
1830-1848, Tacques Le Colfre ¢t Cic, Paris, 1854, tomo I1, pags. 455 v 455-45R8.

(35 G. Monob, fes maitres de fhistofre.., ed. cit, pags. 239 y 238.

(36) 1. Gopecxot, Un jury..., ed. cit, pags. 53 y54

(37 A Mrrauann, Michelet ou la aubwrsfun el o, pag. 131

(38) Prangois Furet, "Michclet” en'¥. Fuker v Mona OZIJF Dictionnaire crt-
tique de Iz Reévolution Francafse Flammarion, Paris, 1988 ([_mgs 1030-1039,
pig. 1031, '

(39} Citade por Frangais Funer, “Michelet” en F. Fuker y Mona Qzur, Dction-
faire critique de la Revolution Frangatse, Flatnmarion, Parfs, 1988 (pégs. 1030-.
1039), pig. 1031. .

(40} Citade por P. Visssanex, Michele!, fes fravaux. . . pag. 321,

(41} ). GookcHoT, Un firy..., ed. ch., pig. 160.
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Thibaudet, “no se comprende Ia historia del radicalismo”, “ni la
mistica del camino. hacia la izquierda, sin una referencia cons-
fante 2 Michelet, fue el cducador de los republicancs que tenfan
‘veinte aios en 1870 v que entre las dos guerras, COMSETVaron su
lemperatura, sus entusiasmos, sus limites, sus afirmaciones y sus
" negaciones’ (42). Tnfluencia notoria, 2 pesar de que, tal obra,
como han indicado la: mayoria de los autores, entre cllos Gode-
chot, “no es ni una verdadera historia, ni una novela, ni un
'poema pico”, y si sobresalié sobre Ias demis de aquellos afios,
Io hizo “no por su verdad y su objetividad, sino por el conjunto
de cualidades que la hacen una obra maestra literaria” (43). Para
Thibaudet, “en materia de historia, la palabra intuicién pareceria
“que hubiera sido creada y traida al mundo por €1”; su Histeria de
- la Revo]uc;én francesa es “libro de guerra, libro de la defensa de
una fe, libro de la historia propaganda” (44). Y Mautras, que no
le soportaba e¢n cuanto historiador y padre del republicanismo
detnocritico, decia que “pensaba con el corazén™ y que se deja-
ba lievar por “ese rimero de impresiones € imaginaciones que se
forman bajo 1a influencia de los nervios, de 1a sangre, del higado
y de otras glandulas” (45). Juicio, que me parece, no demasiado
- alejado del de Barthes, cuando indica que en Michelet, “no es la
reflexion 1a que corrige el instinto, sino que es el corazén, la
intuicion que da forma completa a la idea” y que su obra 5 “una
marafia organizada de obsesiones” (46). -
Desde su “odio personal 2 los curas” provocado por el retor-
‘no de Adele Dumesnil a a fe catélica durante la enfermedad que
la lievarfa a la muerte y que provoct que se prohibieran sus visi-
tas a la annga {47, chhelet se acerca a la historia como instru- .

(42) Alber Twmauner, fistotre de la Littérature Francaise de 788 a nos
" Jours, Editions Stock, Paris, 1946, pig. 274.

(43) J. GoDEeHOT, Un jury..., ed. cir., pag. 111.

. {44) A. THBAUDET, Histoire de la Htféra&u‘e ed cit., pdgs. 272y 273

{45) Charles Maurgas, Komantilsme et Rém}uﬂon Nouvelle Librairie Natio-
nale; Paris, 1922, pags. 251 y 250.

(46) Roland BARTHES, Mchele!(l?ﬂﬁ‘i) Echuons du Scuil, 2. ed,, Pa.ns 1938
pags. 137 v 5.

(47) A Mmzmann, Mche}er ou la subversiorr, .., ed. cit., la cita en pag. 81.
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. mento-de confirmacion y difusion de sus ideas politicas. La revo-
lucién, que no habia concluido, tenia que aunar al pueblo con
las elites, y asi, acabar lo que habia comenzado en 1789. Para €
12 historia no era un pasado cerrado que hay que descubrir, sino
una “resurreccion” que hay que realizar, pues el pasado es un
modo de ver el presente, con proyeccion de futuro, por lo que,
con razén, el micheletiano Mitzmann califica su concepmon de

“subversiva” (48).. .
Sus delirios filusdffcos, en su re1v1nd1cac1on de.1s “nawrale-

a” llegaron a la cxaltacion de la India y-de su civilizacién por su
veneracion de la naturaleza, que contrapone “al mundo de orgu-
llo de 1a ciudad griega y romana” (49), todo lo contrario de 1o que
habia dicho quince afios antes en su introduccién a la Historia
Urtiversal. Tn ésta afirmaba que “con el mundo empezo6 una gue-
rra que terminatd cuando acabe el mundo: la del hombre -contra
la naturaleza, del espirim contra la materia, de la libertad contra
la fatalidad”, y que en la India “el hombre esti encorvado, pros-

_ternado bajo 12 todopoderosa nataraleza (.); abrumado por la
naturaleza no intenta luchar, se entrega a ella sin condiciones
(...), se deja llevar y confiesa, con una voluptuosidad sombria y
desesperada, que Dios es todo, que todo es Dios, gque €l no es
mis que un accidente, un fenémeno de esa Gnica sustancia”™ (50).
Su concepcidn del pueblo como el auténtico “héroe” de la Revo-.
lucion (51) estaba va prefigurada en Le Peuple —donde descubre
el instinto del pueblo que, al dominarle, la da una gran’ ventaja
para la accién, de modo que es, al mismo liempo, idea y ac-
cién (523 —, de tal modo que fue la idea que se habia hecho de
él en dicha obra fa que aplicaria a su fistoria de la Revolucion,
Fue uno de los que contribuyd, con sus obras, a la idealizacion

(48) A. Mrrzmann, Michelet ou la subversfon. .., ed. cit., pag, 154,

(49 J. Mucnewrr, La peuple, ed. cit, pags. 178 v 177. . :

(500 ). Micnpeer, “introduction a Phistoire universelle”, Oeusvres Compidfes,
35, Flammarion, Paris, 1897, pigs. 403, 405 y 406, '
) (51) ). MichmtET, Historia de Ja Revelucion francesa, conclusion, ed cit., vol.
I, pdg. 705. :

(52) ). MiciEmT, La peuple, wd. cit, pag. 160. _
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del puebiv y del mesianismo del pueblo francés, v, en géneral, a
1a lormacion del nacion:i]ismo de la izquierda (53).
Defensor de los protestantes desde sus Cuerras de religicn (54)
'y su Enrique IV, este sprofetas de “una muerte provisional del
cristianismo” (55), que rechazari por entero 1a Biblia en La Bible
de Hhunanité (1864) .y que reitera creer en Dios y en la inmor-
tatidad del alma, incluso en su testamento (56), en higar de la
religién catélica, es decir, “la religion de la gracia”, propone “la
de la libertad v 1a justicia, la. de 89" (57). Fsa «eligién del amor»
.supone la divinizacién de la nacién, la divinizacén de Francia,
cuya superioridad a todas las naciones no puede discutirse (58)-
“Que el hombre, desde la infancia, se acostumbre a ver un Dios
(siQ) viviente cn la Patria” (59). Para Michelet, la patria es “ese
Dios (sic) invisible en su alta unidad y visible en sus miembros y
en las grandes obras en las que se decantd la vida nacional” (60),

- Francia, para Michelet, era el oriculo de ese dios para el resto de

los pueblos: “El Dios (sic) de las naciones ha hablado por medio
. de Francia” (61). El nacionalismo de izquierdas wvo en €l su pro-
feta: “La Patria, primero como dogma-y principio. Después, la
Patria como leyenda” (62). “La Patria, solo mi patria puede salvar
al mundo” (63). De ahi que, en su concepcion de la historia,
Francia fucra como una persona, como un alma (64). '

(53) Philippe DARRI[H.AT, Les Patrtotes. 1a gauche républicaine et la Hdﬂ'{)ﬂ
1830-1870 Edmons du Seuil, Paris, 2001, pags. 120-151.
(54 E. Fauguar, Mfdlefe.f au la giofre..., ed. cit. pag. 383.
" {55} P ViALLANEX, Michelot, Jes travaux..., pag. 463.
-(56)" P. VIALLANEX, Micheiet, Jes fravaux. .., pag. 545; E. FavQuer, Micheler ou
ia glofre.., ed. cit., pag. 416.
5N P Vuummx Michelel, les travaux. .., pag. 476.
- (58) J. MucreeLeT, Le Peuple, od. cit., pags. 227-230.
(590 I Micheier, e Peuple, ed. cit., pag. 257.
" {60) ]. MicHELET, fe Peuiple, ed. cit., piy. 240,
61 ] MicHeter, fe Peuple, ed. cit, pag. 243.
(62) . Micumer, Le Peuple, ed. cit, pag. 243.
(63} ]. MicHELET, La peuple, ed. cit., pdg. 246,
. (64) Destacada por gran nimero de autores, como Christian DELACROLX,
Frangois Dosse y Pauick Garcia, Les courarts historiques en Frarice. XIXe-XXe sia-
cle (19%9), Anmand Colin, 2 ed., Paris, 2005, pig. 39.
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Su obra histérica, al decir de Fauquet, constituyé “el mas per-
suasive de los. credos patndtico-humanitarios de los pequefio
burgueses de su tiempo” (65). Pero se trataba, ademds, como
advirti6 Lasserre, de un “patriotismo condicional®, de “un patrio-
tismo. de guerra civil”, al exchuir de la categoria de franceses a
buena parte de la nacién, los caldlicos (66). :

" Aungue como olros romdnticos sociales de su tiempo, él
quizi no lo viera, al no percibir las antinomias y coniradicciones
de su pensarhiento, sin embargo, hoy es pretender un circulo
cuadrado esforzarse en mostrar gque el nacionalismo de Michelet
no tenia nada que ver con el chauvinismo que se desarrolld mas
tardc y que su nacionalismo no era excluyente argumetitando
que “era inseparable del intcrnacionalismo de las luces® (67).
‘Como habia indicado Benichou (68), incevitablemente, en la pric-
- Lica, tFaduce la supremacia de una nacién sobre las otras y con-

tradice al humanitarismo, cons‘utuyendo el germen de “la 1d01a—
tria de la Nacion™. : :

En esa exaltacién pagana de la pa.ma tenia que ser educada
la infancia v la [uvmmd francesa, sustrayendo la cducacion a los
religiosos: “Decis que los Hermanos [de las Escuelas Cristianag]
ensefian tnejor; lo niego”, “el maestro. de escuela es Francia; cl
Hermano es Roma, es el extranjero, es el enemigo” (69). Con
razon, Winock, comentando este texio, recuerda que Micheler,
con sus ideas sobre la educacion vertidas en e Peupfe, en tal
materia “suministré uno de los puntos fuertes de la ideclogia
tepublicana, que serd patriota y laica” (70).

(65) " E. FAUGUET, Mfc:he}er ot fa g.‘nirp ed, cit, pdg. 315.

{66y -Piere Lassersy, fe romarntisme j?an;afs Lssat sur fa revelutfon dars fes
senilitnents et dans les idées au XJXe sfécle, Socité du Mercure de France, Paris,
1907, pag. 412. :

T 6Ty A Mrrawskw, Michelet ou la subversion. .., ed. eit., pdg. 1358.

(64) P. Benicrou, Le femps des..., od. cit., pags. 546-347; ciL. pig. 547.

{65) J. MichereT, La peuple, ed. cit., pdgs. 128-129.

7D Michel WiNock, Les voix de fa Bberté. les écrivaing éngagés‘ aur XfXe sig-
cle, Bditions du Seuil, Paris, 2002, pig. 347. . .
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" Este fabulador (71); que, lo menos que puede decirse es gue
tenia una “percepcion sclectiva y padidista del pasado” (72) —al
- que sus admiradores, de lo que es buen ejemplo lefebvre, prefie-

ren calificar de “imaginativo”, “sensible”, “sofiador” o “poeta” 73)—,
"con motivo de la publicacion de Los miserables, y segin testimo-
nio de Goncourt, habia dicho: “}Ah! jHe envejecido! jHa habido
dos cosas cste afio que me han hecho muche mall {Primero, 12
muerte. de mi hijo; después, la novela de Hugol! ;Por qué?
"iMuestra un obispo estimable y un convento intcresante! Hay que
ser como Voltaire: jun encmigo de vuestras ideas, de wvuestros
principios, hay que describirlo siempre como un miserable, como, -
un’ bribén, como un pederastal” (74). Antes, con motivo de la

" (71) Diversos autores demostraron que en la Historia escrita por Michetet 1a
Imaginacién reinaba sobre la realidad acontecida. Bo critica hoy olvidada por la
historiografia, Nettement demostrd que “a fuerza de querer sacar de los hechos
" las wleas gque contienen, Michelet saca las ideas que no contienen”, y que “some-
te bos hechos a la tirania de las ideas” (Alfred NETTRMENT, Histedre de fa itftaraftr-
re frangafse. Sousfe gouver nement de Jutliet. 1830-1848, Jacques Le Coffre et Cie,
Paris, 1854, tomo 11, pig. 408). Lasserre, que *fue incapaz de distinguir entre la
* realidad ¥ su imaginacién, entre los hechos tal como fueron y los hechos tal como
su fanrasia ¥ sus sentimientos exigian que fueran” (Pierre LassexrRE, Le romarilts-
me frangals. Fssai sur Ia revelution dans les senitlmenits et dans Jes jddes au XIXe
sidcis, Société du Mercure de Prance, Paris, 1907, pig. 368). Incluso Monod le
deeribia como un “alucinado”, aunque no sofiador, debido a su gran “imagina-
cien” (Gabriel MoNoD, Les maitres de Mhistolre: Renan, Tatne, Micheiet, Caltann-
Lévy, Paris, 1894, pags. 252 v 254). En cuanto a sus errores histdricos, que toda
la erftica admite, sigue siendo interesante la obra de Gorind, referida a la Rdard
Media, en la que se muestan multitud de errores, casi siempre en detrimento de
la Iglesia v la religién catélica (J. M. Sauveur Goriny, Defense de I'Rghise contre Jes

erreurs Histotiques de MM. Guizal, Aug. Bf Am. Thierry, Michelet, Ampére, (isinet,

Faurtél Aimé-Marin, etc., Girard et Josserand, Lyon, 1855, toma 1, passim).
(72) Guy Bourpe y Hervé MarTiN, Les deoles Ristorigues. Editions du Seuldl,
Paris, 1990; trad. esp. Las escuelas fistdricas, Akal, Tomeion de Ardoz, 1992, pag. 119.
(73) Georges LermpvaE, La naissance de fhistorographte moderne, Fiam-
marion, Paris, 1971; trad, esp., £ nactmiento de ia hfston’ograﬂ'a moderna, Marti-
nez Roca, Barcelona, 1974, pags. 206 y 211.
(74) En Victor Huco, les miserables, prologo y comentarios de Arnand
"Laster, Pocket, Paris, 2001, vol. M, documenta 17.°, pag. 350.
Verd:lderammte &5 un rétrato de probidad intelectual, histérica y moral, sy
propia de un profesor que habia desempanado la citedra de historia y moral en
el Celegio de Francia. :
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publicacion de Cortempiations, le habia €scrito que suprimicra
unos versos porque el cristianismo “es el enemigo™. En carta del
4.de mayo de 1856, Michelet le dice 2 Hugo: :

“Bste volumen nos inquieta, Es terrible exhumar de ese
moede el pasado. Bl mundo, querdo senor, €l mundo que nutris
con vuestea obra o5 pide que penséis en €17, '

“Creo fue os rogaria, también, que le Sacrﬁlcasels algunas
lincas, los scis versos del crucilijo® (75).

“(..) Yo moriré en la fe que imprimi en 1847 en el primer

‘volumen de mi Révolutiors, El cristianismo y la Revolucion son
como Angulos salientes y entrantes, simétricamente opuestos,
sino enemigas. Cuando el cristianismo abandone el estado de
vamipiro (fi muero ni vivo), sino como un honrado muerto, apa-
cible y munbado, como la India, Egipto ¢ Roma, entonces, sélo
"entonces, defenderemos tedo lo que sea defendible”.

Mlentms fanfo, no. Es el enemigo” (76).

Clarc que este gem’o de la litératura —asi calificado por una
corriente apologélica todavia viva—, cuando ya habia emprendi-
do su particular “santa cruzada” contra la religidn catélica y la-
Iglesia v va se habia erigido en “justiciero de 1a historia™, ‘al pre-
parar una nueva edicion de la /fistoire de France au Mayen Age,
sin rubor alguno, le indicard a su yero que habia gue “purgar la
obra” “de.la profunda simpatia hacia la espiritualidad medieval
plasmada en la versién primitiva”. Alfred Dumesnil toma buena
nota del encargo y resume la cucstion: “poner de relieve todo lo
que es revolucionario, contra el cristianismo y el principio mondr-
quico” (77). Y asi, se pueden advertir las modificacionés de lis

{75} Se refiere Michelot a estos curatro versos de Borit au bas d'un Crucifix:
Vous qui pleurez, venez & ce Mea, car if pleure.
Vous qui souffrez, venez & Iui, car il guertt.
Vous qui tremblez, verez & i, car il sourit.
Vaus qul passez, veniez & lut, car il demeire.

('763 it por Roland BakTiEs {(Micheket, ... ditions du Seuil, 2.° cd., Paris, 1988
pﬁg 613, que lo toma de Jean-Marie CARRE, ;‘lﬂchdcf ot sun fmps Pcmn Paris,
1926, pag. 55. )

(77) P Viauanerx, Micheiet, Jes travaux. ., los enwecomillados en-las pags.
264, 438, 445 y 446, D
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ediciones de 1852 y 1861 verificadas con la eriginal de 1833, res-
pecto a la religion catélica y la Iglesia, encarnacion de la libertad
v auténtica comunién con el pueblo, “climinando todo aquello’
-que pudicra parecer, por el fervor del tono y de la imaginacién,
que ponia la Edad Media catslica como modelo” (78), y supsi-
miendo sus primitivos elogios a la teclogia de la gracia. Tgual-
menle, de la primitiva edicion de su Revolucidn francesa “cxpur-
86 lo que todavia parecia indulgenic con el cristianismo® (79).
Las modificaciones no estaban motivadas, en modo alguno, por
nuevas conocimientos histéricos (80}, gue, aunque crréncos, las
justificarian, sino por su odie 2 la religion y a la Iglesia y a sus
sacerdotes, que constituian un rival pederosisimo a-su pretension
de ser el pontifice de una nueva religion —la de la deificacion de
la humanidad, en 12 que la fraternidad y la justicia serian sus prin-
cipios—, que requeria la destruccién del cristianisto (81).

Fruto de esta nueva resurrecclén de la historia fue su elogio
de las brujas vy las hechiceras medievales, con sus misas negras y
su pacto con ¢l diablo, en La sorciére, publicada en 1862, cuyo
" objeto parece haber sido mostrar su aversién a 12 Edad Media y
a la lglesia, pues tal inquina aparece sin ningin reparo: “una
inmensa niebla, una pesada neblina gris plomo, envolvid al
mundo (...} en una espantosa duracion de mil afios”; *la profun-
da desesperacién que provoco el mundo de la lglesm produjo la

(‘?8) P. BémcHou, fe-temps des pruphé!es.,,,' pags. 519-523 v 331-532, cik.
réag. 522.

(795 T. Bemwcaou, Le femps des pmpbéa‘e_s . pig. 538, -

(80) Es falso < razonamiento de Monod cuando intenta explicar, justificsn-
dolo, el camhio de Michelet diciendo que se debid, por una parte, a que al seguir
ol curso de la historia hacia nuestros dias, vio que la accién de la Iglesia habia
ido rambiando y que “después de haber sido la guardiana y ¢f apostol de la civi-
lizacitn, se convirtic cn la enemiga de todo progress v de toda libertad”; y, por
otra, & que “cl espiritu clerical renaciente se esforzaba en llevar la sociedad mo-
derna, de nuevo (..), a la imitacién de la Bdad Media” (G. Moxop, Les maiires de
Phistaire..., ed. cit., pags. 244 y 245). Aunque hubieran sido ciertos esos hechos,
" que no 1o eran, el wgumento es indril para explicar y, alin menos para justificar,
que los hechios posteriores, de siglos mis tarde, puedan hacer variar la realidad
de los hechos de siglos anteriores, aquellos en los que la Iglesia, segin redac-
ciones anteriores, habia sido "guardiana y apéstol de la civilizacion”.

(81) Cfr. [ Benicuou, op. cit, pigs. 532 y sigs.
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bruja” (82). Con toda razén, Menéndez Pelayo pudo decir que
“sus feroces prcocupaciones de sectario, exacerbadas por su
separacion de la citedra que desempefiaba en el Colegio de
Francia, y por su famosa campafa contra los jesuitas, le privaron
de toda imparcialidad y templanza®, hasta caer “en un caos de
alucinaciones mistico-revolucionarias™ (83).
. Amante de los salones y de recibir en su casa, superd pron-
to las tentaciones politicas y rechazé ser candidato a diputado en
1848 (84), renunciando a su profesion de archivero al negarse a
presiar juramento como funcionario piblico a Luis Napoledn, lo
que le honra al renunciar al empleo por tal maotive. Desde enton--
ces, su pluma le permitié vivir como un pequefio burgués, cada
vez mas desahogadamente; no sin cierta raz6n, aunque motiva-
do por su mentalidad marxista, Mathiez reprocharia que “se jac-
tase de ser el pueblo”, recordando en Michelet su educacién cla-
sica, su asiduidad a los saloncs dorados, haber sido profesor de
infantas y, con toda razén, concluia; “aficionado a la filosofia,
munca fue filésofo” (85). Bl duro juicio de Sainte Beuve, al me-
1os por esta vez, parece plenamente aceriado: “uno de los escri-
tores mas insalubres, mas funestos para la salud del espiritu
piiblico™ (86). _
Michelet, académicamente ambicioso, pagado de si. mismo
por su. supuesta y autoproclamada superioridad en el conoci-
micnto de la Historia, se complacia en afirmar que hasta enton-
ces nadie habfa manejado los archivos como él; en carta a su,
hasta cntones, entrafiable amigo Quinet, en la que rompe con él
a consecuencia de su Kevolucidn, enojado por considerarse nin-
guneado por Quinet, afirma que fue el vnico, en un trabajo

82y ] MIGHELFT la sarciére, prélogo y cronologia de Paul Viallaneix, GF
Ff.ammanon Paris, 2004, pdgs. 57 v 35,

(33 Marcelino MENENDEZ PeLavo, Flisioria de 1as ideas estéticas on Espania,
CSIC, Madrid, 1994, vol. I, pag. 884. .

(84) Véase sobre la cuestidn P. ViaANEr, [a vole rovale..., od. cit. p:ig 347
v sigs.

8(85) Albert MaTHEZ, cilado por Roland Bartees, Michelet, Editions Dy Seuil
{1954}, Paris, 1988, pdg. 168.

(86) C. A Sanie-Bauve, Mes patsons, introduccién de Pierre Drachline, José
Corti, 1988, pag. 120.
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que le levs siete afios, “en exhumar de los archivos la revolu-
cion” (87). En el fondo egdlatra, como se manifiesta, ya en su
juventud, al escribir su Memoriaiy su Journal, que en una even-
tual futura publicacidn, apareceri que “Rousseau no serd el tinico
hombre que se ha conocido® (88).

Tampoce é, como otros antes vy después, como Hugo, esca-
PO al narcisismo de rehacer su propia bicgraffa-a fin. de que su
pasado encajara mejor en los moldes correspondientes al repu-
blicano radical popular en que se convirtié desde poco antes de
la revolucién de 1848, Mitzmann (89) se ha referidc a “la leyen-
da autobiografica” de Micheler ocultando parte de sus origenes
familiares, pues como hatia puesto de manifiesto Fauquet (90),
- pertenccia por parte aterna a una familia de clase media rural,
bien cultivada y educada y por parte paterna, su abuelo habia
sido un protegido del abate de Borbén, hijo de Luis XV, lo que
le permitié dar una buena educacién a su familia. Muy diferente,
pues, de su confesion, segin la cual las dos familias de las que
provenia “eran originariamente familias de campesinos gque unian
a la fabranza un poco de industria” (91). Y si su padre, propieta-
Tio de una imprenta, -conocié malos tiempos desde 1800, fue
~ debidoe a los avatares del periodo revolucionario y a la reduccidn
de imprentas impuesta por Napoledn en 1808, por lo que de nin-
gin modo, es correcto que nacié “como una hierba sin sol entre
dos adoquines de Paris” (92). Por ello, su identificacion con “el
pueblo” por su procedencia familiar es, cuando menos, engafio-
sa. De ahi que la insistencia de Viallaneix sobre el origen “ple-
beyo” de Michelet y su “fidelidad plebeya” (93) no puede demos-
trar nada, porque era inexisiente; insistencia que resulta incom-

(87) Citado por Frangois FURET, La gauche of la révolution au milion du XiXe
stécla, Pdrfs, Hachatte, 1986, pag. 102.

(88) -Citado por P. ViatLaNer, Michefet, fes travaux..., pigs. B v 49.

(B9 A MirzmarnN, Michelef ou fa subversion. .., ed. cit., pigs. 25-27.

(90) E. Fauguer, Michelef ot fa gloire. ., od. cit., pdgs. 19-23,

(51) }. Micumrr, Le Peuple, ed. cit, pag. 64.

©2) J. Micnecer, Le Peuple, e, cit, pig. 68.
(93) P. VIALLANFIX, La vofe ropale.., ed. cit., pigs. 21, 24, 28, 30, 48, 83 y
passfm. :
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prensible cuando se ha indicado que las familias de donde pro-
cede Michelet eran pequefios propietarios y rentistas (94), lo que,
desde huego, no es lo mismo que proceder del pueblo.

Michelet fue otro de esos autores éndiosados en los que la
hipertrofia del vo —que no se manifestd en todos ellos del
mismo mado— moliva su pensamiento y explica buena pare de
su comportamiento. También en su modo de escribir la. historia
hasta deformarla. Taine, con gran perspicacia, escribi6, respecto
a su Historia de Francia, que en Michelet, “la emocion se trans-
forma en conviceidn” y que tenia “por métedo el instinto” (95).
El rechazo del pecado original y de la gracia fue expresion algo
tardia de la negativa a admitr 1anto la pequeficz de uno mismo,
del hombre ante Dios como que la grandeza procede de Eb la
introspeccion de si mismo fue conduciéndole hacia una especie
de sentimiente religioso de su tnisidn, propio de un iluminado:
“Nunca tuve un sentimientc mis religioso de mi mision que
durante los cursos de los dos [iltimos] afos; nunca comprendi
mejor al sacerdocic, al pontificado de la historia; levaba todo
ese pasado como habia llevado las cenizas de mi padre o de mi
hijo” (96); y se consideraba el mis adecuado para desenmascarar
el peligro de los jesuitas porque ningin otro profesor antes quc
&) habfa puestc en la ensefianza la fe en Iz juventud v la bis-
queda de Ia curacién del alma (97). Ordculo del pueblo por su
tarea de historiador por la resurreccion del pasado que prepara
¢l futuro, se cree o esenibe creerse, ser el mievo sacerdote-profe-
12 del humanitarismo. La forma interrogativa con que lo escribe
en su journal se resuelve afirmativamente —como dice Reni-
chou— gracias al amor de Athénais, que “establece la unidn entre
el yo v la especie, entre el Historiador y la Humanidad” (98). No
solamente predicaba de si mismo ser del pueblo, sino que era el

(94} P. VIALLANEL, La voie royale..., ed. cit., pags. 57-63.

(05} H. Tame, Essals de critique ef dhjsfmre wad. esp. Ensayns de arttica b
de hfstorfa, Aguilar, Madrid, 1953, pigs. 133 y 142,

©6)  J. Michmer, Des fesutles, Comptoir des Imprimeurs-Unis, Hachette, Pantin,
Paris, 6.7 ed., 1844, pag. 38.

(7. J. MicHsLer, Des jesuites, ed. cit,, pigs. 41-32.

(98) DI Bemicuou, Le fermnps des..., d. cit., pag. 530.
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mismo pucble: “Hijo del pueblo, he vivido con €l lo conozco,
s0y yo mismo” (99).

Con gran perspicacia, Benichou ha indicado que la ruptura
con el cristianismo se produjo antes en el terreno del “sacer-
docio” que en el de la doctrina: “La vocacién del ministerio hu-
manitario hacia -insoportable el ministerio cristiano que le im-
pedia el paso” (100). Incluso literalmente, como ocurrid en los
iilimos momentos de Adela Dumesnil. Como ha observado
Benichou, la “religién™ de la humanidad implica una “autola-
tria” (101). Tal autoadoracién incluye 1a de sus pontifices hacia
si mismos. ;C6mo iba a ser posible aceptar el pecado original,
la gracia v la necesidad de redencién? Lz oposicidn entre justi-
Cia y gracia, que él imagind, era algo que “su corazon nao podia
admitir” (102).

Imputar a la Tglesia pasividad absoluta y resignacién per-
manente ante la vida porque la salvacion no procede de. las
obras de cada cual sino que ¢s un don de Dios es doblemente
falso: lo es histdricamente y lo es doctrinalmenie. Respecte a la
historia, él mismo habia escrito otra cosa en el primer tomo de
su Historia de Francia, doctrinalmente era una afirmacion en
exceso simplificadora que se aplicard mejor a la doctrina pro-
restante. ’

En su contradictoria e incoherente “filosoffa” —por mucho
. que su moderno apologeta Viallaneix se esfuerce en razonar lo
contrario—, préxima a “un antropomorfismo universal” (103},
gue se muestra en £f pdfaro (104) o-en El Insecte (105), 1o mis

99 1. Micsewer, Le Peupie, ed. cit., pag. 156.

(100 . BENiciiou, Le femps des..., ed. cil., pag. 532.

Q01 P Bencwou, Le ternps des. ., ed. cit, pag. 529,

{102} G. Mowop, les maftres. .., pag. 246. :

{103} P. Benichou, Le fernps des..., od. cit., pig. 561. Lo niega Viallaneix (Lg
vinke rayale.., ed. cit, pag. 439}

(104) “Ia fe religiosa que anida en nuestro corazén y gue aqui ensefiamaos
cs que ¢l hombre sc unird a toda la tierfa” (J. MicreLET, I'Ofseays, Hachetie, Paris,
1857, pdg. X). -

(195) Con su adiniracitn por los inscetos, especialinents por las hormigas,
quizd porque “la honuiga es fanca y profundamente republicana®, con su subli-
macidn de la reproduccidn sexual de los inseclos que culmina en “el amor de la
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sobresaliente fueron su radical anticristianismo rehusando cual-
quier herencia crstiana {(la Revolucién “era una Iglesia en si
misma™) (106) —y de ahi sus reproches a Quinet (107) o a
- Esquiros que veia en ella la continuacién del cristianismo (108)—

y su divinizacion del pueblo y de su “instinto vital”, del instinto
de los sencillos (109). :

madre inseclo”, desvarios que tracn causa de que, segin dijo, “crefa que iba a
estudiar casas ¥ me enconitré con almas” (J. Michier, Llnsecte, Hachetc, Paris,
1858, pigs. 357, 1344 y 359).

Halévy, neganda que fuera panteista, estimaba que éstas obrag I Io vran,
D. Ilavevy, Jirdes Michelst, ed. cit.,, pag. 147.

(106) J. MicHereT, “Prélogo” de 1868 a su Hisforia de }a Revolucion francesa,

- cu Frangols Furer, la gauche ef fa reévolutfon au e du XLXe stécle, Paris,

Hachelle, 1986, pig. 246.

(107) Hermione Qumer, Cinguante ans dandtté. Michelet-Qutnet (1825-
1873), Armand Colin et Cie, Parfs, 1899, pig. 302. .

(108} P. Benichou, e femps des..., ed. cit.,, pdg. 536.

(109} 1. MicHeer, fe Peuple, ed. elt., pdgs. 151 v sigs.
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