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LOS DERECHOS HUMANOS Y LA UNION EUROPEA:
APARIENCIA © REALIDAD?
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El merc titulo de esta comunicaciéon parecerd provocador a
todo bien pensante. Desde luego, no es politicamente correclo. Sin -
embarga, es conveniente llamar a las cosas por su nombre, como
advirtio Cicerdn respectc a los tiranos, a los cohechos y a los
robas. Lo mismo ocurre con los derechos humanos de la moder-
nidad: son una [alacia, como denuncid, hace algunos afios, Villey.
También, o mejor dicho, principalmente, cn la Unién Europea,
pues algunos de esos “derechos” tienen toda la apariencia de que
han sido una “recomendazcion” para entrar en la unién,

El paradigma de esos falsos derechos es cl del aborto, pero
no es el vnico. En realidad, se trata de todo lo confraric a un
derecho; es, propiamente, un antiderecho, o, si se preficre, con
lenguaje clisico, una injusticia evidente. También cs una inmora-
lidad flagrante. Desde el punio de vista religioso, se trata de un
pecado gravisimo como ha recordado la enciclica Evarngefium
vitae. Y desde el plano politico, cxpresa, ademis, una mentalidad
absolutamente insolidaria v disolvente; es una prueba mas de que
no nos encontramos ante una comunidad politica. Probablemen-
te, ni retrotrayéndonos a los tiempos prehistdricos encontraremos
una “sociedad” mis bdrbara que la actual. Sobre todo si se con-
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sidera que entremedias existio la civilizacidon cristiana. Con el
agravante de que se trata de sociedades “civilizadas”. Ciertamen-
e no sélo no hemos progresado, sino que hemos retrocedido.

No es, pues, exageracion, la metifora del profesor Francisco
Gentile 2l referirse a ellos como a “1a selva de los derechos del
hombre”; ni, tampoco es exagerada la descripeion de Juan Pablo 11
cuando indica que su afirmacién “se reduce a un ejercicio retd-
rico estéril”. En realidad, es peor que la selva, pucs cn clla rige
la ley de la conservacion de la especie con arreglo a la naturale-
za propia de cada una de ellas. Por innecesario, el aborto mani-
fiesta que cl hombre es capaz de comportarse peor que las bes-
tas. Y lo mids grave no es que haya mujeres que aborten y per-
sonas que las ayuden 2 ello, sino que todo ello se haga con el
beneplacito jegal. Como ha indicado Maciiz Manso, se trata de
una perversitn del Estado y del derecho —en cuanto que lo que
se denomina como tal se dedica a lo contraric de su fin pro-
pio—, que conduce a la perversién de la sociedad. Se trata, ade-
mis, de un plano inclinade que al deslizarse por él se incremen-
tan aceleradamente sus efectos. Primero fue el divorcio, luego el
aborlo, Ambos comenzaron come piccolo.

Resulta, pues, ademis de una paradoja, un sarcasmo consi-
derar 2 la Unién Furopea defensora de los derechos humanos,
cuando con esta expresion se alude —aunque erréneamente,
como la prictica demuestra— a lo que es digno de proteccidn,
ejercicio y aseguramicnto. Salvo que se parta de la base —como
en realidad ocurre, aunque se oculta—, de que la vida humana
nc vale un ardite. Fl ejemplo espafiol me parece evidente. Desde
1985 hasta 1997 se han practicado 441.606 abortos lepales, sien-
do la media de los altimos tres afios superior a los 50.000, Con
la pildora abortiva del “dia después”, aunque los abortos —téc-
nicamente— quizi disminuyen, sin embargo, la supresion de las
vidas inocentes se ampliard especialmente,

En Estados Unidos el mimero de aborios legales alcanzé en
1996, después de veintitrés afios, la cifra de treinta y cuatro millo-
nes. Y en Italia, por no citar mds naciones, en veinte afios, sc ha
suprimido a tres millones y medio de nifios, Jamis ha existido
holocaustc mayor en la historia de la humanidad. Y no se trata
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de enemigos, sino connacionales, de los propios hijos. Y de
absolutamente inocentes. Ante tales cifras, cualquier argumenta-
cién que pretenda ligar aborto y derecho, es un cscindalo y una
depravacion.

Las razones de estos “derechos”, cuya tabla se ha ampliado y
se ampliard 1odavia mis —divorcio, uniones homosexuales lega-
lizadas, adopciones sin que a la “parcja” adoptante se le exija ser
matrimonio o se permita al contubernio del mismo sexo, fecun-
dacién in vitro, manipulaciones genéticas, cutanasia, etc—, han
sido expuestas y denunciadas reiteradamente, de modo especial
con dimension universal por Juan Pablo I, singularmente en la
enciclica Fvangelfum vitae, no voy a referirme a cllas, aunque
una de sus raices la constituye el individualismo, justificador de
cualquier egoismo. Prescindiendo de sus causas, entre la que no
es la menor la democracia modemna —que de un sistema de
gobierno ha pasado a ser upa forma dc vida, y de un instrumen-
to politico ha derivado a constituir una hlosofia y una religion—
parece razonable cuestionarse la viabilidad prolongada de tal
Unidn. Y si su sdlo intento, a ese precic, vale 1a pena. La basura
en la que estamos inmersos no tiene parangdn posible en 1a his-
toria de la humanidad.

Los: derechos humanos en las sociedades contemporaneus,
como es sabido por casi todos, aunque 1a mayoria lo oculte hipo-
critamente, no son mis que la coartada para justificar el egoismo
individual en una saciedad inmeoral, en todo aquello que el poder
del Estado considera que no le debilita. Su propia concepcion,
que es la de Ja modernidad, y su cjercicio, tal como se desarro-
lla en la sociedad, es antijuridico y anthumano. En cuanto juri-
dicos son mera apariencia y no realidad En cuanto perversion
son, desgraciadamente, demasiado reales.

Cabe preguntarse cudl seri el futuro de una Unién Europea,
que tiene como uno de sus pilares mis preciados esa concepcion
y ese ejercicio de los llamados dercchos humanos. Estos, lejos de
constituir una tabla de salvacién, se asemejan, mis bien, al peso
con que, durante la navegacion, se lastraban los cadaveres para
enviarlos al fondo del oofano. Con la diferencia de que se apli-
can a los vivos.

279



ESTANISIAQ CANTFRO

Cabe preguntarse, lambién, si una sociedad que permite el
sacrificio impune de los inocentes no estd fraguando, inexora-
blemente, su propia destruccidén. Las sociedades corrompidas ter-
minan por desaparecer come la historia demuestra. jScri una
excepcién la Unitn Europea? Si la solidaridad es uno de Ios prin-
cipios basicos de toda convivencia, y oficialmente se recurrc a
ella para la intcgracién, ;no es un contrasentido el permisivismo
moral y su plasmacién en un ejercicio “uridico” de unos preten-
didos derechos subjetivos absolutamente insolidarios y antiju-
ridicos?

Y si, mis alld de los intereses y beneficios econdmicos anun-
ciados para todos, los valores ¢n que se asienta esa Unidn remi-
ten, finalmente, 2 los tlamados derechos humanos, ¢no es legit-
mo, no ya dudar, sino afirmar categéricamente que la Union, real-
mente, carece de valores? Y una asociacidn humana, jpuede sub-
sistir sin moral verdadera? ;Sin justicia? ;Sin virtudes? O como se
dice ahora, equivocamente, jsin valores?

1a cuestién no tiene vuclta de hoja. Es necesario volver 2 la
naturaleza de las cosas y al derecho que en ella se fundamenta.
Y asi, dar a cada une Io suyo. Sin ello es imposible 1a conviven-
cia justa; vida en comun que seria innccesario calificar de tal
modo, si no fuera porque nos han habituado a vivir, ¥ parece que
lo hacemos gozosamente, cn la inmundicia.

Cuando las sociedades rechazan a Dios, especdialmenic aque-
lias que fueron cristianas, la naturaleza termina también por ser
despreciada, y los argumentos de razén y lo razonable resuita
intolerable para quicnes han pretendido reconstruir el mundo
mids alli del bien v del mal, negando tal distincién o haciéndose
sus artifices, Por ello, todo argumento es initil frente al aberran-
te “derecho” al aborto v al ejercicic de los “derechos” de ese
modo configurados. Pero también alcanza la misma critica y res-
ponsabilidad a quienes, con su omisién, no se han atrevido a rec-
tificar @ no lo han intentado cuando han tenido la oportunidad y
han seguido consintiendo en esa perversidad o la han ampliado
a Oros Campos.

En conscecuenciz, frente a rales formas de comportamiento
que han cstablecido el deslegisiar —neclogismo muy apto para
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describir ese modo perverso de actuacién normativa contraria a
la de legislar—, como una de las caracteristicas de la politica de
la modernidad, es preciso exigir una reforma legal que suprima
algunos de esos “derechos” y rectifique ¢l ejercicio de casi todos.
Es necesario retfornar 4 la consideracion trascendente del derecho
como reclama Vallet de Govytisolo; al bien comiin como finalidad
de 1a politica, como exige Castellano; a las raices cristianas en
quc sc [orjaron las naciones curopeas y sc realizé 1a primera con-
figuracion europea, como pide Juan Pable Il Dando a Dios, al
César, a la sociedad, a los hombres y a los concebidos lo que les
corresponde.

A tales efectos urge el asociacionismo masivo que sea capaz,
al menocs, de presionar politicamente para que lo indispensable
para la convivencia sca realidad y se rectifiquen los gravisimos
males establecidos, erradicando las monsira fegem, segin las
calificé Juan Pablo II.

Y, dada la situacidn actual, es necesario un Estatato Furopeo,
una Constitucidén o una Carta —a la que deberin adecuar su
legislacion, incluse constitucional, los Estados miembros— en la
que se reconozca, de una vez por todas y para siempre, sin posi-
hilidad de modificacion alguna, el conjunto de obligaciones mini-
mas, de respetos absolutos, vinculantes para los Estados miem-
bros y sus ciudadanos, basado en la naturaleza de las cosas.

A falta de acuerdo, deberfa recurrirse a quicn ha demostrado, a
lo largo de su historia, empiticamente comprobado y comprobable,
que ha defendide y proclamadoe —y continiia hadiéndolo— el ca-
ricter inmutable de csa naturaleza en la que se fundamentan odas
las obligaciones y de donde surge todo lo que de auténtico y ver
dadero hay cn los llamados detechos humanos: la Iglesia catélica.

De hecho, el retroceso moral y, por ende juridico, que se ha
producido en Europa, procede, en su forma mas visible, de Ia cri-
sis de la conciencia europea a la que se refirié [lazard, cuya
causa principal consistié ¢n “cl procese al cristianismo”. Pero el
rechazo a la religidn catdlica, a la religidn revelada, significo dar
la espalda a Dics, y con ello, imposibilitar cualquier referenca
que no sea caprichosa para cl fundamento del derecho y de la
convivencia humana, '
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Se trata, pucs, finalmente, de volver nuestro rostro hacia la
Luz e instaurar ftodas las cosas en Cristo, de forma que las nacio-
nes, en cuanto tales, en su legislacion, vuelvan a fundamentarse
en los principios naturales y divinos: *Si el Sefior no edifica la
casa, en vano sc afanan los que la construyen”,

Tras la guerra mundial ¥ las terribles consecuencias del posi-
tivismo juridico —p'ése a quien se empefie cn negatlo—, se pro-
dujo, una vez mids, por algin tiempo, de forma mis o menos
clara, el eterno retorno del derecho natral, Retome efimere por
carecer, paralelamente, de una referencia a la religién caislica.
Después dc haberse demostrado que sin ¢l uno y la otra las legis-
laciones contemporineas son pura arbitratiedad —como atesti-
gua, entre otras, la cuestion de los derechos humanos—, deberia
ensayarse la inica solucién que prebd sus frulos y, que parads-
jicamente, por un empecinamiento que parece deberse a mala
voluntad, es sistemiticamente rechazada.

Sin embargo, para unas sociedades en las que la ciencia y el
progreso se alzan, quizi —segiin proclaman a todos los vientos
algunos de sus mis conspicuns mentores—, como sus banderas
mis preciadas, no resulta cientifico negar de plano una posibili-
dad de solucion, Ni abre cl camino al progreso humano —que
por su referencia al hombre necesariamente ha de medirse en tér-
minos de moralidad— recharzarla anticipadamente,.

Y si los gobiernos y las instiluciones europeas se cierran a la
Unica solucidn sensata, deberdn ser sus ciudadanos quienes pien-
sen en organjzarse para exigirla,
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