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RESUMEN

Este articulo evalla el uso que Lévi-Strauss hizo de la lingliistica a la luz de los avances

posteriores a los postulados de Ferdinand de Saussure. En particular, critica el
desconocimiento del andlisis funcional de las lenguas por parte del etn6logo
francés, al tiempo que sefala que su primer entusiasmo se fue desvaneciendo luego
de la publicacién de Antropologia estructural. Asi, afirma que el encuentro de
Lévi-Strauss con la lingtifstica, ya en la década de 1970, termina con la certeza de una

gran distancia entre los programas de esa disciplinay la antropologia estructural.

Palabras clave: antropologia estructural, estructuralismo, Ferdinand de Saussure,
Lévi-Strauss, lingdiistica.

ABSTRACT

This paper asses the use of linguistics made by Lévi-Strauss in light of the latter

developments to the postulates of Ferdinand de Saussure. Particularly, it
criticizes the French ethnologist’s lack of knowledge on the functional analysis
of languages, while it points out the fading of his earlier enthusiasm after

the publication of Structural Anthropology. Thus, it states that Lévi-Strauss’
encounter with linguistics, in the 70’s, ends with the certainty of a great distance

between the programs of this discipline and of structural anthropology.

Key words: Ferdinand de Saussure, Lévi-Strauss, linguistics, structural
anthropology, structuralism.
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ermitanme iniciar estas reflexiones con unos recuerdos de la in-

fluencia que alcanz6 a tener Claude Lévi-Strauss en el inicio de

mi practica cientifica con las lenguas indigenas de Colombia,
no como ejercicio introspectivo o autobiografico, sino como pun-
to de partida para entender la relacion del pensamiento del maestro
con la lingiiistica. Cuando, gentilmente, colegas y viejos amigos de la
Universidad Nacional de Colombia me solicitaron intervenir en este
homenaje, me puse a indagar seriamente cudl habia sido la influen-
cia del estructuralismo antropoldgico en mi practica profesional como
lingtiista. Lo que sali6 de esta indagacion fue la constatacion de una
influencia grande al principio (afos setenta y parte de los ochenta) y
mucho menor después. Como no se trata de contar anécdotas, sino
de acercarse a un proceso teérico y practico, trataré de apoyarme en
este, por lo menos como punto de partida, para plantear reflexiones
sobre las relaciones entre Claude Lévi-Strauss y la lingiiistica y sobre
las concepciones que los lingiiistas hacen del aspecto estructurado del
lenguaje.

Ia—d

En 1968, cuando empecé el analisis de algunas lenguas indigenas
de Colombia, a pesar de llegar de la Sorbona de Paris con estudios de
filosofia y de lingiiistica, me encontraba en una situacion investigativa
mucho mas semejante a la de los lingiiistas norteamericanos que a la
de los lingiiistas europeos. Estos ultimos tenian por objeto lenguas co-
nocidas, documentadas de siglos atras, sobre las cuales se habian dado
numerosos debates lingiiisticos, pero también epistemoldgicos e inclu-
so filosoficos. Los conceptos y las categorias usadas en la descripcion
de estas lenguas, fueran modernas, fueran antiguas, estaban estable-
cidos por largas tradiciones filologicas o gramaticales que uno recibia
candnicamente sin que se planteara, excepto por algunos sabios pres-
tigiosos como Benvéniste, una critica sistematica de su adecuacién a la
lengua analizada.

En Francia, después de la gran figura de Antoine Meillet, media-
dora entre la filologia “antigua” y la lingtiistica “moderna”, hija esta
de Ferdinand de Saussure, se presenciaba la victoria de los “moder-
nos”. Iban conquistando progresivamente posiciones en la universidad
francesa, sobre todo a través de la fonologia nueva, uno de cuyos prin-
cipales pilares era André Martinet, profesor en la Sorbona. Fuera de
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esta corriente, existian unos intentos radicales de renovacién ted-
rica en la morfologia (Gustave Guillaume desde los anos veinte con
su teoria psicomecanica del lenguaje), la sintaxis (L. Tesniére con su
Elementos de sintaxis estructural, de 1959), la semdantica (Pottier con su
Systématique des éléments de relation, 1962), pero eran marginales, no
eran bien aceptados ni de una aplicacion fécil para la descripcion de
lenguas “exéticas” como las de los indios americanos.

Lo que si entraba con fuerza en los sesenta, pero en la nueva ge-
neracion y con un valor afiadido de progresismo y de rebelién contra
la generacién anterior de los Martinet, Benvéniste, etc., eran las ideas
generativistas de Noam Chomsky. De hecho, s6lo lograron su puesto
en el establishment académico francés a merced de la reorganizacién
universitaria consecutiva a las revueltas de Mayo del 68. Pero, como lo
mostraremos en un momento, el paradigma chomskiano, sobre todo
en esos afos, tampoco era de gran utilidad para la descripcion de len-
guas indo-americanas.

Ciertamente existia y se fortalecia en los afos sesenta en Francia
una escuela de lingiiistas africanistas que trataban de enfrentar la si-
tuacion de contacto en el terreno con lenguas también desconocidas
y de exclusiva tradicion oral, una situacién andloga a la nuestra fren-
te a lenguas americanas desconocidas y de exclusiva tradicion oral.
Sin embargo, este grupo, constituido alrededor de la personalidad de
Jacqueline Thomas, se habia preocupado mds que todo por perfeccio-
nar técnicas de recoleccion de datos de campo (cuestionarios léxicos,
cuestionarios gramdticos, glosarios botanicos, de fauna, de términos
tecnoldgicos, etc.).

Retomaban bajo la batuta de André Martinet y de André-Georges
Haudricourt, otro personaje significativo de estos debates, los instru-
mentos conceptuales y los métodos del estructuralismo del Circulo de
Praga para el analisis fonolégico, pero no tenian instrumentos tedri-
cos suficientes ni verdaderos métodos para el analisis semantico, sea
léxico, sea gramatical, ni para el analisis morfosintactico. El rechazo
de Martinet y una buena parte de los lingiiistas franceses de la ge-
neracién “en el poder” de las teorias sintacticas de Noam Chomsky
(Syntactic Structures, 1957 y Aspects of the Theory of Syntax, 1962) y la
inmadurez en esa época de un funcionalismo sintactico dificultaban
a este grupo de etnolingiiistas africanistas la creaciéon de un marco
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tedrico y de un método satisfactorio para el descubrimiento y la inter-
pretacion de estructuras sintacticas “exdticas”.

Tampoco Chomsky, desde su posicién de que las estructuras lin-
giiisticas son innatas y con su modelo de una gramatica universal, era
de gran ayuda. De hecho, casi todos los estudios de gramatica genera-
tiva de la época trataban del inglés o de alguna lengua occidental muy
conocida, y los avances realizados consistian en la reinterpretacion de
reglas conocidas (como la transformacién pasiva) en un marco mas
formalizado y mas riguroso.

Claro que el empleo, por Chomsky y sus discipulos, de forma-
lismos matematicos y la exigencia de explicitar con simbolismos bien
definidos las operaciones sintacticas me eran muy atractivos. También
lo eran para mucha gente de mi generacion, ilusionada entonces con la
perspectiva de transformar las ciencias sociales en ciencias rigurosas.
Pero esta atraccidn, este tropismo hacia la matematica, que si hizo es-
tragos en Francia, no era suficiente para entregarse a una doctrina que
no proporcionaba conceptos ni métodos apropiados a mis necesidades.

Tuve que mirar hacia la lingiiistica norteamericana no-choms-
kiana, la cual desde décadas se habia interesado precisamente por
nuestro mismo objeto: las lenguas indo-americanas o lenguas amerin-
dias. Franz Boas, Edward Sapir, Leonard Bloomfield, Charles Hockett,
Eugene Nida, entre otros, se volvieron los maestros. Los estudié y
utilicé de manera autodidacta, pues como la Sorbona no nos habia ini-
ciado casi en la obra de estos autores, fue necesario leerlos, ensefiarlos
y practicarlos durante las multiples estadias de trabajo de campo de
esas épocas y durante mi ensefianza universitaria. Esta lingiiistica era
mucho mads adecuada a mi situacién. La exigencia desde su nacimien-
to de describir lenguas indigenas y la cercania espacial de las culturas
indigenas le habian permitido desarrollar manuales y métodos de re-
coleccién y de analisis muy practicos. Estas mismas condiciones la
habian llevado a una cercania muy grande con la antropologia; muchos
antropdlogos eran al mismo tiempo lingiiistas, asi como lo habia sido
el verdadero fundador de las dos disciplinas en Estados Unidos: Franz
Boas. En fin, la elaboracion de conceptos de la disciplina era liberada
del lastre de tradiciones terminoldgicas engorrosas, decimondnicas o
hasta anteriores, para aplicarse mejor a una realidad calificada desde
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el principio como distinta y desconocida. Se sentian un impetu y una
creatividad muy grande.

Esta comunidad cientifica tenia, por supuesto, muchas corrientes,
y entre ellas se encontraban desde el distribucionalismo behaviorista,
que era un rechazo radical al trabajo sobre el significado de los datos y
se dedicaba con todo el rigor a la organizacion formal de las ocurrencias
del significante (Bloomfield, Z. Harris, etc.) —muy en la linea del posi-
tivismo légico, como el de Carnap—, hasta posiciones como la de Sapir,
mucho mas atento a la semantica y a las categorias del pensamiento
—por su origen alemdn y su conocimiento de la tradicién alemana—,
ilustrada por las teorias de los neo-gramaticos o, mas importante aun,
por las tesis del gran Wilhelm von Humboldt y aun de Herder. O sea,
Sapir tuvo una clara influencia del idealismo romantico alemdn.

Entre estas corrientes se encontraba un personaje estelar, llegado
de Europa a principios de los afios cuarenta, que se habia insertado en
ese mundo de la lingiiistica norteamericana y llegé a influenciarla pro-
fundamente: Roman Jakobson. Se considera —el mismo Lévi-Strauss
lo reconocié— que este sabio, junto con Franz Boas, el fundador, fue el
principal inspirador de las ideas del antropologo francés, y por eso nos
vamos a detener un poco en el personaje, antes de analizar su impron-
ta sobre Lévi-Strauss.

Jakobson naci6é en Moscu en 1896. Desde muy joven manifiesta
un gran interés hacia la dialectologia del ruso, el folclor y la etnografia
rusa. También se interesa por el arte y sus perspectivas de renovacion.
Es amigo de Maiakovski. En 1915, con el principe Nicolas Trubetskoi
y otros, funda el Circulo Lingiiistico de Mosct, y parece que tiene un
papel importante en la creacion de la escuela formalista rusa, a la que
se deben intentos conocidos de estudio riguroso de la literatura y del
lenguaje poético. En su encuentro posterior con Lévi-Strauss, le trans-
mitira estos intereses y avances. La reorganizacion autoritaria de la
vida artistica y cientifica por el poder soviético, lo lleva a emigrar y
se instala en la recién creada Republica de Checoeslovaquia donde se
quedard casi veinte afos. Ahi participa, también con Trubetskoi, de la
fundacién del famoso Circulo Lingtiistico de Praga, que va a permitir
una renovacion profunda de la doctrina fonoldgica. En esos afios, par-
ticipa de esta re-fundacién de la fonologia: la creacién de una nueva
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fonologia histdrica, al estudio de las dreas de contacto entre lenguas y
al desarrollo de un nuevo tipo de morfologia calificada de estructural'.

Ante la amenaza de invasion nazi, parte para Escandinavia.
Vivi6 en Copenhague, en Oslo y en Uppsala, donde entra en contac-
to con esta otra rama importante, mas radical, de la nueva lingiiistica
estructural nérdica, animada por Brondal, Hjelmslev y otros. Parte
entonces para Estados Unidos y se inserta profunda y definitivamen-
te en el mundo académico estadunidense (en los afios siguientes fué
profesor de la Universidad de Columbia, de la Universidad de Harvard
y del m1T). En Nueva York, entra en contacto con muchos cientificos
europeos que habian huido de los nazis y lo nombran profesor de la
Escuela Libre de Altos Estudios, organizada por la resistencia france-
sa. Es ahi, de 1942 a 1946, que empieza una estrecha colaboracién con
Claude Lévi-Strauss, también recién llegado a Nueva York escapando
de los nazis (cfr. Ruwet, 1981).

En esos anos, Lévi-Strauss recibira de Jakobson impulsos, intere-
ses y conocimientos decisivos para la constitucion de su Antropologia
estructural en lo que concierne a sus conceptos cardinales, algunos de
sus métodos y sus campos de trabajo. La influencia es muy grande y fue
reconocida en multiples ocasiones por el sabio francés. No se puede de-
cir que Claude Lévi-Strauss sea un discipulo de Jakobson. Ante todo,
Claude Lévi-Strauss era antropdlogo y Roman Jakobson, lingiiista.
Lévi-Strauss fué¢ demasiado original y seleccioné él mismo los elemen-
tos que necesitaba, en funciéon de un ambicioso proyecto de ciencia que
estaba elaborando.

Ia—d

sCudles son los elementos principales que Claude Lévi-Strauss
retomo6 de Jakobson, pero también de los lingiiistas norteamerica-
nos, para construir su proyecto de Antropologia estructural? Los
tomaremos de los clasicos cinco primeros articulos del compendio
Antropologia estructural 1. En orden cronoldgico (no de edicién) son:
“Andlisis estructural en lingiiistica y en antropologia” (1945), “Historia
y etnologia” (1949), “Lenguaje y sociedad” (1951), “Lingiiistica y antro-
pologia” (1952) y “Post-faz a los capitulos 111 (‘Lenguaje y sociedad’) y 1v
(‘Lingtiistica y Antropologia’)”, en 1956. Por razones evidentes, debidas a

1 Véanse sus estudios antoldgicos sobre el verbo y el sistema casual ruso.
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la importancia de estos elementos en sus trabajos, existen muchas otras
menciones a la lingiiistica, su método y su importancia para la antropo-
logia en la obra de Claude Lévi-Strauss (Polémica con Wladimir Propp,
El pensamiento salvaje, etc.), pero podemos considerar que este es el
corpus basico para nuestro proposito. También es cierto, y es impor-
tante recalcarlo, que el tratamiento algo sistematico (nunca fue del todo
sistematico) de estos temas va disminuyendo con el tiempo, como si na-
ciera y creciera en nuestro autor un distanciamiento y una desilusion.

Pero volvamos a la época fasta, llena de ilusiones. En los anos
cuarenta y cincuenta, el paisaje cientifico norteamericano es creativo,
efervescente y lleno de esperanzas. Se ha ganado la guerra. Antes de
masificarse, la comunidad cientifica y académica es todavia, por un
tiempo, la élite intelectual del mundo occidental y no la proveedora de
patentes y ventajas comerciales en la que se ha convertido. Las univer-
sidades, no tan masivas, permiten la interlocucidn entre matematicos,
fisicos, bidlogos, lingiiistas, antropologos y hasta ingenieros. Es asi
como surgen teorfas fundamentales como la cibernética, la teoria de
las comunicaciones o la de los juegos, etc.

En ese ambiente de tantas ilusiones, muchos piensan que la
sociologia, la antropologia, la sicologia pueden volverse ciencias ma-
duras y conquistadoras como sus hermanas ciencias de la naturaleza.
Influencia de Jakobson o idea propia, pareciera que Claude Lévi-Strauss
retomara la ambicion formulada por Trubetskoi. Decia Lévi-Strauss
en 1926, en una carta que revela Jakobson (1964: 37):

El tiempo de la sintesis no ha llegado atin, pero no se puede
dudar que exista cierto paralelismo en la evolucién de diferentes
aspectos de la civilizacion, luego debe haber ciertas leyes que deter-
minan este paralelismo [...] Debera surgir una disciplina especial
que se dedicard exclusivamente al estudio sintético del paralelismo
en la evolucion de diferentes aspectos de la vida social’.

Que estas paginas hayan estado presentes en el pensamiento de
Claude Lévi-Strauss nos lo prueba la cita explicita que hace de ellas en
su recension del curso del College de France de 1959-1960, llamado “El
porvenir de la etnologia”, y publicada en su libro Paroles données (1984).

2 Traduccidn y énfasis mios.
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El primer articulo, “Analisis estructural en Lingiiistica y en
Antropologia”, es muy ilustrativo de este ambiente optimista de la épo-
ca, y los términos mismos que utiliza Lévi-Strauss —a distancia nos
parecen casi misticos— nos informan del entusiasmo, de la esperanza
que pone en la lingtiistica. Es un articulo escrito probablemente unos
meses antes, durante la ofensiva final de los Aliados contra los nazis,
y publicado en una revista nueva para lingiiistas, la luego importante
Word. Escuchemos al maestro hablar de la lingiiistica y de su papel de
guia de las otras ciencias:

[La lingtiistica] Es sin duda la tnica (de las ciencias sociales)
que haya logrado al mismo tiempo formular un método positivo y
conocer la naturaleza de los hechos sometidos a su analisis (1945: 37).
[Lalingiiistica moderna] [...] debe también acoger a los sic6-
logos, a los socidlogos y etnografos ansiosos de aprender (de ella)

[la lingiiistica moderna] el camino que lleva al conocimiento positi-

vo de los hechos sociales (1945: 37).

En fin de cuentas, la antropologia y la sociologia no espera-
ban de la lingiiistica sino lecciones. Nada auguraba una revelacion.
El nacimiento de la fonologia revolucioné (“a bouleversé”) esta
situacién [...] la fonologia no puede dejar de cumplir frente a las
ciencias sociales el mismo papel renovador que la fisica nuclear ha
jugado frente al conjunto de las ciencias exactas. [;]En qué con-
siste esta revolucion [...J? El ilustre maestro de la fonologia, N.
Trubetskoi nos dara la respuesta a esta pregunta (1945: 39).

Cuando un acontecimiento de esta importancia tiene lugar
en una de las ciencias humanas, los representantes de las discipli-
nas vecinas no solamente pueden, sino que estdn requeridos para
verificar inmediatamente sus consecuencias y su aplicacién posible
a otros hechos de otro orden (1945: 40).

Con todo el respeto sincero y la simpatia que nos merecen estos
entusiasmos, los términos utilizados nos hacen pensar en algo como
una iluminacién, algo muy sorprendente para los que conocimos o
leimos al profesor Lévi-Strauss décadas después, icono de un raciona-
lismo parco y desencantado. Fijense:

« lalingiiistica conoce la naturaleza de los hechos;
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 debeindicar el camino que lleva al conocimiento positivo para
los sicdlogos, socidlogos y etnografos “ansiosos”

« estamos frente a una revelacién y a una revolucion;

o el ilustre maestro nos dara la respuesta;

« los cientificos de ciencias vecinas estan requeridos para verifi-
car inmediatamente [...]

En cuanto a él, Lévi-Strauss va aasumir el mandato de esa cruzada

y se dedicard en los afios siguientes a cumplir con sus requerimientos.

Pero entremos mas en detalle y veamos cual es el contenido de
esta revolucion. En este mismo texto, Claude Lévi-Strauss, citando a
Trubetskoi, dice que el método fonolégico asumié cuatro pasos funda-
mentales que seria muy importante que las ciencias sociales siguieran.
Son los siguientes:

1. La fonologia pasa del estudio de los fendmenos lingiiisticos
conscientes al de su infraestructura’® inconsciente;

2. la fonologia no trata los términos como entidades indepen-
dientes, sino que fundamenta su andlisis sobre las relaciones
entre los términos;

3. la fonologia introduce la nocién de sistema;

4. la fonologia busca descubrir leyes generales encontradas por
induccién o deduccion légica.

A estos pasos habria que anadir las siguientes proposiciones
epistemologicas, también inspiradas por la lingiiistica estructural y
reafirmadas continuamente en distintos contextos.

El andlisis estructural se fundamenta en el descubrimien-

to de rasgos pertinentes presentes en oposiciones y no en el uso de

conceptos abstractos construidos por comparacién. Nos interesa

en qué se diferencian los hechos sociales y no en qué se parecen.

Los operadores de oposicion son binarios o del tipo de los
que Trubetskoi defini6 en sus Principios de fonologia.
No hay oposicién entre estructura y evento. Es importante

mas bien ver que la nocion de estructura es bidimensional. En ella

intervienen tanto la diacronia como la sincronia.

3 Esinteresante ver aqui el surgimiento de este término marxista que remite a la
idea de que hay un nivel basico de los fendmenos sociales, explicativo de los demas.
Pareciera que la pretension explicativa global atribuida a la “estructura” procediera
analdégicamente de la vulgata marxista.
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No es este el lugar para analizar en detalle cada una de estas
proposiciones y ver en qué medida siguen siendo aceptadas por los
lingiiistas. Nos limitaremos a algunas observaciones.

De la practica del lingiiista, Claude Lévi-Strauss no retiene prac-
ticamente nada mas que la fonologia. Esta en su derecho, pues es en esa
area donde se da la revolucion que le atrae. Sin embargo, los lingiiistas
saben que los hechos fénicos, por muy complejos que sean, y lo son,
no tienen la misma dimensién de complejidad que los hechos de con-
tenido. De Saussure decia que el signo lingtiistico era la asociacion de
un significado (contenido) con un significante (expresion). El mismo
De Saussure, Trubetskoi, pero con mas precision, y el danés Hjelmslev,
con aiin mayor precision, nos dijeron que tanto el significado como
el significante tenfan dos caras: una forma y una substancia. La subs-
tancia del significado nos remite al infinito mundo de lo comunicable;
la substancia del significante nos remite a un infinito de menor gra-
do, el del mundo de la fonética. También nos dice, mas claramente
Hjelmslev que Trubetskoi, que la forma “no puede ser reconocida y de-
finida sino desde el punto de vista de la funcion” (1972: 3). Asi tenemos
una funcidon-forma de la expresion frente a la funcién-forma del conte-
nido. Luego para el lingiiista el punto de vista funcional no puede ser
separado del punto de vista estructural.

Ademas, y este punto es decisivo, contrariamente a la época do-
rada del estructuralismo y de la glosematica (la escuela danesa de
Hjelmslev), pocos lingiiistas piensan ahora que la forma-funcion tanto
de la expresion como del contenido pueda ser estudiada independiente-
mente de la substancia, es decir, en un caso, de la fonética, en otro caso,
del universo conceptual o nocional al cual pertenece el contenido de lo
que se quiere transmitir.

Hjelmslev (1953: 2) escribié: “Linguistics must attempt to grasp
language, not as a conglomerate of non-linguistic phenomena (e.g :
physical, physiological, logical, sociological) but as a self-sufficient to-
tality, a structure sui generis”. Bernard Pottier (1962: 21) comenta este
texto muy conocido:

Esta posicién suscité numerosas objeciones; constituye una
posicion tedrica que aparentemente no podria utilizarse en la
practica. M. Borgstrom (The technique of Linguistic descriptions,
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Acta, 1945: 49) dice de forma muy justa “Hjelmslev’s assertion that
linguistic form should be studied independently of the ‘substance’
seems to refer more to the task of constructing a set of definitions
which are a general theory of language than to the task of describ-
ing any given language”.*

En la misma época, precisamente la del nacimiento del estruc-
turalismo levistraussiano, Martinet (1946), otro lingiiista francés,
discipulo de Troubestkoi y rival de Jakobson, nos dice:

Siresulta que es en la substancia, mas que en la forma, donde
se encuentran los gérmenes de la evolucién lingiiistica, el estable-
cimiento de las estructuras “algébricas” de los especialistas del
glosario nos habran preparado muy mal para el examen indispen-
sable de la realidad diacrénicas

Eso en cuanto a la substancia fénica. En cuanto a la substancia del
contenido, parece claro que el bilingiiismo, la traductibilidad entre to-
das las lenguas y la existencia de tantas comunicaciones (transmision
de contenidos) fuera del habla articulada nos remiten a un trasfon-
do nocional, cognitivo, estructurado y comun a los humanos, que los
cognitivistas tratan de modelizar y que aparece cada vez con mas fuer-
za en los trabajos de los analistas (véanse, por ejemplo, los modelos
matematicos de morfogénesis de René Thom). Pierde entonces mucha
fuerza la idea de la autonomia légico-matematica de una estructura,
directo reflejo del espiritu humano. Ni la fonologia es una estructura
en ese sentido, ni menos atn lo es la lengua.

Indagando por el origen del concepto de estructura, podria-
mos decir, como el filésofo Jacques Derrida lo habia senalado en su
Gramatologia, que la predominancia de la fonologia en el Saussure del
Curso de lingiiistica general y en Lévi-Strauss proviene de un intento
por reducir el lenguaje a una escritura y el concepto de lengua a una
caracteristica universalis en el sentido leibniziano. La fascinacién de
este intento viene del interrogante siguiente: si el hombre ha sabido re-
ducir la inmensa variedad del significante de lo que dice a unas pocas

4 Traduccion de Alice Ferradou.
5 Traduccion de Alice Ferradou.
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unidades (esta es la proeza del alfabeto o del silabario) y si ademas ha
sabido reducir la variedad, mucho mds chica, de estas unidades a la
combinatoria de unas pocas oposiciones (lista cerrada de caracteres
chinos o mayas, jeroglificos, etc.), ;no serd que esta misma operacion
de reduccién y combinatoria es posible con la inmensa variedad del
significado? Esta fantasia nos persigue desde la invencién de la escritu-
ra. Aparece en el Libro de las mutaciones (Yi jing) o en la cabala, para
no nombrar sino algunos de los mas ilustres intentos. Seria abusivo
asemejar el andlisis estructural a estas construcciones, sin embargo, el
descubrimiento de los parametros conceptuales en juego por medio de
oposiciones pertinentes se asemeja a los primeros pasos de la elabora-
cioén de una caracteristica.

Sobre la naturaleza inconsciente de las estructuras lingiiisti-
cas ha corrido mucha tinta y ha habido, nos parece, hasta delirios de
inspiracion psicoanalitica que no es del caso retomar aqui, pero que
contribuyeron al fenémeno de moda que tuvo el estructuralismo
en los afios sesenta y setenta. Evidentemente, las reglas fonoldgicas,
gramaticales y léxicas se imponen a mi y constituyen un objeto, una
exterioridad que puedo indagar, casi independientemente de lo que
pienso de ellas. De ahi una singularidad de la lingiiistica sobre otros
aspectos de la vida social, tales como las reglas de parentesco o las prac-
ticas econdmicas, en las cuales es dificil percibir el fendmeno fuera de
lo que piensan de €l sus actores. Sin embargo, a la larga, pareciera que
las distinciones no son tan tajantes y en la evolucién de las lenguas des-
cubrimos, por ejemplo, factores que tienen que ver con la percepcion
que tienen los sujetos de las estructuras, porque si pueden tener con-
ciencia de algunas. No podemos aqui entrar en detalles, pero si parece
claro que hay casos, mas numerosos de lo que se creia, donde se da una
intervencién consciente y sistematica del sujeto social sobre la gramati-
ca, el Iéxico y la pronunciacion. Esto podria significar que la evolucion
diacrénica de los sistemas (que Lévi-Strauss, siguiendo a Jakobson y
Trubetskoi, reivindica como merecedora de un analisis estructural)
tiene que introducir, ademds de presiones propiamente estructura-
les y elementos cadticos (posicion de De Saussure), el factor del actuar
consciente humano. No es que las estructuras de la lengua pertenez-
can por naturaleza a un inconsciente arcaico, sino que en la escogencia
de una palabra o de una forma lingiiistica frente a otra —por no tener,
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normalmente, relevancia o interés practico las estructuras a las que
pertenecen— se dejan en la sombra y tienen por lo tanto, en general,
autonomia en la organizacién y la busqueda de equilibrio, sin inter-
vencion de la voluntad y de la conciencia; del mismo modo sucede con
todos los habitos humanos que se van autoregulando y quedan muchas
veces, no siempre, en el umbral de la conciencia. Es el sicélogo el que
tiene que elucidar estos temas y posiblemente, como lo intuia Piaget, es
en ese nivel donde hay que buscar la estructura. Que pueda ser forma-
lizada en cierta forma a la manera algebraica o matematica, no excluye
que su realidad esté del lado de la autorregulacién de habitos y de las
operaciones cognitivas. Para volver al tema de lo consciente/incons-
ciente y para decirlo de otra manera, mas sintética, para el lingiiista no
estd quedando tan abrupta la distincion entre codigo y mensaje.

No es satisfactorio separar tajantemente la abstraccion por ge-
neralizacién o la clasificacién de objetos en funcién de la presencia de
una propiedad, de la construccién de una estructura fundada sobre
la parametrizaciéon de elementos diferenciales y su sistematizacion, el
famoso “écart différentiel™ de Lévi-Strauss. Si bien es legitimo darse
un campo de objetos relativamente homogéneos y tratar de manifes-
tar su estructura por este método, las dificultades para comprender
en qué difieren estos objetos, incluso por este método, nos llevan fre-
cuentemente a cuestionar la construccion del campo de objetos y la
homogeneidad de estos objetos incluidos en él. Tenemos entonces que
volver a la abstraccion y al analisis de las distintas funcionalidades a
las que estan sometidos estos objetos. Este analisis funcional nos pue-
de llevar mas adelante a una reclasificacién y a una nueva utilizacién
del método estructural. Es asi como Jakobson distinguio, a partir de
una vision global del esquema de la comunicacion verbal, por lo menos
cinco clases de rasgos fonicos diferenciales: los rasgos pertinentes que
aparecen directamente en la diferencia, los rasgos distintivos que ya
tienen caracter relacional, los rasgos expresivos, los rasgos configura-
cionales (que se dividen en rasgos culminativos y rasgos demarcativos),
los rasgos redundantes (que ayudan a la identificacién de un rasgo
distintivo o configuracional), etc. Otros autores han afinado... o enre-
dado esta clasificacion, tan es cierto que la tipologia o el pensamiento

6 “Separacién diferencial”. Traduccion de Alice Ferradou.
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clasificatorio pueden funcionar sin control. Y en eso las advertencias
de Lévi-Strauss son validas. Pero la necesidad de un planteamiento
funcionalista, es decir, fundado en la abstracciéon comparativa, es la
practica habitual del lingiiista.

Es bien significativo que desde hace veinte afios, y fuera de los
partidarios de la teoria estindar de Chomsky, los trabajos gramaticales
mds numerosos y mas sugestivos provienen de autores que se declaran
funcionalistas’. Ninguno de estos autores niega la validez del método
estructural como herramienta bésica (pero no tnica) para construir
los objetos, pero todos reconocen la necesidad de un planteamiento
funcional y de una teorizaciéon de las operaciones funcionales. Eso
también nos ha alejado del estructuralismo estandar.

Para terminar, permitanme volver al tema del paralelismo entre
formas lingiiisticas y formas sociales. En su articulo de 1952, el cuarto
de nuestra serie “Linguistique et Anthropologie”, al encontrar estruc-
turas en el andlisis del parentesco hopi y zuno, Claude Lévi-Strauss
dice que corresponden a estructuras que se revelan en la misma mito-
logia de estos pueblos (1952: 86), y dice:

;Qué concluiremos? Si es posible constatar una correlacién
entre sistemas provenientes de ambitos tan distintos, por lo menos

en apariencia, como son el parentesco y la mitologia, la hipétesis

de una correlacién de tipo semejante con el sistema lingiiistico no

tiene nada de absurdo ni nada de fantasioso [...].

No entraremos en un debate antropoldgico que no es de nuestra
competencia, pero seria de buen recibo metodolégico comprobar pri-
mero que:

a. La formalizacion presentada para un sistema de parentesco
(en este caso, el de los hopi o de los zuii) es valida. Verificar
si contiene las variables pertinentes, si hay otras posibles, etc.

b. La formalizacion presentada para algunas propiedades de al-
gunos mitos (hopi o zuiii) es vélida para el universo al cual se
aplica. Indagar si hay otras posibles, si contiene las variables per-
tinentes, etc.

7 Véanse las escuelas holandesas (Dik, Hengeveld, etc.), australianas (Dixon, Foley, etc.)
de la costa oeste de EE.UU. (Givon, Mithun, De Lancey, etc).
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c. El paralelismo entre las formalizaciones va mas alla de unas
coincidencias y obedece a un sistema de transformaciones
matematicas no trivial. Nos parece que los supuestos isomor-
fismos presentados son triviales y controvertibles.

d. Buscar si el sistema formal de transformaciones inducido a
partir de los sistemas sociales o de los sistemas subyacentes a
los relatos miticos de estas sociedades corresponde a algo en
alguno de los sistemas estructurados de las lenguas.

Que sepamos, cincuenta afios después, este programa se ha que-
dado sin cumplir, y pensamos que las razones, mas que de vencer
grandes complejidades, provienen de su misma concepcion. Parece
que hubiera aqui la fantasia de una forma situada en lo profundo de
una cultura o de un pueblo, dotada de causalidad eficiente a varios ni-
veles. Me parece que esta forma es una entelequia. Lejos de acercar el
lingiiista al antropdlogo, como esperaba el maestro, esta manera de
plantear un acercamiento lo aleja, pues no responde a nada que tenga
que ver con su trabajo.

En el articulo que acabamos de citar, Lévi-Strauss nos proponia
el experimento de establecer el sistema de tratamiento del tiempo en
la lengua de una sociedad para después compararlo con el parentesco
de esta sociedad. Antes de comparar con el parentesco, es bueno sa-
ber como los lingiiistas tratamos de sistematizar dimensiones como
las del tiempo.

Me permitiré tomar un ejemplo que me tocd analizar desde hace
unos afios y sobre el cual publicamos un libro en el 2007. No se tratd
de comparar la expresion del tiempo, sino la de la modalidad epis-
temolodgica en varias lenguas del mundo (Guentcheva & Landaburu,
2007). La modalidad epistemoldgica es la dimensién de expresion, a
menudo gramaticalizada, de la evaluaciéon que hace el hablante del
conocimiento que tiene de la situacion a la que se refiere. No puedo en-
trar aqui en el detalle de los tipos de sistematizacion que se dan en las
lenguas del mundo, pero si se puede decir que confirmamos una suerte
de regionalizacion de los tipos de sistemas gramaticales relativos a esta
dimensién. En una vasta area que va desde los Balcanes al Himalaya,
predomina un tipo de sistema; en América indigena hay una fuerte
pregnancia de otro tipo de sistema. En Africa no hay mucho interés
por la expresion gramaticalizada de estas nociones. Cuando uno mira
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con cuidado estas diferencias, encuentra que no es tanto la forma lin-
giiistica de expresion lo que estd en juego (sufijos, prefijos, auxiliares,
flexiones, etc.), aunque si tengan algo que ver, sino una orientacién
cognitiva diferente. Por ejemplo, en América indigena se desarrolld
una fuerte sensibilidad para calificar la fuente de mi informacion. En
muchas lenguas es obligatorio, en otras es muy frecuente decir, cuando
hablo de un acontecimiento, si lo he presenciado, lo he visto, lo he oido,
me lo han contado, lo he inducido, lo he deducido, etc. En las lenguas
europeas, se da esta informacion si es pertinente, pero es raramente
obligatoria, etc. Este tipo de fendmenos nos lleva entonces mas bien a
considerar la lengua como una tecnologia del intelecto. Como también
decia Guillermo de Humboldt, la lengua es energeia y no simplemente
ergon. En la lengua quedan las huellas de una serie de avances menta-
les que se van sistematizando y organizando. El sistema es el resultado,
como decia Piaget, de procesos de autorregulaciéon y de “equilibra-
miento” entre formas. Tal vez nos remitan a propiedades generales del
espiritu humano, pero de las leyes generales o particulares de estos
sistemas no parece que pudiéramos concluir tan facilmente “leyes ge-
nerales del espiritu humano”.

El lingiiista no tiene escrupulo en utilizar las nociones de tiem-
po, de aspecto o de modalidad epistemolégica siempre y cuando sean
definidas conceptualmente. Si no lo tiene, es precisamente porque ha
superado el marco estructuralista. Como siempre, el ordenamiento de
las formas lo lleva (en morfosintaxis, en semantica y tal vez también
en fonologia) a pegar un brinco, a dar un salto para ensayar esquemas
interpretativos basados en nociones o en funciones. Este ensayo tiene
una condicidn, y es que el parametro conceptual sea fecundo para el
entendimiento de la diversidad. El parametro no procede estrictamen-
te de un andlisis estructural que se basa en oposiciones formales, sino
que, a partir del sistema de oposiciones, da un salto hermenéutico.

Ia—d

Empezamos hablando del encuentro de un joven lingiiista fran-
cés con el estructuralismo en su necesidad de describir las lenguas
indo-americanas y de la inspiracion que pudo recibir de los fuertes
planteamientos de Claude Lévi-Strauss, por lo menos como horizonte
de busqueda, como ideas directrices. En 1976, durante la sustentacién
de su tesis de doctorado sobre la gramatica de una lengua amazoénica,
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tesis en la cual el ilustre profesor era jurado, Lévi-Strauss, después de
dejar intervenir a sus colegas del jurado, todos lingiiistas, dijo algo
como: “Es fascinante oirlos hablar, y son asuntos donde no tengo nin-
guna competencia, asi que usted me perdonara esta pregunta un poco
periférica a sus intereses. En el mito del diluvio que usted trae como
documento de apoyo al final de su tesis, ;como ve el papel de los huér-
fanos mellizos?”.

Esta anécdota sirve para ilustrar que treinta anos después de
su articulo de 1945 Lévi-Strauss seguia fascinado como en su juven-
tud por el tecnicismo de los lingiiistas, pero que no se habia logrado
crear una real interlocucién de su parte ni de la nuestra. El programa
de Trubetskoi seguia y sigue sin realizarse. La gente busca por otros
lados. El estudio de las complejidades del lenguaje y de la sociedad
ha avanzado mucho vy, hasta la fecha, no nos permiten alimentar esta
utopia. Tampoco parecen autorizarnos a darle tanta importancia a la
solidaridad sistémica de los rasgos fonicos distintivos de las hablas hu-
manas. Tal vez vaya a surgir un nuevo paradigma, pero hasta ahora no
lo vemos. Por eso nos hemos vuelto mas modestos, hasta que surja un
nuevo proyecto de sintesis que nos desate la hybris explicativa.

Lo que si queda de la bella aventura intelectual de Claude Lévi-
Strauss, siempre que le quitemos sus pretensiones excluyentes y sus
dogmatismos, muchas veces mds propias de los discipulos que del
maestro, es el habernos ensefiado a leer los mitos indo-americanos con
todo el detalle necesario y el haber revelado al mundo académico oc-
cidental un modo de pensar a partir de oposiciones discretas sacadas
del mundo de la vida diaria. Es cierto que son las mismas que utiliza el
lenguaje humano al construir parte de sus categorias.
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