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IMAGEN: Enrique Larafia impartiendo una conferencia en el INEF. Fuente: Archivo familiar.
Enrique Larafna Rodriguez-Cabello (1949-2014), fue Catedratico de Sociologia en
la Facultad de Ciencias Econémicas y Empresariales de la Universidad Complutense
de Madrid desde 1998. Comenzé sus estudios de Sociologia en Estados Unidos, donde
obtuvo el Master of Arts en Sociologia por la Universidad de California, Santa Barbara en
1975. En ese mismo afo en que comenzo su docencia en la Universidad Complutense
de Madrid, primero como Profesor Ayudante y adjunto y desde 1985 como Profesor
Titular en el Departamento de Sociologia III de la Facultad de Ciencias Politicas vy
Sociologia de la misma Universidad.

1. N. de E.) Este texto se basa en el coloquio Ciudadania, sociedad civil y cambio social en Espafia
celebrado el 26 de febrero de 2015 en la Universidad Complutense de Madrid y organizado por esta
misma institucidon en colaboracién con Encrucijadas. Revista Critica de Ciencias Sociales y el Comité de
Movimientos Sociales, Accién colectiva y Cambio Social de la Federacion Espafiola de Sociologia. En el
acto, coordinado por Jose Manuel Robles y Rubén Diez Garcia, con el apoyo de Gomer Betancor, estuvieron
presentes familiares y amigos de Enrique Larafia, compafneras como Margarita Barafiano y otros socidélogos
como Carlos Moya o Julio Carabafia.



Experto en movimientos sociales y especializado en técnicas cualitativas de
investigaciéon social, introdujo en Espana los enfoques constructivistas en el estudio
de estos fendmenos sociales. Una perspectiva tedrico-analitica que sigue resultando
una herramienta fundamental para el analisis de la accidn colectiva y los movimientos
sociales contemporaneos. A lo largo de las ultimas décadas dirigié y llevé a cabo doce
proyectos de investigaciéon sobre procesos de cambio social, sus agencias y factores
y publicé sus resultados en mas de cincuenta articulos y capitulos de libro, y también
edité varios libros colectivos (Ver apéndice bibliografico al final).

MAGENES: Enrique Larafia. Fuente: Archivo familiar.
Fue Profesor visitante en diferentes Universidades internacionales y de prestigio. En la
Universidad de California, San Diego, en 1978, 1980 y 1984 trabajando junto a Aaron
Cicourel, en 1989 y 1990 con una Beca Fullbright, y en 2003 para impartir el curso
Sociology of the Environment. En el campus de Berkeley en 2008 y 2009 en el Institute
for the Study of Social Change. En el Instituto de Estudios Politicos de Paris, Ecole de
Sciences Politiques, Observatorio del Cambio Social en 2003. Y, ese mismo afio, en
la Universidad Federal de Rio de Janeiro, Instituto EICOS, impartiendo el Seminario
‘Percepcion del riesgo medioambiental y participacién social’. Asimismo, fue un prolifico
conferenciante, ofreciendo ponencias en ciudades como San Diego, Paris, Madrid o Rio
de Janeiro sobre la transicion a la democracia en Espafa y los nuevos movimientos
sociales, modernizacién y reflexividad social, conflicto social en el Pais Vasco, riesgos
tecnoldgicos y conflictos medioambientales.

A continuacion se presenta un recorrido coral por la trayectoria intelectual y personal
de Enrique Larafa a partir de los testimonios y reflexiones de Emilio Lamo de Espinosa
(Catedrético de Sociologia de la UCM), Luis Enrique Alonso (Catedratico de Sociologia
de la UAM), Benjamin Tejerina (Catedratico de Sociologia de la UPV) y Ramdn Adell
(Profesor Titular de la UNED) expresados durante el acto de homenaje que tuvo lugar
el pasado 26 de febrero de 2015, en recuerdo a su figura en el primer aniversario
de su fallecimiento. Estas intervenciones vienen precedidas de un texto de recuerdo
enviado por su amigo y mentor Aaron Cicourel (Universidad de California-San Diego).
Finalmente, en un documento anexo incluimos una reflexién inédita de Enrique Larafa
junto a Rubén Diez "Servicios publicos, malestar social e indignacion. El curioso caso
de organizacién y gestion en Sanidad y Educaciéon".



Recordando a Enrique Laraha

# Aaron V. Cicourel (Universidad de California - San Diego)
con la colaboraciéon de Rubén Diez Garcia (UC3M & UCM)

IMAGEN: Enrique Larafia. Fuente: Archivo familiar.

Llegué a Madrid con mi familia en el afio académico 1975-76 para desarrollar dos
estudios de campo. Uno de ellos se centraba en el estudio de los diagndsticos médicos
del Area de Neurologia Pediatria del Hospital de La Paz de Madrid. El otro consistia en
un estudio sobre tres comunidades sefardies, procedentes de Marruecos, que estaban
asentadas en las ciudades de Malaga, Madrid y Barcelona.

Mi llegada a Espaiia fue a través de mi colega, Diego Catalan?, también de la Universidad
de California, San Diego, quien me habilitd un espacio en el Centro de Investigacion
de la “Catedra-Seminario Menéndez Pidal”, adscrito a la Universidad Complutense de
Madrid. Durante mi estancia alli, Diego me presentd a varios investigadores, el sociélogo
Salustiano del Campo y el psicélogo social José Ramon Torregrosa.

Por aquel entonces, Salustiano también me facilitdé acceso a su despacho y me presenté
a varios sociélogos de la Complutense. Aunque en Espafia eran muy pocos los que
habian leido alguna de mis publicaciones, algunos si que conocian algo acerca de mis
trabajos. Por ejemplo, Emilio Lamo de Espinosa y su esposa Paloma, José Enrique
Rodriguez-Ibafiez y su esposa Maria Jesus, y Enrique Larafia. Este hecho facilitd que yo
pudiera hablar y tratar con ellos.

2. Diego Catalan Menéndez-Pidal (1928-2008) fue Catedratico de Filologia hispanica y nieto de Ramodn
Menéndez Pidal y Maria Goyri. Gran parte de su trayectoria académica e investigadora la desarrollé en
Universidades de Estados Unidos desde mediados de la década de los 50 y hasta los afios 80 del siglo
pasado.
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Asi, cuando Torregrosa me invité a dar clases en la Universidad, pude conocer mejor a
Emilio y Paloma, a Carlos Moya, a Bernabé Sarabia, a José Enrique y Maria Jesus y a
Enrique Larafia, entre otras personas con los que también entablé amistad. Recuerdo
gratamente que este grupo de amigos me invitaba a asistir a las reuniones que
celebraban en sus respectivas casas, donde nos juntdbamos y conversabamos con
cierta frecuencia.

Era curioso que Enrique siempre me seguia después de cada clase para preguntarme
un monton de cosas y comparar lo que yo decia con lo que él habia aprendido durante
sus afos de estudio en la Universidad de California, en Santa Barbara. Inmediatamente
cai en la cuenta de que Enrique era alguien diferente. Siempre me estaba preguntando
cosas ‘raras’ e insistia constantemente en sus indagaciones. Con un estilo provocativo
y sugerente de plantear las preguntas que para mi representaban todo un reto. Ya
gue, en ocasiones, sus preguntas me parecian muy abiertas y con ‘cuestiones’ que
guedaban un poco ‘en el aire’, razén por la cual me costaba entender hacia donde iban
y que es lo que pretendia.

Nuestras conversaciones siempre eran muy cordiales y agradables, pero en ocasiones
surgian momentos delicados y una suerte de sana confrontacidn dialéctica entre ambos.
Algo, que después, me di cuenta era una "mafa" que Enrique empleaba normalmente,
al menos conmigo, ya que él siempre era muy atento y considerado, sobre manera
cuando aflos mas tarde realizamos trabajo de campo juntos.

Yo le sugeria que el investigador social tiene que ser muy habil para poder ‘saltar’ de
los marcos de referencia particulares de su vida cotidiana, al dialogo y la interaccién
con gente no conocida y menos cercana. Por ejemplo, con los vecinos de un barrio
popular o de un pequefio pueblo perdido en la sierra; esto es, ser capaz de ‘saltar’
de los marcos de referencia de la ‘ciencia social’ a los marcos de referencia de la vida
cotidiana de otras personas, y viceversa.

Enrique, por ejemplo, me preguntaba como hacia mis contactos con los médicos vy
pacientes en el Hospital de La Paz. Yo le contaba que habia que entender bien como se
debe hablar con gente que tiene bagajes, experiencias y niveles educativos diferentes,
algo siempre dificil. Especialmente en clinicas, centros médicos y hospitales, donde la
vida cotidiana y el trabajo de las personas se desarrollan bajo intensas condiciones
emocionales. Esto es lo que ocurria en el Area de Neurologia Pediatrica de La Paz,
donde los padres estaban muy preocupados por la salud de su hijo o de su hija, y el
hecho de tener que hablar con alguien que no era médico y al que no conocian de nada
representaba una situacion dificil de afrontar.

Cuando hablaba con Enrique de este tipo de situaciones y experiencias de campo, él
enseguida se percatd de que las cuestiones de método, las estrategias que empleamos
y los problemas que los investigadores tenemos que afrontar durante el desarrollo
de una investigacion son una cuestion central que no se puede obviar. Especialmente
la importancia de la interaccién social y de la metodologia cuando desarrollamos
investigacién sobre el terreno. El répidamente tomd conciencia de este hecho, y a lo
largo de toda su trayectoria académica e investigadora, estas cuestiones han supuesto
un elemento y desarrollo clave de su labor investigadora.



Un tiempo mas tarde, Enrique me presenté a José Ignacio Trueba Jainaga, que era
Catedratico de la Universidad Politécnica de Madrid y Subdirector General de Planes
Provinciales desde principios de los 70. Trueba habia contratado a Enrique y Enrique le
propuso desarrollar un proyecto para crear un grupo de investigacién sobre las actividades
que desarrollaba el Servicio de Planes Provinciales. Trueba aceptd y organizé un grupo
de personas para ayudarle en el desarrollo de dicho proyecto y con el trabajo de campo:
Enrique, yo, Eva Seligman, y Ana Valenciano. Durante nuestra investigacién realizamos
trabajo de campo en tres comarcas rurales de Galicia, Extremadura y Andalucia —en la
aldea gallega de Puenteareas, en los "pueblitos" de Aceitunillas y Fragosa, situados en
Las Hurdes, y en Cortés de la Frontera, al sur de la Serrania de Ronda.

Recuerdo que fue una experiencia muy bonita, ya que en el grupo nos reiamos mucho
con las bromas y las "mafias" de Enrique, que nos contaba historias y leyendas raras
y diferentes de cada pueblo. Los viajes que hicimos, en ocasiones, eran dificiles, pero
siempre divertidos. El siempre era carifioso, amable y, mas que todo, era "nuestro
querido ‘hijo mimado’ de Santander". Algo que le dije la ultima vez que estuvimos
juntos en Madrid. Enriqgue me mostrd una amplia sonrisa al escucharlo.

En Galicia, por ejemplo, habia un alcalde y su chofer que nos llamaban mucho la
atencion. El alcalde pertenecia al partido Fuerza Nueva y tenia el aire de un cacique
rural. Enrique se enterd de que este alcalde tenia varias hijas y que cuando las hijas
se casaban, el alcalde lo celebraba con ceremonias de boda bastante lujosas y caras.
Enrique estaba empefado en saber de dénde sacaba el dinero el alcalde de una aldea
con un salario medio como el suyo. Y él hacia sus indagaciones en el bar del pueblo
preguntando a los empleados y al personal que rodeaba al alcalde. Finalmente pudo
enterarse de que los ingresos extra del alcalde le llegaban a través de unos sefiores que
tenian intereses comerciales en la comarca. Parece ser que el alcalde permitia a estos
sefiores el acceso y la explotacién de una gran zona forestal de pinos que estaba bajo
su control.

A lo largo de los afios mantuve un contacto estrecho con Enrique, y en nuestras
conversaciones y reuniones, siempre comentabamos e intercambidbamos impresiones
acerca de los diferentes estudios e investigaciones que desarrolld a lo largo de su
trayectoria profesional. El uUltimo fue un estudio sobre Organizaciones reflexivas y
cambio social en Espafia que yo asesoré, y que él dirigié y desarrollo, junto a Rubén
Diez, con financiacién del Centro de Investigaciones Sociolégicas.

Una de las veces que reflexionamos acerca de uno de sus estudios estdbamos en
Barcelona donde yo daba una clase en la Universidad Auténoma. Enrique fue a
Barcelona para realizar varias entrevistas a personas vinculadas con empresas del
sector medioambiental, dentro del marco de otra investigacidon que llevd a cabo junto a
Christopher Rootes, con financiacién de la Unién Europea: Policy-making in Companies,
Environmental Movements and Local Governments: a Comparative Research on Waste
Management in the UK and Spain. Nuestra estrategia consistid en que yo observaba
a Enrique como realizaba una entrevista y él me observaba a mi entrevistando a
otro sujeto del mismo estudio, utilizando ambos las mismas preguntas. Asi, pudimos
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comparar y reflexionar acerca de las diferentes tacticas que empleamos en cada caso,
de nuestros errores, y del comportamiento social de los sujetos en ambas situaciones.

En los Ultimos meses y semanas que Enrigue mantuvo su lucha de varios afios contra
el cancer hablabamos a menudo por teléfono y también nos comunicdbamos por correo
electrénico. El nunca mostré ansiedad, ni se quejo acerca de su estado de salud. En
enero de 2014, pude llegar a Madrid unos dias antes de que falleciera mi alumno vy
amigo Enrique Larafia. Pasé casi tres dias hablando con Enrique, siempre que él reunia
fuerzas. El me preguntaba constantemente sobre mi esposa, mis hijos y mis nietos
(Enrigue siempre nos enviaba cosas desde Espana, especialmente para nuestros nietos
mas jovenes, Zain y Aden). Asi fue como pasamos nuestras ultimas horas juntos,
recordando historias de nuestros viajes, y charlando de mi familia y de su familia.

IMAGEN: Enrique Larafia con Aaron Cicourel.
Fuente: Rubén Diez.
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California y la amistad

# Emilio Lamo de Espinosa (Universidad Complutense de Madrid)

IMAGEN: Enrique Larafia. Fuente: Archivo familiar.

Gracias a los organizadores por esta iniciativa de recuerdo y de homenaje a Enrique
Larafia. Un acto medio académico, medio personal (creo que es correcto calificarlo
asi) al que me sumé inmediatamente. Personalmente, me voy a centrar mas en la
dimension personal que en la académica. Aunque algo podré decir y podremos comentar
posteriormente, creo que hay personas mas competentes que yo para analizar la tarea
investigadora de Enrique sobre los movimientos sociales.

Yo le debo mucho a Enrique. Pero basicamente lo que le debo es una amistad. Una
amistad continuada, de muchisimos anos, sin duda alguna. De modo que me resulta
muy facil, y al mismo tiempo bastante dificil, hablar de él. Muy facil porque su vida y
la mia estan cruzadas, entreveradas alrededor de casi los mismos escenarios durante
muchisimos afos: Madrid, California y Santander. Pero, precisamente por esa misma
proximidad, me resulta dificil hablar de Enrique Larafia y tomar distancia, objetivarlo.
Hablar de él es casi hablar de mi y, en algin momento lo puede parecer, que estoy
hablando de mi, pero no es asi.

Cuando conoci a Enrique a finales de los afos 60 o principios de los afios 70, éramos los
dos jovencitos. El escenario en el que lo conoci, casi con seguridad, fue la Catedra de
Filosofia del Derecho de Don Joaquin Ruiz Jiménez, un centro por el que pasaron gran
cantidad de intelectuales, y por supuesto, un buen numero considerable de socidlogos
salimos de alli. Por este fozo pasaron, entre otros; Luis Rodriguez Zuifiiga -muy joven
y perdido, Julio Rodriguez Arambarri, José Maria Maravall, Carlos Moya, o José Enrique
Rodriguez Ibafiez. Y, por supuesto, nosotros dos.
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Ambos habiamos estudiado Derecho, pero nos mostrabamos insatisfechos con aquello.
Yo habia terminado los estudios de licenciatura en mayo de 1968, y me habia incorporado
a la Catedra de Elias Diaz, pero deseaba algo distinto. A comienzos de los 70 la Fundacion
Juan March sacd un programa importante de becas para la formacion de sociélogos,
una idea verdaderamente original y relevante que nos permitido formarnos a buena
parte de los Catedraticos de Sociologia que nos estamos jubilando en estos afios. Es
sorprendente cuando examinas el elenco. Me aceptaron en varias Universidades, una
de ellas de Los Angeles, pero elegi a Santa Barbara (UCSB) y, desde alli, le consegui y
le gestioné a Enrique la admisién. Y pronto aparecié por alli, primero él y después su
hermana Sonsoles.

Mantuvimos alli una amistad muy intensa entre nuestras familias, también con mi mujer.
Nunca olvidaré su primera aparicion por Isla Vista, la pequefia ciudad universitaria en la
gue residiamos (junto al Canpus y a la playa). Aparecio por alli dando saltos de alegria,
literalmente, con la vitalidad, pasion y energia que Enrique le ponia a todo lo que hacia.
Una pasién que tiene mucho que ver finalmente con su obra intelectual. La razén por
la que fuimos todos a formarnos en Santa Barbara se relaciona con la singularidad de
su Departamento de Sociologia. Una singularidad que se acabdé manifestando en la
obra y en la perspectiva analitica de Enrique sobre los movimientos sociales. En buena
medida acabamos alli porque era una especie de popurri de teorias socioldgicas y de
orientaciones socioldgicas variadas. Hay que partr de que ninguno de nosotros habia
estudiado Sociologia. Habiamos leido y nos gustaba, queriamos ser socidlogos, pero
aun no lo éramos, y aquél era un lugar especialmente adecuado para ese proceso de
formacién porque reunia a casi todas las corrientes dominantes y relevantes en ese
momento.

Especialmente importante era el sector de interaccionistas simbdlicos. Alli empezamos
a estudiar y leimos a George Herbert Mead, al que no conociamos antes de llegar alli.
Comenzamos a comprender el interaccionismo simbdlico, una linea que posteriormente
continuriamos trabajando. De forma muy evidente en la obra de Enrique, y también en
la mia esa vena interaccionista esta patente constantemente. Habia en aquel momento
en el Departamento, y sigue habiendo, una presencia importante de etnometoddlogos
(una especie de Sociologia de fumadores de marihuana de la costa oeste de los Estados
Unidos, exdtica y singular, pero muy creativa). Por ahi habia pasado Garfinkel, y también
Aaron Cicourel. Con este ultimo establecimos una buena relacién, que en el caso de
Enrique fue continuada. Cicourel ha sido su mentor durante toda su vida. Ademas de
la corriente etnometodoldgica habia un marxismo frankfurtiano con mucha presencia.
En aquel momento habian invitado a Jirgen Habermas, con el que estudiamos vy
trabajamos directamente durante todo un cuatrimestre. En aquel momento, habia
terminado Conocimiento e interés humano (1968), obra que leimos y comentamos
entonces, y estaba escribiendo La teoria de la accion comunicativa (1981), de la que
conservo algunos borradores ciclostilados). También habia también viejos funcionalistas,
parsonianos, que en aquel momento nos parecian de lo mas anticuado, aunque luego
me he reconciliado con ellos.



También habia una fuerte presencia de la Sociologia del Derecho que entonces me
interesaba mucho. De hecho mi directos de tesis, William J. Chambliss, formaba parte
de esta corriente. Habia una criminologia muy relevante, representada por el viejo
profesor Donald R. Cressey, que habia sido un pope de esta disciplina en los Estados
Unidos. Finalmente hay que afadir a Richard Flacks, experto en sociologia politica,
viejo socialista, socialdemédcrata que nos influyd a todos y especialmente a Enrique, con
quién mantuvo una relacion duradera.

Pero quizas lo mas importante es que, en los afios 70, California, era -en cierto modo-
el centro del mundo para todos nosotros. Habia que estar alli. Era donde queriamos
estar, y nos hacia sentir una enorme vitalidad. Muchas veces he dicho como pasamos
de una Espafa contrarreformista a la contracultura californiana en diez o doce horas de
vuelo. Todavia no nos hemos recuperado de ese trauma. Yo realmente no lo acabo de
asumir y sospecho que buena parte de mi vida consiste en asumir ese trauma.

Alli, en aquella pequefia Universidad, convivimos con gran camaraderia. Eramos un
grupo de gente muy unida. Enrique, su hermana Sonsoles, Soledad Puertolas y su
marido, Polo Pita (todavia muy amiga de mi mujer, Paloma), José Luis Pérez Arnaiz,
José Enrique Rodriguez Ibafez y su mujer Maria Jesus, José Luis Aranguren (que estaba
alli seis meses si, seis meses no, y conviviamos con él cuando pasaba por Isla Vista)
Manteniamos relaciones al margen, muy estrechas con los estudiantes espafoles de
otras Universidades cercanas. Manteniamos relacion con los estudiantes que estaban
en Los Angeles (UCLA), como Cuca Varela o Joaquin Arango y Carmen Fuentes, que
estaban en San Diego. Entonces conoci a Andreu Mas-Colell que estaba en Berkeley. E
incluso, mas lejos, como con Ubaldo Martinez Lazaro, que estaba en Chicago. Es decir,
entonces éramos pocos, pero nos conociamos todos, porque teniamos una relacion
muy intensa.

Semanas antes del fallecimiento de Enrique regresaba justamente de Santa Barbara,
donde habia pasado unos dias por vez primera desde entonces. Jamas habia regresado.
Me emocioné, le envié unas fotos y hablamos, recordando aquellos afios que fueron,
no sé si los mas felices, pero si los mas luminosos o los mas ilusionados. Todavia los
recorddbamos con una enorme alegria.

Enrique obtuvo alli su master en Sociologia en el afio 1975. Regreso a Espafia y comenzo
entonces con lo que es mas sabido, una carrera muy sélida como investigador y como
de profesor, una carrera muy brillante. Pasé de obtener la plaza de Profesor Titular y
la Catedra de Sociologia a ser Profesor Visitante en San Diego, en varias ocasiones. Yo
también habia estado de Profesor Visitante, y teniamos siempre muy buena relacion
con la UCSD, fundamentalmente a través de Aaron Cicourel. Y en otros sitios donde
fue Profesor. Dio clases en el Universidad Federal de Rio de Janeiro, en el Instituto de
Estudios Politicos de Paris, y en otros lugares.

A lo largo de su vida, Enrique estuvo interesado en muchas cuestiones, pero lo que le
llevo a California y lo que luego siempre le sedujo fueron los movimientos sociales. No
es que le interesaran los movimientos sociales, es que él “era” movimientos sociales. Y
se incorporaba a los movimientos sociales, se anticipaba. No era algo que le resultara
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ajeno, sino que al estudiar los movimientos sociales estaba participando, hacia
observacion participante. Ese fue el tema central al que le dedicé practicamente todo
su trabajo académico. Desde los movimientos juveniles y los movimientos ecologistas
hasta los ultimos trabajos sobre Democracia Real Ya y el 15M. En sus ultimos meses, ya
enfermo y tras haber sido operado seguia trabajando este tema. Yo estuve comentando
con él sobre lo que significaba el 15-M, su caracter transversal, etcétera... Ambos
participamos en la manifestacidon famosa que coincidieron varias columnas en Madrid y
estuvimos compartiendo impresiones y analisis.

Como es sabido, Enrique escribié dos libros. La construccion de los movimientos sociales
(1999), cuyo titulo ya es muy revelador. El segundo con dos de los grandes sociélogos
de aquella época, uno de ellos, muy relevante para todos nosotros, Joshep Gusfield.
Gusfield fue fundamental y de hecho lo comenzamos a leer cuando éramos estudiantes
alli. Su libro Symbolic Crusade (1986) fue muy importante para todos nosotros. Enrique
establecio relacién con él y publicd un libro potentisimo sobre los nuevos movimientos
sociales, From ideology to identity (1994). Un titulo de referencia.

La segunda idea determinante en la obra de Enrique es el tema de la reflexividad. Los
movimientos sociales como un mecanismo de reflexién colectiva. Basicamente como
el producto de unas deficiencias de participacién y representaciéon, que se manifiestan
en un auto-analisis, en una conversacion, diria Victor Pérez-Diaz, en una conversacion
colectiva, en un proceso de discusién, analisis y reflexion. Y el movimiento social
reflexiona y es un espejo, en cierto modo, que se coloca la sociedad delante para
poder auto-analizarse. Como es evidente, no puedo estar mas identificado con todo
este andlisis. Yo habia publicado en el ano 1990 un libro que se llamaba La sociedad
reflexiva. De modo que la idea de que los movimientos sociales son un mecanismo de
auto-reflexidon, me parece un acierto y, en fin, un modo de observar extraordinariamente
relevante. Y de hecho, si lo aplicamos al 15M y a lo que ha sido después el 15M, se
ajusta como un guante.

De modo que hay una enorme coherencia en el desarrollo tedrico, en el desarrollo
teorico e intelectual de Enrique Larafa desde sus primeros hasta sus ultimos trabajos.
Tenia la intencion de analizar desde su perspectiva este tema del 15M, y del transito
a Podemos, como su herencia retransformada, con todos los activos del 15M y con
todos, o quizas sdélo algunos de sus pasivos. Pero también madurando en un proceso de
reflexion colectiva que esperamos que siga activo en Podemos, pero lo dejaré para mas
adelante. Simplemente me quedo con estos recuerdos juveniles que también reflejé en
su necroldgica®. Siempre lo recordaré con su tabla de surf en la bicicleta, en la mano
izquierda, el volante en la mano derecha, trastabillando porque se caia camino de la
playa de Isla Vista, buscando una buena ola. Seguro que esta por ahi y sigue buscando
una buena ola en este momento.

3. "Enrique Larafia. Experto en movimientos sociales" en El Pais, 8 de Marzo de 2014.
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Sociologia y respeto intelectual

# Luis Enrigue Alonso (Universidad Auténoma de Madrid)

Muchisimas gracias a todas y a todos. Para mi es una ocasién especial, es un honor
y una satisfaccion compartir la tarde con tantos amigos y amigas aqui presentes. Y
también con una mesa con gente a la que conozco de hace muchisimos afios y a la que
admiro y que me encanta estar a su lado.

Tampoco puedo reflexionar en profundidad sobre el tema de los movimientos sociales.
He escrito bastante sobre ello, pero nho me considero un especialista. He llegado al
tema de los nuevos movimientos sociales por otras vias: por la Sociologia del Trabajo
e incluso por la propia Teoria de la Accion Colectiva al margen de los movimientos
sociales. Pero puedo decir que la relacién con Enrique fue mucha y de muy variadas
condiciones. También un poco yo, a lo mejor, entraré mas en materia por nuestras
discusiones, que hemos tenido muchas, y por cierto, siempre super cordiales, pero
también queria un poco recordar cémo le conoci y como después de muchos afos
hemos mantenido amistad.

A Enrique Larafia no lo conoci en Madrid, sino en Paris. Entonces yo estaba estudiando
Ciencias Econdmicas en la universidad Paris-Dauphine. Alli tenia como Profesor
encargado a Jacques Attali, que ha hecho buena carrera ultimamente. Yo ya venia
un poco cansado de la Economia cuantitativa y la Economia mas tradicional, asi que
empecé a ir a varios Seminarios de la Escuela de Altos Estudios. Fundamentalmente en
el grupo de Alain Touraine, que entonces estaba Michel Wieviorka, Francois Dubet, que
un poco eran los jovenes continuadores de Alain Touraine. Podria decirse que la riqueza
de aquel Seminario me volcd definitivamente hacia la Sociologia, de tal manera que yo
empecé como suelo decir en la Economia dura, casi en la Econometria, ahora estoy en
la Sociologia, seguramente Cualitativa (y no sé si acabaré en la musica dodecafénica o
algo por el estilo, e iré ablandandome sucesivamente).

Pero aquel giro fue algo importante. Me acuerdo que en un Seminario de Alain Touraine,
en 1979, Enrique presentd una ponencia sobre los movimientos estudiantiles en
comparacion con los movimientos estudiantiles espafoles. Esta intervencién, titulada
"Les étudiants et le marché de I'emploi", se publica en el libro Mouvements sociaux
d'aujourd’hui: acteurs et analystes (1982), publicado por Les Editions Ouvriéres®. A
partir de entonces, coincidimos en muchisimos sitios.

Empezamos a discutir mucho Enrique y yo por aquella época. Claro, yo venia de un
marco analitico mucho mas contextualista, mucho mas institucionalista, mas centrado
en las relaciones econémicas, basado en gran medida en la Sociologia de la Accion de
Alain Touraine. En ese momento los trabajos de Touraine me parecian un marco muy
fecundo para analizar los procesos de accion colectiva, con toda su idea de la negacidn
de la identidad, de la totalidad. Enrique, sin embargo, ya estaba un poco con esta idea
fuertemente constructivista centrado en los efectos de estructura, o auto-construccion.
Entonces, ahi estuvimos constantemente. El me decia "es que tus analisis son casi

4. La edicidon espafiola de ese libro puede verse en: Touraine, A. (Coordinador) (1990): Movimientos
sociales hoy. Barcelona, Hacer.
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econdmicos, no estudias los movimientos sociales, estudias fundamentalmente el
marco socio-econdmico que origina los movimientos sociales y luego las estructuras
sociales". Y yo le decia "pues tienes razdén en ese sentido, pero, tu interaccionismo
simbdlico aplicado a los movimientos sociales me parce que muchas veces pierde gran
parte de lo que son la genealogia de esos propios movimientos".

Seguramente, con el paso de los afos, con el enorme carifio a Enrique y teniendo en
cuenta que, por supuesto, el controlaba muchisimo mas el tema que yo, creo que es un
tema irresoluble. Porque es un tema que rompe en si mismo la propia Teoria Social y
la propia estructura social. Y entonces estamos siempre un poco rotos; entre sistemas
y acciones, entre estructuras y acontecimientos. Y yo creo que ahi, los dos habiamos
coincidido en que cada uno estabamos leyendo el fendmeno desde puntos seguramente
diferentes.

Coincidimos en miles de mesas redondas, en miles de trabajos, proyectos de investigacion
sobre movimientos sociales, en tribunales de tesis doctorales, de oposicién... y por otra
parte disentiamos bastante de nuestros propios procesos de conocimiento sobre los
movimientos. Por ejemplo, yo no me habia desembarazado para nada del concepto de
clase social y el si, y ademas desde el principio. Yo, por supuesto, lo habia enriquecido
(como los yogures bioldgicos...). Mi concepto de clase social era enriquecido a base
de Bourdieu. Yo segui enriqueciendo mi teoria y entonces ya no sélo tenia en cuenta
el capital econdmico, sino también el capital simbdlico, el capital cultural y el capital
social. Entonces, la nocién de clase se transformaba. Me acuerdo la ultima discusién
con él, en el Circulo de Bellas Artes. Mi marco era “Analizame los capitales culturales del
15M y tendremos el 15M” y entonces él replicaba, no: “no, ritos, ritos de interaccion”.
Bueno, pues estdbamos constantemente en esta historia.

En este sentido yo creo que, en buena medida,hay un hiato irresoluble en la propia
Teoria Social, que es muy dificil solucionar como a priori técnico. Si se soluciona de
algun modo es, seguramente, en la investigacion empirica. Por otra parte, yo creo
que ahi hay un campo inmenso de investigacién que el propio Enrique abrid y que
afortunadamente muchos profesores mas jévenes han seguido de manera fecunda y yo
estoy seguro que con muchisimas resonancias.

Por otro lado, resulta que Enrique es editor y co-autor de un libro casi desconocido que yo
he vuelto a recuperar de mi biblioteca, un homenaje a Jesus Ibafez titulado Reflexividad
y Sujeto (1998). Como sabéis, con muchas distancias tedricas seguramente, pero con
mucha cercania humana, Jesus Ibafiéz fue también uno de mis grandes amigos y
maestro. Entonces, en la Universidad de Cantabria se hacen unas jornadas homenaje
y aparece un libro, publicado por la editorial local (el Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Cantabria) con cuatro autores a los que quiero y admiro especialmente:
Alfonso Orti, Emilio Lamo, Ramdén Ramos y Enrique Larafia. Nada mas y nada menos.
Ninguno de los cuatro articulos tiene desperdicio. Cada uno no puede mostrar mejor
el autor que corresponde. Alfonso ofrece un texto totalmente biografico, compulsivo.
Alfonso en estado puro. No se pueden meter tantas comas, comillas, paréntesis, enlazar
tantos argumentos en un mismo parrafo. Haciéndolo casi ininteligible. Ademas sé que
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esto era el inicio. Como siempre con Alfonso, algo que me ha tocado hacer muchas
veces con Alfonso Orti, "que esto era el inicio, como las 30 primeras paginas de unas
50 que ademas podrian ser unas, a lo mejor, 600 paginas que serian la introduccion y
a lo mejor podria ser el articulo que le iba a dedicar a Jesus Ibafez". Es que, los que
hemos tenido que editar y compilar cosas de Alfonso, lo que solemos hacer es lo que
tuvo que hacer Enrique, coger las 30 primeras paginas y esta fenomenal.

Hay un trabajo de Emilio Lamo sobre la reflexividad que es parte de su reflexidon, vamos
a llamar, casi herculea sobre el tema de la reflexividad en la Sociologia espafiola. Hay
un trabajode Ramoén Ramos (al que sabéis que adoro y admiro muchisimo) sobre la
epistemologia, como siempre, correctisimo. Y hay un escrito de Enrique sobre Jesus
que es de una clarividencia absoluta. Merece mucho la pena, porque no sélo refleja a
Jesus, sino que -ya que estamos hablando de reflexividad- se refleja el mismo, como
suele pasar.

El libro, con un respeto majestuoso al propio Jesus, no deja de sefialar sus limitaciones
basicas. Por ejemplo, el tema de un pensamiento antropoldgico libertario en el que
construye -seguramente a partir de la antropologia francesa de Pierre Clastres o del
propio Lévi-Strauss- una especie de reivindicacién mitica del origen de rural y casi
feliz de la comunidad local y todo lo demas son imposiciones sobre esa comunidad. De
tal manera, idilica, que pasamos entre lo que podriamos llamar el infierno semidtico,
el infierno de los signos del consumo a una recuperacién casi rousseauniana, de una
comunidad casi primitiva.

Aqui el propio Enrique sefiala dos cosas que creo que son fundamentales en su propia
obra. Primero, una idea central en la Sociologia de Enrique Larafa, la importancia del
actor y del sujeto. No solamente es un efecto del contexto o un efecto de estructura,
le achaca a Jesus, esa idea de la ultradominacion mediatica y de la ultradominacion de
la carcel de signos, que diria por otra parte Frederic Jameson trabajando el tema del
estructuralismo y del postestructuralismo. Luego, una imagen de la cultura que creo
que es una imagen precisamente constructivista y de caja de herramientas. Frente a
la idea del funcionalismo, del estructuralismo y de la idea parsoniana de una cultura
integradora que pone los fines, Enrique maneja la idea de una cultura que funciona
como caja de herramientas que da las posibilidades de vivirse en los sujetos y ademas
de construir sus propios marcos de sentido. Yo creo que es el punto central de toda su
obra. Precisamente, el estudiar como se van construyendo los marcos de sentido de sus
propios sujetos de investigacion.

Creo que hay un dialogo entre un JesuUs Ibafiez que es cada vez mas tentado por
el estructuralismo y del postestructuralismo y un Enrique Larafa, cada vez mas
cercano a las posiciones digamos constructivistas, de la Sociologia Cognitiva y del
Interaccionismo simbdlico. Y este didlogo es de una fecundidad, a mi modo de ver,
de primer orden intelectual en nuestro pais. Ademas hay un punto intermedio: Aaron
Cicourel (como no iba a aparecer). En el propio texto de Enrique se refiere a Jesus
diciendo: “Cicourel es uno de los pocos sociélogos por los que siento respeto”. Porque
como todo el mundo sabe, Jesus Ibanez por lo que sentia respeto era por astronomos,
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tedricos de la bifurcacién, matematicos especificos, autores de ciencia ficcion y tal,
pero por los sociélogos... cada vez menos.

A Cicourel yo le conoci en la casa de Pepin Vidal Beneyto en Paris, y luego ha ido
circulando también por mi vida, un poco como por la de todos, de una manera muy
fuerte. Cicourel también es de estos nudos en la red. En el Ultimo texto escrito del
propio Pierre Bourdieu, que no son sus lecciones para el College de France, sino que
es un prologo al libro sobre la condicion médica de Cicourel® en la que hace todo un
canto precisamente a la entrega a su idea de la observacion. Las observaciones de
Cicourel son observaciones, no es ninguna improvisacion a vista de pajaro. Ademas el
tema del oficio del socidlogo de Cicourel para Bourdieu era totalmente desbordante,
deslumbrante.

Estos elementos sobre la cultura, el actor y la interaccidén son los que él aplica al campo
de los movimientos sociales. Primero en sus propios estudios sobre los movimientos
estudiantiles y luego en el propio libro sobre los nuevos movimientos sociales al
gue se ha referido Emilio Lamo -Los nuevos movimientos sociales. De la ideologia
a la identidad (1994)- redescubriendo una mirada sobre los movimientos separada
de las perspectivas mas instrumentalistas, mas politizadas y mas convencionales de
los movimientos sociales: las ventanas de oportunidades politicas, las teorias de la
movilizacién de recursos, todas las teorias mas clasicas, e incluso los ciclos de protesta.
Enrique Larafia se queda, muy a lo Joseph Gusfield, claro, con las ideas basicas de
entrar en las creaciones de sentido de los propios sujetos que se movilizan.

Yo creo que él pone en circulacion, a partir de esta compilacion sobre Los Nuevos
Movimientos Sociales para el CIS en 1994, todo un vocabulario que luego todos los
han seguido todos profesores aqui presentes y, evidentemente, en general para
todos nosotros. Benjamin Tejerina ha sido otro de los que ha tirado por esa linea,
o Alberto Melucci y toda la teoria de los marcos. Este vocabulario que él construyd
ha sido el vocabulario de referencia en el analisis de los movimientos sociales en los
90. Seguramente los que dejamos el andlisis directo de los movimientos sociales nos
habiamos quedado sobre todo con Touraine, con los epitomes un poco frankfurtianos
del propio Claus Offe, etc... pero creo que hay un cambio de paradigma, un cambio
de visién en el tema vy, en este sentido yo creo que Enrique Larafia, y seguramente
también Benjamin también, actualizan y generan una perspectiva de los movimientos
sociales mucho mas desde dentro y no tanto desde los contextos y los marcos de
referencia sociales, sino desde los marcos de referencia cognitivos. Esa deconstruccién
del movimiento a lo Melucci, esta especialmente presente en el libro editado por Alianza,
sobre La construccion de los movimientos sociales (1999).

El libro es un trabajo de primera magnitud, pero es una perspectiva también presento
en sus ultimos trabajos. Por ejemplo, el trabajo con Rubén Diez sobre el 15M en la
Revista Espafola del Tercer Sector® (2012), es un trabajo de obligada lectura para

5. Cicourel, A.V. 2002. Le Raisonnement médical, une Approche socio-cognitive. Paris, Editions du Seuil.
[Textos producidos entre 1981 et 1995 con introduccidn original de Cicourel, reunidos y presentados por
Pierre Bourdieu e Yves Winkin]

6. Laraifa, E. y R. Diez. 2012. “Las raices del movimiento 15-M. Orden social e indignaciéon moral”, Revista
Espafiola del Tercer Sector, 20: 105-144.
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todo el mundo que quiera estudiar ese proceso. También creo que esta idea de /os
movimientos como espejos, como fabricas de sentido, fabricas de relato y generadores
de sentido y una particularidad (que recuerdo que hable con él mucho) es el tema de
gue seguramente la mejor manera de expresion de la identidad no es a favor de algo,
sino en contra. Es precisamente en la negatividad del movimiento donde se expresa
mejor la identidad de los actores y de los sujetos, negandonos somos mas nosotros.
Esta idea de la negatividad estaba muy presente en Enrique y también lo es importante
para mi, pues he aprendido mucho con él.

La altima vez que pudimos tener una conversacion larga, Enrique ya habia sido operado.
Aparecio en la exposicion sobre las Imagenes de Argelia y jornadas sobre E/ oficio del
sociélogo. El legado de Pierre Bourdieu que se hicieron en el Circulo de Bellas Artes en
diciembre de 2011, gracias a César Rendueles. Me acuerdo que estuvimos viendo la
exposicion juntos, nos tomamos un café largo, luego el subid, porqué luego a mi me
tocaba hablar y él estaba entre el publico. Y estuvimos la tarde y para mi eso fue super
agradable. Y en ese momento pues volvimos a nuestra discusion recurrente: “Y no te
parece, Enrique, que volvemos a tener un movimiento social con un tipo de argumentos
muy economicos, tremendamente..., porque la gente.., mas que la identidad esta
reivindicando cosas tradicionalisimas, como temas de dignidad econémica y empleo
digno, y cosas por el estilo”. Y entonces me dijo: “bueno, se puede trabajar”.

Otro amigo comun de tantos otros, Cristdbal Torres, me encargd hacer el capitulo de
"Accion colectiva y ciudadania" en un libro que esta a punto de salir titulado la Situacion
social en Espafia 2015, o por lo menos ese titulo esta por ahi. Enrique tenia un capitulo
gue empezamos a hablar, un par de veces por teléfono, la pena fue que cuando ese
capitulo se iba a concretar en algo, fallecié Enrique. Y fue uno de los huecos vacios
que hemos tratado de rellenar algunos companeros aqui, yo hice el capitulo que tenia
gue haber hecho Enrique, con ayuda por otra parte de profesores jévenes que estan
trabajando en los movimientos.

Y en ese sentido, no sé si "habermasianamente" hay una comunidad ideal de habla,
pero desde luego hay una comunidad ideal de personas que no quieren herirse y que yo
jamas he tenido nada mas que buenas referencias de Enrique por todas partes. Han sido
casi 30 anos de conocimiento, llevandonos excelentemente bien, teniendo teorias muy
diferentes y origenes intelectuales muy diferentes y, sin embargo, en buena medida,
en todas, en todas, las apariciones publicas que le he visto (y han sido muchas) jamas
le he visto una mala palabra, una actitud de agravio hacia nadie que solemos tener
los académicos, que nos creemos muy chulitos, y nos pasamos con alguien. Enrique
cuando hablaba en publico intervenia con un tono muy serio, pero por otra parte muy
cercano y siempre le vi dar razones intelectuales y jamas descalificaciones personales.
Para mi eso es un elemento fundamental en las personas, mas dentro de la Academia.

Preparandome esta exposicion encontré una resefia sobre La Construccion de los
movimientos sociales, que apunta algo que yo sefalaba muchas veces, que parece que
en libro faltan algunos determinante econdmicos y algunos determinantes generales
y del cuadro en el que se ha envuelto la democracia espafnola, sobre todo a niveles
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socio-econdmicos. En el fondo seguramente esto es un problema de puntuacién. Unos
nos dedicamos a unas cosa, otros a otras. Todos tenemos errores de paralaje. Quiza su
error de paralaje era ese, pero seguramente porque otros podran y pueden componer
o construir desde otros lugares.

Enrique Laraia es un personaje que se agranda segun uno le va redescubriendo. Esta
cosa de la propia rutina de las personas, cuando todos estamos produciendo y haciendo
cosas, no nos detenemos precisamente, reflexivamente, a leer lo que deberiamos leer. Es
entonces cuando uno vuelve a leer las cosas (y esta ha sido una buena ocasion), cuando
el personaje se agiganta y no sélo emocionalmente, que lo es, sino intelectualmente y
me da la impresidon que, ademas, mucho de lo que Enrique ha dejado hecho va a ser
especialmente fértil y feraz para generaciones futuras.

i \muu

..,

IMAGEN: Enrique Larafia. Fuente: E/ Pais.
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Académicos y movimientos sociales
# Benjamin Tejerina (Universidad de Pais Vasco)

Gracias por invitarme a formar parte de este acto y también a todos los que de alguna
manera habéis querido y habéis valorado a Enrique. Mi visidn es un poco distinta de
las dos que me han precedido. Yo he tenido una relacién con Enrique a distancia,
mas bien marcada por encuentros periédicos. Siempre nos encontrabamos en lugares
lejanos, en ocasiones muy atractivos y en otras muy aburridos. Por ejemplo, recuerdo
especialmente nuestro encuentro en el Congreso del Centenario de la Sorbona en
Paris, donde coincidimos con numerosos colegas del darea de movimientos sociales.
También recuerdo otra reunion también en un sitio muy aburrido: una reunién regional
de la Asociacion Internacional de Sociologia (ISA) en Isla Margarita (Venezuela). Alli
pasamos cuatro dias mirando la hermosa playa situada a unos cien metros por las
ventanas del hotel por medidas de seguridad. Siempre nos encontrabamos en lugares
asi, en los que los socidlogos habitualmente pululamos para presentar y discutir los
resultados de nuestras investigaciones.

Mi relacién con él ha sido, por un lado, méas académica, mas de colega, mas relacionada
con los temas que teniamos en comun, como pasa en estos lugares, aburridos, donde los
socidlogos habitualmente se concitan y se encuentran. Sobre todo en estos encuentros
gue la ISA organiza cada cuatro afios y que duran siete dias. No es un espacio donde
llego, doy mi ponencia, y me voy. No, son siete dias encerrados entre paredes, muros
y aulas. Lo que sucede es que al tercer dia te entran ganas de abrazar hasta a las
estatuas de marmol. Porque necesitas un poco de carifio y un poco de afectividad. Y
entonces, en ese contexto, es donde yo he tenido mi relacién personal con Enrique.
Pero tampoco puedo decir que haya profundizado mucho. Quizads es porque yo soy
dificil o porque él... luego contaré alguna anécdota de coémo nos separabamos, pero
luego a la noche nos volviamos a juntar. A tomar Gin Tonics, por ejemplo.

Pero bueno, me voy a centrar mas en esa relacién académico-personal. Yo conoci a
Enrique, si no recuerdo mal, en el Congreso Mundial de la ISA en Madrid, en 1990. Era
un Congreso que se celebraba en la Universidad Complutense, un Congreso en el que
participaron varios miles de socidlogos (no sé si los sismdgrafos de Madrid lo notaron o
no, pero tendrian que haberse disparado de alguna manera ante tal concentracién de
personas socidlogas). Alli le escuché por primera vez. También fue la primera vez que
yo escuche a Bert Klandermans y a muchos de aquellos que, de alguna manera, eran
las vacas sagradas de la disciplina de la accion colectiva y de los movimientos sociales.
Aquel momento, fue para mi un momento de bautismo. De conocer a muchas personas
a las que las has leido y ponerlas cara. Eso era, para un joven sociélogo como yo en
aquel momento, espasmodico no diria, pero algo mejor, muy placentero. Encontrarte
con has leido pero no la conoces y tener la oportunidad de verla en directo, incluso
luego acercarte para saludarla y hablar con ella.

Después hemos coincidido como digo siempre temporalmente. Coincidiamos en
Congresos de la Federacion Espafola de Sociologia (FES), de la ISA o en reuniones
sobre movimientos sociales. Entonces, ciertamente hemos coincidido en un montén de
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lugares exéticos como Brisbane (Australia), Isla Margarita en Venezuela, en Bielefeld
(Alemania), tengo recuerdo borroso de Montreal, en Paris, pero también en lugares
muy exoéticos como Murcia. Consultando la informacion de la que disponemos en la
ISA he recuperado una participacion de Enrique en el XIII Congreso Mundial de la
ISA celebrado en 1994 en Bielefeld, donde presentdé una ponencia titulada "Cycles or
explosion? Student activism in Western societies and the theories of social movements”
en una mesa organizada por él y Richard Flacks. En el XIV Congreso Mundial de la ISA
presenté la ponencia "Environmentalists versus technoscientists: The socio-pragmatics
of two conflicting discourses. Una de las caracteristicas de su trabajo era la conjuncién
de la reflexién tedrica y el trabajo empirico. En este mismo Congreso coordind una sesién
con el titulo Is social movement theory still a field for normative debate?, asi como
otros dos trabajos The new age: A new social movement or a new economic structure?,
e Ideology, utopia and the reconstruction of the concept of social movement". En el XV
Congreso Mundial de Sociologia en Brisbane (Australia) en 2002 presentd un trabajo
sobre movilizacion social, nacionalismo vasco y terrorismo titulado "Nationalism,
democratic movements and the iron law of terror in Spain”. Sirvan estos casos como
ejemplos de su amplio espectro de intereses en sus reflexiones e investigaciones.

Siempre era asi: Llegabas, contabas lo que habias trabajado, escuchabas a otros colegas
y luego siempre habia un momento de tertulia; para la interrogacion, para preguntar
cosas, y recuerdo que, ademas, siempre le recriminaba a Enrique que me preguntaba
demasiadas cosas. Y esto tiene su razén de ser. El en un determinado momento de
su vida estuvo muy interesado por lo que pasaba en el Pais Vasco, por el tema del
terrorismo, de la izquierda abertzale y el nacionalismo vasco radical. Posteriormente
investigd mucho, y escribié bastante, sobre el tema del Espiritu de Ermua después del
asesinato del concejal Miguel Angel Blanco. Y él me preguntaba, me preguntaba y me
preguntaba. Tuvimos muchas conversaciones sobre movimientos sociales en general,
pero también sobre otras cosas.

Yo le debo, en primer lugar, el haberme permitido conocer a partir del libro que editd en
el CIS con J. Gusfield Los nuevos movimientos sociales. De la ideologia a la identidad
(1994). Si no estoy mal informado, el germen de este libro es un Curso de Verano que
organizo en la Universidad Menéndez Pelayo en Santander. Yo no puedo acudir alli, pero
que alguien de los participantes me paso los papeles. Entonces llego, empiezo a leer y
digo... "¢y este quién es? Pero este no lo he leido yo nunca, pero si este no le conozco
yo... éFlacks? Nunca he leido nada de él, y es un experto en movimientos sociales. Y
¢Gusfield? Gusfield, yo he leido de él otras cosas, pero nada de movimientos sociales".
Bueno,de este modo voy descubriendo que hay una literatura y una serie de autores
desconozco y que realmente, él me ayuda a descubrir. En ese momento es cuando
empezamos a tener una conexidn mucho mas estrecha. También porque esto es el ano
1992-93 y hasta entonces no tenia correo electrénico (imi primer correo electrénico!).

Este libro, Los nuevos movimientos sociales. De la ideologia a la identidad (1994), creo
gue ha sido un libro que para los que después nos hemos dedicado a los movimientos
sociales ha sido un antes y un después. Ha marcado una época. Hasta entonces la
literatura accesible era pequefia y mucha gente andaba con otras teorias. Mas bien
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marxistas, o desde otros enfoques y planteamientos ideoldgicos. Aqui empezamos a ver
que Enrique conecta, si no estoy mal informado, con los primeros trabajos de la Escuela
de Chicago, con el interaccionismo simbdlico, y luego va siguiendo a diversos autores
(Turner, Killian...) y va recuperando toda esa trayectoria que no se preocupa tanto por
la condiciones estructurales, por la politica o por las oportunidades politicas -que luego
ha tenido tanto éxito- sino que lo que realmente le preocupa son los significados, cémo
la gente da significado a lo que hace. Qué sentido tiene para las personas el hecho de
movilizarse, cdmo construyen nuevos significados y van cambiando la realidad social
en la que estan inmersos. Y yo creo que esa es una de las grandes contribuciones de
Enrique. Obviamente él maneja otros autores que eran mas conocidos por el resto,
pero introduce algunas lecturas que los demas desconociamos.

Paraddjicamente, este libro tiene una contraparte en inglés’. He leido los dos y los he
comparado y me paso una cosa curiosa. Habia leido una de las contribuciones y no la
recordaba de la misma forma. Asi que fui a la versidon inglesa y resulta que veo que
eran distintos textos. O sea, no era una traduccion, de hecho, no coincidian todos los
autores, cambian los autores y cambian los editores. Y hay algunos articulos que han
sido revisados posteriormente. No sé cudl ha sido antes y cudl ha sido después, pero
ves que la versidn inglesa y la versidn en castellano no coinciden, al menos en varios
de los articulos, de los capitulos que alli aparecen.

Después de publicar el libro del CIS, que creo que es el primero que aparece, aparece
el libro en inglés, y se supone que algunos autores hacen alguna revisiéon de lo que se
decia previamente en castellano. Es un libro que siempre he recomendado, como una
especie de "métete aqui, vas a descubrir cosas nuevas, luego ya leeras otras cosas,
pero empieza por aqui. Aqui vas a encontrar cosas interesantes. Habra algunas cosas
gue te gusten mas, algunas que te gusten menos, pero tu lo vas leyendo". Y creo que
ahi ya esta el germen de una de las caracteristicas que queria resaltar, la insistente
busqueda de un enfoque propio, de un enfoque particular. Lo decian antes, caja de
herramientas, y yo creo que Emilio también lo ha resaltado. Yo creo que Enrique sigue
y va transitando desde conceptos como el de ideologia, valores, significado, discurso,
marcos interpretativos o conceptos como el de identidad colectiva de Melucci. Es decir,
hay una evolucion y un transitar por conceptos, que a veces uno puede pensar que
obedecen mas bien a modas académicas, pero que ves que en realidad, en otros
casos, hay una evolucidn, una reelaboracidon permanente, un proceso en el que vas
descartando unos conceptos, para tomar otros que te parecen mas abarcadores, o mas
integradores o mas utiles a la hora de explicar lo que sucede.

En fin, lo que yo siempre he valorado en los escritos de Enrique es precisamente esa
busqueda permanente de un enfoque a la hora de dar cuenta de lo que pasa en la
movilizacidn social o con los movimientos sociales. Descubri posteriormente que uno de
sus primeros trabajos fue sobre el movimiento estudiantil en Estados Unidos, pero esto
fue después de que tuviéramos discusiones sobre ‘El Cojo Mantecas’. No sé si recordais
las movilizaciones estudiantiles del afio 1987 en Espafa, si no recuerdo mal, y en el

7. Larafia, E.; H. Johnston y J. Gusfield (eds.). 1994. New Social Movements. From Ideology to Identity.
Philadelphia: Temple University Press.
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ano 1993, posteriormente, y que luego él ha seguido analizando posteriormente, como
algo que realmente le interesaba. Yo creo que le tocaba la fibra ‘de la bici y de la tabla
de surf’ que decia Emilio anteriormente. Alguna resonancia le generaba para que él
estuviera tan entusiasmado cuando hablaba de estos movimientos sociales.

La segunda contribucidon que yo resaltaria tiene que ver con el libro La construccion de
los movimientos sociales (1999), que en cierto sentido es una recopilacién de trabajos
anteriores. En el libro hay algunas repeticiones, y si uno lo lee tranquilamente, ve
gue ademas de las repeticiones, mas que repeticiones, son elementos transversales.
Y es verdad que para explicar ciertos conceptos y para explicar ciertos procesos, lo
mejor es recurrir a los mismos ejemplos. Ejemplos de sus trabajos. Entonces, el mismo
ejemplo lo utiliza en un capitulo, y lo utiliza en otro, pero no es una mera repeticién
o reiteracidn, sino que realmente es un elaborar argumentaciones, para de alguna
manera sustanciar y construir algo mucho mas sélido, que era su forma de entender
los movimientos sociales, su visidn constructivista, como se ha dicho anteriormente.

Y esto lo hace -la verdad que sus ultimos trabajos no los he seguido, su produccién sobre
el 15M, y me gustaria acercarme posteriormente- en sus trabajos hasta bien entrada
la década del 2000, donde estd buena parte de las cosas que él iba haciendo. Las
conozco porque las iba presentando en todos los Congresos Internacionales en los que
nos encontramos. Y en alguno organizamos mesas entre él y yo. Me llamaban mucho la
atencion algunos movimientos que él estaba analizando. Por ejemplo, me llamo mucho
la atencién el tema de los movimientos estudiantiles, me llamé mucho la atencién un
trabajo que tiene sobre movimientos sociales en la transicidon espafola, algo que sélo
posteriormente se ha desarrollado, pero que en la década de 1990, era una literatura
casi ausente desde el analisis de los movimientos sociales. No quiere decir que desde
el marxismo, o desde el movimiento sindical o el movimiento obrero, no haya sido
ampliamente estudiado, pero con las herramientas de los nuevos movimientos sociales
no habia sido estudiado hasta ese momento.

Dos movimientos que a mi me interesaron mucho porque coincidimos en trabajar sobre
ellos, fue el tema del nacionalismo vasco y especialmente el nacionalismo vasco radical.
Sobre todo la parte que yo he trabajado, y que él también ha trabajado; el tema de
la violencia y el terrorismo como un componente esencial a la hora de aglutinar lo
que se llama la izquierda abertzale. Ahi teniamos nuestras discusiones sobre qué era
lo que la aglutinaba: si eran los movimientos sociales o era ETA la que aglutinaba a
todo este mundo, quién servia a quien, y quién se servia de quien para cohesionar una
sociedad mas bien cerrada sobre si misma, que fuera coherente internamente, que
fuera distinta de lo que le rodeaba, y que pudiera persistir a pesar de que todo el resto
de la sociedad, estuviera mas o menos en contra. Aunque no siempre se posicionara
abiertamente en contra.

Y el ultimo, y ahi si que coincidiamos. Tiene un analisis muy bonito sobre el Espiritu de
Ermua, sobre la parte mas simbdlica. Analiza los diferentes significados de qué significa
la mano, qué significa la mano abierta, qué significa la mano pintada de blanco. Hay un
trabajo ahi que yo creo que recupera buena parte de los elementos que él utilizaba en
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sus analisis. Realmente, leyéndolo en perspectiva, yo creo que pone en juego muchos
de los instrumentos, o mucho del instrumental que él habia ido acumulando y perfilando
a lo largo del tiempo.

El dltimo trabajo que tuve oportunidad de discutir con él fue un proyecto europeo en el
que él particip6é con Christopher Rootes de la Universidad de Kent (si no recuerdo mal)
gue era algo sobre incineradoras de basuras en distintos paises y yo muchas veces
le "tomaba el pelo". Porque Christopher Rootes es un experto de political opportunity
structures, algo asi como el oponente tedrico para alguien que se situa en las antipodas.
El tema de la ideologia, de los valores, de la identidad, pues estos pasan de la ideologia,
pasan de la identidad y pasan de todo esto, y aqui lo importante es la distribucién del
poder y como esta estructurado el poder en cada momento. Y si tu aprovechas bien las
oportunidades y los espacios que te abre la estructura politica para movilizarte, bien, y
si no te machacan. Y salié con el oponente y tiene un par de articulos muy interesantes
intentando combinar, sin renunciar a su approach, a su forma de entenderlo, tratar de
sacar provecho de lo que otros pueden ver desde otra perspectiva.

Estos son retazos que guardo en mi memoria y mis recuerdos de Enrique Larafa.
Faltaria decir que en estos encuentros nos lo pasamos bien, incluido en Isla Margarita.
Nos lo pasamos bien y coincidimos en -no eran los tiempos actuales eran otros tiempos-
la sensacion de claustrofobia que los dos vivimos. Nos recluyeron en Isla Margarita
y fue una reclusién total porque era un sitio absolutamente protegido por muros y
por vallas y por guardas de seguridad. Donde se podia entrar y se podia salir con
precaucién. Un dia los dos nos escapamos y nos fuimos a ver unas marismas, que es
uno de los lugares mas bonitos que tiene la isla para ver, y bueno, lo disfrutamos y
lo recuerdo como una buena escapada. Salir de una especie de carcel para pasar un
dia entero viajando, visitando distintos lugares, comiendo y disfrutando (con un calor
tropical considerable y sudando la gota gorda). Estas son algunas de mis experiencias
personales y académicas vividas con Enrique.

Por un lado, me gustaria aprovechar y darle las gracias porque he aprendido de sus
escritos y, por otro lado, quizd también, lamentar el no haber podido desarrollar
mas la parte personal. Pero en todo caso me siento gratificado por haber tenido esta
oportunidad.
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El profesor sobre el terreno

# Ramon Adell Argilés (Universidad Nacional de Educacion a Distancia)

Habia enfocado la intervencion, en una parte referida a Enrique, al conocimiento que
tuve de él y a toda su importante aportacion tedrica y empirica al movimiento de los
movimientos sociales y, en segundo lugar, referirme al contenido sobre Ciudadania,
sociedad civil y cambio social en Espana, como refleja la convocatoria. Pero, como en
las intervenciones anteriores, en las que tampoco se ha entrado en materia haré una
intervencion mas emotiva sobre la experiencia con Enrique.

Enrique fue Profesor mio en durante la carrera, impartia la asignatura Estructura
Social Contemporanea. Luego me lo empecé a encontrar en manifestaciones. Las
movilizaciones estudiantiles del afio 87 (*Cojo Manteca’...). El 23 de enero de 1987,
viernes, me chocé encontrar ahi a un Profesor, en una protesta estudiantil. Yo iba
de observador vocacional, coleccionista de panfletos, sobre el terreno intuyendo ya
una futura Tesis, y me extrafidé verle ahi. Luego con el tiempo, lo lei. Su obra era de
lo poco que se habia escrito de movimientos sociales en Espafia en ese momento.
Cuando estuve de becario en el CIS, en el afio 1988, descubri su estudio cualitativo
sobre el movimiento estudiantil que él observaba en Las movilizaciones de Estudiantes
en Madrid, 1986-1987 (Enero de 1988). Me parecié ademas curioso e interesante, la
existencia de un estudio cualitativo en el CIS, algo que no era habitual. Yo creo que era
de los pocos que se hicieron con entrevistas en profundidad y grupos de discusion, por
lo menos el primero o el segundo que hubo de esa categoria.

A partir de ahi le fui siguiendo los pasos y tengo dos ambitos de conocimiento con él,
aparte de leer sus textos. Los Congresos y sobre el terreno, en los trabajos de campo.
En el caso de los movimientos sociales, el territorio mas fecundo es la calle. También
coincidi con él en el Congreso de Sociologia de la Sorbona (1993), donde también
estaban Benjamin, Pedro Ibarra y tuvimos la oportunidad de conocer en su momento a
Michel Maffesoli, Sergé Moscovici, Mattel Dogan, etcétera.

Y como no, en los congresos de la Federacién Espafiola de Sociologia (FES). Ahi empecé
yo. Primero con una comunicacién aceptada en su grupo, al afo siguiente presenté
una ponencia, al siguiente Congreso en La Corufia con ponencia invitada (en el 98),
él lo coordinaba y yo le ayude en esa labor. Luego ya los Congresos de Salamanca,
Alicante y Barcelona. Y como son las cosas en la FES, me paso el relevo, que afios mas
tarde recogié José Manuel Robles. En los Congresos, todo hay que decirlo, teniamos
nuestros piques intelectuales, como sabe también Rubén Diez, pero lo digo con todo
carifio, porque siempre fuimos muy respetuosos, y yo al menos aprendi mucho de
él. En su momento Enrique es el que trajo a nuestro conocimiento el interaccionismo
simbdlico, el constructivismo aplicado al estudio de los movimientos sociales. Gracias
a él conocemos todos estos autores de referencia (Gusfield, Snow...) de ese enfoque
culturalista que es clave en los movimientos sociales, yo destacaria tres aspectos.

En primer lugar, la concepcién del movimiento social como un sujeto cambiante, un
objeto de estudio en si mismo, y que no puede explicarse simplemente por los contextos,
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sino por sus propias dindmicas. El en su momento rebatié a Linz y a Wert [Ministro
de Educacién] esa idea estatista de la sociedad, segun la cual, la gente delegaba en
el Estado y que habia una débil participacion crénica. Enrique detectd en los setenta,
gue eso estaba cambiando. En ese sentido la concepcién de reflexividad que aporta es
clave.

En segundo lugar, el énfasis en que los procesos que motivan la participacidn en un
movimiento social vienen claramente definidos por la identidad, por el lenguaje, y todo
ello, nos tiene que llevar al analisis de los discursos. Eso es clave, ya que determina
la forma en que se enmarca la realidad. Entonces estdbamos acostumbrados, quiza a
la idea excesivamente cientificista de que la realidad es una y nos vamos acercando a
ella, luego nos damos cuenta que no, al igual que los movimientos sociales, se pueden
abordar desde la estructura de oportunidades politicas, desde la redes, movilizacion de
recursos, etcétera... las realidades son polifacéticas y mas adelante nos damos cuenta
de que, exista la realidad que exista, la clave es la percepcion individual y colectiva que
anadimos a esa realidad. Y hoy podriamos debatir la palabra pueblo, la palabra popular,
masa, multitud, populismo, lo qué es la opinidn publica, como ocurre hoy lo mismo con
el asunto de la deuda de Grecia, el Ministro de Economia, la UE... {quién ha ganado,
quién ha perdido? Cada uno tiene que vender su moto, y lo hemos estado viendo en
los ultimos afos, el lenguaje es muy construible y el lenguaje es fundamental también
para interpretar éxitos y fracasos.

Y el tercer punto, nos lleva a la supuesta espontaneidad de las masas, que Enrique,
al igual que yo, no compartia. No son explosiones volcanicas sin mas, sino que todo
tiene su fermento, su retranca, su proceso, su fracaso y sus oportunidades. Asi, por
ejemplo, en el caso del Espiritu de Ermua, sin duda fue una de sus investigaciones mas
prioritarias durante una década, él era consciente de que eso era un proceso que venia
de diez afios antes, de Gesto por la Paz, etcétera.

Y el afladia esa idea también de entender a los movimientos sociales como cruzada
moral, idea de Turner y Killian, no sélo como conflictos, conflictos de clase o demandas
materiales, sino con elementos postmaterialistas e incluso como grandes o posibles
vehiculos, en ciertas ocasiones, de cohesion y de institucionalizacion de la sociedad en
momentos dificiles: violencia, terrorismo, guerras, etcétera. Por tanto, los movimientos
sociales como realizaciones reflexivas en si mismos, en sentido weberiano también de
fortalecimiento de la sociedad civil. De la dindmica cognitiva de la confrontacién en
algunos momentos también llegd a hablar.

En todo caso, en el trabajo de campo empirico de la etnometodologia, que fue una
palabra que aprendi de él, cuando me decia "ti4 eres un etnometoddlogo". Y le
agradezco ese descubrimiento porque me daba mas fe en lo que yo estaba haciendo
(aun desconociéndolo), sin digamos una bendicidon académica u homologada de lo que
hacia. Y gracias a esa ‘etiqueta’ que me puso puedo decir que una de las facetas en
gue yo mas he conocido a Enrique es, como dije antes, sobre el terreno. Porque él si
era un gran etnometodélogo. Ibamos a sitios donde unas veces estabas més a gusto
y otras menos a gusto. A lo mejor donde yo estaba mas en ambiente, él estaba mas
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incdmodo y viceversa. En todo caso, hemos vivido muchas desde aquellas movilizaciones
estudiantiles del 87 de “hola Profesor, qué tal” y cuando yo ya me meti mas de lleno
en el tema de los movimientos sociales. Recuerdo toda la época del Espiritu de Ermua
(1997-2005). Me lo encontré en veinte y tantas manifestaciones de las sesenta y pico
que hubo. Luego en las protestas contra la Guerra de Irak, también estaba ahi. La
ultima vez que le vi sobre el terreno fue, creo, el 25-S del 2012. En esa ocasidn, se le
veia fisicamente un poco perjudicado y también estuvimos hablando largo y tendido,
pero con su animo no fui consciente de la gravedad. El como yo, ciudadano de a pie, no
se disfrazaba para estas inmersiones de multitud. Eso si, a lo Cary Grant, estaba alli,
mirada oblicua, lo digo con todo carifio, con ese perfil que tenia Enrique (risas).

Como hablo de la movilizacién, voy a referirme ahora a Jesus Ibanez (socidlogo vy
activista), que afirmaba que el sistema democratico heredd de Atenas el voto, pero de
Esparta aprendimos el grito. Y con ello a ver quiénes gritan mas a favor de una decision
u otra. Segun él, el voto es la medida, pero el grito muestra su densidad. Eso, claro,
cuando hay libertad para votar y gritar, porque en las Cortes Franquistas la unidad
de medida era el "aplausémetro” (risas). En una democracia el derecho de reunidn
y de manifestacion (y con su ejercicio el desuso, uso, o abuso de ese derecho) es,
después del voto, una de las practicas mas sagradas. La movilizacion es la democracia
permanente del dia a dia que nos muestra las claves de los cambio de valores de una
sociedad.

En lo cualitativo observamos y podemos analizar los “temas” de las manifestaciones, la
reivindicacion el frame central, las pancartas, los gritos, las canciones, las banderas, el
rostro de multitud que diria George Rudé. Si la gente esta festiva, si estd cabreada, el
grado de sentimiento de injusticia, sus valores, etcétera. Esa forma de medir el ruido
se asemeja o tiene su base en la etnometodologia, término ya aludido, acufiado por
Garfinkel y que es fundamental en los estudios del interaccionismo simbdlico.

Para ir concluyendo, ahora querria entrar en materia, sobre el tema de los movimientos
sociales. Me referiria al 15M que emerge o se visibiliza en 2011, pero algo que ya se
venia cociendo o trabajando desde antes. Lo simbolizaria en el 2011 con el "Dormiamos,
Despertamos", el 2012 con "Lo llaman democracia y no lo es", el 2013 "De Norte A Sur
de Este a Oeste", y el 2014 "Si se puede". Y aparece 2015 en donde los movimientos
sociales que por definicién no aspiran a llegar al poder sino a influir en él se convierte
en una opcion politica. Un poco a rebufo de cierta provocacién que habia... "Que hagan
un partido...". Es evidente que Podemos no es un clon del 15M, puede estar el 70% de
Podemos puede proceder del 15M, también se han afnadido otras cosas, no todo el 15M
esta en Podemos tampoco... pero Podemos si que es su cristalizacion instrumental, una
palanca que el sistema ofrece como via para cambiar las cosas. Y curiosamente se ve
que hay una oportunidad.

Aparte de la crisis que influye obviamente sobre la ciudadania, quiero aludir a que
estamos quizds en un momento en que también tiene que destaparse el tapdn
generacional. En Espafia en el 1975, 1982, 1997 se producen unos cambios de
generaciones, renovacion de élites, traspasos, etcétera. Yo creo que en este momento
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se estd produciendo este fendmeno y, por otro lado, estamos viendo esa polémica
también con el cuestionamiento de la Constitucion del 78. Sobre si esta vigente o no.
Ademas del tema generacional, parece que también hay un problema de fetichizacion o
esclerosis institucional por el cual durante muchos afios ha habido avisos por parte de
los movimientos sociales. Desde las instituciones, lo que ha habido en general es cierta
soberbia, ninguneo, etcétera,... y entonces ahora vemos, en mi opinion, un déficit
democratico. Y, es que no ha habido un discurso comuin asumido de la Transicién y no
digamos ya del franquismo, o de la Guerra Civil. Estamos en un momento de cambios
acelerados que no seran breves sino que seran largos procesos, pero muy importantes
para nuestras sociedades y que podrian llevarnos a un interesante debate.

Finalmente, quiero agradecer esta oportunidad y por supuesto las ensefianzas de
Enrique que siempre estaran ahi, esas son imborrables y con los discipulos y todas las
personas aqui reunidas, los que le hemos conocido, mantendremos vivas en todo lo
posible.

IMAGEN: Enrique Larafia. Fuente: Archivo familiar.
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