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DE SPECIALI S. PONTIFICIS FACULTATE
DELEGANDI POTESTATEM ORDINIS

Praenotamen

Efx stydio aucto um anthuorum cancludere P ofuimus 1SummP
Pont CI 13| ue 50| ratjone plémudmls otef atls quae ulm soll

Eccl e5| comp etlt adiudicanda tates eciales po-
testate r|n|% Pna auctoritate e an| Nunc vero, ne doc-
trina iJitate hutus potestatis nmls vaga rﬁmaneat Ulte-
rus %erml anqum est (ﬂ“ usque sese exter at

aec . specialis
S. Pontificis facultas, In praesenti erqo arficu)o |an|S|t|opnostra
) ten it ut conclusiones stu§u nostrl praecedentis Jnagis in con-
Crefo etermmemeI statuendo ne mpe, qua?nam (ir inis potestas,

et |n 3 qru snam-fimites, aI summda, Pont]
gt quaestlone ve otlus de c%mg) exu qudestionum non
famlls squtlons ef a1uarum olutio ad theologos potl S quam ad
canonistas pertinet, ntentlo nosﬁra non est mupus theo ogortém
s_urgare sed eorum octrlnam Ing |n e exp oméam certa’a
1is Secernendo, |n|]1 colligere, ut hodiemum doctrinae statum
ac ere[prae aculs haberi possit.
8 ractationis erit sequens: ExPosna |m[pr|m|5 senter]tla
uorum am  auctorum antiguorum, Botestae
qto extendenant, gressum einde fac em s ad facult
tIfIcIS mraa potestatem smgf |erarc lae gradibus a ne
Hermmap ggen 0 ex oraine de potestate epi Bcogall res yteral,
lacona nique de potestate adnexa subdiaconatui et ordl
ninus mlnorlbus

lce delegari. possit.

DE « DELEGATIONE PAPAE
ET ADMINICULO HABITI SACRAMENTI »

Circa amp‘ itudinem otestatls pontificiae Glossa, Ordinaria, in

Decretum celelre contl et principium, olim a pluribus canonistis
propugnatum, juxta quod:

«Ex demandatione Papae quilibet conferre potest quod habet: und

or ma%us orglnem qLP bq et con{lr a?us Cg Prmzﬁmnem »62
249-2886 delegabilitate potestatis ordinis: Ephemerides Carmeliticae 12 (1961)

2 Glossa ordinaria in Decretum Gratiani, D. V, ¢. 4 «de consecratione ».
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Aliis verbis, Summus Po fext nta gadu otestate ut ad confe-
renda sacramenta quem Igelem e re ossn ummodo
sacramentum, . quod cog erJ ebet, |se Ils am receperit. Po-
testas ministri hoc modo 66%]&'[\ rvenlret uxta auctores, «ex
emandatione Papae et adminiculo habiti sac ament| ».3

Or| huius doctrinae, qae raeserUBw a schola bononiensi
Erop abﬂtur rﬂeneratlm S|ves rod attri U|t I, eius autem re
RIO in Glossa auctorltateT uamdam el tr| f) ua. secus for-
san non esset g(fwsa Itah explicatur quare fere a rh Us cano-
nistis antiquis. doctrina, haec referatur, quamvis non ap omnibus
cgﬁa Pr%tlljjrr Eiusdem vicissitudines nunc'per summa capita sequi
( 12El%) quomodo praedictum principium applicat Huguccio
t

«|tefm Pa a 0sset S(Iimlh fer €0 cedere simplicibus rpresb terlf
nferrent omnes ordines %%uﬂ“(’d SIC rae? episcopalem:

fam orain em et non h g onfere se uod
a ? est, .CUm erqo pres yger N haobe or nem epi
guat 0SSi garn tt%n errqﬁ Iter (ire 0 quo \}ﬂ 3| acond

onc? ere_quod. conferat laconatu mlnor? Ines, et_sic
3”5 uid. de consecra |one ecclesiarum ve mum |co
gug exprmlssmne ﬁ)_)aapae simpl xsa erdos pot st CONS craree

gmd pé) %cone |aconov a{u In erlorlc-
r1co ve 1co? Credo quod sic, Si talls consecrafio Tierl potest sine
missa, allas non ».

~ Pro Hu%uccmne ngo facultates Papae hac in re 1unt %mPhs-
simae et prifcl Il]l deleg atlonemp ae et adminiculo habitl sa-
cramentl sine’ ulla restrictione admit |I

Sm rmmrnum In tata sua, amp |tud|ne etiam, a Ta&mredo
g 1234) proponitur, « Credo, scribit Ift) , quod ex gemandatjone
ugaeleste aderpgglci%lloGhabltl sacramenti, potest conferre quilibet

»

: \n oceﬁtlus pIV Idet ur”prmmgluml 21 Silvestro propugnatum
intelligere de solis clericis, non vero de faicis:

e hoc canomsta fere nihil, praeter nomen, scimus. Cfr. J. F. vgn
te D|e Geschlc te der Quellen und Literatur des Canonischen Recht fs,

bt B
ode Vat|ca us 2280 fol. 8
Jo Fr. Gillmann, ZUr Le}51r der Scholastlk von Spendet*, der Fir-
mun7g nd des We|hesakramens Paderborn 1920, p. 4

Innocentius IV I 1, 4 pparatus super qumque libros Decre-
talium ..., 1, Lugduni 1535 f 1415 r

C

i ide infra.
U
t
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ilvester dixit uod leqatione Domint Papae et adminiculo
ea?%tl sacramenthqum eI chs potest qmdquﬁ) hafjet Ipse”con-
))

Valor praedicti principij impugnatur ab Alexandra Halensi
Sfo ] gﬁ?é un enumeraFt)ls pIILFJJrlbus Féegpotestate Papae sententils, ita

«Hatum Bplmonum videtur edlum es%e teneH Fm scilicet uod
omlnus apa In caSLd deman ées saceraotl dconﬁr
s dn vl »téjr quod possit em ndare unlcmque quo conferai

Vlncentlufs Hispanus (1248) suam doctrinam de plenitudine po-
testatis pontificiae’ Ita expllcat

«Satis concedﬁrem Q%u%modl ad. hoc quod (Pro ederet
|gereturut| gui ¢on ol | gman tur nferre, et
I[le"qui mandat h ?Pot statem, d,a man apae eqo
lac % ossum con erfe |acon%tum sed non pres xt%r% [”Fg
non habeo, non ta e& dé mandato episcopi, quia non habet plen
tudingm - potestatis »

llﬂ) 0 tanta est haec otestatl? plenitudo fuxta Vincentiym lllt
em rerﬁ)ut t sententiam arfirmantem Papam gosse simplicl sa-
cerdotl concedere ut Episcopum consecret. En eius verna:

«Numauid similiter Ra a rP et SImEhCI sacerdoti conferre utt on-
?ﬁ%g{foneﬁﬁcggufmrte de pﬁenltﬁﬁehe potes@aﬂg Hc%lcs f%%gf'ee S[%sse? )

AdlUHglt tamenﬁ (Erenc]ohoc numquaml concessisse : « Fecisse au-

tem hoc pemine
Prmc;gmm emandatloneJJa ae et adrnlmculo habatl ?acra
menél rerertur etiam a Bernardd .Compostellano, qui duplicem
elusdem Interpretationem ab auctoribus propugnatam'ita entcleat:
«De apa ruam dl(:ltLurent usqh dno otest hoc (a mlmstra
tion qn Irm t|on|s Vester vero '%t quod
i( Sga lone atn%lmcu itl acr me |qU|
ﬁebrlcu ur%rg» cus potest con erre quidau et quo non

Secundum Berpardum Parm nse dg Bot?ne Af 1263% soli cle-
rici, non, vero ICI possunt de egall ad conferenda sacramenta
quae 1psi receperunt.

8 Alexander de Hales, SUmMma Theologlae par. IV, mem. V, a. L
9 Apud Gillmann [not 6], p. 35, i}

Vincentius Hlspanus inc. 4, X | 4
u ibid. [not.
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‘3%'805.%“? edpe QO;C‘*%'XG@PaF %(’f%jtt%ﬂl{’“%' %Pn%?ﬁ?éﬁlo o
ﬁacramen Botes conferre gmd% % mmo  quilibet clerlcui2
0C tacere potest; quae Vvero non habet non potest conferre »

Henricus Boich (f 1310) videtur principium admittere saltern
quoad clericos.

«S| er| de collatione O{dlnls_? |scogalls et tunc dICUHE 0
‘n capl ealegato « ?rvem ) el Eoma und nonéar a Wa

one sms committere |n eriori B Ut quaerl ﬁ?
lone me,rlorls ordinis et tunc. sectn o n |e a ao
rven| otetcom ittere. alcu uo ral orgll
eI ut sgcerdo du uo p035| con acer tium, acono
p055| conrerre aonatume SIC eaus .
Prmmglum SI|V§S’[H reﬁrm&?dum e?se ad clericos opinatur

etiam Antonius de Butrio qui aliquorum auctorum sen-
tentias hac de re exponens, ita Scribit:

« Contrariym. Glossa qetermmt ut. possit Paﬁ ) dele ar plsco
gfx la. simplici_sacerdoti, Imo HJSC r1c0, U a u&e |n 5e
Cit. nssa In

ter] conterre . possif. Qua entire |
& S(I? SI? Pl'eSb % ra um S onus

ag ut « ervent res
co (i I’lOfGS OI’ Nnes om ld S ramenta quae e
.conterre (}HO naon.

é}m a|o celc

non ICI ECFHCO haeé It ogm#

vestrl % uselam alco ut 1 ssit (5lossa hoc ate r
grés VI etur n%gaev saI tern n Sec

er er| bP nn centlus? alll ﬁan cum ossa 5|c
en amu%qtuo e{lcus 0SS ma eam uam,.capax spir-
ualiu oteri ﬁ

8 s.non 0ssit spl |tuaI|a Ua€ non
sunt Sibi concessa ex €ge aIvina Sa te quoad sacramentalia ». %

Cardinalis Franciscus de Zabarellis gf 1417) nquaestlonem po

nit circa ministerium Confirmationis, quaerens, ne é)e cuinam R

sit Papa hoc ministerium committere, EX?OS”ﬁ inde sententia

I||0rli (ﬂ”' sustinebant hoc posse a Papa etiam_laico committl, I1ta

concludit: «tytius wde%ur go? non possit laico committere ». B
Joannes ab Imola (f 1436) fatetur'se non videre

22 Apud Gillmann [not. 6} p. 92 no

Henricus Boich in C. In qumque Decretalium libros Com-
mentaria, 1, Venetiis 1576

14 Antonius de Butrio, Lectura super quinqué libris Decretalium, c. 4, X,
[, 4: 1, Venetiis 1575

15 Fr. de Zabarellis, Super | Librum Decretalium, ¢. 4, X, 1, 4 Lug-
duni 1551,
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«quare (Papa) non possit laico hanc potestatem (confirmandi) con-
cedere, ex quo potest simplici clerico illam concedere et quod ta-
Men Non reperitur in jure expressum ».

Hoc tamen non obstante, etiam ipse concludit:

«tutius tamen est quod Papa abstineat a conferendo talem potesta-
tem laico ex quo non reperitur illam fuisse concessam ».1

Panormitanus %f 14452/ tres refert opiniones, ellr%ens tamen il-
lam quam. communiorem Vocaf ﬁ]ua qu_e negat P%pa posse sacra-
ment EpISCOEIS reservata etiam falcis dm%n are. (%uagsluom;
«Numaquid sacramenta reservata solis pontificibus possint delegari
inferioribus et per quem », ita respondet:

« Respectu Papae reperiuntur tres opiniones. Prima quod Papa col-
lationem horum sacramentorum potest delegare presbytero dum-
taxat. Secunda opinio etiam simplici clerico, dummodg habeat il-
lud sacramentum quod alii conferre vult, et in hac opinione vide-
tur residere Glossa. Tertia opinio quod etiam laico potest hoc Papa
demandare, dummodo laicus receperit illud sacramentum. Et hanc
opinionem refert hic_Gulielmus et Innocentius, aperte tamen n

approbando. Glossa in capite "Manus’ de consecratione, dist. V,
videtur illam approbare in eo quod ponit regulam dicens; quod ex
delegatione Papae quilibet potest conferre sacramentum quod ipse
receperit. Communior tamen opinio videtur ut laico hoc deman-
dare non possit, et videtur opinio iustior, maxime quia ex hoc de-
nigraretur status Ecclesiae quod Papa facere non potest ».I7

Haec communl?r sententia lPba\ulatkm communis evasit inter
canonlstas, sub. Intluxu abs dubjo theologorum qui una cum
D. T oma_prlr}mglum « (e delegatigne arﬁ)a et adminicylo hapiti
sacramenti'» tere communiter " reliciebant. SIc principium hoc
communiter reBrobatur a canonistis saec. XV et VII,I? out testa-
tur Moataza,_ | hang guaestlonem,, ad ministrum confirmation)s
extraordinarium quod attinet, studio accurato sublecit.B Ita in

157516 loannes de Imola, In lum Decretalium librum, c. 4, X, 1, 4 |, Venetiis
. 17 Nicolaus de Tudeschis, Super quinqué libros Decretalium, c. 4, X, |, 4
Nicolal. TUdKfSChI ...__vul%% Abb t|6 normitani Omnia, quae, extant \Com-
mentaria..., |, Venetiis 1588, p. 240a248, .
1B «En cuanto al sujeto” que puede ser d,elelgado para administrar la
confirmacion, es unanime el sentir' de los escritores de este_ferlodo; sola-
mente el presbitero, con exclusion de otro inferior, ef el ministro extraordi-
nario del dicho sacramenfo » A, Mostaza-Rodriguez, E Ero ema_del Ministro
Extraordinario de la Confernaf_lon, alamanca 1952, P 255, Cfr, gtlam . Baisi,
[I' ministro Straordinario degl Ordini Sacramentall, Roma 1935 p. 36 sqq.;
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prlma medietate saec. XVI %Ilud 0 n|no re jiciendum esseé)pmatur
Joanngs de Turrecremgtag 1548? Barbosa circa. medietatem

saec. XVII de opinionibus In GlosSa propositis ita scribere potuit:

«Glossa tres refert oplnlones in ilia quaestione an Papa ea quae
sunt ordinis (ep |scoBa lis) possit laico committere: primam_ quod
conferre otest resbytero tantum; secundam quod etiam simplici
clerico, dummo illud habeat sacramentum quod alteri conferre
vult: tertiam quod etiam laico conferre possit. Commune tarnen
est interpretum enunciatum non simplici laico_sed sacerdoti tan-
tum ea quae sunt ordinis (episcopalis) posse a Papa conferre».2

Reiecto principio «de delegatdonqhgagae et adminiculo hapiti
s?cramenu » NON €0 ipso .concordia hahetur méer auctores circa
?las uaestloni dee anilitatem R]otegtats ordinjs, resplment?
dnmcu [Jaecta solutione er recursu g,

3 rncIpIum ene{a
IU multiplicantur, eq | uaes lopum OUIO
t t t t
non am%ms a (iUO generall pr|n0|p| re petenda sit, se -
sitiva, Christi VOIU A X ma\glsterlo Ecc e3|ae necnon e aucto

rum docérlna colli ero.non eadem responsio darl p?-
3|t éj Ipot sta m Singu s rdinibus a ngxa nunc singl
I| lerarchiae, gra 10ys agemys, octrH]am uct rum
%a Itate . otestatls UHICUI ue“ordini sive hierarchiae. gra-
UI a NEXae, ut Bron{)osse e% rminemus ampIAtu inem ilfi us
Eotestatls VI mélus Summius. Pontifex « 8test quae sun
uperiorum ordinum committere gmbus am jnferjor] us Wi
actus, superioyum ordinum potest Papa inferigri s com
tere? uinam. in erlgrum capaces sunt ubusmodl atlonem
Bontl iciam recipiendi? En qu&aestlones ulhus respondere cona-
imur. Non desunt studia h? e re.recentiori tem rP re eqita, prae-
sertim circa %otestatem onfirmandi et ordines conferendi 22Labor
ergo. noster ‘hic confingbitur m 11s. tantum ex M ?IS’[EHO ecc
s|astico e(s ex_recentioribus scriptoribus depromen ﬂuae suffi-
clentia vi eanturaﬁig gestlones canonicas Iuxta hodiemum doctri-
nae statum rite solv

Vues récentes sur le sacrement de I'Ordre, in Revue Thomist
Eﬁ‘ f9(§§5 g Vues écentes sur le sacrement de I'Ordre, in Revue Thomiste

155519|oannes a Turrecremata, In Gratiani Decretum, D. XCV, ¢. 1. Lugduni
D A Barbosa, In Prlmurrl Decret a|IUT égmrum c. 4 X 1, 4 In lus canoni-
cum_universum tomi sex
S Thomas Summa The?lo ica, I, 72, 11 ad 1
A Mostaza- Rodrlguez E ro blema d ﬂ Ministro Extraorgmarlo dée Ila
0 |rm cion, Sala arE 12g . Baisi, Ministro Straordinario deg
|n| acramenta oma 193b.
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DE DELEGABILITATE POTESTATIS
SINGULIS ORDINIBUS ADNEXAE

uo clarius eluceat quaenam sint facultatﬁs summi POQ'[IfICIS

re, smgu 0S nunc percurremT hierarchiae qra us, de sin-
g ? onentes (%Jaem goteét%; lis adnexa possit a P aﬁ]a cleri-
IS Inferioris e %rl rdine descen entl procedemus, In-
cipiendo nem e a potestate episcopall.

A - DE DELEGABILITATE POTESTATIS EPISCOPALIS

Per potestatem episcopalem hIC |nteII| itur non tota ordinis
goIestas quae epl)sco 0 cgmpetlt sed 1lla umtaéat (uae, utpote
F cggos a gres Istinguens, propria ordinis’ episco a|IS

bet Determ ne1to ergo Imprimis (iuaenam otesta 5|t rfo-
[Cma ord IHIS e |38 P sefsu nunc exp mai1 %r ssum deinde fa-
|emuts al consideran 1 acyltates Papae hanC potestatem; cleri-
cis inferioris gradus delegandl.

De actibus propriis ordinis episcopalis

Actus ordinis eplsco[pal ro rios illos esse diximus 9 ibus
|sco atus apresdbgterau |st |tur uaestionem satis a Em
cta gImus Inctione nempe Inte eplscoBatum et ?resg

Feratum e gua mu tum decursu’ temporis disputatum est. N a
anc. guaestionem In. tofa sua extensione non e@ﬂmamus se

considerationem restrm imus ad uaestlonem e erentla inter

Pjscopos et Rres ter rafione. potestatis or |s Exposita Im-
imis” doctri Cl||| Trlde tini,_definita, h lernum’ quaestio-
|s statum tunc reV|ter enuceablmus

Decisiones Concilii Tridentini

Concilii T |dent|n| decmi)nes ab omnibys habentur uti fun-
amentum eIa orationis theo ogolc&e .quge su sequentl temHore a
octoribus circa sacramentum B acta est. ?ES'[IO

tinctipne Inter eplscopatum et pres g/teratum ex professo a sacra
s nodo trEfctata est praesertim i? Sassione XXII; in qua sequen-
tés tformulae approbatae sunt:

IV: «..Proinde sactosancta Synodu raeter caeteros
ecBIesmstﬁ:os gradus episcopos, qlYl In i\posﬁ urﬁ ?ocum sucees-

Bris%;goéi%e El@iispc?agoc't!yfm Tridentinum, 1X: Actorum Pars VI, Friburgi
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erunt, ad hunc hierarchicum ord| raecipue pertinere, et posi-
%s smu%j storus alt, a |r| I ganpclfo Ee ere Eccltegl
ei eosque ?res VEeris. ?u(Pené)re £sse, ac. sacramentum con
mationis ' con erre m|n|s cClesiae "ordinare a

?@I’eé{ SOS rum unctionum- potestatem r%qufﬂ g

nu am
UIS dlxerlt |n Ecclesm catholica non esse hlerarctglam
IVina or |na|one |Hst|tutam (uae constat ex episcopis, presbyte-
ds et |n ns anathema Sit »,

%UIS IXEr|t eplscofoos non esse dpresb terlﬁ superiores
vel non ha ere potes % confirmandi et or ﬂ] ? N
habent esse cum presbyteris communem... ana ema Sitn,

l§>arlzi1egedentibus adiungendus est can. 3, in Sessione VII appro-
us:

«Si ul dixerit sanctae cgnflrmationis oidinarium inistrum non
tlgnsgeSIO um episcopum, sed quemvis simplicem sacerdotem, anathe
)

uid ergo docet CoBmIlum Tndentmum circa differentiam jn h -
ter episcopatum et presbyteratumi? Perstﬁ)ectls turn formulis ad
s t rn |scussmn|bus I ipso Concilio habitis, sequentia retinen-

da sun
fores )Concmum clare definit episcopos esse preshyteris supe-
Haec superioritas saltern_.in eo .consistjt %u uamdam
habe t e |sco otestatem confirmandi e{ ordinandi, % )ESIS

on est terls communis. In capite [V, S ssm 1S XXI

aec spem tas e |scop|s Rro ra |ta BSCI| é «sacra-
enta con |rm tloms con erre, ministros ecclesiae ordinare, at%ue
alla Plfraque eragere IpSQS R ffam qhu rum functionum pote ta

tem religui n] erio ?or Injs enty,
Specialls contirmandi gotestas |m80rtat RISCOPnum ipsum-
que qu ise huius sacramentl ministrum ordinariu
Concilium non _definivit, uti quidam. asserantmeglsco 0S
esse preshyteris superiores ratione potestatis iurisdictionis, neque

24 Ita e. gr C. Baisi, Il m|n|stro straordinario degli. Ordini Sacramentall
l 8 : L(qlmca cosa definita dal Concilio'.¢ dunque che neg
tato d| rno della Chiesa I Vescovi sono Superiori ai preti per otesta [
|ur|s izione e han ? una sloeCIaIe Potesta di ordine », Ffe |de habet
. os za, ema f |n|s Extraordlnarlo de [a Confirmacion
? ep : « E1 ncilio — lo repetiremos una vez mas — lo Unico
ue efine es. que Jos ODispos son sup nores a los E)reséner S por su ?
testa uris ICCIOn y que tlenen un qder especial de administrar
§SE£?E|F0%2§ > e orcen o e 2 confrmicon oHé’s COMUN GO 408 Ample ks
»,
oncilio habitis ne Je ormurs a Concilio aélhlbms ?ﬂtjcmntur In ConC|I|o

e |n|turtantammo 0§ e[fenorltas sed non definitur illam superioritatem esse
ratione jurisdictionis Vel ordinis
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guddquam definivi circa naturam illius Potestatls conglrmandl et
rdinandi %uae ep;fsco IS propria es s?u BSIS cum preshyteris.non
est communis. Definivit t n‘ mmodo. FCt m su;t)erlorlta |?_e ISCO-
porum saltern quantum ad illam specialem potestatem confirmandi

et ordinandi, : . .

. 9) . Non obstantg sententia co_‘ltrarla plurium auctorlim post-
tridentinorum, 4 retinendum est Concilium i “can. 6 supra relato
non derinire _superigritatem ePlscog.orum supra ;t)r_eb eros esse
iuris divini. Ex studiis endm FSIOH IS circa acta tridentina r?cen-
tiorl temBore peract|s hodie lyculenter constat Patres ex R_ro £sS0
evitasse Usum terman{um «lure dvino » '[_«_IHSCSIIUIIO 1S, d)vi-
nae » et scienter et volenter apstinuisse a definiendo Su e[.l.orlta-
tem. episcoporum esse |ur|a Ivin;. Omnes qui acta Copcilii exa-
mini critico sublecerunt ad eamdem Pervenerun* conclusionem :
Verba can. 6 «diyina ordinatione Institutam » re _ere.rf]. a sunt ad
higrarchiam complexive sumptam nec necessariq S|gn| Icant, distin-
ctionem mtedr_ eglscoPos et reﬁbyteros et ministrds esse institu-
tionis immediate divinae.sd De hot scribit Lennerz:

«Estne. differentia Bnter episcopum et Pr.esb%/te.run(] superioritas
GOSN} SO res terum ‘ratione ordinis, uris. divini,”an_ non
S{tutionss minediete ecclesiasticae, me [aEe Ijnae, " quatenus
cclesia hanc distinc 0ne introduxit facultate a A

hnrlsto cceq
an% ua?sn%nem con%lum tr| enémum X Industria relm%un
Pera e1n ecisam... Post multas ais u%smnes ver%q.dlvma or-
g natione.” electa surf]t, et fX proHosno '8 .|r\st|t tione,

 dictum nion'es
ving _immo ne formufa quitiem " ordinatione speciall” divina
approbata est.

In can. 7.verba «iure divino » ex industria om|saa sunt, non ob-
stantg Insistentia eglscoporum hispanicorum, qm efinlendum pro-
g.cine ant e |scoPo_ esse 1yre divino rPresbr\//ters suRe_rlores.ZB on-
ilium enim malutt circa hoc prudens servare silentium.

Status doctrinae hodiernus

Ratio ob_quan(]_ConciIiu Tridentinum definire noluit episco-
?atu esse iure divino pres i){.teratu superorem Inveniri Epotest
n discussionibus quae definitionem conciliarem praecesserunt.-

. B Cfr, e ar.,. R, Bettarminus, De clericis, cap. 14 in ed. Roberti Car-
dmaﬁs BeHarrg{nl %peJa omnia, " I, N_eapoil 18%7, 167b169%; P. Gasparri,
Tractatus de sacra Ordinatione, |, Parisiis’ 1893 n. 31 , _
of r(ejfr. Dictionnaire de Theologie Catholique, X1/2 (1932) 1361, in articulo
« »,

2l H. Lennerg, De sacramento ordinis2 [not. 130], p. 84, n. 150,

B« . Jusqu’ay %out, (Ygux tendence ge m ,m%sl%ront parm) les Peres,
hes uns vg.ue t inserer ii,ans (Je canon gug Institution des ,eve%ue,s est

e droit divin: «Si quelun dit que les éveques ne sont ni institues oa



342 FINIANUS MONAHAN, . C. D.

Ita enuntlatur ab E |s 0po Roisanenm postea Papa sub nomine
Urbani VII; « Et s Lutherus vel Calvinus... dIX%rI e 'Sﬁ Qs non
esse |mmed| elnstltutos ure divino (quod ad V H non
gro terea debemus .cum duobus haere ICAS multos 0. 6t
mnes |u|r|s canonici professores,.. condemnare », Ant uitus
enim a [r)urlbus sustinebatur senfentia |Lg<ta quam. superi rlta
sPa'ssﬁé’ orum super presbyteros originem ducit a solo 1ure eccle

Hanc_sententiam a S, H|eron3/m in Commentario sfuper Epi-
stola ad Titum proposnam Gratianus In suo Decreto refert

«OI|m idem pre ter OFUI et epl us et antequam dlab I instin-
tu stu la In refl erent e ere ur n OrPU“ go sum
aull 200 slu %p ae communi [ﬁ)resb rorum
consilio cce3| érn an r %ua@ aufem qbu Sqléﬁ £0s
auos ap |zaverat uos esg urabat, n hr|3| into ecre-
tim est, Ut unus res erls S perrponeretu et sc Smatum_se-
mina d;olleren ur... res sciunt, se ex ecclesiae con-
suetu Ine el, qui 3| rae erlt esdse sUblectosr |t8e IScopl
nov egrts consue me quarh. dispensatia InICae
verl resb)ﬁ IS €sse superlores et in commum ebere eccle-
siam reg D)

Inde Qrt%m habuit illa sententia «antiquis cholastlms eorum-
que Principibus communissima »,d quae sustinenat

«Episcopatum characterem non imprim e non esse ordinem Seu
sacPamgﬁ?um a sacerdeotlo dISP nctum: %R]SC atu nini aerere
usmodi 6 tantum Der consecra |on sacra enta!e
f# %agld r H} ro rle dICI entl et e-

g %C IS ane |SCP tum |m utus
?_FE alg re gl% CO ’cl'[U 6) dIC (5 qu
0 CIUIT] ign a otestatem, auctorita em sacer I da
10r a%l SIOTE rder COH ECI' 10nEM &olscopa m ea
quam per sacerdo aracterem nac US Uerit»

roit d|vm ni sr erleurs aux Pret[eg »; ou mémequelle est due au
rist: « Si | qhue es eveques nesont Eas |nst|tues par lel
rist dans Egl eou u’lls esont pas au -dessus des preétres par la sainte
rdination... » Les autres re ?ent Ces sont ceux-cl gul evau ront' »:

Ch. Journet, \VUES recentes sur e sacrementd IOrdre | R vue T omiste
53 (1953) 84 fr. A. Michel, art. «Ordre» in D, 2ng§|6023

Anot Ostjm 213 ro gma I’\IAlrra]a||Snt|r§troE)(sttrr%%rr%lf}n%rrl% (éee ?Ocr |Sacra
enta% r?ot ]Zf g 689aISI Y

i) St Enses, Goncilium Tridentinum, 1X [not. 23; p. % .
J Decret m Gratlanl C. D XCV: "in “Aem. Friedberg, Corpus luris
Canomu ! |p5|ae m entar3 25 Istoricus et dogmaficus, de Sacris Eccle-
U | icu Icu |
siae Ordlna(ﬂ()lﬂ%sus % mI Exer. 111, cap I, g %arlsus 1686.
2 Morinus, op. cit. [not 31], ibid.
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Inde tarnen a Concilio Trigentino haec sententta aucm es in
dies hanuit fautores, Praeserttm verg post Ro ertL]t arm|
num, qul facramentalt tem E |sc0[[)atu strentie defendit.
tentia. Bellarmini cert|55|ma r utatur ab Hallier.3 P(etrF
Ham de fide esse autu(a gmws thesis haec de Tide ICI
ueat1 ommunlter aamitt |tur et'ab guctoribus uti certa et_com-
etur. De p roIp%smone «R%no sacramenti convenit Or-
natlonl episcopl » Lec er dicit quod est nunc sententla commu-
n|s et certa;d Pesch asserli hanc doctrinam . esse t eoo Ice cer-
tam: % Hervé scri |t « haracter certe |m rimitur |sco a-
tum... »; J iuxta Sola « Thesis prout |nteI tur de e |sco atu er
oeprposnaonem ad presbg/teratu est certa commurlis »® et « In-
modernos vix non mnest esim nostram tenent ». B Ita etiam
alii pttres quos referre superflyum iudicamus.
Catﬂuaestlo est utrym episcopatus dt
quate distinguatur a pres }/Tteratu an mia ae ate tantur]t \}) out
sciicet supﬁ) nit characterem preshytera nb uem complet vel e
tendit. De hac quaestione suo tempore scribebat Benedictus XIV

«Nemo roplbeat dlﬁceg are num Egtschatus sit ordo aI[%resb

IS ne Us, .an charac tir In episcopall consecratione i ﬁe us
dlad s Lo Y s kol
Ee't?afyngtha%%rttgausggggspg » 5n3|tus a ptscopatum ordine presgy-

Neque adhug hodie quaestio haec extra controversiam posita est,
gua VIS malor auctorym pars nunc in “sententiam  afiirmantem
|st|nct|onem a| q[uatam Inc met

g HJ codt [)oversm «Omnes thei)logl IB his
trlbus essentialibus convenire debent: 1° per episcopalem” ordina-

uantum ordo adac-

bertus_Bellarminus,. De_sacramento ordinis, cap. V, in ed.Opera
omia” ol NeaPOI| 18577 61 16, P 5P
U Er. Halligr, De sac |s eectto |bus et ordmatmmbug ex antiquo et
novo Eccle5|ae lure, Par. | Parisiis 1636.
19495 L. %grcher !nstttuttones Theolo ae Dogmattcae [V/2, 23 Oeniponte

3%7Ch Pesch, Praelectiones dogmaticae, V1145 Friburgi Brisgoviae 1920,

7J M Herve Manth ale TheoI% iae Dogmaticae, V9 Pardsus 1933, n. 500,
53 acrae eolgg ?ﬁmma V2 lzBlblloteca e Autores Cri-
sttanos 7 I?Aa ;?63

%Ep C'| mt)t 38 d 31203 t. 175, § 17: Benedicti XIV... Bul-
a« remaq » diel 20 oc enedicti u
Iartum Wﬁt Prant gﬁ %
(L{a liberta di controv r3|a |a rvendlc ta éta enedetto XIV ha
ortato OaJnc ue secol] d| ela ora2| ne ottrmae a ermare non senza

co trastl ecentt %uat Ica sacramentaria dell’episcopato, ¢ome
oere distinto d é)res |ter to ». L. Maffeo, Questioni aperte e chius
sulla doftrina dellOrdine, in Perfice Munus 33’ 1583 662.
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tionem conferrj ngran%m sancélflcantem 2°in hac ordmatlong cha-
racterem |m[dr| | vI_ordinationIs episcopos esse Iure divino
preshyteris superiores ».2

erioritas. haec (iuae lure divino episcopis competit ita a
Benedicto XIV describitur;

«Potestatem ordinis habente P llmmedlaﬁe a. Chpsto nEn
UI cun ra[rc 1am n su celésia esse voluerit | P .
o os Instl t V|rtut so us chg? erlse Iscopals plura pr

05sent %ua SJ gjces sacerPes aut omni one eunt; aut

V|rtut umtaxat flonis suae facere non valent ».

Differentia ergo iure divino inter Episcopos et preshyteros pro-
prie In potestaeorélnls reponenga esP nam, uti SCrr)IbI'[ ¥anquerpe ;

ldeo dicuntur gpiscopi pres terssu erlores uia hapent potesta-
« conﬁrman |p gr({?nan%Y lg ¢, petjne ? potgstatem
or nis, quae a mstltu lone Christi pende| »,

Unde concludit Coronata:

«SeBtentla eorum qui %pcent IScopatum I’OUt d.IStIn r a

res eyteratu non €sse orainem n que acrame m, S I

erer consecratlonem episcopalem. nu m ure divino a re res

eraF J)O es}g em, mnlno reticien a est, utpote presbyt ra-
nismo Tavens »

Episcopos enim, IUXta eumgdem auctorem « ESST sugerlores TESb
teris 1 potestate ordinis fure divino est theo 0gice certu
fPUS
nIs

«Ex ePnsco ali consecratlolne SCfIblg Bouix._. recipit Egls

testate %8 careni 5|mP I08s terl. Er 0 Tever

otestate rdinis suPerlo ? B eris... djeta potesta
% LSCapI a gerlo ssup % 1S, non humanag se |V|nae
Ifutionr adeensenda est»

. Rejicienda_ergo est singularis sententia a Baisi pro ata
iuxta Juam «Sac?amentungplscopatus dlstmgunurp [?re yte-

42 Ed H Tractatus dogmatici, [1P, Parisiis 1 721._Cfr. tamen
\} géd @8@%@% et posaltlfon d% Saacerdoce |Pn Nouve?l2 evue T eologmue

43 Benedlctus XIV, De synodo . dioecesana, lib. | cap, IV, I, in Bene-

dicti X1V ... Operum 'editio noyissima, XI, Pratl 1844,p 10,
0 5 Ad. géad]querey Synopsis Theologiae Dogmaticae, IH», Tornaci 1922

mEHAéS iﬁus Cont 1%rﬁ’]%rlp£r§ntalgigsmu5§? S lIU:[élS canonici'. De sacra-

iX, |n||n luris  Canonici: Tr s de Episcopo, I,
Parlsus l?S%u stitutio es uris - Canonic actatu piscop
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raty, quia jn ordinatione episcopali .confertur ordiparia potestas
lrisdi tIOﬂIS.IIE(?UISJtae ad ministrationem ¥_orunda sacramen-
torum ».8 Diffefentia enim, inter unum et alium ordinem In Ju-
risdictione co_nsmterF nequit, neque umt#]Jam apud theologas Iu-
risdictionem inter effectus, sacramentorum recensitam Inve |m|]15.

Haec sententia a Ba|3|£rop_03|ta Intime connectitur cum. alja
sententia a{Paucls roptégn fa, Tuxta %ua l%otestas iurisd|ctionis
equiritur i ministro a sacrameqa onfirmationis et orqinis vg.—
Id c,nfergnda. atlo est, |tha,| 0S, quia potestas con |rm:%n|
et ordinandi presbyteris de e%arl dp,otes quo ,nequaquam ler|
Posget Si ag.eretur e potestat® ordinis. Hoc ZBltlmu[n arnen, at-
ends. expositis In Bra cedentl nostlro studio,® absolute sustiner|
ne(iun; nam Summus Pontlfeé.d.e plenitudine potestatla, qﬁe 1psl
soll In Ecclesia competit, ordinis potestatem aliquando delegare

otest. \ : ) . :
i E)e potestate confirmandi quantum ad hoc scite animadvertit
P. Alvarez:

«Est namque haec confirmandi potestas ordinis piane... seu ipso
iure divino ex recepto ordine sacerdotii apici adnexa. Nec propte-
rea, iuxta_logicae regulas, concludendum eamdem non posse aliis
demandari, quin ipsa hoc modo perfruentes, ad illum sacerdota-
lem apicem evehantur, 1qum episcopalis character iisdem simul
penitus communicentur. Transitus enim hoc argumento fit a parte
ad totum, a modo demandato ad proprium, uno verbo extraordinarii
ministri cum ordinario absurda confusio. Quae iam satis superque
essent ad horum theologorum assertionem respuendam ».5

CEtre (Lmdem vera theolog %ug necessitatem .iurisdictionis. in
Episcopo requirunt ut valide™confirmet vg, ordinet ad omnino
g ucQs redufcuntur. Imo Mostaza In suo studio de.ministro extraor-
Inatio confirmationis sequentem statuere (ﬂmu” co&mlusmne ;
« Quoad plscogos nullum” cognosgimus theologum ”i .Eéi saeculo
>$]I_I, rf]ul Um Vero canonistam inge a]tem ore’ Nicolar de Tudes-
chis | 1435% Ui asserat e? (ﬁ%eacu tatum confirmandi vel ordl-

nandi deperidete quoad validitatem a potestate iurisdictionis ».5

8 C. Baisi, Institutiones Theologiae Scholasticae, 1V, Milano 1949, p. 62
a %_9@69%”“&% potestatis ~ordinis: Ephemerides Carmelitice 12

(196
.S. Alvarez-Mengndez, De extraordinario Confirmationis ministro, in
Anggllculgn &4 (T?M) |f7]4. o b naln t desde ¢l
. B «En cuanto a los,obispos, no sabemos que ningln teologo, desde e
siglo XAII a nuestros dIgIS ﬁ% a Iqegho depen r,,«qugoad vallgltatem_», su

testad de conflrmzéry e or eéwar e la juris ICCI%n come tampoco n,n un
?nonlst , aNPartlr Nicolas de. Tu ﬁsc IS 45J»;,A. ostaza, EI Dro-
ema del Ministro Extraordinario del Ja Confirmacion, [not. _22(]_ ). 308,
« Doctrina quae In_ministro Confirmationis et Qrdinis aliquam HHS ictionem
tamquam necessariam postulat, smgularls omnjno .ac nova ers ». F. Brink-
§gi?f938e5ﬂ|mstro Confirmationis extraordinario, in Divus Thomas (Plac).

2
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. (E{PISCOpI ergo sunt iure, divino .presb){.terls.superlore non quia
|ur|!]s ctionem n consecratione pISCOPaI recipiunt, sed quatenus
VI hujus c_?,nsecratlonls aliguam habent potestatem ordinis, confif-
cr%%]rﬂlurficsl icet et ordinandi, quae Ipsis non est cum preshyteris
De sensu huius ultimae cIauquae_ non concordant agctores
Plures enjm sunt %U\ uamdam ordinis PO estatem In ordine ad
confirmationem et collationem ordinum. pres yt_erla Vj propriae or-
dinationis fompetere asserunt. Sed %m uiasit de nac . quaestio-
ne, foc saltern retendum est, rPot statem conﬂrmandd et ordi-
nandi_ita episcopo vi ?onsecratlo IS, competere ut negm em Sum-
mus Pontifex edmn au ?rre possit, dum _con%a potestas pres g
teri, Si quam circa confirmationem et orgines habet, |taoﬁb auct
ritate ecclesiastica pendel ¥_t, saltem hodie, vi solius. ordinationis
sacerdotalis pres g/erl ?_on wmaél.onem et ordines valide conferre
non. possint. Ur] con |Fmar_e |C|tur_g, Benedicto, XIV: «actus
Bgﬂl&lf e%scopa IS culus firmitas et validitas a Pontificis nutu non
»,

Potestas ordinis episcopalis iuris ecclesiastici

, Hactofnus_de differentia ratione potestatis ordinis ex iure dj-
vino.. Sed ex iure quo%ue ecclesiastico quaedam . superioritas epi-
SCQpIS ,sugra nresbyteros. competit. Gasparri, varios actus ordinis
quI” episcopo ‘1ure “‘ecclesiastico competunt ita enumerati

«Praeterea ex institutione ecclesiastica datur potestas conferendi
ordines non hierarchicos qui sacramenti rationem non habent et
potestas conficiendi plura sacramentalia, e. gr. consecrandi et be-
ntedlcenatail abbates, abbatissas, reges, reginas, velandi virgines
etc... ».

Quoad consecrationes Codex luris canonici ita statuiti

« Consecrationes nemo qui charactere episcopali caret, valide pe-
ragere potest, nisi iure vel apostolico indulto id ei permittatur ».%

uaedam etiam benedictiones ab Apo%tollcg, Sede episcopis re-
servantur. Notz1 dum tamen est ?_mnes enedictiones, . eflam re-
servatas, a quolibet pres glter valide peragi posse, nisi in reser-
vation Sedes A oat Ica aliu exg_r_esserlt. o

.. Attentis erg ucusque exgl)o Itis, potestas ordinis episcopa-
lis ita schematiCe proponi potes

[n0t524%]en6di§ff£ XIV, De synodo dioecesana, lib. VII, cap. 8 n. VII: ed.
189453pp30?asparri, Tractatus canonicus de sacra Ordinatione, 11, Parisiis.

5 Cocdex luris_canonici, can, 1147 3§ 1,
% Codex luris Canonici, can. 1147 § 3.
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potestas confirmandi

ex iure divino potestas conferedndl Sa-
Potestas ordinis A cramentum ordinis
episcopalis , potestas consecrandi
ex iure eccle-

siastico potestas benedictiones
reservatas peragendi

Nunc remanet ut facultates Pa?ae circa delegatl nem varlorum
actuum potestatis ordinis eFlscopa IS examinemus. Quod charLus
exgona us, agemus ex ord fol) notes atg consecrandi ef. be-

}cen & 2 de potestate con rmandl 30) de potestate ordines

conteren

lo De potestate consecrandi et benedicendi

Natura huius potestatis

Non_est cur jn %uaestlone de natura huius, potestatis immo-
remur Omnes (Nn uctores congordant earn ad potestatem ordi-
| Per Inere, ad 1llam nempe ordinis potestatem quae ex Iure ec-
cles astlc episcopatui adnectitur,

Quog agatur Hotestate ordinjs in dubium vocari nequit. lam
vidimus In ?)raece ent Bstro stuém%guomodo consecrare inter
actus otes atls ordmls ab auctoribus ¢

?tanter recenseatur. Im-
310 Inse Gregorius IX reconciljatignem. ecclesiae ad ?Iestatem or-
nis ertlneeexg[)esse asserit.. Statujt enim reconciliationem ec-
fesm non posse ab Episcopo s le res P/teJo committl «quia
Icet e[r)lsco us committere va eat quae IuUfi |ct|?n|s exsistunt,
Iuae ordini t%men e gco alis sunt non potest Qerlorls radus
clericis demangare ». onit er?o potestate equaa t esse
otest?tem ordinis; a 10qu e1t|o allata non va ﬁre valet

e ece emae reconci |at|o%e valet uoﬁue de ecclesiae co secratlo
ne, utl. videri potest EBapu auctores In investigatione nostra prae-
cedentl ex minatos.

aec consecrand| otestas sit iyris mere eclesiastici

atet uod consecrationes et henedictiones ad Sacramen-
taﬁ)a pgrtmen quae Iuxta can. 111{4

9@9 8e9 gabilitate potestatis ordinis: Ephemerides Carmeliticae 12
¢ 9 X III 40: ed, [nat. 30& [l 635,

~ RBart_cit. L J Cfr. etiam Cappello secratlone ecclesiae,
in Periodica deé re morali et I|turg|ca 19 f§30 13 1
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«sunt res aut actiones quibus Ecclesia, in aliquam Sacramentorum
imitationem, uti solet ad obtinendos ex sua impetratione effectus
praesertim spirituales »,

Cum ergo aqatur de rebus mslmutlonls ec_cle5|ast|%ae, ad Ecclesiam
quoque”pertinet Sacramentalium materiam et formam statuere
eorumaue ministros designare. Potestas ergo ya e ﬁco us con-
secratl ngm [r)eragere pé).t st quaans In 1psa episcopall consecra-
tione tradatur, nan ex divino sed ex solo ecclesiastico lure ordini
episcopal adnectitur.

Delegabilitas huius potestatis

. od episcopi hanc potestatem delegare.seu clericis inferjo-
rlbuggemarﬁ)darepneﬂueanﬁ a?) ommbgs ad?mttltur. uoaJ quaestio-
nem utrurp summus Pontifex eamdem gelegare possit et intra
quospam limites, sequentia notanda sunt; o
. CUm sacramentaba, et proinde consecrationes sint institutio-
Hlessirr}]%rree ecclesiasticag, ad "Ecclesiam pertinet eorum ministrimi
aec Ecclesiae potestas circa sacramentaba SE%I Agostollcae
eeresse reservatur, utl statuit.can, 1145 «Nova Sacramentaba
co Ftltuere aut receptﬁ authentice Interpretaq, ex eisdem aliqua
abo er_%_ ut mufare, ds_o a potest Sedes Apostolica » _

Ni |.ert110 Impe |[) uominus Papa otestaﬁem .cons?cratloges
eragendi elagw re, eyerls, Immo et abis clericis inferioribus
ommittat. Unde Scribére potuit Cappello:

«Tota res haec iuris mere ecclesiastici est... idcirco a voluntate Ro-
mani Pontificis pendet ministrum designare, cui potestas sit, ec-
clesias aliasque res consecrandi, Id certum atque indubitatum esse,
ecclesiastica huiusmodi ritus institutione perspecta, neminem la-
tet. Igitur Romanus Pontifex non solum preshytero, sed etiam dia-
cono vel subdiacono aliive clerico facultatem™ consecrandi... com-
mittere valet».®

Hoc |mB_I|C|te statuitur etiam in can. 1147, § 1. «Consecrationgs
nefn.o g |?haracte{,e epls(fopall_ areat valide l;J)eragere potest, nisi
vel iure vel apostolico Indulto iq ei permittatur » _

De facto otestals consecrationes Pera%andl soLe_t presbélterls
?umtaxat ab Apostolica Sede committl, non vero abis clericis In-
ealo[lbus. Plures facultates quae in hac materia ante Codicem per
(ndulfa particularia mlssmnarusdprfaesertlm cor]_ce eb%rgur_, nunc
[0S0 Iure communi Vjcarns et Praefectis A;f,osto Ic1s, Anbatibus et
tratelatls nulbus, etsi charactere episcopali carentibus, commit-
untur.

® art. cit. [not. 58] p. 130
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Concludendum er?o est quod Summus P(fntjfex potest et so-
I(ee épotestatem cogsec atlones era%endl 5|m[p IcIbus sacerﬁotlbus

9are Neque admittenda esse videtur sententia a Cappello pro-
posita Iuxta quam:
« uoad Simplicem presbyterum ex peculiari delegatione seu
m133| nepE e§ﬂdl ﬁ/fatem BE( c%nsecrandl ecEJ Bs1as, con-
?ecr ICI ffest ac us mlxu i Ul, ranger ordinis 1%0
estatem, postu Ue Specl em ‘delegationém Romany. Pontifl-

CIS au[niuPe commﬂnl ut pecuhiari |ndu 0 concessam ».

Haec enim senTIentloa duo contundere videtur, ctum scmcet
Summus Pontifex ee%at et actum rq]uo ﬁacer é)s dele atus c
secrationem erag Verum est actu 8 | (e tp rte Pa ae
Pot s ad 1urisdi tlonegq gertlnere g adest ratio asse-
actum consecran garte sacer otls es e .actum mixtum
seuPartlm ordinis partim ver |urds dictionis. Ordinis enim et 1uris-
dict onlsépotestate essentialiter |stfn9uuntur non ratione mo
quo conferuntur, sed. ratione obiectl fo a|saterutr| oru
er 0 potestas qua episcopus consecrat a otestatem o
finet, non est cur idem .actus a sacerr dote eegato posnus re rat
Insu er otestatem 1urisdictionis. I'enendum “ergo est ega
yro Y ontificilam conferri non |ur|sd|ct|onem sed otestatem

2° De potestate confirmandi

guaestl utru Summus Pontifex possit fa%uliatem fonflr
mandi S ICI preghaytero emandare hodie L Initrye solu
sensu a matlvo benda est. At utl scribit Benedictus
ravis 0| exarsit inter do tores contrciversm » Imo_Juxta eum
m Benegictum XIV: «neg q uam,o urimi non Iinfimae notae
theologl » . Inde. tarnen a saeculo XV auctores unanimitey sen-
tentiam affirmntivam Iectuntur Uae sententla Ecc e5| el
raxi acceptaturet con |r atur, (am en| ante Codicem, sge
raesertim XVIII et XIX, ura Indulta, tramite raesertlm Con
gre ationis de Pro a anda fide, gresb¥ter|s An omf mlﬁsmnum
oncessa sunt. In Ce Ver confirmandi_facultas au}mbus
preshyteris iure communl tri unur et uti principium statu

GJart cit. [not. 58 136*,
M£st za, I%Ipproblema del Ministro Extraordinario de la Con-
flrmacmn not. 22 g\)/
[not62 Benedictos AIV, De synodo dioecesana, lib. VII, cap. 7 n. IV: ed.
3 CIrpA Mostaza, EI problema [not. 61] p. 3.
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«Extraordln rius qonflrg] &IOHS m|n1ster est CPresb}gter cml vel jure
gggggmsjﬂl v peculiarl Se postolicae Indulto ea facultas con-
».

Post ?romulgat rH Codjcemé) a>é|s Ecclesiae. hac in re P|Url
dpevo uta est’ Hodie enim g st.decreta «Spmts Sénct trai-
nerd » et «Post latum »a JeSpECivi on re59 ionibus de Sacra
mentis et de Prop aganda Ide edita, urs unt casus |n UI us
ex lure communi pofestas cor”wman res teris com g # Acce-
quoque conc ssm ;fpe anis maritimis anno 1958 facta a
Con reg tione Concistoriall.®
ugestio ergn a nobis hie tractanda non est utéum Sum us
Pontifex possit umsmodl CONCessjonem facere, utrum
concessiones sub nomlne dele atlonls otestatls ordinis com re
d?ntur Allis verbis, quaerimus. eln ole actu% uo Summ S on
tol g festatem confirmandi 5|r? res %/erls commltélt et
e.indo gotestatls quae ger e ?atlone |C|am conce itur.
Aglturne reVera ||1 lone ot tatls ordinis?
remlss 1qul us ob ser ationih us de subdecto c? acl re-
e;ilen raedict elegatl)onem quaestionem de Indole Ipsius
delegationis deinde examinanimus.

De subiecto capaci recipiendi delegationem

Ad quaestlonen% cyinam otest Pa?a facultatem confirmandi
Bnandare omnes hodle resﬁn ent solos presbyteros posse esse
ecta passiva huiusmodi delegationis.

«PEesb teri soli. delegati rH z?ce aunt—scrlPlt Hervé.— nam

a0 nes ordo sacerdota Va nfirmationem md nistran-

rg urritur, et Hemlnem um uam a((i] 0C. ministerium avit
n|3| sacer Otes, qui |dde Vi ordinationis Suae s r]t Ita

|cam |B33cg ntia []emoau a Pncacom Issione seu delegatione
NHITCIS, NoC Sacramentum  possInt conferre ».

Quaedam ratio convenientiae datur a S. Thoma:
«gma ratia sacr mentalls descendit. in corpus de% ca cfe

IS opera 10 In COfp S mysticum _sacramen [
pera 10n€ SUpJ omint verum... €0 dlcen m £s

E)%%q' ﬁrOQ}O\ﬁergeg so(l?m per ectmnegn%uae ngn respbuunt cor;hus_
et ple nitiginem pontllflcalls B e s, comm? sacer% i am

64 Code lur |s Canonici, can. 782, § 2.
f GIr. Agta Appslol icae Sed|8 g% 18] 30554 et 40 (1949 41
cta po |cae d|s 5 5
o7 J. M. Herve Manuale Theolog|ae ogmatlcae [11, Parisiis 1929, n. 631, a.
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bet actum super cqrpus omipi verum: non autem diacono, @I alii
inferiori, (UI'NON Nabent perficere cotpus Domini verum ».

Omnesmsv er conve |unthF|usmod| dele?atlone oimtdflmam
re ¥JI’I non solum ut ;f,res ter ficite crinflrme, sed ad validitatem
confir atloma?mmg Icl § cerdate collatae, Quaenam. est ergo In-
ggnefs | urlous elegationis et quid per eamdem simplici sacérdoti
ur? : . : .
/&ctus_ quo Summus F?on_tlfdpax Potestatem confirmandi conferi
ertinet, fuxta omnes, ad iurisdictionem,® non omnes tarnen con-
eniunt circa indolem potestatis quae hoc modo re%bytero con-
ertur. Videamus erc[;o arias explicationes ab auctoribus proposi-
tas ut inde appareal quid sit tenendum.

a) Per delegationem pontificiam confertur iurisdictio

lam vidimus_ sententiam a BaIlS)I ro?osnam, juxta quam dif-
ferentia inter Episcopatum et Pres eraHm In €0 .consolstlt ﬂuod
Episcopus In sua consecratione recipit qrginariam juis |ctg.o em,
guaescun um eumdem uctorem, equmttirda valide confirman-
um. et ordinangum. Loglce erqo Ipse concludit per delegatjonem
gontlflmam res Xtero onferrl potestate dup dictionis. Secup-
um Baisi | qtal on possumus In casy de delegatione potestatls
ordinis, sed de delegatiqne potestatis iurisdictionis, EPISC Pus u)s-
dictionem requisit 31 lam" possidet i consecrationls %F scopalis,
presbyter vero eamdem recipit per delegationem pontificiam.

« Sacramentum erplscoPatus —ita Sfirlblt — dlstmgunur a %restig/-
teratll quia In 0 dme%t ong %E).ISCOPaI confertur or dnarla potestas
lurisdictionis requisita ? | timonem quorum gm sacramen-
torum.  Quae tamen nP(i estas Ecclesia Lyre” extraordinario potest
emandate etiam simiplici presbytero ».

(J_é [cier e_amdgm defendit sententiam distinguendo in episco-
po du

icem iurisdictionem:

«imam quidem..specialem. qua quilibet episcopus dioecesanus, sta-
tini a SL%l eﬁecnoﬁe .taru{pdr,(.4 e? %uam norPnllm %essatlone ve’7u detpf)
sﬂ,one 0 |C|o.am|tt\t; dallam ero generalem, I omnes cristifi-
Fees. IJJ?EIEPISCO all’ dignitate pro anantem,.¥ae 0mnino 1na-
lenabilis €st. Et quidem tantum Vi prioris urisdictionis, .quam Jo-
rensenbvoc e gossumus, episcopu ln su?s subditos, Sifl a. (i
mano Pontifice assignatos, potest auctoritatem exercere... at Vi a-

@S, T In ]V Sententiarum, d, 7, q. 3 art. 1 cfr. Scriptum super
Sen%ngﬁs,h;!T/;SPaHsf|s n1§?7'61 171é%)712 (p. 2%2—%933 d P
0 C. Baisi, frslts?lztﬁtione's T e%logla'e Scholasticae, 1V [not. 48] p. 635,
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terius iurisdictionis, quae radicalis est, manet semper populo su-
perior, et proinde potest semper fdeles valide confirmare, aut
eisdem manus pro aliquo ordine conferendo imponere ».71

%uando ergo Summus Pontifex ministerjum Célflrmat Ionis. preshy-
tero COJT] Ht IpSI non conferi potestatem ordinis sed iuri dlct|
nem ad valide confjrmandum rt_bumtam quam  episcopus Vi
gnitatis, e |scoRaI|s lam possidet
Eadem sententia recenter gro oslta est a Mor?dorfB luxta

qéuem potestas ordinis et potestas iurisd |ﬁt|onls sgmu r &uw ntur

fam in eP|sco uam in preshytero ad valide con |rman ane
|ur|sd|ctone ssidet éplsc us iure |vm8 vi ordinationis eP
scopg IS, pres Eter Vero M recipit ex elegatlone PﬂOﬂtIflC
nt alil actores %UI sententiam. hucus Xpositam partim
arﬁ)[%ro ant partim vero rejiciunt. Dl?tln quendum enim esse utant

ofes atem qua epscogus con {mat et ﬁstatem g pres-

Iyte[ atus ho sac&m tum con Frl qu% 0S epIscopus can-

mat Vi otestatls ordinis ?p|sco resbyter vero vi 1uris-
dlctlonls sibi @ Summo Pontifice demand

En quomodo haec sententia a DAnmbale proponitur;

« Minister Ordinarius huius sacramenti est episcopus; et ex delega-
tione (hodie solius Romani_Pontificis) quivis Preshyter. Ille hoc
sacramentum confert ex ordinis, cum primis Episcopalis, hie cum
primis ex iurisdictionis potestate ».74

octrina_haec confirmari wdegr in parte exqosltlva alicuius
resolutionis Sacrae Congregationis Concllil in qua legitur:

«Siquidem episcopi conflrmatlonls sacramentum conférant ex po-
testate ordinis, alii simplices sacerdotes ex potestate iurisdictionis
a summo Pontifice delegatae ».5

Ex contextu arraen videtur %od agatur tantumm do de sententia
ersonal cutusdam consult ae valorem ?aratonls au-
entlcae nullatenus hapet. Imlm e Vero mtate%e clausulae sensu
ubitatl otest £0 guo _consultor, ad suam con irmandam senten-

tiam ver refer| Benedicti XIV, %uae tarnen valent de natura actus

quo Papa ? 9 ]Eon vero de'indole potestatis quae per delega-
flonem contertur.

71A H. M. Lepicier, De baptismo et confirmatione. Romae 1923, p. 397.
Ib|d gnot 1] E 406.
dertor 950|chmann I. Morsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts, 116, Pa-
/) DAnnﬁ)aIe Summula Theologiae Moralis, I11, Mediolani 1883, p. 114,

)

P. Gasparri, Codicis | %ms Canonici Font l, Romae 193 . 175,
«Na T quamyis._confirmare sit actus inis scog delegar
tarnen simplici presbytero potestatem exercen |usm tum, potius a

S P
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Deslandgs quo%e defendere videtur indolem iurisdictionalem
gotestatls Vi culus Simplex sacerdos conlrmatlo em (ionfen 1t
tiam Onclin, 1 J(ta quem potestas Per gﬁm vel Indultum conces-
sa necessario ad urisdictionem P%tlnet

Recentissime Leécuyer asserit hanc eamdem Sententiam logice
sequi ex doctrina_S. Thomae, quamvis non fuerit ab Angelicoex-
plicite enuntiata.®

b) Per d legationem pontificiam non confertur jurisdictio
sed a |q3 J pertmepns potius ad potestatem ordlnls

Auctores, tarnen commugjus rejlmur}t sententiam quae necessi-
tatemi 1urisdictionis ad vda itatem con |rmat|on|s propugnat, sive
agatur di Episcopo sive de preshytero delegato.d)

«Nullo modo aja ret—scrlbl(s Brmktrmg an%uomodo irisdictio

rIte. I confirma ?'[ or um ce arla SIL
Uare. l IBTIS
requirtiu ?

ICtI0 V. g vVa '? atem E]xtr mae 1QNIS ncin
rna gua In ministro confirmal n{s et or s ali

ﬂ” m |ur|sd|c lone ula

IN0 ac nova est ».

amquam necessariam pos singularis om-
Negue valet garallelismu %m a quibusdam inter haec sacra-
menta €t sacramentum poenitentiae | stltunur Nam

«jurisdictio ideo gd V’flhde absolvendum. nece?sarla est, qma abso-
|utro est actus Iudicialis n su dltos quiconfessano assignari Ce-

iyrisdictionem quam ad Ordlnemgdoertmet » Benedictos XIV, De synodO:

dioecesana, lib. VII, cap, 8 n. VI
[( Le prétre orientai mlnnlstre £ conérlngcmn in Echos d'Orjent 29!

%« n effet le p gvow de confdrmer %lée reconnait une loi 0\1 un induit,
eut rel ever u u pouv0|r ¢ jurisdiction et na point le caractere
ouvoir dordre »: Onclin, L'a mllnstratlon du Sacrement de la
Conl mation en cas de mort In Eg Theol. Lovanienses 25 rg1949 345 346"
Secu P UM Onclip IN Sententia admittit [potestatem ordinis, posse . per
Indultum conced” ruit distincti mter otes tem ordinis _et illam ur|
sdictionis; immerito tamen, i]ISI admitta stlnctlonem inter utr
Ogtgs%at%mmgfovetr}lre exotggtgt mchgorquo con ertur non vero ex dive so
| | utrique i i
'?9?: Lécuyer, q sacrement (e PE iscopat, in Divinitas 1 F]1957) 40
nota 32 l. Bonett| t men. sententiam omnino_contrariam ex doctrina S. Tho
mae educit. Secundum ipsum otestaf confirmandi pro S. Thoma est %
duhio otestas ordinis, quae i eo 8%]&” non oest «cima ‘1 n hapet
ratione iiractens ». |l potere di ordine extra?] cramentale e la sua |
portg)nza nella teologia d|S Tommaso, In Divus Thomas (Plac.) 51 51948 145
Fundamento carere V|detur sequens a?sertlo D. Fernapdez’ « La mayoria
de_los autores reconocen q He 8 eleqar a un resb|tero e 8 flere
Fo camentgnténa E testa ¢ jurisdiccion » XV Semana Espafiola de Teo-

I3, Ma
J J. rine, M|n|str0 Confirmationis Extraordinario, in Divus
Thomas [Piac] % {1939) 514
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bent; e contra confirmatio per_modum consecrationis confertur,
non autem per modum iudicli. Quapropter sacerdos non confirmat
Vi cuiusdam iurisdictionis acceptae... ».&

Neque magrs fundata vrde{ur sententia quae drstrnlgdm inter
otesta&em qua, episcopus confirmat et illam qua Saceraos dee
atus 1dem confert sacramentum, ita quidem u eiorécoPus confir-
aret Vi potestatis ordinis, presbyter ‘vero Vi iurisdictionis. Non

enim videtur.cur unus m\em ue actus Hro episcopo sré actus, po-

testatis ?rdrnrs nro simplici vero sacerdote ?tus lurisdictionis,
Nihi rfergo mirum si auctoresag neratrﬂr lam quaerunt eéﬁrl

cationem faCultatis qua srmgexscerdos 0C sacramentum, a

nrstrar eamc}]ue potius ad potestatem ordjnis Pertrnere autimant,
Tamen' rem non omnes eodem modo explicant. Eorum sententiae

ad quattuor reduci possunt;

1) Per dele [%atronem completur potestas ordinis in presbytero
lam exis

Sententia rhaec a Pellarmrno83et Suareszro osita pITres in-
ter modernos habet tautor sSSAgnoscrt n tero relate ad
collationem sacramentl con |rmat| nis gquamdam ordinis otesJ
em remotam seu. Inchoatam et incompletam, quae, ? cedente
egatrone ontificia, |ta erfrcrtur ut com Ieta et efficax_evadat,
Quamvis ipse. actus muscrontr ex acu taéem confirmandi
concedit pertrneatp trus a lurisdictionem, urisdictionem tamen

Crosignani, De extraordinario Confirmationis Ministro, in Divus
Thog}a Placg 50 (194 1) 9.
espondeo: “confirmare esse actum ordinis, et e% ordrnem gsse
etrarr]1 resPTYtero saltern mchoalumI et Imp erfectu Observandum enim
est charactere Prsco em, sive sit alius a res terali, sive Idem extensior
rgaror esse potestatem  absojutam, e(t} Rer ectan et indep en entem confe
rend sacrame a con irmationis et ‘ordihis, et ideo_non so UJﬂ Posse epl
scopum sin ?ensatrone confirmare et _ordinare, sed etiam n n
p0SSe Impe |r| a ulfa” superiore potestate quin. revera_sacramenta jsta
conferdt, 'si velit, licet lgJeccet siid facraé rohibente Summri Pontrfrce
?haracterem autem pres teralem esse Btestatem abso utam
ectam et independentent quoad sacra ent%r aptismi et eucharist ae
Fsse autem rpotestatem Inchoatam et | dp frectam et ependentem._a Vo-
untate supe orrs uoad sacramentum cdnfirmationis. uo circa nrsr per-
eheﬁtur per |spensat}0nem superioris, ea potestas, presbyter,.con |rman80
%eret at sl iclatur, 1am ex ipso Sug chara tere confirmahit »
acram ntf [confrr ]atroné% ¢ 12 cfr. Robertr Cardinalis Bellarmini Opera

mnia,_ Il [not.
YE S In Thomae, Q..72, a 11 disp. 36, sect. 2: R. P. Fran-
ciscl SuargzarezC)pera Omnia, X)? Pgrrsﬁs I86011 n. p679 686a.

gr Ed. Hugon, ractatus dogmagcr [P, Parisiis . 19271% 281
e otk Bl i ol i i, it
ationis m(mstro, In An’geF'cum 154467§‘
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non confert, sed potestatem ordinjs inchoative gt mcorpglete in
presbytero 1am existentem ab extrinseco complei et perfi

2) Per delegationem solvitur potestas ordinis ligata.

: Secunda septentl _sustinet preshyterum, attenJa Sola ordina-
tione sacerdotall, sufficientl ga ere poteséate ordinis ad sacra-
mentum  confirmatjonis va I8 adminjstrandum. Haec tarnen g -
est S.0r |n|f resbyteralis. non est ansoluta et independens, sed
g |I|s esia, scilicet, vi potestatis mlnlsterlalls guael ST com-

tit clrca sacramentorum. aterlam et or ecnon Circa eo-
umdem ministros, potestl am ligare et&i cto at, Ita ut fe

teB negueat e:frn valide exercere.. C%uan 0e mus fnt, eé
P terum delegat a confl matlo em con{ ren n} nihi
acit quam potestatem ah Ecc esia | atam so vere IR ferentla er o
Inter, otestatgm QEISCOpI et otestat B byteri hac in re |n
consjstit quod episcopl P festas est absoluta et neque a aé)
Tstrln? gotest u? vali |atem Potestas vero presbyteri ab Ec-
e5|f\ gr

P et inefficax redd otes

&e au or?s hU|u§7Ventent|ae enumerari possunt De Smet.&
et Diekamp-Hoftmann,& Videtur sustineri (ﬂuo ue a M?s aza, qu
|{1 conclbuilone sul studii de ministro extrao

ita scribl

dinario confirmationis
«Sola solutio quae nobis .acceptabilis videtur est illa, quae Eccle-
e adlu]du Cat uoad1 mlnlstrurﬁ conﬁrmatl nls uam aﬂn Potesé -
em simile lIVI cuius erlamrﬁuorum a Hmeno m de-
erminare potest et Impedimenta matrimonialia Statuere »

Eadem sententia recenter a Journet proposita est.®

3) %)grl]egado pontificia sese habet uti «conditionem sine qua
»

Secundum alios ayctores B[)esbyter in sua prdinatione recu[)]lt
Botes}atem confirmanal, sed sub sequenti cond duone S| Romano
ontifict placuerit’. Agitur ergo de potestate ordinis conditionata,

86 De Smet, De sacramentls in genere, 8 400-402.
7 Fr, Dlekam . Hoffmann, Theol glae Dogmaticae Manuale, 1V,
Tornam 1931) uctor t men non dicit spressequod In casu potestas
sit [lgata auctorltae ecc eS|ast| ca.

«La nlca sol UCIOﬂ que nos, Parece ce ta?le es.la de reconocer a Ig
e5|a en o concerniente al ministro de Ja confirmacion, ?na 09 ngotesta
que le conce en non pocos autores mo ernos respec‘o a la determnacion
maten(% a orma eagunos acramentos, y a la que t|ene eesta-
e entos dirimente matrimonjo’»:_ A Mostaza | pro-

cer
PRl SR Bl Fone
Thomlste 530?1r55]§33 91 9% CFr etiam Ami du C?erge 53 (1936) 3 88 312
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quae nonni |ver|f| ata condltlon vallde exerceri gotest DeL egatio
er 0 Pontl Icia nul am %rePrle ueng 8otest tem p[)res tero

onfert: requmturtantu I cond GPa hoc ut preshyter ordinis
otestatem am habitam In.actum_de ucat Pro ac sententia citarl
ossgnt BllotEDWernz Vidal9d, Gasp arrll et alll

| hanc sententlam r[])aulo aliter éexphcant uti \e

Tan u%ref et Van Noort, %u earh quodammodo cum sentent
pra Sub 1) exposita unire Videntur,

«P(oba ilius — scribit Tanquere —aI|| lftant jure divino ad mi-
nistrandam conflrmauonem reri [) gnl aega amgam excellep-
gmtat%u'a nempe agitur de m onscribendlis; hanc vero dI-

LeEn SN

CRevAete Saceidotall Content a»&ir pteslas allquo "o

Id e(ﬁ] uod per delegationem pontificiam Fresbyter% confertur
f nlté quaedam, (ileae HII C nqltdo reg ritur-ad hoc ut sim-
plex sacerdos potestatem ordinis valide exércere possit.

4) Per delegationem pontificiam confertur ipsa potestas ordinis.

Anno_1948 in gubllcatlone eriodica «Divys Tpomas » E)Plac‘)
natlus Bonettl sententiam éJOSUIt r%uam Angelico Doctor a
&J quae ue asserlt er ationem. pontificiam non solum-

mo 0 solvi e co ote taem ord |n|s lam n ee ytero

?xmtenéem se tra|| ordinis otestaten] quae ad valide con-

Irmandum requmtur Character resbyter IS utique requiritur

D«..e |de? conclydes quod character presbB/teraI est de iure. divino
potestas ad confirmandum, non absolute, sed conditione commissionis
%E%ptlae ab3éego qui in Ecclesia praeest » L. Birot, De Sacramentis, Romae

SF.X. Wernz-P, Vidal, 1us canonicum, 1V/1, Romae 1934ID 0-61, not 9
- D P. Gasparri, Tractats canonicus de’sacra ordinatione, [l [not. 5

B Ad. Tanquerey, SynoPsm Theologiae Dogmatlcae I|P9£not 44} n. 480,
B, %30” G. Van Noort, Tractatus de ‘sacrameéntis, 14, Hilversum 1927, p. 26,

n.

S «Per S. Tommaso,_l poﬁ re di amminjst are la Cresima e |Ol’dl[]
come tuttl | oten s ecifici de piscop ao e I natura non facramer]ta
non habet raton m e aracters. I(Ej ecco a lora la s uzmnF moto semplice e
chiara, che egli ema dell’'origine del potere de mlnlstro straordi-
nario: Papa | Ecc esia ha etnPIemtudlnem otgsta IS, ex Ptest quaedam
guae sunt ordinum superiorum committere guibusdam in r|o ibus; slcut qui-
usdam pres yters conce |t con erre mmo (%? ordin s quod Qertmet ad
testa em |sc? g , Dis 3, a
I1 R}) otere u(Pc“xe di mmlnlst{are la Creilmae

me der a al m|n|stro straordlnano alla facolta pontiticia, la quale non
viene a rendere efficace un P oter Pla eS\stente nel so getto ma conferisce
semplicemente tale potere, traendofo dalla plenitudo potestatis competente
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rnmmrstro extraordinario: sed ratio est quig potestas crr %Corpus
rrstr m strcugn ]oresugéoonrt ofestaiem circa c%rJJ ristl ve-
rum. Dog rrr] homae, secundum Bonettl, |ta e\rrter gro oni
Pri fest: Dup e>i drstrnguen a est potestas ordinis, alia s ramen-
zir uae scilicet promanat ex Charactere sacramenta 8 Inis,
alia vero extra-sacr menta Uag quamvis per sacram or inatro
nem conferatur, n roman t ex charactere sacra]menta 0-
testas sacramentalis r sgrcrt tantummo 0 cg nous Christi verum
potestas vero extra-sacramentalis res Icit a rnrstratronem allo-
rom Sacramentorum et, cum non p maneatg charactere sacra-
mentall_sed ab eo separari Bossrt nrhr rmoe I quomrnus Papa,
rLur In Ecc esra habet plenijtudinem potestatis, rp 0SSIt per actym
rid rcum qualis est eegatro earn, abs errtuodrnatronrs con er
Potestas confrrman uam elorscog recipi In sua consecra-
trone eprs? g rext[a sacramentalis dici debet. Potest ergo a um
Pontifice sim rg presh tero commrt} (guan 0 e
pres byterum hoc modo ad co ferendam confirmationem de egar
contert ipsam potestatem orainis.

Possumusne in casu loqui de delegatione potestatis ordinis?

Attentis sententrrs hucusque e osrtr quaeri nung [potesﬁ
utrum- actus m&rs P ntre res tero commrtt facu
tatem co rm ndr rect 0ssit otestatrs rnrs
Omnibus Perpensrs no retrnen avrdet rtermrno graa ud
veteres clanon stas usitata our feJe unanimiter talem actum. tam-
guam eeg(atronem otestatls ordinis habent, prout ex studio no-
tro Rraece enti pla econs(s at Nam, uti 1am_diximus, ex una par-
te sententia quae tenet 8 L elegationem pontificiam con[errrr r1s-
dictionem omnrn gaucs abet autores Imo 1uxta P. Sola: « ahec
gententra vIX hodie sustinetur, EBAra VEro ex[rla rre sententras
r# rruae omnes sustinent dele atronem Po tificiam all o
rgee gsam ordinis Eotestate vel eafn, compiendo, Vel eam
so ven |..1psam gote tatem ordinis codrferen 0. Merito erg
Pontrfex dicitur delegare potestatem ordinis In casu; nam de

al Sommo Pontefice. Cio ¢ Rossrbrle erché Hale potere, di Ordrne no habet
rationem characterrs 0ssia e sacramentale, e percio. no a rr
gnanza ¢h e 0ssa Venir accor ato anc e con un . tto rurr rc nc ¢
1a questa |a via ordinaria,.. nqua cas rr ine e otere mrnrstro
traor rnarro e da ripetersi unrca ente dala acolta ont rcra Bonettr ,
otere di Ordine_ extras orament le e a rmporanza nel a teologia dr
. Tommaso, in Divus T omas ac 5l 1 144145 Haec tamen sententia,
quantulm ‘sacrament ,tatem rscopélt re vjdetyr, etiam si auctori-
tate ngelici Doctoris fulciat die"difficu te ristrnerr pofest; nam aucto-
res fere” comm nrter nunc efen unt, sacramenta rtatem episcopatus,
%8 9De delegabilitate potestatis ordinis in Ephemerides Carmeliticae 12 (1961)
% F. SolA Sacrae Theologiae Summa, 1V2 [not. 38], p. 216.
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Eﬁcto abs ue ali dedje atone resboyter nequit confirmare; et S|ve
Icamus g g[atjon m ntlflﬁla otestas ord(nis |g

conce |} d quo VItur ve cbomp etar otestas ordinis { m
haita, é }Jm est {esb terum absque tali delegatione gotes ate
?r inis ad valid eg lrm nl)prac Ice carere. “Actus rg qt

?ultas confirman |aPapapre ytero committitur merito Vocatu
delegatio potestatis ordinis.

«Proy * Htem—scrlbltBrutl— potestas ordi sdele ari..dici-
l# ine sacra or |na one u| conce ceradlvma
imar ece ran  quag %( SIUS r| tl ve cc esJae |qst|tu
one vall er se—c lebrafi ne ueun E Lg]ln determi-
nato graqu hie archlae or INIS non |nt constltu

In ¢asu nostro a itur de. acﬁu ordinis EPISCOprIS sel. %m perdse
onlpotestasm persomsc aractere ep sco ||n5| nitis.. Quango
qo Papa ?ne acu |tatem 5|mp ICI gres yfero absgue rito ordj-

ationis conrerl, habetur elega 10 proprie-dieta potestatis ordinis
|n sensu a Beruttl hic explicato
Non est ego cur mo um loquendi canonﬁtarum antiguorum

[e] |c mus, 1m0 atentis etiam recentioribus eolo orym senteg

F e natura otestatis confjrmand, actus uo a hujusmodi
acyltatem ? tero_concedit aptissime, 8 ectu saltem ca-

nonico, nom e Iegatloms pote?t tis ordinis ES]J nator P jb ter

Vero.qui ex ta atlone condrmatlonem confért meri itur
onfirmare vi Fotest 15 ordinis eegatae Nam uamyIs actus (ﬂuo
ummus Pont IﬁJres yterunh elegal i0 finea [[)]O’[IUS ad, 1uris-
|ct%onem Iq tarne ulusmod delegatlo em resb tero

confertur saltem reductlv ad potestatem ordinis pertinet

3" De potestate conferendi ordines

Ad [[)]robandum otestatem ordinandi esse ordinis et non IH
risdictionis eadem valent argumen aqul?e epotestate confirman
Ia exgos Imus: rationes l) | allatae de utraque Potestate
va ent et de facto a auctorl us utrique potestati applicantur
uPer luum eré;o regu%amus anc guaestionem ex. ro $s0 quoad
estatem ordinandi hic iterum excitare. Tractationem ergo nos-

9 C. Berutti, Institutiones Iuris Cananici, 11, Taurini 1943, p. 338,

B « Una,cosa es afirmay que el Papa 618 fe un acto n]urlsdlcmon C ando
delega la administracion del sacramento Espiritu Santo a un_simp (f
cerdote, y otra Bngg |st|nta el sostener ug este con |rma en virtud' de |
jurlsdmuon recibida, amen de su Potesta e orden. Con el primero aserto

estan confor es casi todos los teo ogos y canonlstai 2 pg[tlr de0| f iglo XVI:
con el sequndo solo una_minoriax; staza, £l Problema inistro
Extrao iffario de la gnﬁrmacmn [not T n. 308.

Ide supra p
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%Egtn;nglc restringimus ad quaestionem de delegabilitate huius po-

Quod 3ummus Pontifex n?n possit aIBquem IBfra episcopum
delegare a glsc%patum conferendum ab™ omnibus admittitur.
HaeC sententi dicityr, «ce fa. et communis » II% Quaestlo
er%o a nobis tractanda respicit collationem or Inum Infra episco-

atum. Cum tamen non eadem res onsio quoad omnes ordine arl
0ssit, tractationem modo s(f%uent ordina |mu 1) De deleg a |ta
e potesﬁatls conferendi ordines minores et su conatum
delegabilitate pote?tatls confe[)endl diaconatum; 3) De del eg b|||
tate potestatis conferendi preshyteratum.

De gelegabllltate potestatis conferendi ordines minores et sub-
laconatum

(%uod pot stas conferend ordmes minores EJ ts]sn a.Summo
Pont Ifice SJ ICI presWtero ee ar| ne arln quit; hoc enim; praxi
Eccl e3|ae |a |u contirmatur. 1L |cen um est de otestate
conferendi subdiaconatum. Antl |tus contrariam sententiam E
{es ch D. Thoma tenebant. Hodle tamen, tiuam IS potestas con
erendi subdiaconatum non soleat preshyters de ?garl communi-
ter E)amen a ctores Summo Pontiflci a udlcgnt cultatem, eam
Pres teris delegandi, « Tespondemus — Scripit G a?#arrl — CeJ-
um €sse Romarum Pontificem posse dare nPotestaﬂe conferf |
ermam tonsuram ordines mlnores et etiam_subdjaconatum, licet
onnulli D. Thoma... hoc 1us Romano Pontifici deneqaverint
ﬁro omni us ordml us maioripus; nam hanc facu atem e facto
edit » 1P Rgtlo est. uti notat |pfe Gasparrl, quia 1l ordings, non
excluso. subdiagonatu, sunt ecclesiasticae institutionss: uti tenet
sententla\(}uael ter theol ogos lam communior. dici debet, inter ca-
noni taE ero fere communis. Hanc sentenélam asparri vocat
«proba ||or&n ne dicamus certam, et apud recentiores passim
rece%am »

ed etiam illi auctores qui tenent hos ordines esse sacrameBta
concegunt Hgtestatem eosdem administrandi posse a Papa presny-
teris demandari

gtuz enent — scribit Dlek ?Eue OA’dII}S infer bores £sse
UIOﬂIS mere ecce3|as % I adm ere e e
qm supremanm potesta em In cc eS|a enet sacerdotl pofestatem

F. Sois, Sacrae Theologiae Summa, IV Zr{not aS]mE 700, Senten |a
contraria ofim’ & Vingentio Hispano proposita omri fun nto carere VI
tur; wge s%p%a rég

odex luris Canonici, can. 957, § 2

P. Gasparri, De sacra ordinatjone, Il [not. 53& n. 84
; 4%(BP Gasparri, Tractatus canonicas de sacra ordinatione, I, Parisiis 1893,
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eps cqnferendi dare sse ed etiam ii theologi our illos ﬂradus
ut.ordine sacrame r(] ent ro ositioni ﬂ ssg tlunt
uia fac es per os oraines olate |mmedrata abitudine ad
orpus Christi verum' caren ».

Ne¢ desfunt testimonia hrstorrca de plurrbus hurusmodr con-
fssronrbus actis a Summo, Pontifice. «De facto — scrib rt an[y
pura memorantur rrvr graa Romanis Pontrfrcrbus eris
oncessa .Ib « mnibus peﬁspectrs —scrr asr—
concludere gossu esse saltem” theo orce ce tum simplices
pres B/teros sse posse ‘ministros extraordinafios ordinum minorum
et subdiaconatus » 1h

De subieclo capaci recipiendi delegationem.

ui ordines minores et fubdracogatum esse institutionis mere
eccle ras Icag sustinent, facile concedunt non solymmogdo preshy-
tero etiam alios clericos |Bfer|ores 0Sse ad eqsdem confe-
ren os elegarr Unus pro omnibus audiatur Gasparri:

S5t S e ek R S e
) %us ordrr] Us et SUbdlarcr?onrs Iglu(ila est dprIf

m1 tonsura,..min
ult Us Sint eccleslastica dnStIt Inc omanus

cum i gra
onﬁex ossE%e lam dracono alit. subdiacono Sprrvr egiym farg|
conferendi” subdiaconatum, d gradus nferiores, mo’'a solie, 1
Uepdo, oSSer etfam In infer Orihus. cons rtuf e nvlegium
anferendi, ordinem atrorefm st jonisecclesiasticaé, et etiam
alco; Sed haec incongrua forent

M] vero (facramentalrt tem horum ordinum defendunt,
uaestionem cerhcos presbyteris inferiores non ponunt VI
enturenrms p onere n potestatem parrp}eracgote tat%m cori
irmandi, committi gosser IS dumtaxat qul charact r] res tera
sunt INSIgnItl, Tuxta rationem, convenrentrae aD T

(F .« OMNIS. operatio in cor r%/strcum sacramental rs e en
et ab operatione super corpus Do Il Verum »,

DrekampAd M. Hoffmann, Theologiae Dogmaticae Manuale, 1V

not 87
[ any Praelectrones de sacra ordinatione, lpll45 -146. Cfr etram De Vrvo

Dis utatrones theologicae de re sacramentari Ger]
é% Istre extraor rnaPre u Sacrement de IOrare In Revue Thomrst5r3§u€19313

106 C. Baisi, Institutiones Theolograe Scholastrca 1% [no% 48[] . 616,
P. Gasparri, Dé sacra ord rnptr i T 88, Cir, efiam F. M.
capére § Tra&é&tus canonico-moralls de sacr mentrs II3 Taurinorum Augu-

18 'Vide supra p. 340.
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eterum cum, uti nota Gasparyi, «mcongruum foret » hanc
facult %tem aliis quam res teris eman%are ro| ag non est
quod haec sententia umquant In praxim a Ecc esia ucaturIB

De delegabilitate potestatis conferendi diaconatum.

De dele til|ltate potestatis conferendi diaconatum et resb
teratum ditficilior est g aestlo Omnes auctores concorda t] C
Potestatem non Posse ?an clerico charactere gresbgtera non
SI?HI'[O sed circa quaestionem utrum possit preshytéro deman-
art pon una est.aug oruw sententjall

- Cum vero uti m| | VI %tnr fortiora ar?umen(sa et maius aucto-
ritatis P 113 p[)o deleganilitate potestalis . ordinandi dlaconffs
quam p elega ||tg otestatis conferendi Presbg/teratum mill-
%eunr% ux?” al laconatu et de preshyteratu dgere opportu-

\/eteres scholastlgl cum D. Thoma communlter negah ntg
testate(rp conferend |acona1um nPosse a Papa 3|mP ICI. preshyterq
demandarl. Ratlo, l|)uxta Angelicum Doctorem, |Hven tur i hoceiuod
«ordines sacri habent actdm supra corpus Christi verum, vel su-

18 « Attamen Ecclesia num uam concessit praefatam potestatem conferen-
di ordines minores s qui In /r res % eratus drf] non reperiantur :
M. Cap{)ello De soatcraw]entlsﬂIIS Pnot. n. 290, Cfr. etlam Coronata, De
sacr

fn ter sanJ a quae’inde ab initio huius saeculi circa praesentem quae-
stionem rod|er nt, notatu di na su ]se uentia (quae ordine chronologico re-

ek o achlanrgg H R A e
Knalecta Eccfeslfsncapg A0, suBgaconalug . g b i e E
Glllmann re der SchoIEstl votl pender de F un un des

esacrame(m erbom 1 Fofi, n sm are |0 nquar ante

ministro e Ordine sacro In La Scuoa a |ca 5

0, Etudes récentes sur g sacrement de 1'0rdre, in Revue homlstez 92)
0493; E. Hocsdez Une découverte theo oglque In NouveIIe Revue The 0gl-
ue 51’ £1924) 33-340: E. Hugon, Utrum possit' SS, Pontif eé eet{;are simplicem
resbyter conferendum dlaconat m vel etiam pres terba |n Divus
homas (Plac.) 28, (192 ] Puig de la Bellacasa a « Sacrae re-

ligionis » de 0n|faC|o X, |n Estu dios ccle3|ast|cos4 9252 319rdpre 113

M.-J. Gerlaud inistre extraordinaire du

Revue T om|ste 3 8183{9 8/4- 8§5 J, M Canlvez artn:ufus |teaux in |ct|0n
e bR bR b
[ Hlsco at, F E aison-Dieu 14 ( 92?) 10% pp Lennerz, Dpe saﬁamento
ordinis2. [not. 1301 B. Piault, Le sacrement de IOrdre in NoHJveIe Revue
g | ue 71 149 1030:1044: Ch. Journet, VUes récentes sur le sacrement
e |n evue homiste 5351953 81-108; F SoIA Hasta qué punto puede

en er de_la gotestad e Jurisdiccl n el va or de los Bacrame tos? |n XV

a de Teok) 1a, Madrid” 1956, P Fernande Jstincion entredﬁfﬁ)
p(a X Preshiterad Mrsu prob ematlca respecto a minisro extraordina-

S€0
C cramento del Orden, in XV Semana de Teologia, Madn

ro ae

3
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Pnra materiam eius » et «no otestngPa Z25|m lici sa erdotl com-
|ttererromovere ad Jpﬁer tlone ude respicit anUO moda
corpr omini verum »
ia, ex arte rout lam vidimus, aliqui canomstae antigui cum
Hu uc ion (1121 |ncent|o Hispa Homprlp H)lum admiserunt iux-
[% atJone Papae et adminiculo hahiti sagramentl ﬂ}“
et con errep Sit sgcra enta aluae [se recepit; un enona
Presb ter éede am diaconus delegari posset, luxta ipsos, ad con-
eren laconatum. Haec tamen sententia communiter a theo-
logis rejlcnur

Bulla «Exposcit » Innocentii Vili.

(?uaestlo vero utrum presbgter ad dlaconatum conferendum de-
legarl possit controvertitur inde ab Initlo saec, XVI, quo tempore
auctor S 1N cogmgonem Vﬁnerunt cutusgam pr %IVI[ ii ab Innocen-
{)o Vili annp 148 ﬁer am_« Exposcit » Abbatibus Cisterciensi-
us concess ?t anno 1491 a Jeﬁp e Clre |n Collectanea Cister-
censium P”Y lorum _editi. Bulla haec Abbati monaiteru clster-
ciensis Cabilonensis aliisque quattuor Abbatibus privilegium con-
cessit sequentis tenoris:

«Nne_monachi %ICII Ordlnlﬁ pr suscipiendis, Supdiaconatus et

% natys ordin Bextra caustr m finc |nd g urrere cogan ur
101 et successoribus ub H ? Pm%u rdinis mo achls,
allis Vero 8uatuor li Prae gardum successorinus, Ut
% M monasterio g0| quos, ad id 1d ne?s rePereri IS,

u aco s et |aconatu rdines humsmo alias Tite” con-

BuIIae authenticitas.

Authenticitas bullae Inpocentii Vili saepe in d%blum vocata
est. non tamen .a ioostenon ratione ar? H] entorum Lsto jcorum,
sed Pﬂotlus fl riori. ob rationes scilicet theolo |ca? s grae
serti theo |s Ui deleqabllltatem potestatis. conterendi. diacona-
tum neﬂa ant. Alctores tamen qui recentiofi terH buﬁ mveshg

tlopem IStOfICflm Instituerunt fere communiter ae aut
ticitatem concluserunt.1b

M S. Thomas, In 1V Sent., d. 7 1[,({ not. 68]. Haec tamen r tlo
videtur potius a ROSIEI‘IOI’I adducta xplicandam_ praxim in Ecclesia illi

tempori; ommu em preﬁ teris non co mlttegdl coIIatlon m dlaconatus
ISnen sg}}a Ccles%mae et' Schofasticorum fundari videtur non in hac ratione sed

ide supra 4.
H%\Y| esud)ra p33%3
U4 Tgxtﬁls BuJJae Integer Vld? ts pud c Baisi, Il ministro straor-
dinario g Ordin) Sacramenta 27,
35 « L'authenticité de ce docum nt a e arfms contestée par les théo-
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Anno 1893 Cardinalis Gasparri, quaestionem dirimere inten-
dens, ita scribebat:

«d m multi BuIIae enurnrtate d lfrtant mdrhr faﬁrg Inspectiane
(?\rchr icano r atym .est b arg qsur e em Tepeny,
e ronemqa dracon in_eadem OeeSse. Quag cum rtdf sint,

grob |Ienorhes oc prrvalegrum umquam ab A §ostolrca Sede con-
essum Iri »

Testimonium tarnen hoc, a clarissimo canonista scrrpto(cja natum
non videtur esse magni_valoris torrcr rrurppe edito. a -
parato critico manet privagum. A Langonio, qui

BU|t|at Innocentiana speciale peregrt Studrum sequéntia anrmad
verti

«Hanc porro informationem Hrfarg drlrgentrssr U canonrsta gro-
P 0 ex mrne r| rare non Valtit, duplict errore laba em propa

0 VI iﬂ uidem  Ip aB Farrrs arcanr rchyvil
CHTIU

anr us erudrtorum ta ?uratrs |nv arorr ﬁ
aor eperta. Uit et secun enor -
ae su sra ran nurnr% non solum dﬁrac% da
onir er, ac his (leterminat. Sy.de su
nau a tum lis

SSG ﬂU certe rgdroa O{ETIHH?IC? lanum, \fc|oe
grum a %O mir CaBdI uum suodiaconatus collationgm ]-Sd PIICI-
us presoyteris cre ertimecommissam abunde constet ».

Unde Wernz-Vidal concludit: «relatio jsta anonP/mr offrfralrs non
Indicato accurate loco archivii_Romani nec scr pto diplomate ex
sese susPecta non amplius sustineri gotest » 18
Nottrarla nons lum susp ect% ed et pro srmplrcrter erronea
nun¢ habenda e% n] paucis abhinc annis in  Archivis ponti
¢lIs Inventa est(? Angelo Mercatl «mrnuta »buIIae mnoce tranae

I qua.mentio de diaconatu. eaps otest gcm/er testa-
tur 'se ipsam «minutam » vidisse meer de eadent scribit ;

Io%rens moins sougieyx de critique, mars desrreux de ramener a I%Ilrgnement
9 éral un.cas estime embarrassant» J. M. J. Congar, Falts, mes et
eflexions a propos du pouvojr d'Ordre, et des rap[g ts entrele P[]es terat
et I%prsco t in La Maison- Dreu 14 1948 1|10 «Dubla contraauthen chta
}em UéUS uflae mota re{n inf |rmare n va ent » Diekamp-Hoffmann, ?0-
Igrae ogmat cae manuale «Drsons seulement
cr const ce [rhue]s tro p%u e \ ees jérsriua present ne per ettent
Jouter ‘aut entrcrte g 1a cee re -M. Canivez, sub voce
|r\teagx ,n Drctronnarre %Drort anonr%ue 11 519 2) 783 _Cir. etiam Talbot,
la_"Exposcit,, In ownar e Revi 1944 04,
P, Gasparri, Dé sacra of matrone I )
Pjus a Langonio.in Analecta Eccl esrastrca9£91 313, Cfr, etram C Bai-

si, | mrnrstro straordrnarro degll Ordini Sacrameénta 5not 22]12%

Wernz Vidal, [us canonicm, IV/1 Lno 91%1]5
«Nous Pouvons enfip_annoncer qu t en a ete retrouvee ar
erca gt nous memes, gvons EL1 la rre aux rchrvesé r(n
de la th Eprscop

rnqglrego EopA 3e5cﬂ§54/-\§rg< rrgrnes eologie thomiste
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Nos Siejus «phatocopiam » inspicere, potuimus. 1y). ea reapse
E n[f l1 ﬂ? 8pdjaconap %d consta? Pnrmatlo em
asparri non correspon ere veritati»

De privilegii mterpretatlons.

Non desunt auctores uamvis Bullae authenticitatem ad-
mittant, eam, tarnen |nteIJ en am. esse sserunt ge pr|V|e |o
exem tlonls in gromoven groPrls sub étIS ad ordjnes su
conat s et diacqnatus, seu de privileglo advocandi a nnp eplsco
um ad or |nat|ones eragen S siné [icentia eplsco 0cl, non
erg de p otestatg batl concessa praedjctos ordines per selpsum
PnJeren 1us mier retatio non. possit a.prior ex-
cludi videbimus, infra ubl e congessionibus pantificlis ae
mus %ontradlcn tarnen urh us testimonlis omn| exceBtln

%lgn us e qmgus constat Abbates, Cistercienses vi huius
subdiaconos et diaconos Punes ordinasse. Unus pro omnlbus au
diatur Ysambertus Aurelianensis :

ngue ue. p&})ﬂ/ﬂ&%lOs nrtaegelatl t?gr%a es norgotagrt#mreang ha(ndentl
Erwggen% Lus nec re gnanéﬁus |mmo entlp us et ro an-
DISCOpIS.In_quo 106Ces! . rae ae arE n co
Stlla gtae ne} dictos' re lOS(%S a sm prae |ct|s at| I -

res% ?gr(f SdIaCOFIOSS \(I)IrSlgng i |acona UrO SUS HISQOREI OI’ Ilnt-
EU 0 %%nscﬁen lae ?gal' HﬂogHthaCEE] tlém s fla dlﬂl ' PSCI’U

fate ve
Immo, testante Canivez, de huiusmodi ordlnatlonlbuE ab abbatibus
?eractls eﬁstant testimonia manuscripta in ipso archivio monaste-
i1 apud Clairvaux.22

Auctorum sententiae post editam bullam innocentianam.
Inde a saeculo XVI, lpost e(ilta cilicet bullam innocentjanam,
sententiae auctorum mga de ?a |tatem notestat)s conferendi

laconatum in tres dividuntur classes; quae ita a Pio a Langonio
escribuntur;

120 « "\Mj hebben een fotocgple ervan kunnen |n2|en en daaruit blijkt, dat

e bewering van Gasparri niet uist Is en a r |n erdaad wel sprake I
glakenwud#\g » P VErmeer n JBldlra?en Klg 205, not. 22, P

i Ysambertus Aureli nen3|s SpU, ationes ||| Partem S, Thomae I,
de Sacramento Ordlnls p. b. Cfr, etiam Many, rae(fe t10ne? (Ijr(]el sagcra ordi-

10 Bajsi, Il ministro straordinario
tﬂtla[hot 221] p. 2223 ﬁt')sl' quaedlam refert test|nmon|a testlbus ocu(ar ibus
m J-M. Canivez in Dictionnaire de Droit Canonique, 11 (1942) 783.
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«Prima_.scilicet eorum qui.talem facultate ae (enegant gt
XEHOFISIIC uadam conglusmne Buﬁam u{n com Pnentma (}

feﬁy ggruarpa aHI mter sic et ri on arbc ipites haeren]t othetl-
e e ol

fam Hco clusdongn] videlice ae den sse
em acu fatem, S laac ae privilegio |n spem osa |s

L\r%r a tandem gorum ullae authenticitatem et privilegii legi-
t|m|latem (?e pFano coﬁce un ac entur»ﬁg priviiegit 1eg

Addi quoque potest quarta sententia, quae tamen a paucis tenetur,
quaeque a Pesch Ita proponitur:

(fen injtate concessionis S”f,ﬁof”a estne aestlo de U2 3 itur
Non vi et[ur e anm pont Icium non facit rd
Qe dogima t Ponti exop|n| TEIn Sl uaeamutls

ritis defendepatir non ¢ |ens |onem
enim_n tot |stog|a clesiad ca fullin
occur te\>/>| fur Ecclesia sentire se non posse ta ; facult tem

Quid, tenendum?

Sl_nuncnqugeratur quid tandem tependum sit in hac complexa
quaestlone 0do se ue tl respondendum esse censemus: .

L Sententia_afrirman non potest aPrlorl re|icl. Utl supra no-
tavimus, ratio a DJVOT oma add ftaa ne%at vam pro [1 am sen-
tengan& quod scilicet a Papa garl N otest facultas con
rendl dlaconatum eo ationém ha ea er orp us nristj
verum In quadam du taxat conyenientia fundar vide HJ priori

E recte notaé Wemz-Vidal, argumentum validum contra
egab| itatem prae |ctae acultatis proponi non potest.

«Narp E s[gla rel natura atte (gatur Christus D mlnus sine dubio
?u ontifict. hanc pote atem deodem mogo_concedere quo
germlsn mmR jcem _sacer ? rﬁ)#J are ad administrandum
sacramentum confirmationis et ad co e[grrados Pes rrlrjarwo(r)es
nione sunt ve ) sa ramena | Vero SUbHIaCﬁnI sgﬂr sPrl
S e D B
ont ote atem mdu endi faculta tem. preshytera a& ?

onem SU d|$cona Ua dﬂX nal%ra rel et [gl'l f e>¥en3|o I|F ?
potestatls ponuticiag ad dlaconatum non videtur repugnare, Ita U

Immo € am sund |acona?um UI eX mu

2B Pius a Lan onlo in Analecta Eccle5|ast|ca 9 5190? 313

zcr v Mithlons hgnale VI, o, )0 o1 e
Fl9fz|1 gtféri V| eet|am J-M. Gertaud In Revue Fhomlste Fl 5 g
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inde contra authenticitatem huius Bullae (Innocentii V1) efficax
argumentum peti non possit ».15

Quaestlo e qu solvenda est potius ex praxi Ecclesiae et ex doctri-

na a
# storlmtate ncessmnls .innocentianae dubitavi nequit.
enta enlm a qU| ysdam antiguis in contrarium proposita
polsﬁugrtC |v Sllu%mlfstclﬂserl poSt Inventionem «minutae » Ipsius
3 rmleqlum con3|st|t facultate Abbatibus concessa confe
rendl”diaconaium et non so um N exem tlone ab msco po quod
ad promogonem ad ordines attlnei EX r1 uhlis n| testimonlis
constat Abbates Clstermense(sj grlwe lum ||a mte exisse et eodem
Usos esse non solum ante se ;t)os Co i um Tridentinum.

Post inventionem «minu a§ F\e mnoc?ntl nae argu-
mentdm ex auitorlfate In favorem ele(n;abl tatis multo ortlus ev
glt ) quod ||sa tern auctores qui anhtea ancuptesh erebant o
ubia ?rca bullag authenticitatem 1am nunc fautoripus senten
I“ae aftirmantis accensendi sint. |dem. quoque dicendum, est de

IS auctoribu ?m uamquam auéhentlt:ltatem de facto nega ant,
aflrma ant n| %s uod si de concessione revera constaret,
e potestate Papae dubium non esset.

5) VIX sustlnerl Rotest sententja, uam sulp rﬁuarto loco re-
ensmmu? uaqu g oncessmne pontificiam, etiamsi p
etu[ suffic ? 3 mmum P?ntlflcem JJOSSG hanc
a(:té taterri_ simplici ‘pres ro elegare. Talls enim atlocma]ndl
modus satis temerarjus Wr et ‘contrarius menti non so um

orum. auctor | tarn ullae authenticitatem guam r|V|e ||
|e%|t|m|tatem . Joam pvnegl

et eorum quocwe qm nmgltes
t circa pullae authenticitatem, et r1UXf1 B nuinitate
concessmms constaret non esset am us i sdu |tat|on| YINam,
ut ait Benedictus XIV, verng mutuans Veracrux, « E?OH'[IfICIS no-
testate P%stﬂuam dlspensavn duglt re, Instar 3acrlle est ». 1BVe
rum es am: non' continere definitionem dogmatjcam. Hoc t -
ren non obstante, cuwumﬁue theo 000 privato ron [icet Papam
errore in re ta]B graV| non solum I se sed et In suis con equen
tils, ac'(ilusaret t dah doct : ]
on est praetereunda hac in re doctrina antiquorum -
nltug?ne potest%tls qua gaudet Summus Pontl?exqutpote C?npstl

15 Wernz-Vidal, lU§ canonicum, IV/1 [not. 91], {) 231,.n. 127,
17 Hoe admittit eftlam P. Gasparri, quamvis authenticitatem Bquae ipse
eg[et « |]|d vggum oret quaestlonl locus non esset » De sacra ordinatione

Eoegnedlctus XIV, De synodo dioecesana, lib. VII, cap. 7 n. VII: ed. [not.
i R%ue Tﬂ]omw ié‘ agéle mstre extraordinaire du sacrement de 1'Ordre,
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JC&I"US Iy terrls Limites hujusmodi potestati vi arlae aP onere
olum Jus divinum pertlnet uousque EF?O de ho JUYF
certo non"constat, a priori standum  est potius pro sententl

irm V

lidum argumentum contra delegabilitatem potestatis cq
ferenz glaconatur% erul non potest ex %oc uoc!nso mmi Pontlrf]-
ces propria potestate hac in re frequentius non sint usi. Nam

«NoN USus potestatis nondum icit carentl? otesteftla POSSGE for-
fasse ex non usu EOEES 1S ad eius absentiam concludi.. I ostendi
0SSet l{SU[‘ﬂ &)0'[6 C? UISSE necesssrlu am In tali casu r“)n
SUSR €SL €556 Inaicium mum Pontifice CEI’IS?YE se non
ere Ianc Potestate ed ne 0C (iUI em Cerwm est, Cu possmt
esse allae rationes ob quas potestate sua non Sit USUs ».

Concludendum erﬁ]o videtur seBte tiam affirmantem, tiuae
gtlam ante | v%n lonef «minutae » Ia? Inno ERIIB Be a pluri-
us ufi « ro anl |s » Vel etiam «Proba lor » 3 habebatur, 1am
nunc fortlorl us fulcitam argumentis multo” probabiliorem, ne di-
camus certam, evasisse.

De delegabilitate potestatis conferendi presbyteratum.

His ultimis decenniis quaestio agitari ince |t de dele agllltate
potestatis conferend| res? ratum. Liusm0| |scusilo us, 0c-

caslonero Praebun |nvent| yarum uarum uaT saltem ermo
mtmtu rivile |ug1 a hu(f malusq m 1llud inpulla IBHO e tl?na
content m co cedere videntur atibus fac-

L ([;lum scilicet ab
tum on eren |et|am or Jinem’ pres erafus _
% Bonifacl 1X «Sacr f religionis »— Anno 1911 Eger-
ton eck 6)u cliuris fecit textum bullae « Sacrae rel |%|on|s » (ua
ann? Summus Pontifex Bonifacius IX Abbati S. Ositae in
Anglia concessit ut

«idem Abbas et successores. ?m in B %tuum ahbates eiusdem
monasterii pro te Bore exm?en es Ihus et SIHHU“S canoni-
cIs praesentibus et tUturis professis elusdem monasterii omnes mi-

IC{)H Lennerz De sacramento ordinis2 (ad usum auditorum), Romae

1953,

V|d e e gr. Coronata, De sacramentls yol 11, 2 [not. 45] n. .fl M any,
Praelectiones sacra oralnatlone 43-149:F. Schmalzgrueber, . B cano-
Pcum unlversu b XI, 35 A Barqosa Iurls eccle5|ast|0| umYer5| t r 1]

caE §, "Leurenius, 1US canonlcun} in Decretales, i tit,

X. A mitt tamen non potest sequens affirmatio Coronata: . « Prae
CISIO e facta a uaestlone concessionis In ocenftlan?e auctores antiquiores
communjus dogce omanu Pontifi cem '%osse acultatem conferendi diaco-

t
R e T o B

ulus atls ependenter a
qua stione de authenticitate ae non solvunt
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nores,. nee .non subdiacpnatus, diaconatus et prespyteratus ordipes
statutis a iure temponBus congerre ril ere etpllcney val%ant... ».Pﬁe

Instante tarnen EQ/I'?COPO londinensi, qui ius suum per bullam
Ia]edl contﬁnde at, prvi %; um revoiatum esé, ost tre%_annos_ er
ﬁlam ullam ponfifjciant « Apostolicae. Sedis » De historicitate
arum bullarym nullum dubjum. moveri _Potest; utrumaue enim
docymentum In rﬁestls.pontl (Clis Invenjtur. 13

_ g Bulla arlnm,v « Gereutes ad vos» — T ndﬁm anno 1943
editus est textus r|V|_egn|| a Marting V anno 1427 per nullam « Ge-
rentes ad vos » Abbatl monasteril Cellae S. Mariag concessl

«singulis monachis eiusdem manasterii ?c gerson's tibi abblati.sij-
hiectis omnes etiam Sacros ordines conferendi, dioecesani loci li-
centia Super hoc minime requisita ».

Ante publicationem harum buIIarunf] sePtentla con}munls susti-
ebat Summum_Pontificem non posse ac&tatem_ conterend pﬁ-
g/teratuw s|m§I|C| sacerdoti comimittere, IbPost inventas vero bu
s Bonifacii [X et Martini V plures ayctores quaestionem 1terum
ex?ml | subligere coe{)er nt et sententiam ne nter}] seu traditio-
nalem), utpote in ratlonibus tan#m aprioristicis fundatam, reél-
clendam esse, sententiam vero affirmantem per argumentum de
acto ad gosse ex sensu obvio documentorum pontificiorum lucu-
enter probarl sustinent, ,
Alil autem arqumentum de factp ad posse, ad coIIatlonerP res-
m/terat S quod attinef, omni vi privarl asserunt, eﬂu uod factum

uo'fundatur.omnino non ¢o stet, et sententl% Usque com-
m r|]ség(gte egabilitatem potestatis conferendi preshyteratum pror-

Etiam hodie quaestio adhuc sub. iudice manet. Breviter ergo

XPOSI{IS argumentis quae an auctoripus SIve pro siye contra de-
Fetﬁ)llltate g%?eruntﬂr, nostrum fudicium tar%em Innuemus.

Sententia affirmans delegabilitatem. 1

Argumenta de facto ad posse pro sententia affirmante ita com-
prehendi possunt: _ L

oA Estané Uge concessjones Pontlflclae, de qua]rum authen-
ticitate “rationabiliter dubitarl nequit. Textus utriusque bullae In-

1 Egerton Beck IN English Historical Review 26 (1941) 125, _
B Ccfr. C. Baisi, II ministro straordinario degli Ordini Sacramentali [not.

22], p. 10.
] J%ATextum huu15 bullae edidit K. A. Fink in Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung: kanon. Abtel ungi 32, (1943). .

us cfr. Many, Praglectiones de sacra ordinatione, p. 149,

mPraeQH)_m huius sententiae fautores. sequentes enumerati possunt: C.
Baisi, Il ministro straordinario degli Ordini Sacramentali [not. 22], p. 153,
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erpretandys est secundum planym et obvium verborum sensum.
Wterea Faculstas con?erend?ordrnes (tie uap]tmentrournteflrgenda
est 'de facultate abbati a Pa% onc ss? Bfum rrJum ordmirtro
nis gera endi et non, ut uolu £ alli,. ﬁ tatg vocandl alium
e 1S op . non exciursrta Icentia egrsc{mu ocl. Si textus non esst
Eers Icuus, locus posset esse rtato ] cum agatur
conces lon us tm extraordinaris; sed In rou rr]acent
nullum dub da er gotest circa v? rrvr sensu
mo, luxta Ger aud, ad exprimtendam facultatem | sum ritum or-
dinationis peragendr formula magis perspicua vix inveniri pos-

g
ba Sententia ne ans, %uae tra%rtron lis dicitur, falso inniti-
%urfon amento : Ecclésiam, Scilicet, hanc facultatem de facto pres-
Vieris numrﬂuam concessisse. Facile Intelligitur cur auctores an-
tigui In sententiam negantem inclinarent, cum raxi Ecclgsrae
Vl ereéur contraria; UP e ratrPnes a osterrgrr e rt)one ant a
Erc ndum quare Ecclesia co Iatdone presbyteratus, simplicl sa-
erdotl committere nequeat. Sed agebatur semper de rationih us
Rosterrorr quae faict M Non-CoNCEsSIonIs Praes(ug[%one ant.
ro eér (e?o est valorem arglumentr a Prro 111 té uere ut
exin ea Mpossi rrtatem dglegationis In casu concu atH

Antiquitus eadem Ip%pone antur ar umenta ad probandum
Ecc{!esra non posse presoytero commrtlt re tacultate ?onfgr]en-

conatum, “quia tunc temporis Bula Innocentii V.ili adnuc
non fuerat concessa, ve Hnota ferat Postea ta gn co%mta Conces-
Slr?aprer (r:rg)rgocentrana 'senteftia affirmans quoad didconatum propu-
. Quoaﬁ facultatem C})nferendr pre ?/teratum idem nunc  di-
Bendum est: .na contra cium non va rat10. ldeo, cogmtrs dua-
us concessionip @ontr iclJs de quibus supra, sententia negans
non potest amplius sustineri.

¢) Admissa authentrcrtate bullarum, negari noq potest P?
pae re era com etere facultatem delegan srm ICeS  Sacer]|
dotes ad ordine r(f ?/teratus confere ?um eque sustineri
potest Papam In praedictis concessionibus taciendis Secutum esse

Id., Institutiones Theologiae. Scholastr(rj‘e voI IV [Fnot 48], p. 619; H. Len-
nerz De sacramento, or njsi [not Fofi, Un srn olare pri-
vre ro rrg 2gdante il mrnrsh (e JI'0r rne s r;r 'in La Scu ‘toIFga 52
E. ocfdez ne decouverte t eoo Ique, ouve gvue
heo ol E1924 é Léc 5ver Aux orrgmes e Ia theo ogie thomiste de
= rsco , r orra um gg Dremmg Hoffmann Theolograe
Do mat cae manua not. 87], erlaud mrnrstre ex-
tra rdinaire du sacrement de IOrdre in Revue Thomrste 36 1r
g % urnet, Vues récentes sur le. sacrement E Ordre, In Revue omrste
3 93%81108 D. Ffrnandez istincion entre érrscopadoay reshiterado, in
e EsPar(rjo ] d?mﬁ?‘J Oeglgxtrl\ggpdrrlnarre dusacrement de I"Ordre,
in
Revue lfhomrste aBUG bfl %ﬂ
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reputana nim de errore In ye tarn gravi arquere «in-
st rsacrllue Il est» IﬁNam In dispensatione sac?amento um «fac-

“@IeSt aﬁtounde faHSerlwcfm est argumentum ex plenitudine
potestatls L? g udet S. POﬂtIPeX In Ec%Fes Pot%stag enim Vi-
caru G rl | DIENISSIMa est. ualorop er, deficientibus hac, de re
definitionibus eyb ar%e Maqferj authenticl Ecclesiag, valor ar-
gumentorum uipus tneologl limites otestatls pontlflmae statuere
onantur pon est exagfgera dus; et umsmo | amqumenta semper
cedere eené oram BCIIS |storce gro batis.

H ummi nt|f|ces 1qu potestate non frequentius
sint u3| adduci nequit ad probandu e{n BPtestatem Papae non
competere, Nam SUmmus Pontlfex suls facultatibus ﬁate us.fan-
tum utitur quatenus, earum usum necessariym aut saltern utilem
prudenter reputat ad finem Ecclesiae efficacius consequendum.

«Nullus.autem in hlStO[J& Ecclealae |nd|ca(§ go est casus, in guo
necesaarlu erlt 5|m ICI I<1acer otl conceder |n? l0nés sacra-
mentales. Quando aL{ nulla est necessHasue | aliqua potesta-
te, non-usuS non est signum earn non acesse »

Si, erg(}] de non usu ad n N exslstentlam no valet |Iéat|o ulto
minu3 hoc ar ume tu rb erl potest vel ad_respuenda privi egla
certo. conces probandum eadem alio modo necessario
esse |ne %en a
Notandum guoque est sententiam affirmantem delegablll
tatem 0N €Sse.omnino noyam: ne(iue Verum e?t concessione
melas contradicere doctrinae’ an(tj uitus Pam Ice gossessae P
esynt enlm Inter antl uos elegabilltatem P testatls confe-
rendl pres %te{a um ugnaverunt.”Plures citar possunt, prae
sertim ex S ono |e 3| utl e %r Huqu ccm vhncentlus |spa
nus _Joannes Teutonlcus Tancredu B Et'sl haec opml?
fendi goterat q[an 0 nulla cognoscebatur concessio pontificia,
a_fortiori admjtti debet nunc post cognitas concessiones a Bo-
n| acio JX et Ma[)tlno factas.
yibus gmnl us[ﬁer ensis, concludendum est facultatem ?on-
Beren | épres teratum posse a Summo Pontifice etiam simplici-
us sacerdotibus committ.

sententlam mmgllcner erroneam guae tune temporis erobabilis

liBéllde suprap% 36eGQuaestlo um Capregli, In_IV. D. VII.
ifom

1139 ctr mﬁ%'m EtIC and. Pastorari Re\u% 2’ 51922) 984

IH, Lennerz, De Facramento ordinjs Pmt
Baisi, | mlnlstro straordinario de I| Ord | Sacramentali

ngl %ﬁ%Revue _M]O%elrsltgu% a 9%nl 8%xtraord%]nawe u sacrementa(J Hngt_
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Sententia negans delegabilitatem. ¥

Sententia negans delegabilitatem potestatis conferendi presh
teratum, n(1uae an?e mvenh% Bul’&r%m Bonlsfc IX thtle/

gro communi et certa a muﬁtls hahebatur, ﬁtlam hodle 3 malore

uctoru ;t)arte proo ugnatur. Imo fautores huius sententiae valo-

ep ativum "bu }a um. In. casu ompino negant et sententiam

rmantem, utpote fo innixam fun, amento prorsus rerciunt.
En ar menta rincipalia ro sententia negante

%J entu Bn(n ro hac sententia ex tradltlone de-

sumltu nam Iuxta eiusdem atores turn P tres turn Doctores

é gomm Niter semper si
m esse Episcopis, ut nulio modo

ersuasum habuerunt ofestate
ndi. presbytergs it é) U

[0
pres gtens comgnttl possP Oi rentiami inter episcops 3
ﬁteé s Teponendam €se reputan% proprie In otestath o1 |n I
salfern de potestate’ conferendi presbyteratum  intelligi

b Accedit constans Ecclesmehp axjs, ex qua concludere li-
?et Panam semBer sibl frsuasum buisse se non posse talem
acultatem preshyteris delegare

«Si talis . Rotestas exsisteret — serlhlt Sold — sine dubio saepe
cclesia ih circumstantiis dléfICH Imis . tempare ’oersecutlonls in
oms |55|onum et Fso’“ﬁﬂ o 5|sset simp |bus sacerdotl-
qﬁn non const ac facu econcess 03| nu es(s
CC|€?Ia suppcinere ulu mool Indu %u ncelno

e0 Ve IS, valet acu ,&E nfere 8 n% mores con
cedl ur efec 1S A os ICIS |hus ardinalibus none ?
B admln raﬁlo confirmationis dﬂl arochls con%e St
asu necessitatis. lam vero furn Ordines minores turn |rmat|o

143 Pro sententla ne ante citari possunt:, Van Nhort De sacramentis,
?g Lercher, |nStItU IOHFS T eoloolae Dognwat cae,
us canon cum j

[I. Hilv

|V22 nt 35 §)25 % Wernz-P. Vidal

91{ £(ZJ F. erve Manuafe T>?1eol 3e Dogma icae 1V9 [nof. 37, p. %
n. 514 Ad. Tanquerey, Synogsw Th eo Iglae D qmatlcae 11 not 447 n. 836
?'30P1'5395”ELe sacrement %s rgrdn?eslsuwgvgagrerr?grqte heo r% ue 7 glvgt?g
e e T [ s St
Fn D|vu ﬁ] mas TPIaeg ?8 8925 100 04 1q, Tractatus a rﬁatm n
42) p. 129-132; F. M. Cappe Io ra tatus 8non|co mora |s e. sacrame tls
H3 D e sa ra ordlnatlone fnts) H Coronata e| sacr ment
[12 [n 3 5) 1; Fr. Sou4, Sacrae T olo |ae umma (! P
0?, Hast ué Bunto pue e en er ofest urlsdl on e(!
valor de_los sacramentos?

1956, . 1525: M, Daff s, man &F Sgl%glae ogmatlcag De s%crrla
ments ¢t novissimis, afraun 1534 ol

143]144F M. Cappello op. cn [not l43]p 198 ‘Wernz-Vidal, op. cit. [not.
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non iunt..tarn necle sarii 1Zi)cut Ordinario presbyteralis in illis cir-
cumstantiis specialibus »

? dBullae Bonifacii IX et Martini_V, quamvis i du'ole sint

authent ae adduci nequeunt ad prohanqum PaE posse facu

tatem or |nand| resh teros etiam simplici sacerdoti cor]ce ere,
quia 1) probarl NC esSe Sepsum privi

LFotest 3 e%n in
PraeFICtIS hullls concess, t «elusmodi concessiones par-
ICu ars, etsi certo O|5T,0r|ce eman tratae gssent, argumentum
peti ugw ex an”na traditione non eligerent »

9 Bullae non continent privile

glum a%%atlbus concessum
ipsum ordinem preshyteratus conferend, sed

«mteII Oqendae sunt de fac &utate Ahbati concessa licentiam se%llt-
da 1SS0r sérlbuen | subditis ﬁUSCIpIendIS ordini
Independenter ab EpIScopo... di0ecesand »

Hujusmodi enim pnwlegla a pluribus regularibus H]de a Clemen-
te V.0 tE f)a sunt contra ius commune, “uxta quod requlares or-
dinari ant a EEISCOF dloe(iesano cum consen%u seu ad

g esentatlone Abbais, nisi pec%lan gfa rent BV glo apo-
tolico. 18 Pri |e9|um 8on3|ste at In“facultate Abhatibus con-
cessa suos subditos pro_or H gone praesentandi cuivis Episcopo
communlonem cum S. Sede pabent

(? etiam Bullae Bonlfacn IX e% Martini V_hoc modo in-
telugB ebeant SB%UEHII us ratjonibus facile evincitur:

|ae coBces ae sunt a mstantlan] | eo?ue secund urB g

? zr hatigus In casu pgrrectas Nullibi ve 0 coPstat tes
acultates petnss? Psos ordines sacramentales conferendi

Neque ex bulla Fﬂ textu neque ex contextu apparet prae-
dictos Summas Ponti ces V0|UISS privilegium . tarn ex}raor Ina-
rle eé Xorpitans conced eé F aergo «ordines conferre » In-
% qg ent In casu nor] %atlone ordlnum a |p3|s Abbatl-

Euenda sed de.facultate libere ac licite advocand %uemcum-
que Episcopum, tﬂum thrce ocl

erel |%ent|a Eap|scoP
Haec interpretatio nulfam vim infert textur bullarum. Nam

B F Sola Sacrae Theﬁloilae Summa IV2 not. 38

11% grchgg 06) 9& ?ot 143] p. 612; F ; |A: Sa%rzr?emﬂ;jologlna: ssmt
107] 20 2Ogaﬁpe by, Tractatus canonico-moralis de sacramentis [not.
% Ibid.; cfr. etiam F. X. Wernz-P. Vidal, lus canonicum, IV/1 [not. 91],
ngfé eusaﬁa La Bula «Sacrae religionis », in Estudios

- W,Cfr
Eclesia tcos 5

PV it, t. 143], p. 234 F. M. C
op. Cit. ‘not 1 3 g 2t OP- Cit [not. 143 p appello,
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«eX sti/]lo Curiae Romanae, ex usu loquendi in documentis pontiti-
ciis adnibito atque a probatis canonistis passim recepto, liquet ver-
ba «ordinare » «ordlnes conferre », «promovere, ad ordines » in-
terdum significare_ «praesentare ad ordines suscipiendos », «dare
licentiam pro ordinatione », «concedere litteras imissorias » Seu
«tacere ordinare ». 5l

Uti exemplum citari ;i)otest épnwlegmm anno 1307 abgatl mo-
nasteyli O;flter ensis, a Clemente V' concessum «conferen prae-
ter clericalem Tonsuram et ordines minores, etiam naalores ordi-
nes, statutis a |ure temgorlbus seu praesentand subditos pro es—

s0s Ep(scopo. Ut | te.ordinentuy »

FrP(J ?&P”e |nte| |tur%uare in Bulla Bonifacii | dlcaH)r uod
Abbates «...ordines, statutis a Iure temporlbus conferre eet
I|C|te aleant »,

0rro voces libere ed; licite ne%l %uam mte”@lﬂl possunt de
asiera potestate conferen |revera ordines sacros, qum. optime m
e ex char r1possunt emorato privil G9IO rix%
%n U tos tlonemc bet episcopo. Scilicet, libere,
aps u? ependentia a |scopP oecesano liCite, sine transgres-
sione legis, ecclesiasticae tqu ae? one 1uris alem»
interpretatio (“J Bomfach ulterjus sua-
detur, mspecto tenore bullae Stiua er egium Abbati'S. Ositae con-

8%%3[#[“ postea revocatum e atio enim- revocationis sequens

«cum... indulta huiusmodi in gravem ipsius Episcopi et iurisdictio-
nis suae ordinariae ac ecclesiae londinensis laesionem vergere di-
gnosticantur ». 154

Nullum exstat hlst rlcum docume fum ad probandum Abbates
ordines sacros VI IV |orum in u § CONCESSorum, revera cqn-
U I|sse uto 3 licet ipsos abbates conce33| nes non In-
tellexisse de facu ate or mes [ | s0s conferendl. B
Praeterea concessiones IB |facn I et Martlm V auctori

antlchms pror us  ignotae fuisse videntur, H Fm quam a e
runt 10 andu (f nPosse humsmo acultatem pres
terls com Ittere guo Irum omnino videtur praeiertlm Si con-
t|| uesxsatau %a tem litteraturam quae circa bullam Innocen-

B il Gapetly, op- ot [not. 18] p. 28

153p m Cappello; Op. Cit,, [not. 143], ﬂ 206.

. xtU{n bullag apud C Baisi, Il ministro straordinario degli Or-
dini Sacramenta [not. 22],

Msddccdo g[ vaﬁgirAdeHFosstasa ra eunnzg% plfﬁd)e(vdesoerﬂgﬁg (Ijiesp?nglme éa%egl%gjla

Cfr. F. M Cappello, 0p. Cit., [not. 143]; p. 207-208: «Doctores qui post



374 FINIANUS MONAHAN, O.C.D.

Bullae ergo Bomfacn IX et Martini V intelligendae sunt non
de potestate cgoneregdlordmes Sacros, e é \9? egio Abbatl US
concessg committ eg I cUlcUMAQue episcopo, or Lnatlo Rro?rlo
rum subditorum absque licentia Episcopi loct in quo monasteria

sita
Xda % Auctores recentiores generahm aqnoscunt momentum
quaes lonis de ver sensu conces lonum Bonifacll 1X et Martini V
sg utionem fltIS de ministro extraorginario pres gtera
tus unt tame nonnu ur asserunt hyiusmodi concessione pa{
Pculares non. constituere 9umentum ecisiyum. pro s ntentia a
in etsl Invicte probat possit P P % B US revera
oluisse facultatem presbyteratum conferendi Abbatibus concedere.

«C?rte — scribit, Wemz- Vljija —un!m fa?tun]tgontlflfjum non fa-

cit [egem ne ?do ma;, unge unica facta ac%J ? |qu eiret
rSﬁQSHo . ges%ﬁ/é?gt | Au%o icam ers ro validae ordinatio

Et Van Noort:

«Unum ot%servemus huiusmadi concess%olneb gartlc ares, si fac-
tag sunt, haud importare decisionem infallibilem »

Hane esse sententiam auctorum gravium asserii Sola:
r N
« Nﬁ ? aet% eu dunF;? jlf%uod auc or&s graves animadvertunt i

m0d0 »

fal-
libi ummi ICIS non [aell,.*sI.1n uno casu artcnlarl
copcefsmnem nor] Cﬁwcedere Innixus In” opinione alleuius
vel plurium- theologorum »

Fententla ergo ne an? guae tofa traditione et fere comme theo-
ogorum auctoritate tulcitur, elidi .non Eotest per upam alteramve
concessionem gartlcularem nam in hoc Papa sequi potuisset opl-
nionem 5|mpl| Iter erronea

d) In"canone 91 Codicis Canonici statuitur;

« Sacrae Qf?ln tlc}]nls minister Ordinarius est Eplsco § éra
narus, ? aracte Jee |scoBaI| careat, a Iure ve ?i ede Pdp
rswteos Iggn el IC)L)J lare” Indultum potestatem ‘acceperitaliquos ordl-

IIIe er %m characte{e edsco'oali caret Rotest Rer indultum ob-
O,nere ?%ot stat?m confere guos ordi 35 no \ﬁro omnes or-
Ines. Ergo saltern presbyteratu exciplendus est

g %m 1400 floruerunt, _nullam ment|onem faciunt ge facvltate concessa ab-
atibus moHastern S. Ofsltae nec ullam Ipromove ifficultatem aut inde ar-
gumentum hauriunt in favo em pot sta Sﬁontl ICciae »,

557 Wernz-Vidal, op. Cltl P
158 G. Van Noort, De sa ramentls [, Hilvepsum 1930, p 163
not. 38 P 103,
itur non omnes, sed

F. Sola, Sacrae_lheolggiae S V2
%Op %I% [Snot ISEﬁp 0L «U |saff|(:|ent r osten
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rer ensis ergo tu(m sententia Patrum et theologtr m, tum praxi
e a e; concludendum, videtur Papa no(n DOSSE facultatem con-
erendi presbyteratum  simplici sacérdoti delegare.

/ém{nadversmnes circa argumenta pro utraque sententia ad-
ucta

de ergo tenendum? Sequentia nobis animadvertenda vi-

P Fautorea se ten‘la negantis ma | faciunt ar umentum
eera tione: sed dubita |cet utrum v dum argum Btum
traditione conficl PSSI'[ Textus Patrum qui ab adctoripus_affe-
runtur optime Intelligi possunt de ;t)ra [ tunc temporis In Eccle-
ts]la vigente, neque Invocari possunt ad solvendam quaestionem
odle mter auc ores disputatam, sed quae tempore Patrum non

agitah
J abéu ae Bonlfac I etMardanvaI e labile raebent fun-
damenttm ar umento e facto a Rosse am,.neque ex textu
neque ex con xtu neque ex testimoniis hlstonejs R obari potest
acultatem | concessam. necessario  Inte]ligendam ese e
acultate con er |sEcros ordines. Notandum 'Q nPer est nu um
exstare testimonium nistoricum ad co a{proba hbates (1
Pus praedicta ann% i con(c{essa su]m modo mter retatos
uisse aut eisdem hoc modo intellectis usos esse. 1& aeterea
secus ac de concessione innocengiana vidimus, hae bu]lae et B -
V|Ie |3 In 1S em (N?nt auctonI us antlfa g Benltus ignota f ‘s-
Identur; culter explicatur, s tatem tam Insoll
am rev ra concesserun
e_facto copcessmnls cgnstaret non esset amplius locus
dubltatl m Ne cet Papam de errore In_re tam %ra(Yl accusare;
nam «de panti ICIS otestate postquam dispensavit dubitare, in-
star sa n ?n est ».
arte, etiam si hlstonce certo copstaret Papam
facultaem or m ndi Pres Xteros 5|mﬁ) ICl sacerdotl num uam

CONCessIsse, ob hﬂnc solam rfuonem non liceret concludere P
carere lPotestate uiusmodi facultatem resbg/tero commlttendl
tl su;fra notavimus, de non-usu ad non-existentiam pote-
statlsn n valet illatio.
d A umentum ro sentennT negante ex canone 95 de-
sum tél n esi ur e hegls ator-enim quaestines JS@
tatas dirimere nullatenus mten It. Praescriptum’ canonis est indu

aliquos tantum posse simplicem sacerdotem Ordines ex mdulto Apostolico

conferr
(%fr textys cnatos apud F. Soti g not 159
% Xa i, Hasta unto L;(ede en erd I,a ote aﬁieo urls cc on

or ge 05 sacra en 0s?, Vv Se ana Espanoa de
lﬁgwde supra pp. 366, 370.
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bi? indolis disciplinaris neque ullam continet decisionem doctri-

m.
8 % uctoritatum ondus? éiatt inet, sententia negans
maliori g llltate e>iter goaude Icen fl est, Argument fa-
men quae Ipsa militant n PVI enturé la quae dmnem vim
argumento u ro sententia af rmanée elidant.

Evolutio doctrlnae de plenitudine Rotestatls ontlflchg
ols pragsertim quae 1 sagram? fa sgecta t. cautos nos reddere
ebet In ap Bonen IS ,mltl us 1l POt st t]| V|car|ae quae Summo
Cl 4 esige Fundatore co

Pontf IuluwneontEaC% rQri neque pro n%ta eeS contra delegabili-
tatem %)acuigaus conferendi presg l1!err| possunt. Rl

tum a
ex ro collati d?conatus éres% tero comm F[I 8otest con-
cellrjaeure %‘ussumum em logice dicendum esse de collatione preshy-

us.omnibus perpensis concludendum esse censemus
UdICI r)n% n|t|vumd hp i lexa f

ac Im GSUEIGS'[IOHG saltern In prae-
entl theolo |ae statu, darl non SSE

ententia ne%ans g an-
%uuus communis erat, hodie uc communior dici d §et et,
ectis tum traditione, tum dISCIR

Ina €C e5|ast|ca
ero. auctorum ?UI eamn ropug

ant, nobi g[obabl 'O[,\ﬂ tur
SenIentla t%nen affirmans on 'videtur 'carere aliqua probabilitate
Intrinseca

B - DE DELEGABILITATE POTESTATIS PRESBYTERALIS

Per potestatem é)resbeyteralem hie mtelllglmus illam ordinis
otestate quae reshyteris. vi gro(?rlae ordlnatlonls competit
uaequ sub qsu rH us capitibu rehen

a otﬁsta erendi acrlfu:lum Mlssae et conflmendl sacra-
mentum eucharistiae;

otestas remittendi peccata;
¢) Potestas mdnlstrandl xtremgm Unctionem:

d Potestas administrandi quaedam sacramentalia, praeser-

14 C. Baisi in sua |ssertz1t|one « Il ministro straordinario eqll Ordini
Sacramentgl» not. 22], simul tractat de diaconatu et de preshyteratu, et

uu videtur, o rat onem sacramenti quae utrique. ordin] est communs
oncusm totius d|s%ertatéon|s Papam scilicet |?oss simplicl sacerdoti
?are acultatem conferendl ordines sacramentales diaconatus, et pres tera-
us, latius Ipatere videtur ﬁuam praemlssae Nam longe maior pars aucto-
rum qui p 0 sententla affirmante_ab Auc& e %(iﬂantur loguuntur de solo
diaconatu: Baucmres sunt qui de delegabilitate potestatis conferendi

respyt atum

P e elho De.sacy m?ntls 13 It 107 p. 1% 1. 2%
C. Baisj, In ututlon Theol ogslag Scholasticae, IV not 4# n. bI8. « Toda-

via, scrlblt ola, no rgr 0 suf |C|e tement teologa sacramentaria,
ara 0 er, en muc os IJo rat IScutl os afirma Ptegorlcarpente
adr(f g§6las %Trtes esta la verdad » in XV Semana Espafiola de Teologia,
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tim_omnes benedictiones valide impertiendi, nisi aliter expresse

In 1yre caytym L) ere
m:g H H ﬂakl |[ Eem potestatls resgg/teralls sRec |ales difficul-
tates 1 %le no ? entuy. oct{ma ac (€ re 1fa enucleari potest:

1{) ofestas 0 eren | sacrificium Missae |ta arcte cum cha-
ractere presbyteralj cohgeret ut ne Romanus guidem Pantifex pos-
SIt illam, persqnis noc ¢ aractere non Insignitis committere,

3 m dicendum est, iuxta commungm auctorum sententiam,
dte R testate remittendi peccata et administrandi Extremam Un-
ctio
(Suoad ministrum sacramenti Poenitentiae Concilium Triden-
tinum ita definivit;

« i quis. dixerit....non solgs sacerdates esse ministros absolutionis
fedlq mpibus e{ singulis, chr ﬁﬁ‘e Pf)us esse dIC% 6uaecumqué
Iqaveritis... anathema Sit ».

Verym est def|n|t|?nem tridentinam non tangere (}]u estionem
utrum ummus Pontifex possit J)oteséatem e |tte geccata
etlam non terls conqamtter « otrlna hage ex 1ure
divino Ita i h est ut ne Ifcc esia %l]l 0SSIt umauam
otestatem. ahso | concedere faico vel Clerico qui ordine pres-
yterad;us Insi mtus non Sit ». 18

é m Unctionem quod attinet; idem Concilium Tri-
dentinum ef|n|V|t

«S| quis dixer d|t nqres%eros Ec Ieswh uos beatus Jacobus in ('i
Eos esse ad Infirm braur NON.esse Sacer oes

|sco 0 ordinats se te seniores. In’ uaws communltfl

0 r| Xtrema

un
sacer ote ema Sit »

Hic iterum notandu estf definitionem prescindere a nquatestlo
ne utrum Summus Pontl)ex acu tatem conferendl Extre
ctlonem etiam_non prespyteris. com |ttlere possit.
% Juerun lam mter catholjcos qui omnimodam ne-
cessitatemi or Inis pr tera IS in ministro .Extremae Unctionis
negarent. Sic, e. g. T as Netter Waldensis10 et Joannes Lau-

nctionis mIﬂISt um non €esse So

16 p. M. Cappello, De sacramentis, 11/3 [not. 107], p. 83 M. De Luca, Prae-
I1e1c4t7|ones luris Canonici, I, Romae 1897, p. 105; Codex [uris Canonici, can.
ConC|I|um Trldentlnum Sess. 14, can, 10: H DenzmgerA Schonmetzer,

Enchiridion Symboloruma Bareﬁflnone 1963, n. 1710,

1% M atthagus Conte a Coropata, Instléutlones [uris Canonici, De sacramen-
tis, AugUftae Taurinorum 191, f Al
167] l%]fl ium Tridentinum, Sess. 14, can. 4 Denzinger-Schonmetzer [not.

n.

n%lhomsae Waldensis... Doctrinale Antiquitatum Fidei, I1, Venetiis 1571,
cap. 163, n. 3.

4
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noi.T Secundum kaunm dlaconusnPosdset de licentia ERISCOpI in
casH necessitatls, hoc sacramentu inistrare. ece tiys B? -
dinhon docuit non solym diaconum, Sed et guemlibet, etiam lal-
cum,_In casu necessitatis hoc sacramentum v econferre
Communijter tamen auctores docent ord mem RresbgteJae
omnino rgﬂum ad sacramentum Extremae ncpo Is val ? -
ministrandum |}a ut ne q mdeg] teomanus Pontitex posset facul-

;}atem ungendl INTIrMos r10n resnyteri commlt[]ere « IﬂéSt renim
UtuS Sa I’aantI scribit Ca PEI0 cbtur SP us sacer 053
J, est ministe

Ua
henus nemo allus, Carens POI state pre Jte ceﬂiax
UIus, sacramentl E%t talls constitur se ICI potest sive sit lal-

cusswecerlcus» estatem 2 and i feand
otestatem administrandi sacramentalia, jcanda
venit doctrlg eB%testate consecrandl et bene%men(fl (ﬂ Pdp
praece denti huius emerl |sm1mero exposuimus. 8ur emm
potgstate unae a, so 0 Iure ecF e5|astlc? Pen et quaeqe.prope-
rea a Summo Pontifice etiam clericis inferiori us Imo etiam " lal-
fIS committi potest. DJCImUS «a Summo Pontrficé » q“ e va-
ent ea quae In ?rae dicto raostro studio diximus de eegatl?
Plre?Prﬁg eS|cta potestatis ordinis, quae a solo Summo Pontitica

GABILITATE POT STATIS ADNEXAE ORDI-
FRA PRESBYTERATUM

De Botestate ordinibus .infra pre b tera um adnexa pauca di-
cenda? uaestlones emm circa a |tatem hulu Rotesht-
tls nu am specialem graese ferunt dutatem Nam nulla
ordinthus a f%Ilturp testas quae validam sacramentorum adm|
nistrationem afficiat

Verum est. dlaconatum esse sacrgmentum ac pro?terea cha-
racterem Imprimere et quam m ordinis potestatem fure divino
secumferre. Sed (ﬂmd uid sit “ura tiums potestatls, ceréum
est earn non esse talem quae 1dam a qums sacramenti admi
nistrationem requiratur.. Unde quamws laconi 1ure. divino per
[s]acram ordinationem ministr). sacrl In Ecclesia constituantur, .ni-
llominus actus UI huic, ord| | sunt progrn nog ita_Iure diving
reservantur, UtH Qssin ge etiam a non IaCOHIS poni, Si
qui_ergo actus diaconis a Itatem reservantur, hoc ‘ex rure
ecclesiastico provenit, non vero ex fure divino.

Iamve[)o cum deleg E%IIO roprie dieta potestatjs ord,nls. tunc
tantum habeatur cum &facuftas sine sacra ordinatione alicui con-

171 Laun0| 0 era Omnia, 1, P 569, obs.

evue Ca olique des’ Eg WA (19?5

§ I ellltotDe stacg tmentlsd [1/2 RoEm%e 193d f Boliticas 2
19GB Blgzg ega ilitate” potestatis ordinis in Ephemerides Carmeliticae
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cepl r certa divina officia r|t celebrando quae Fyblgsms Christi
vel . ccle.sme(]nstltutlone valide —.Iper se —g.ee ran nequeunt
al i1S qul_In geterminato gradu hlg Trchba?_ ordinis non_sint con-
titutl »,]Bpat%t uaestioriem de delegabilitate otestaltls or m\-
Us Infra preshytératum adnexae exs Pere, taH um relate ad 1l-
am Potes atem " quae ex Iure eccle3|?s(§ co dn. 1S ordO[mbus con-
ertuf ad 9uaeda .sacramentaba valide a mmlftran % .
De. sacramentalibus vero quae a diaconis et [ectoyl u? valide
eWmmlstran possunt statuii cancgp 1147, § 4. «DiaconI et lectores
Illas tantum, valide et licite benedictiones dare possunt, quae 1psis
expresse a lure permltturhtur». o , o
uaeBam vero sunt 1llae benedictiones guae ex iure diaconis
et leCtoripus permittuntur? In iure hodie vigente paucae omnino

enumera]ntur. . .
Ad lectores pertinet «benedicere panem et omn(f_s fructus
novos » 16 Ad didconos vero, 0praeter facultatem ben% Icendl sal
cum solemniter baPHzant et deficiat sal a 5ac.er_dote, enedictum,
ngeavalldatﬁlrr validam sacramcntalium administrationem  perti-
uoc? turn, potestas benedlfend.l trt#ctus .NOVos, tum potestas
Pene icendl SaIIPOSSIt a Papa clericis, inferioris eqradus, Imo etlgm
J“C'S committere patet, ex %s quae in, praecedenti nostro studio
e pgtestaée consecrandi et benedicendi exposuimus.

Irca delega |I|(§atem er ? potestatis ordinibug Infra gresbyt?-
ratum adnexag, modo generali enunciari potest: Nulla danturof-
ficia his ordinibus propria quae non possint ex delegatl.one Pa ae
gygrncweria personis “ordine correspondenti non Insignitis valide

CONCLUSIONES GENERALES

_Juvabit nunc breviter recolerg con&lusmnes (%uas de. faculta-
Hjbel#a Eg{)ualem ﬁlsrpa potestatem ordinis decursu huius articuli sta-

Se.ntenn% uorumdam antiquorum «de. deleé;atlone Papae
et Ia Iniculo _haliti sacrament| » prorsus rejicienda est, utpote
nullo_argumento theologico fu méa. . —
er hoc tamen non eXCLi Ifur Papam posse vi plenitudinis
P_otes atis d;1uae Ipsi soli in Ecclesia ¢o Eiatlt, ea. quag sunt sHBe-
lorum ordinum committere quibusdam clericis inferioris gradus,
Intra certos tamen limites a iure divino statutos.

U5 & Berutti, Institutiones luris Canonici, 11 {not. 97], par. I, p. 337-338.
1% Pontificale Romanum,_tit. « De ordjnaticene lectoris ».

177 Cfr. F. M. Cappello, De sacramentis, 11/3 hnot. 107], n, 19,
(1%%7)8 2D4e9 2gglegabmtate potestatis ordinis in Ephemerides Carmeliticae 12
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I'i OmnesEauctores concordant Summum Pé)ntlflcem non R?
se. au uam |scoPo concedere ut ordinem hsco atus cq
ra| l?f ur eni 1aomn8 s, (e potestate quae characteri episco-
pali | d|v no exclusive adnectitur,

g uoa otestatem conferendi .ordines sacramentales infra
epis tum Uae episcopis lure divino competit, sequentia reti-

nen a
1Certu est et ab omnibus admissum Pa;i)am non posse
collath em ordinum preshyteratus et aconatus ills committere
qui charactere presbyterali’ non sunt Insigniti.
Non v ge ura prlgrl regugnare SummurE Pontificem p? -
se 8res yteros delegare ad diaconatum et preshyteratum confe

Post ipventam «minutam » bullae, qua. Innacentjus Vili
faqutai)em con?eren dlacocpatum Agbatlbusqmstermen f)us CP -
Cesslt, r}]euqan no Posse videtur 38 [fotesglte gaudere colla-
tlonem 1us or Inis simplicl s?cer fI de

i%cta historica ﬁea egantt+r ad emonstrandum Sym-
n]um Pont Ificem etiam facultatem™con {fe Presba/teratum sim-
R]ICI sacerdoti revera concesswse non sufficie Pantur ﬁ‘rﬂju-
entum. e(/ga? de afto ad Poss relate a eega tatem hu
potesta>|s de I Innititur fundamento.
ententiae

rqumenta ex. aectorltate et o disciplina ecc|esiastica
rbeagoaqtl magis,
omnen, probanilitaten Ptentlae c?ntrarlae elidant.

avent. Non videntur i men ta||a quae
c]Attenta ergo Indole «vicaria A» £ statls r%ontlfl iae, CB
non videatur agn Il repugnare .quod facu ?S confer q reshy-
teratum etiam Simplici. Sacerdoti 1 Papa de 8etur soluti %Ja
stionis dubia manefe videtyr, et saltern'in statd theologiae hodier-
no controversm defi r]mve ifimi non potest,
prag< Ecclesiae et iyre communj hodlerno constat Pa-
P oss ministrationem onJeratloms pres gtens commit-
ere. Quod vero hanc . potestatem giaconis vel ‘clericis nferioribus
commttee non possi es% sententia certa et commund§
potestatem conferendl subgjaconatum. et or ﬂes mino-
fcnon consecrandl et enedicendi quod attjnet, nu aspeCJa-
cultas. Nani, cum ec sﬂdurls ere. ecc eslastici, a volun-
ate P(mae Penltus dependet, Unde potest illam sine ufla limita-
IQng are. Inconveniens tamen omnino esse f hanc otest tem
alcis com |ttere Ne Ue sojet Ecclﬁmg eam al ”F qua k%
1S conced e Imo sa ern In iure_hodierno, collatio subdiac na
us ne Pres yterls quidem . committitur.
? uxta “omnes Par%L uris c%Jonem et non ordjnem exercet
cum facultatem ordina et confirmandi @res yteris commlttlt.
on recte tamen a qél Pus am asserm# estatem gH gres X
eris pgr hulusmodi delegationem confer L1r esse |ur0| IctionIs 8t
non orainjs et ;s)ro terea presbyteros ita de Fatos of mge et con-
firmare vi iurisdictionis,”Nam™ omnes, paucls omnino dissidenti-
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hus, tenent EPISCO pum haec sacramenta co ferre Potestans or-
dinis. negue urlsdlctlonem ad eorum validam administrationem
regum on videtur erogo quare actus %m rq Episcopo sunt ?ctus
0[ InJs, preshytero’ delegato sint actus jurisdjctionis, vel, uti
aliqu dlcunt mixti ex potestate ordinis et lurisdictionis.

quo? Papa Ber delegationem gres }/(Serls In casu confert
Pertmet 53 ern reductive, a otgstat Inis.. Quare, ad men-
em canonist arum antiq Mrum habetur in Ris casiblis vera et pro-
pria otestatls ordinis delegatio.

Iges as (uae ordlnlgresbg/terall circa sacramenta Eucha-
ristiaé, Extr mae n(;tlonl(si Poenitentiae rure divino a nect%tur
|ta nsepara "tf uic. ordini. adhaeret ut ne.a.Summo Pontifice
qU| S ossn clericis |nfe(|or|s radys .committi.

um diaconatus nullam iygre. divino. secumf%at @otestatem
guae vall amasacramentoru ta%mlnlstratmnem afficia gule%estlo
esiastico dlacon% c

e delegabil) ? UJus poteftatls non exsu

testas Vero b S cengl, .quae ?x |urB ecc)

Petl géest a Pa clericis Inferioribus, 1Mo eélam [aicis co
Qpotestatem vero su aco%tm et or mles minori

adne am, idem dicendum est ac de illa diaconatul adnexa.

Fr. Finianus Monahan @ R. C, 0.C.D.





