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Resumen

El estudio de los artefactos elaborados sobre materias duras de origen animal (hueso, asta 0 concha) ha ocupado un lugar
marginal en lainvestigacion arqueol gica hasta su desarrollo a partir de la década de los setenta del pasado siglo. En este
sentido, presentamos este primer avance de nuestra investigacion en el que mostramos la organizacion tipolégica, €l
estudio anatdbmico y una aproximacién a los procesos tecnol dgicos del conjunto de industria ésea procedente del yaci-
miento arqueol 6gico de la Edad del Bronce delaMotilladel Azuer (Daimiel, Ciudad Real), observandose una seleccién
de los soportes anatémicos, |os cuales son hormalmente transformados empleando |os mismos procedimientos técnicos
para obtener un tipo de Gtil muy concreto.
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Abstract

The study of prehistoric artefacts made from hard animal tissues (bone, antler or shell) has not been the focus of much
archaeological research. This area of study was not established until the 1970s and it is at present aresearch field which
offers many possihilities. We present the first stage of our research in which we show the typological organization and
anatomical study of the bones, aswell as presenting an idea of the technological processes that have been observed in the
bone industry at the Bronze Age archaeological site of Motilladel Azuer (Daimiel, Ciudad Real). Thanks to these resear-
ches, we have noticed a systematic selection of the raw material, which is normally worked with very specific techniques
to obtain each type of artefact
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INTRODUCCION

Este trabajo de investigacion hasido realizado en el marco del Proyecto de Investigacion La Edad de
Bronce en la Mancha Occidental, dirigido por Trinidad Ngjera Colino y Fernando Molina Gonzélez.
El presente estudio es un pequefio resumen de nuestro trabgjo de fin para el Méaster “ Arqueologiay
Territorio” (2008/2009) del Departamento de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de
Granada.

* Universidad de Granada. Grupo de Estudios de Prehistoria Reciente de Andalucia (GEPRAN). Departamento de Prehistoria y
Arqueologia. Facultad de Filosofiay Letras. Universidad de Granada

1 Este trabajo ha sido realizado en el marco del Proyecto de Investigacién HUM2006-11296/HIST del Ministerio de Educacion y
Ciencia. La Consejeria de Culturade la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha ha financiado |os estudios de campo realiza-
dosen laMotilladel Azuer.
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Laindustria 6sea postpal eolitica ha sido la gran ol vidada en lainvestigacion arqueol dgica hasta hace
escasos anos, habiéndose centrado la mayoria los estudios en conjuntos 0seos de contextos del
Paleolitico superior desde que este campo de lainvestigacion adquiriera un caracter autbnomoy fra-
guara sus cimientos a partir de los afos 70 del siglo XX con e impulso de varios investigadores
francesesy suizos (CAMPS-FABRER 1976, 1977, 1982). En laactualidad, €l estudio de los artefac-
tos elaborados con materias duras de origen animal (hueso, asta o concha, generamente), se encuen-
tra en un momento de auge y expansion, potenciado por diversos grupos de investigacién, como €l
Worked Bone Research Group. Por ello, siendo conscientes de la necesidad de avanzar en este campo
de lainvestigacion, exponemos un avance de nuestro trabajo sobre €l hueso trabajado documentado
en el yacimiento arqueol 6gico de la Motilla del Azuer, con una organizacion tipol bgica, estudio ana-
témico de los soportes y una aproximacion tecnoldgica, siendo el estudio funcional y contextual €l
objetivo primordial para un trabajo préximo.

LaMotilladel Azuer (2200-1350 a.C. cal) constituye un asentamiento con un complejo sistema de
fortificacion de planta central en llanura, cuya funcion principal consistia en controlar y gestionar
recursos econdmicos como € acceso al aguay la producciony almacenamiento de cereal. Lazonade
poblado se halla alrededor de la linea mas externa de muralla, habiéndose documentado cabafias
ovales o rectangulares con zécalos de piedray alzados de materia organica. En lo que respectaala
necrépolis, selocalizaen el areade habitacion, al igual que otros contextos del Bronce peninsular; se
trata de inhumaciones en fosa, en ocasiones con revestimiento de mamposteria, en posicion flexiona-
da, y que normalmente se ubican junto a los muros de las cabafias o de la linea mas exterior de la
fortificacion (MOLINA et al. 2005; NAJERA 1984; NAJERA y MOLINA 20043, 2004b; NAJERA
et al. 1979, 1981, 2006).

EL CONJUNTO DE INDUSTRIA OSEA

En € transcurso de las campafias de excavacion llevadas a cabo en e yacimiento arqueoldgico de la
Motilla del Azuer, bajo la direccion de T. Ngeray F. Molina, entre 1974/1986 y 2000/2005, se han
documentado un total de 283 elementos el aborados sobre materia dura animal, los cuales constituyen
la base a partir de la cual se ha desarrollado €l presente estudio. Se ha incluido, ademas, un objeto
documentado en 2008, de forma que latipologia quede asi completa.

1. La materia prima y los soportes

En & conjunto de elementos sel eccionados se ha constatado un predominio del hueso como materia
prima el egida parala manufactura de | os objetos que componen |la muestra, seguido muy de lejos por
€l asta de ciervo, € cuerno de ovicaprido y bovido, la concha de moluscos, y € marfil.

Ladeterminacion de laespecie animal (Fig. 1) hasido unatarea compleja, debido a que un gran por-
centaje de los Utiles han sufrido importantes modificaciones durante € proceso de manufacturay uso,
lo que debe ser sumado a otro gran nimero de el ementos que no presentan unas condiciones 6ptimas
de conservacion. Por estos motivos, se han clasificado un total de 92 artefactos, en los que se ha
observado un predominio de especies domésticas frente a las salvgjes, 10 que viene relacionado con
una cabafa ganadera abundante, tal y como se desprende de los estudios faunisticos (DRIESCH y
BOESSNECK 1980).
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Fig. 1. Especies animales
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(Altamirano 2009, 2010).

El aprovechamiento del asta de ciervo (Cervus elaphus) es también relativamente frecuente para la
elaboracién de puntas cortas compactasy, en ocasiones, la el egida paramanufacturar puntas de flecha.

Las fibulas de suido (Sus domesticus/Sus scrofa) son otro elemento empleado sisteméaticamente para
elaborar elementos apuntados con unas caracteristicas morfol 6gicas muy concretas, conservando la epi-
fisis proxima y presentando una extremidad distal de seccidn tendente a plana. Se ha documentado €
uso de colmillos de jabali (Qus scrofa) para la elaboracion de elementos de adorno amodo de colgante.

En lo referente alas demaés especies documentadas, son elementos aislados que no aparecen con una

frecuencia significativa dentro del conjunto estudiado, teniendo alguno de ellos una serie de caracte-
risticas especiales.
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2. El estudio tipolégico

El establecimiento de una clasificacion tipolgicaobedece siemprea criterios arbitrarios seguin el
interés del investigador. En la gran mayoria de estudios realizados se observala diferenciacion clara
entre Utiles y objetos de adorno, obedeciendo a criterios morfol égicos y funcionales. Los Utiles, por
su parte, tendrian una funcionalidad relacionada con la produccion de otros bienes (objetos producti-
VO0S), mientras que los ornamentos, aungue puedan participar en procesos de intercambio, serian
destinados a un consumo més inmediato (elementos de adorno u objetos no productivos) (LOPEZ
PADILLA 2001: 250).

De acuerdo con lo anterior, €l estudio tipol 6gico que presentamos se ha organi zado teniendo en cuen-
ta criterios morfol 6gicos y funcionales (Unicamente para los adornos personales), asi como criterios
relativos a soporte en que serealizaron |os Utiles, ya que existe unarelacion claraentre € tipo de til
deseado y €l soporte escogido para obtenerlo.

El resultado es el establecimiento de dos grandes grupos, Utiles y elementos de adorno, los cuales
vienen integrados por subgrupos, tipos y subtipos. Los subgrupos se organizan, a su vez, segin la
morfologia de su extremo activo o distal: apuntados y biselados. Dentro de estos subgrupos se han
definido una serie de tipos obedeciendo a criterios morfol6gicos, en los cuales se han diferenciado
varios subtipos teniendo en cuenta el soporte sobre el que han sido manufacturados.

3. Artefactos: descripcion y tecnologia

a. Los utiles

Sin lugar adudas, €l conjunto de |os Utiles apuntados es el mas abundante, y comprende todos aque-
Ilos elementos Gseos cuya caracteristica principal es el hecho de poseer un extremo activo terminado
en punta, pudiéndose diferenciar entre los que poseen un extremo proximal que conserva la epifisis
natural del hueso, y aquéllos en los que el extremo proximal ha sido totalmente modificado.

L os apuntados de base epifisial (LOPEZ PADILLA 1992), vienen definidos por conservar laepifisis
natural del hueso completa o poco modificada. Otros investigadores los han denominado como “pun-
zon de base reservada’ (UTRILLA y BALDELLOU 1982), “pointe a epiphyse’ (VORUZ 1984);
“punzon de base articular” (RODANES 1987), 0 “poingon pris sur 0s ayant conservé une epiphyse
entiere” (CAMPS-FABRER et al. 1990).

Dentro de estos apuntados de base epifisia podemos hacer unadivision realmente clara entre aquéllos
gue han sido realizados sobre huesos con canal medular, tibia, metapodo o radio (Fig.3d), y aguéllos
gue no poseen cana medular, fibulay ulna.

L os primeros se caracterizan por presentar el canal medular de forma muy acuciada, con trazas per-
pendiculares y oblicuas a ge longitudinal del artefacto, indicando un proceso de manufactura con-
sistente en €l aserrado longitudinal del hueso (tibias de ovicprido generalmente), creando un bisel,
procediendo luego al abrasamiento del canal medular pararegularizar y suavizar los bordesy propor-
cionarle un extremo distal aguzado (Lam. I; Lam. lla; Fig. 3a).
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Lam. |. Detalle de aserrado longitudinal de apuntado sobre tibia de ovicaprido.

L os metgpodos, en cambio, reciben dos tratamientos distintos, conservando, por un lado, |a cafia del
hueso completa con un corte a bisel en la zona distal que es trabajado por abrasion para apuntarlo
(Fig.3c) y, por otro, practicando un ranurado longitudinal de la dié&fisis obteniendo dos mitades con
su correspondiente porcion de epifisis, 10 que viene facilitado por la morfologia natural de este

hueso.

Exceptuando dos elementos, la mayoria presentan un tratamiento no excesivamente cuidado de su
superficie, con un pulimento que en algunos casos sobrepasa la metéfisis de los huesos, afectando a

Lam. Il. &) Apuntado sobre tibia de ovicaprido;
b) Apuntado sobre fibula de suido.

laparte bgjalatera delaepifisis (condilos), lo que pode-
mos observar en dos casos, D-16.379 y D-4.650 (Fig.
3b). Este tltimo presenta una superficie suave y brillan-
te, muy pulida, aunque afectada por procesos postdepo-
sicionales, y es el unico caso en € que se aprecia un
tratamiento de pulimento claro, habiendo eliminado las
trazas macroscépicas de su manufactura.

Por otro lado, encontramos apuntados de base epifisial
manufacturados sobre huesos sin canal medular: fibulas
(peroné) y ulnas (cubito), siendo en su mayoria de suidos
(doméstico o salvaje) y algun ovicprido. Las fibulas
presentan unamorfologiamuy caracteristica, conservan-
do laepifisis proximal natural del huesoy eliminando la
distal natural, la cual recibe abrasamiento con grano fino
para conseguir un extremo aguzado de seccion tendente
acircular y un fuste fino y alargado (Lam. I1b; Fig. 3f).
Se observa un pulimento general en la zona distal y
distal-mesial detodas |as piezas de estas caracteristicas,
lo que unido a unas trazas longitudinal es en sendas caras
superior einferior, puede relacionarse directamente con
lafuncionalidad concreta que se le otorgo.
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Dentro de este conjunto de apuntados sobre fibula, hay que resaltar dos piezas cuyas caracteristicas
formales les otorgan un carécter muy especial. Por un lado, un objeto manufacturado sobre fibula de
perro (Fig. 3e), extremadamente fino y alargado, cuyas dimensiones son 102 mm de longitud, 3 mm
de anchuray 2 mm de espesor, que presenta un acabado muy cuidado, y afiadiéndosele, ademés, €l
interés de haber sido documentado en un contexto funerario (Sepultura 1). Sus atributos formales
hacen pensar en una especie de elemento cuya funcionalidad pudo relacionarse con la vestimenta, a
modo de alfiler, si bien no podremos contrastar esta hipétesis hasta que no se lleven a cabo los estudios
traceol 6gicos y contextuales en profundidad en un trabajo futuro.

Laotrapieza(Fig. 3g), realizada sobre fibula de algun tipo de carnivoro, presenta dimensiones mucho
mas reducidas, con unalongitud de 48 mm, 1 mm de anchuray
0,4 mm de espesor. Su morfologia se asemejaalade un afiler
0 aguja empleada en labores textiles, |0 que debera ser igual-
mente contrastado mediante traceologiay experimentacion. La
cabezano esta marcada ni presenta ninguna perforacion, habién-
dose eliminado practicamente en su totalidad la forma natural
del hueso empleado como soporte.

En cuanto alos apuntados sobre ulna, son un total detres piezas
gue redinen caracteristicas muy similares. Se observa la extre-
midad proximal natural conservaday laeliminacion delaextre-
midad distal, abrasando la superficie para obtener una punta
corta pero de gran resistencia por la compacidad que presenta
el hueso (Lam. 111).

Lam. I11. Apuntado sobre ulna.

El siguiente conjunto en latipologiaes el compuesto por aque-
llos elementos apuntados que carecen de base epifisial. Los
apuntados sobre esqguirla de hueso son €l tipo mas numeroso, y
morfol 6gicamente se definen como una porcion estrecha e irregular de diéfisis de hueso largo que
unicamente ha recibido un tratamiento de manufactura en uno de sus extremos, conformando una
punta; el resto del dtil, suzonamesial y distal, carece de cualquier tipo de tratamiento formal, obser-
vandose en algunos casos vestigios del canal medular y numerosas aristas que |o dotan de un perfil
totalmente irregular.

Otro tipo carente de base epifisial viene constituido por un conjunto muy reducido cuantitativamente
pero muy cuidado cualitativamente. Se trata de compactas porciones de didfisis de huesos largos cuya
superficie ha sido tratada meti cul osamente mediante abrasamiento con grano fino para conseguir €l
pulimento y la forma deseada, obteniendo Utiles muy resistentes. A diferencia de las esquirlas, pre-
sentan unaforma regularizada y cuidada, con una extremidad proximal de base plana o ligeramente
circular y seccién cuadrangular en todo el fuste excepto en laextremidad distal, en laque tiende a ser
circular (Fig.4q).

@rqueologia y Territorio n° 7. 2010. pp. 39-55




ALTAMIRANO, M. La industria de hueso de un yacimiento de la edad del bronce: la motilla del Azuer (Daimiel, Ciudad Real) e 45

Continuando con el grupo de los elementos apuntados, pasamos ahora a analizar 10s Utiles biapunta-
dos, habiéndose contabilizado hasta un total de nueve piezas. Otra denominacion para este tipo de
artefactos es|a de apuntados dobles, dentro de 1o que se engloba como (itiles compuestos (RODANES
1987). En las fichas tipoldgicas desarrolladas por los estudios franceses (CAMPS-FABRER et al.
1990), este tipo de punzones viene definido (Tipo 15) como un artefacto cuya superficie esta total o
parcia mente tratada, con ambos extremos acabados en punta, pudiendo ser simétricos 0 no. Presentan
una morfologia en la que ambos extremos estan aguzados y con un acabado bastante regularizado,
con una seccién plana o plano-convexa en ambas caras, i bien en algunos se observa un leve testi-
monio del canal medular que hace que su cara interna nos muestre una seccién mas tendente a con-
cava. En lo que respecta a sus dimensiones, éstas oscilan entre 63-75 mm de longitud, una anchura
entre 5-6 mm y un espesor entre 3-5 mm (Fig.4 b, ¢). Se ha constatado un tratamiento cuidado de las
superficies, |0 que, junto con las marcas que presentan algunos de €ellos en su parte mesial, podria
relacionarse con un uso personal, tal vez para el cabello 0 como sujecion parala vestimenta, aungque
eso deberd ser verificado con posteriores estudios traceol dgicos.

Untipo sin dudallamativo y de gran bellezaformal |o constituyen, dentro de los apuntados, |as pun-
tas de flecha, cuya fabricacion en hueso es un fendmeno que, si bien se constata en etapas anteriores,
parece tomar cuerpo definitivamente entre las sociedades de la Edad del Bronce peninsular
(FERNANDEZ 1998; LOPEZ PADILLA 2001: 253). Se han
contabilizado un total de cinco puntas de flecha acabadasy cuatro
gue se encuentran en proceso de fabricacion. Uno de estos gjem-
plares (Fig.4d), depositado en e Museo Arqueoldgico de Ciudad
Real, presenta una morfol ogia que viene definida por una hojacon
formatriangular, con aletasy pedinculo, sin poder precisar mas,
por e momento, acercadel tratamiento de sus superficies, lamate-
riaprimani proceso de manufactura. Por otra parte, tenemos otra
punta de flecha (D-34.199) en proceso de fabricacion y que pare-
ce presentar una tipologia diferente a la descrita anteriormente,
aunque esta fracturada (Fig.4f).

L as demés puntas de flecha documentadas en las campafias desa-
rrolladas entre 2000 y 2005 suman un total de cinco piezas, delas
cuales tres no presentan terminada la manufactura. Se trata de
elementos de dos aetas y pedinculo realizados cuidadosamente
sobre hueso o asta de ciervo (Lam. 1V; Fig.4e), presentando €l
pedinculo un ensanchamiento, a modo de tope para insertar la
flechaen e astil de madera.

Lam. I'V. Punta de flecha sobre hueso.

Parafinalizar con el grupo de los apuntados, se han agrupado un total de sesentay una piezas perte-
neci entes originalmente a artefactos de diferente tipologia. Se han definido como apuntados indeter-
minados, tratandose de porciones distales y distal-mesiales cuya caracteristica comin es poseer un
extremo aguzado y una fractura de la zona proximal que no permite incluirlo dentro de ninguno de
los tipos definidos anteriormente (Fig.4 g, h, i).
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Pasando al grupo de los elementos biselados, tan
solo un artefacto se hadefinido como tal, tratan-
dose de una porcién de asta (D-25.019-2), posi-
blemente de ciervo, cuyo extremo activo hasido
cortado a bisel por ambas caras, proporcionando
un biselado doble (Billamboz 1977), con un filo
recto o perpendicular a ge del atil a modo de
escoplo (Salvatierra 1982). Su cara superior e
inferior presenta un tratamiento muy parco de
abrasion, mientras que las laterales dejan ver €l
tejido esponjoso y no han sido tratadas. Sus
dimensiones son reducidas, con unalongitud de
55 mm (Lam.V a, b)

Lam. V. Biselado doble; vista de la cara superior (a) y
vista lateral (b).

El dltimo grupo dentro del conjunto de Utiles viene integrado por todos aguellos elementos éseos que
por su especial morfologia no pueden encuadrarse en ninguno de |os parametros que definen los tipos
expuestos anteriormente, y ante la ausencia de estudios traceol 6gi cos que nos aproximen a su funcio-
nalidad, no los asignamos a ningun grupo por € momento. Son un total de dieciocho piezas, entre las
gue destaca un asta de bévido, con diversas marchasy cortes en la base, un cuerno de ovicaprido, €l
cual presenta la punta algo romay marcas transversales en su base, una vértebra cortada y con una
fuerte alteracidn térmica, asi como un astrégalo con una perforacién central.

b. Los elementos de adorno

La caracteristicafundamental que separaeste grupo de los (tiles, aparte de sus rasgos morfol 6gicos,
es que no intervienen de unaformadirecta en un proceso productivo de otros bienes, por o que muchos
investigadores |os engloban como elementos no productivos (LOPEZ PADILLA 2001: 250), excep-
tuando que puedan ser objetos de intercambio. Ademas, su funcionalidad principal eslade ornamen-
to personal, ser exhibidos, constituyendo en algunos casos auténticos elementos de prestigio, y
pudiendo ser Ilevados constantemente sin € empleo de las manos, si bien pueda hacerse alguna excep-
cion en sumomento (PASCUAL BENITO 1993; SALVATIERRA 1982: 44). Son, por tanto, elemen-
tos creados con un fin utilitario de carécter simbdlico y de uso personal, destinados, fundamental men-
te, a mantenimiento y reproduccion ideol 6gica de un grupo concreto (BARCIELA 2004: 559).

En primer lugar, las cuentas de collar documentadas en la Matilladel Azuer pueden dividirse en dos
tipos muy bien diferenciados, tanto por su morfologia como por la materia prima que se empleo para
su elaboracion: discoidalesy tubulares.

Se han documentado un total de doce cuentas discoidales y, como su propio hombre indica, son de
formade tendenciacircular y estan realizadas sobre concha, posiblemente de moluscos bivalvos que
por el momento no han sido identificados. Su didmetro no sobrepasa en ningn caso los 15 mm, pre-
sentando una perforacion que en muchos casos esta ligeramente desviada del gje central de la pieza
(Lam. Vla; Fig. 5a).
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Por otro lado, nos encontramos con un conjunto de 9 cuentas de formatubular, de dimensionesvaria-
dasy cuyo diametro esta en funcién del tamafio del hueso empleado para su manufactura (Lam. V1b;
Fig. 5b). Serealizan mediante € corte transversal deladiéfisis de huesoslargos, posiblemente metdpo-
dos dado el diametro que presenta la cafia, ahuecando el canal medular y puliendo los bordes de la
cuenta mediante abrasamiento con grano fino. Al menos un giemplar se manufacturé empleando como
soporte hueso de ave, de
paredes corticales extrema-
damente finas, y cuyas di&
fisis estdn huecas de forma
natural. Resalta, por otro
lado, una cuenta tubular
cuyo soporte es totalmente
diferente, habiéndose
empleado para €llo la con-
cha de un Dentalium, un
molusco escaf Gpodo marino
de formatubular.

Lam.VI. a) Cuenta discoidal de concha (modelo 3D a partir de original);
b) Cuenta tubular de hueso.

El grupo de colgantes o componen todos aquellos elementos considerados de adorno personal que
presentan una transformacién que permite su suspension empleando un cordel de cuero o fibravege-
tal, ya sea una perforacién o una cabeza marcada. En primer lugar, encontramos tres colmillos de
suido (Sus scrofa) que han recibido un tratamiento diferente en su manufactura. Sobre uno de ellos
(Lam.VII; Fig. 5¢), se ha pulido la cara externay se han practicado algunos cortes longitudinales en
lainterna, creando una especie de ensanche o cabeza marcada en la extremidad proximal natural del
colmillo paraemplearlo amodo de colgante. Este objeto fue documentado en €l proceso de excavacion
junto aotro colmillo también de
suido que no parece haber reci-
bido ningun tratamiento de
manufactura. Las otras dos pie-
zas muestran dos muescas pro-
fundas de perfil en V en su
extremo distal, para crear de
esta forma entalladuras en las
gue podria haberse sujetado
algun tipo de cordel para poder
suspenderlo, sin evidencias de
cortes ni pulimento en la super-
ficie de sus caras.

Lam. VII. Colgante sobre colmillo de suido.
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Por otro lado, debemos destacar una pequefia porcion de concha, posiblemente marina dadas las
caracteristicas morfol6gicas que presenta, en la que se practicd una perforacion cercana a borde
desde la cara exterior hacialainterior con un objeto punzante y movimiento rotatorio (Fig. 5d).

Por ultimo, referimos € Unico elemento decorado, que presenta una morfologia apuntaday seccion
cuadrangular, con profundas incisiones perpendiculares y oblicuas en todas sus caras (Fig. 5f). Su
extremidad proximal, por el contrario, dgjaver una seccién tendente acircular que, aunque fragmen-
tada, podria haber sido una cabeza marcada para permitir su empleo como colgante. No obstante,
debido a esta fragmentacion de la zona proximal, podria tratarse de otro tipo de objeto personal, 1o
gue podra determinarse con mayor precision cuando se realicen estudios traceol 6gicos.

Durante la campafia de excavacion de verano de 2008, se documentd en el corte 5 el Unico boton de
perforacion en V que ha aparecido en € yacimiento hasta la fecha. (Fig. 59). Es una pequefia pieza
de marfil cuyo proceso de manufactura se asemeja al constatado para otros botones de cronologias
similares (MERIDA 1997). Se procedio al corte de una porcion de marfil que posteriormente fue
raspada hasta conseguir la forma deseada, pulida con grano fino para conseguir suavizarlo y una
superficie brillante, y en cuya base se practicaron dos perforaciones en de seccion cénicay de un
milimetro de didmetro méaximo. Segun los estudios tipol 6gicos de botones de perforacion en V que
se han realizado (FONSECA 1988; USCATESCU 1992), corresponderia con €l tipo prismatico de
base rectangular. Sus dimensiones son 11 mm en su lado mayor por 8 mm en el menor, con una altu-
rade 8 mm, presentando €l vértice desgastado, bien debido al proceso de manufactura o bien acausa
del roce continuo que sufrié mientras se mantuvo en uso en un contexto sistémico determinado. Su
conservacion es muy buena, sin evidencias aparentes de exfoliacion ni ninguna otra alteracion post-
deposicional, pudiéndose observar ademés el agujero nutricio tanto en su base como en su parte
superior.

Continuando con los e ementos manufacturados en marfil, se han documentado dos fragmentos per-
tenecientes muy probablemente a pulseras. Uno de los g emplares (D-15.063) viene constituido por
un fragmento de una pulsera de marfil, de seccién ancha semilenticular y de un diametro de unos 6cm
(Fig. 5h) Laotra pieza es otro fragmento se seccion anchay plana obtenida a partir de unarodaja de
marfil, tal y como muestra claramente la reticula que se observa en su superficie.

Se ha definido una Unica pieza de hueso como separador, un objeto cuya funcionalidad habria sido
la de separar 10s hilos que se cargaban de cuentas en collares de varias hileras (CARRASCO et al.
2009: 10). Setrata de una pieza fragmentada de 44 mm de longitud y 12 mm de anchura méxima, de
seccion planay ligeramente curva, y cuyo extremo conservado presenta una morfologia redondeada
(Fig. 5€). Su cara superior es tendente a convexa, con multitud de trazas oblicuas resultantes del
abrasamiento de la superficie con grano fino, mientras que su cara inferior presenta una morfologia
levemente concava. En & proceso de manufactura se practicaron dos perforaciones circulares de 4
mm de didmetro, si bien una de ellas se encuentra justamente a la altura de |a fractura que presenta
este elemento dseo.

Finamente, destacamos el conjunto definido como “otros’, en e que hemos incluido todos los ele-
mentos fragmentados que no presentan un extremo distal ni proximal que nos permita asignarlos a
ningun grupo ni tipo concreto. Es un conjunto de setentay ocho piezas. Se trata de fragmentos, en su
mayoriamesiales, con presencia en muchos casos del canal medular, indicando un posible corte lon-
gitudinal de un hueso largo. Asimismo, se incluyen otros restos 0seos en los que se observa una
alteracion muy notable a consecuencia de |0s procesos postdeposi cional es.

@rqueologia y Territorio n° 7. 2010. pp. 39-55




ALTAMIRANO, M. La industria de hueso de un yacimiento de la edad del bronce: la motilla del Azuer (Daimiel, Ciudad Real) e 49

CONCLUSIONES

a. Seobservaun patron general en la manufactura de |os elementos 6seos que obedece alainten-
cionalidad de invertir la minima cantidad de trabajo posible para lograr la obtencion de los
productos, a igual que en otros contextos de este mismo periodo cronoldgico (LOPEZ PADILLA
1992, 1994, 2001; FONSECA 1985, 1988). Este es un aspecto apreciable en lagran mayoriade
los artefactos que integran el conjunto delaMotilla del Azuer, donde un gran porcentaje delos
Utiles apenas presentan una minima transformacion del soporte natural original, conservando
parte de sus rasgos anatémicos distintivos (diafisis, canal medular, condilos, epifisis, etc.).

b. Por otro lado, se ha constatado otro conjunto en el que sucede justo lo contrario, ya que se
sobrepone laimportanciadel acabado final alainversion de trabajo necesariaparaello. Deello
se desprende, posiblemente, un uso mucho mas personal de estos objetos, tratandose en su mayor
parte de elementos que se han integrado en & grupo de objetos de adorno, exceptuando las
puntas de flechay alguno de los Utiles integrados en € tipo definido como apuntado sin base
epifisial sobre diafisis. En general, presentan un acabado formal muy cuidado, modificando de
forma notable |la morfologia natural del soporte para obtener laforma deseaday abrasando las
superficies con grano fino para eliminar las trazas de manufactura'y conseguir una superficie
muy alisada (ALTAMIRANO 2009).

c. Lasespecies animales que se han podido identificar guardan una estrecharelacion con las docu-
mentadas en los andlisis faunisticos (DRIESCH Y BOESSNECK 1980), siendo en un gran
porcentaj e especies domeésticas pertenecientes a la cabaia ganadera del asentamiento, donde la
cria de animales supuso también una base importante en la economia. Las osamentas mas fre-
cuentes para la manufactura de Utiles son las pertenecientes a ovejas, cabras y cerdos, y, en
menor medida las pertenecientes a bovidos, asi como la materia prima aportada por especies
salvajes como €l ciervo, e jabali y algunas aves.

d. Existeunarelacion claraentre e tipo de Util y €l tipo de hueso en que éste se fabrico, documen-
tandose siempre e mismo proceso de manufactura segun el tipo de hueso, o que nos puede
llevar a pensar en una estandarizacion, al menos para algunos de los tipos de Utiles que se han
definido. Resultallamativa la seleccion de aquell os huesos pertenecientes alos miembros delan-
teros o traseros, especiamente tibias y metapodos de ovicaprido y fibulas de suido, que cons-
tituyen los soportes escogidos de forma sistemética para elaborar elementos apuntados compac-
tos.

e. La utilizacion del marfil de elefante es un hecho ampliamente constatado desde momentos
anteriores ala Edad del Bronce (Pascual Benito 1995, 1998), apareciendo como materia prima
por primeravez en contextos cal coliticos y aumentando su presenciacon el Campaniforme. Se
ha venido documentando en contextos peninsulares del 11 milenio a.C., incluso evidenciando €l
registro arqueol 6gico un incremento en la demanda de esta materia prima, como las rodajas de
marfil en bruto que se han hallado en diversos yacimientos arqueol 6gicos (FONSECA 1985;
LOPEZ PADILLA 2001). El empleo de marfil y su relativa abundancia en estos contextos pone
de manifiesto la existencia de intercambios con €l area argérica, a que llegaria el marfil norte-
africano (NAJERA 1984; NAJERA et al. 1981). No obstante, investigaciones recientes plantean
la posibilidad de una llegada del marfil asiatico através de circuitos mediterraneos, tal y como
se planted en el Congreso Marfil y Elefantes en la Peninsula Ibérica y en el Mediterraneo
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(celebrado en Alicante en noviembre de 2008), si bien, tal y como indican los andlisis realizados,
los marfiles documentados en la zona manchega pertenecen en su mayoria a elefante africano
de estepas (Loxodonta africana).

f. Los procesos tecnol 6gicos no han sido abordados en profundidad en este trabajo, habiéndose
realizado una aproximacion a la manufactura de alguno de los grupos tipol dgicos definidos a
través del estudio traceol 6gico. De este modo, se ha comprobado que los apuntados de base
epifisia elaborados sobre tibia de ovicaprido presentan marcas oblicuas profundas en la pared
cortical del hueso, producto de una manufactura mediante €l corte o aserrado longitudinal dela
di&fisis o cafia, aunque en lamayoria de |0s casos estas trazas se han eliminado mediante €l uso
de abrasivos de grano grueso y fino. Otro procedimiento que se ha documentado es el corte
transversal de la diéfisis de huesos largos, normal mente metdpodos (metacarpos o metatarsos),
suavizando los bordes con grano grueso y eliminando € tejido esponjoso de forma que quede
hueco para la elaboracién de cuentas tubulares. La flexién y la percusién podrian haber sido
empleadas en la manufactura de algunos Utiles, concretamente para |l os apuntados de base epi-
fisial sobre fibula de suido y sobre ulna, conservando tan solo la epifisis distal en los primeros
y la proximal en los segundos, eliminando la otra por alguno de los dos procedimientos ante-
riores y recurriendo a la abrasion para la obtencion de la punta. Por dltimo, la perforacion ha
sido constatada claramente en la elaboracion de cuentas discoidal es sobre concha de moluscos
(ALTAMIRANO 2009).

g. Finamente, debemos mencionar que el conjunto de industria 6sea documentado en el yacimien-
to arqueol 6gico de laMotilladel Azuer, guarda una estrecharelacion, anivel formal, técnicoy
tipo de materia prima, con los artefactos 6seos procedentes de otros contextos del Bronce
Manchego y Vaenciano (FONSECA 1985; LOPEZ PADILLA 1992,1998), asi como delazona
argérica, si bien estos conjuntos son, por lo general, més reducidos cuantitativamente.
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Fig.3. Apuntados 1.
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Fig.4. Apuntados I1.
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Fig.5. Elementos de adorno.

@rqueologia y Territorio n° 7. 2010. pp. 39-55




