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La hacienda La Parada: Un conflicto entre los jesuitas del Colegio de San Luis
Potosiy los tlaxcaltecas de San Miguel Mexquitic, 1625-1640

RESUMEN

Losjesuitas se destacaron por su labor educativa y doctrinal, pero también por poseer extensas
propiedades rurales dedicadas a la explotacién agropecuaria, que adquirfan por medio de
mercedes reales, donaciones o compra a particulares. Los jesuitas no establecieron ninguna
misién en el pueblo espafiol de San Luis Minas del Potos, pero si tuvieron su iglesia, y desde su
llegada fundaron el Colegio de San Luis Potosi para ejercer su vocacién docente, y compraron
varias estancias y sitios de ganado.

En estearticulo se trata el pleito legal por las tierras de la hacienda La Parada entre los jesuitas
del Colegio de San Luis y los indios tlaxcaltecas de San Miguel Mexquitic, quienes en 1591
llegaron a este lugar y fundaron su pueblo. Se analiza este conflicto por las tierras de esa
hacienda planteando la hipétesis de que detras del litigio estaba la mano de los franciscanos,
doctrineros y aliados de los tlaxcaltecas, ante el desacuerdo con el establecimiento de los je-
suitas en el pueblo de San Luis Minas del Potosi en 1623 obteniendo éstos buenas donaciones
y beneficios de los vecinos més pudientes.
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Hacienda La Parada: A conflict becween jesuits in the colegio de
San Luis Potosi and tlaxcaltecas of San Miguel Mexquitic, 1625-1640

ABSTRACT

Jesuits were most widely noted for their educational and doctrinal labor, but also for having
vast rural properties destined for agricultural activities which they acquired through royal
favors, donations or purchases to private individuals. In the Spanish town of San Luis Minas
del Potost, Jesuits did not establish any sort of mission, but they did establish their church and
since their arrival founded El Colegio de San Luis Potosi in order to exercise their educational
vocation. They also purchased several lands and livestock farms.

This article is about the legal conflict for the lands of the La Parada hacienda, between the
Jesuits from El Colegio de San Luis and the Tlaxcalteca indigenous people of San Miguel
Mexquitic, who arrived to this place and founded their town in 1591. This conflict is analyzed
through the lands of the hacienda, presenting the hypothesis that behind the legal conflict was
the hand of the Franciscan, doctrine people and allies of the Tlaxcaltecas, in this disagreement
wherein Jesuits had established themselves in the town of San Luis Minas del Potosi in 1623,
obtaining hefty donations and benefits from their most wealthy neighbors.

KEYWORDS: TLAXCALTECAS, JESUITS, MEXQUITIC, HACIENDAS OF SAN Luis PoTos{, GABRIEL ORTIZ
DE FUENMAYOR
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LA HACIENDA LA PARADA: UN CONFLICTO ENTRE LOS
JESUITAS DEL COLEGIO DE SAN Luis PoTost

Y LOS TLAXCALTECAS DE SAN MIGUEL MEXQUITIC, 1625-
1640

JosE ANTONIO RIVERA VILLANUEVA®

INTRODUCCION

La presencia de los jesuitas en San Luis Potosi no se debié al establecimiento de una
misién, como si ocurrid en casi el resto de las poblaciones de la Nueva Espana, en
donde esta orden religiosa fundé numerosas iglesias, conventos, misiones y exitosas
haciendas que les redituaban importantes ingresos. Su insercién en la vida social y
religiosa en la alcaldia mayor de San Luis Potosi fue producto del amplio recono-
cimiento que se tenia en toda la Nueva Espafia de su labor educativa y doctrinal,
y principalmente de la pronta aceptacién de la persona con més influencia social
y econdmica de ese lugar.

En 1615 intentaron, sin éxito, quedarse en el pueblo espafiol de San Luis Minas
del Potosi. Regresaron en 1621, provenientes de Zacatecas, para comenzar su
labor doctrinal, y fue a partir de 1623 cuando se gest6 la fundacion del Colegio
de la Compaiifa de Jests. Es importante destacar que la presencia de los jesuitas
en el actual estado de San Luis Potosi se limité al pueblo de San Luis Minas del
Potosi. Aunque después tuvieron en propiedad las haciendas de San Agustin de
los Amoles, en la jurisdiccion de San Pedro Guadalcdzar, y San Ignacio del Buey,
en la jurisdiccion de la Villa de Valles (Veldzquez, 1985, pp. 22-23), que eran las
cabezas de otras haciendas y fincas de esas regiones, cuyos recursos obtenidos se
destinaban al Fondo Piadoso de las Californias. Los jesuitas no ¢jercieron labores
doctrinales en esas zonas.

La congregacion religiosa de la Compaiifa de Jesus se caracterizd por tener ex-
tensas superficies y tierras en toda la Nueva Espaia, que administraba y explotaba

* ElColegio de San Luis. Correo electronicor arivera@colsan.edu.mx
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mediante la actividad agricola y pecuaria, con tan buenos resultados que con el
producto o las ganancias monetarias de esas explotaciones sostenia sus misiones y
colegios, ylos excedentes los prestaba a los espanoles ricos a censo redimible, gravan-
do una propiedad y obligdndose a pagar anualmente un capital con sus respetivos
réditos. Era comun que este tipo de préstamos lo realizaran también otras 6rdenes
religiosas que disponian de dinero para celebrar esos contratos.

En cuanto se establecieron los jesuitas en San Luis Minas del Potosi, les inte-
resd adquirir la estancia de La Parada y otros sitios que habian sido propiedad del
capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor,' tras cuya muerte en mayo de 1617, pasaron
amanos de su esposa, dofia Isabel Pérez de Alanis.

FIGURA 1. COPIA MANUSCRITA DEL ACTA DE LA FUNDACION DEL PUEBLO TLAXCALTECA
DE SAN MIGUEL MEXQUITIC DE LA NUEVA TLAXCALA
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Fuente: BNAH, 2 de noviembre de 1591.

I Paraunareferenciamds amplia sobrela ﬁgum del capit;’m yjusticiamayor Gabriel Ortizde Fucnmayor, constltese
las obras de Ignacio Urquiola Permisén, Primo Feliciano Velazquez, Philip Powell, Rafacl Montejano y Aguiiaga,
Joaquin Meade, Octaviano y Matilde Cabrera Ypina, Eugene B. Sego, entre otros.
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La estancia La Parada colindaba con las tierras del pueblo tlaxcalteca de San
Miguel Mexquitic, que el 2 de noviembre de 1591 fundé este lugar de manera
oficial con varias familias tlaxcaltecas procedentes de la ciudad y de la provincia
de Tlaxcala, perteneciente al antiguo sefiorio de Tepeticpac, que habian llegado
al noreste novohispano a poblar varios lugares.

Durante tres décadas, los tlaxcaltecas no dijeron nada ni reclamaron que la
estancia de La Parada estuviera dentro de las tres leguas de tierras que tenfan como
fundo legal. Hasta que los jesuitas de San Luis Potosi compraron esa y otras propie-
dades ala viuda del capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor fue cuando comenzaron
un litigio para reclamar esas tierras como suyas.

En este articulo analizamos el pleito legal por una parte de las tierras de la es-
tancia La Parada donde se localizaba el casco de la misma estancia entre los jesuitas
de San Luis y los tlaxcaltecas de San Miguel Mexquitic planteando la hipdtesis de
que detrds de este problema estaba la mano de los franciscanos, ante ¢l posible
desacuerdo de éstos con el establecimiento de los jesuitas en el pueblo de San Luis
Minas del Potosi.

El vinculo entre los tlaxcaltecas, desde su llegada a tierras guachichiles, y los
franciscanos fue estrecho y arraigado, ya que desde 1583 éstos ya habian incursio-
nado en tierras chichimecas y establecido el puesto de San Luis Mesquitique, en
donde reunieron a los indios guachichiles (grupo étnico aborigen de esta region)
para pacificarlos y adoctrinarlos.

LAS TIERRAS DE LOS GUACHICHILES

Antes de abordar este pleito por las tierras de la estancia La Parada entre los jesuitas
y los tlaxcaltecas es necesario contextualizar la ocupacion de esta zona localizada
hacia el poniente de la actual ciudad de San Luis Potosi. Resulta relevante plan-
tearlo porque el terreno en disputa pasé por manos de personas importantes de
esa época.

Antes de la llegada de los tlaxcaltecas, estas tierras las ocupaban los indios
guachichiles, cuyo territorio se extendia hasta Saltillo, y eran vecinos de los indios
zacatecos. Mexquitic y las Bocas de Maticoya formaban un gran valle en el que
abundaban los mezquites, cuyas vainas, tan ricas en azlicares y proteinas, servian de
alimento a los indios guachichiles que vivian en esa zona, donde el rio y los ojos
de agua les permitian tener asegurado este vital liquido.
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De las vainas del mezquite, al remojarlas, obtenfan un fermento con el que se
embriagaban. Ademds, molian las vainas secas en morteros, y con esa harina que
obtenian elaboraban unos panecillos llamados mezquitamal, que cocian a las bra-
sas y consumian en el invierno; era su reserva alimenticia para la época de escasez
de alimentos. Por la proliferacion de mezquites en este lugar se le dio el nombre de
Mexquitic.?

Lavida material de los guachichiles era de cazadores recolectores, y esa zona era
muy dificil de ser hollada por los espafioles, ya que los guachichiles se caracterizaban
por ser grandes flecheros e invencibles guerreros. En la guerra chichimeca que se
desarroll6 en este territorio de 1550 a 1590 nunca fueron vencidos por los espafioles.
La paz se obtuvo gracias a las incursiones en estas tierras del lego franciscano fray
Diego de la Magdalena y a las negociaciones del justicia mayor capitin mestizo
Miguel Caldera, al otorgarles a los guachichiles articulos y objetos que la Corona
espanola dispuso como “regalos de paz” a costa de la Real Hacienda.

LA LLEGADA DE LAS FAMILIAS TLAXCALTECAS
Y LA FUNDACION DE SU PUEBLO

Parte de las cuatrocientas familias que emigraron el 6 de junio de 1591 de la ciu-
dad de Tlaxcala al norte de la Nueva Espana llegaron a esta zona fronteriza. De
hecho, en ese mismo afo se establecieron y fundaron sendos pueblos en el Real
de Charcas, San Sebastian Agua de Venado, San Miguel Mexquitic y en Nuestra
Senora de la Asuncién Tlaxcalilla.

El 2 de noviembre de 1591 se fundé de modo legal el pueblo tlaxcalteca
de San Miguel Mexquitic de la Nueva Tlaxcala Tepeticpac del Nuevo Reino de
Galicia, en donde se establecieron principalmente las familias procedentes
del sefiorio de Tepeticpac que convivieron en especial en el mismo espacio con
los guachichiles, indios autéctonos y “duefios” de estas tierras, para servir de
ejemplo de la forma de vida sedentaria mesoamericana, con el propésito de que
los guachichiles cambiaran su vida material y tuvieran gobierno y se convirtieran
ala religion catélica.

De la toponimia del nombre del pueblo de San Miguel Mexquitic se deduce que
por un tiempo sirvi6 para marcar la division jurisdiccional entre la Nueva Galicia

2 Enlaactualidad todavia se observa un paisaje de mezquites en el drea de Mexquitic, La Parada y Bocas.
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y la Nueva Espana. Esa linea divisoria muy pronto quedaria definida en el rio que
llamaron Mexquitic (en el siglo XVIII se conocfa como rio La Parada). Esto se
debid a que los tlaxcaltecas mantuvieron siempre un vinculo politico directo con
las autoridades de la Audiencia de México, encabezadas por el virrey en turno, y no
con el gobierno de la Nueva Galicia, por ello siempre estuvieron sujetos a la Real
Audiencia de México y es la razén por la que en el rio Mexquitic se fijara como el
limite territorial entre ambos reinos.

Es importante revisar y comentar, aunque en pocas palabras, cémo se realizd
esta fundacién y quiénes intervinieron en ella, ya que esto nos permitird aclarar los
argumentos de los tlaxcaltecas en el litigio que sostuvieron contra los jesuitas tres
décadas después, y sobre todo podremos apreciar el vinculo que tuvieron siempre
con los franciscanos, sus aliados en la tarea colonizadora de esta parte del norte
novohispano.

El titulo primordial de este pueblo existe y fue levantado el dfa de su fundacion
al darles la posesion de las tierras. Intervinieron en este acto el franciscano Ignacio
de Cérdenas, don Francisco Vizquez Coronado, gobernador tlaxcalteca, y demés
principales, Diego Mufioz Camargo, proveedor y repartidor de las tierras por co-
mision del virrey de la Nueva Espana, don Luis de Velasco, y el escribano Gabriel
Nunez.? Para dar camplimiento ala real cédula emitida por el virrey, Diego Mufioz
Camargo hizo comparecer a Juan Tenzo, sefior natural guachichil de estas tierras,
yal capitdn mestizo Miguel Caldera, a través del intérprete en la lengua guachichil
Pedro de Torres; les dio “a entender a lo que habia venido que era a dar asiento y
fundar este nuevo pueblo con los dichos tlaxcaltecas, para que viviesen entre ellos
y les administrasen las cosas de la santa fe y en la policia humana en que habian de
vivir, como hombres de razén” (Veldzquez, P. F., 1985, vol. 1). Habiendo entendido
los guachichiles la explicacion, respondieron por su misma lengua:

que elloslo habian por bien yque los tlaxcaltecas fuesen muy bien bienvenidos, que eran sus

deudos y parientes [.] y que ellos por de su propia voluntad, sin ser aprcmiados querfan

dar la mitad de todas sus tierras, montes, pastos y abrevaderos, caleras y estancias y todas las
P Y Y b

demds granjerfas que en sus tierras hubiese [...] y que hermanablemente partfan con cllos

como dicho tienen y que se sometfan al gremioy senorfo del rey Fclipc [..] yqueyo eldicho

3 Eldiculo primordial de la fundacion de este pueblo es un traslado del original hecho en el pueblo espaiiol de San
Luis PotosidelaNueva Espana el30deoctubrede 1628.La copiamanuscritase localiza enla Biblioteca Nacional
de Antropologfa ¢ Historia (Microfilms, Serie San Luis Potos, rollo 4, 2% serie, 2 de noviembre de 1591, publicado
en Rivera Villanueva, 2009, pp. 39-41.y en Veldzquez, 1985, pp. 219-223).
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DngO Munoz Camargo, ICS diCSC poscsién dC todas las tierras y qU.C lOS amparascn cn la

mitad de todas ellas y sc asentase por escrito (Veldzquez, 1982a, pp. 443-444)."

Diego Munoz Camargo se encargd ese mismo dia de darles posesion legal de las
tierras asignadas, como era la costumbre en esa época:

fui por bajo del dicho pucblo, aunvalle por donde viene un arroyo de aguay di poscsion
a don Francisco Vézquez y demas principalcs, con los dichos chichimecas, las tierras que
van por el dicho arroyo abajo, que va haciendo un valle de mds de una lcgua de tierras y
unida la mitad por medio a los dichos tlaxcaltecas y les tomé de la mano y meti en ella,
v de la otra mitad a los chichimecas naturales [...], arrancaron hierbas y tiraron picdras y
aprchcndicndo ladicha posesion [...], asimismo tomaron la posesion delasiento del pucblo
enque se comprcndc todos sus términos antiguos, aplicando la mitad de todas las dichas
tierras|...] y todas las demds cosas queen ladichasu tierray término obrare y justiﬁcare para
los dichos tlaxcaltecas, le di para siecmpre jamds y particularmcntc el pucblo de San Luis y
todos los demas pueblos y barrios quc en sus términos cayesen y la estancia para ganados
MENOres y Mayores y otras granjerfas en el agua que dicen del Espfritu Santo y salinas que
hubiere y Otros sitios a donde se pucdan hacer otras poblazoncs que cayeren dentro de
estos dichos términos, y asimismo tomo posesion de las Bocas que llaman de Maticoya, a
dondeal presente estdn rancheados una parcialidad de chichimecas, porque ast lo pidicron

(Velizquez, 1985).

Por los términos y lugares que se sefialan en los titulos primordiales, cuyos sitios
todavia existen, podemos apreciar que las tierras que se otorgaron a los tlaxcal-
tecas eran de considerables dimensiones. No se especifica las leguas otorgadas,
pero se pueden calcular considerando la medida a partir del asiento del pueblo:
se alargaba més hacia el poniente, ya que llegaba hasta la hacienda del Espiritu
Santo (19 leguas); hacia el norte, hasta las Bocas de Maticoya (ocho leguas); por el
oriente, hasta lo que al afio siguiente seria el naciente pueblo espafol de San Luis
Mesquitique (seis leguas).

Asilos ampar6 Diego Munoz Camargo en esa gran extension de tierras, ante la
presencia de los franciscanos y del escribano, y alli firmaron el acta de fundacién

4 Es muyambigua la extension de la “mitad de todas sus tierras, montes, pastos”, ya que los guachichiles no posefan
undocumento o merced de tierras que definierasu propicdad [cgal enlos términosjurl’dicos cspaﬁolcs dela época.
Ellos ocupaban inmensos espacios, y en ese tenor se consideraba que eran “duenos” de las tierras hasta donde se

desplazaban.
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y posesion de las tierras como testimonio de verdad. Este repartimiento de tierras
fue confirmado por el virrey Luis de Velasco el 18 de enero de 1592.

Conviene comentar que al principio del acta de fundacién del pueblo espanol
de San Luis Minas del Potosi se sefala con claridad que se fundé “con el nombre de
San Luis Mesquitique, en ¢l lugar donde fray Diego de la Magdalena, habia
congregado en 1583 a unos indios guachichiles” (Montejano, 1988, p. 3). Para
sustentar lo anterior, en dicha acta de fundacion se lee lo siguiente: “En el pueblo
de san luis mesquitique a tres dfas del mes de nobiembre de mil e quin(niento)s y
noventay dos a(fio)s el capitan miguel caldera a cuyo cargo estala pacificacién de los
indios chichimecas desta nueva espafia y don ju(a)n de ofiate alcalde mayor de
las mynas del potosi y su ju(isdici)on dijeron q(ue) por q(uan)to el illmo birrey de la
nueva espafa les tiene mandado senalen parte comoda para hazer la poblagon
q(we se a de hazer p(ar)a los myneros de las dichas mynas del potosi” (cit. en
Montejano, 1988, p. 8).

No cabe duda de que las tierras otorgadas por los guachichiles a los tlaxcaltecas
fueron muy extensas y en nada se comparaban con las 600 varas de tierra que se
les daban a los demds pueblos para su fundo legal, si acaso les donaban una legua
mds para sus ¢jidos. Creo que en esta zona los tlaxcaltecas fueron muy consentidos
por los guachichiles, ya que en el caso de la fundacién de San Sebastian Agua del
Venado se les dieron para su fundo legal 72 sitios de estancia de ganado mayor,’
que formaban un extenso territorio de seis leguas de norte a sur, y doce leguas de
poniente a oriente (Mart{nez, 2015, p. 114). Superﬁcie que superaba aun las mer-
cedes de tierras otorgadas a varios capitanes espafoles en esta zona.

De esta manera quedd fundado el pueblo tlaxcalteca de San Miguel Mexquitic,
y con los privilegios otorgados por el virrey Luis de Velasco tuvieron y mantuvieron
su primacia politica. Asi, los indios guachichiles quedaron practicamente sujetos a
los tlaxcaltecas, quienes asumieron un papel de “indios conquistadores”.

No obstante, las relaciones entre ambos pueblos y con lallegada de los francisca-
nos, espafioles, tarascos, otomies y mexicas, el sentido de frontera de guerra fue
cambiando. El proceso de asimilacion cultural interétnica no fue tan sencillo; una
nueva vida politica, social y religiosa se fue dando paulatinamente y de ello surgi6
una sociedad de frontera en San Luis.

5 Unsitio de ganado mayor equivale a un cuadrado de 5000 x 5000 varas = 1 755-61 hectdreas. En 72 sitios el drea
cquivale a 126 403-92 hectareas.
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LAS TIERRAS DEL CAPITAN GABRIEL ORTIZ DE FUENMAYOR

Con el descubrimiento de las minas en el Cerro de San Pedro en marzo de 1592,
pronto empezaron a llegar los mineros espafoles y otros grupos étnicos para tra-
bajar en la explotacion de las minas; asi se fueron ocupando poco a poco las tierras
y sitios del valle de San Luis.

El capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor, quien habia participado en el combate
y pacificacién de los indios chichimecas, al lado del justicia mayor capitin Miguel
Caldera, y a repartir los viveres entre los guachichiles de paz y tlaxcaltecas recién
llegados a éstas tierras, el 14 de febrero de 1591 solicitd una merced de tierras al
justicia, cabildo y regimiento de la villa de San Felipe: “Digo, que como vecino
della, no se me han repartido tierras segtin lo mandan las provisiones de esta villa
[...], y agora pido y suplico a vuestra merced [...], se me den e se me haga mer-
ced de un sitio de ganado mayor con dos caballerias de tierra en el valle de San
Francisco, entre el arroyo que dicen de los Bledos y el rio que sale de la laguna,
abajo del fuerte de San Francisco” (Urquiola, 2004, pp. 48-49, 52-53), peticién
que le fue concedida en primera instancia por el Cabildo de esa villa de espanoles.
Confirmadala merced el 30 de abril de 1591 por el virrey Luis de Velasco, el 20 de
noviembre de 1594 el teniente de alcalde mayor de San Luis Potosi Juan Gutiérrez
le dio posesion definitiva de esa estancia de ganado mayor y las dos caballerfas de
tierra (Urquiola, 2004).¢

Ortiz de Fuenmayor fue uno de los primeros mineros de Cerro de San Pedro,
mineral descubierto en marzo de 1592 por el capitdn Miguel Caldera. “Estableci6
su hacienda de beneficio en el pueblo de Tlaxcalilla, en el nuevo pueblo de San
Luis y empezd a trabajar activamente en las minas, las cuales le produjeron mucho
dinero” (Cabrera Ypifia y Cabrera Ypina de Corsi, 1978, pp. 27-28). En las Bocas
de Maticoya estableci6 una carbonera, lo cual le facilité ampliar las relaciones con
la poblacion indigena en este valle hasta San Miguel Mexquitic.

Al prosperar Gabriel Ortiz de Fuenmayor como minero, empezé a adquirir
mas mercedes de tierras. “Fue el 18 de febrero de 1605 cuando el presidente de la
Audiencia de la Nueva Galicia otorgd en Guadalajara al capitan Gabriel Ortiz de

¢ Elgobernador del pucblo de Querétaro, Diego de Tapia, intent6 quitarle este sitio de ganado mayor a Ortiz de
Fucnmayor pidicndo al alcalde ordinario de la villa de San Fclipc en 1594 la poscsi(’)n del terreno para construir
alliun ingenio de aguapara moler metales. Pedro de Arizmendi Gogorrén intenté lo mismo, para “sacade agua
para moler metales” (Urquiola, 2004, pp. XXXIV-XXXVI).
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Fuenmayor la merced de un sitio de estancia de ganado mayor en La Parada, por el
camino que va de las minas de San Luis a las de Zacatecas” 7 (Bazant, 1980, p. 10).

La Parada se llamé asi porque era el lugar en donde descansaban los viajeros que
iban a Zacatecas; era una jornada larga y pesada, alli pasaban su primera noche, ya
que del pueblo de San Luis a La Parada habia una distancia de casi nueve leguas®
de recorrido.

Fuenmayor obtuvo otras propiedades, algunas de ellas situadas en torno a
la estancia La Parada, e incluso otras “en términos del pueblo de San Miguel
Misquitique”. El 13 octubre de 1614 el virrey Diego Fernindez de Cérdoba le
otorgd al capitin Gabriel Ortiz de Fuenmayor una...

merced de cinco sitios de estancia para ganado mayor, ez términos del pueb[o de San
Miguel Misquitique, de la jurisdiccién de San Luis Potosi, donde antiguamente el suso-
dicho tenfa un corral y enun arroyoy barraca que est enfrente de una sierra que llaman el
Espino v la dicha serranfa va hacia el dicho pucblo de San Migucl, lo cual por mi mandado
y comision fue a ver el capita’n Pedro de Salazar, alcalde mayor de las minas de San Luis, y
habiendo hecho las diligcncias y averiguaciones necesarias, conforme a lo quese le mando,
declaré y dio por parecer estar sin ningl’m pcrjuicio y podérsclc hacer la merced, la cual le
hago atento alo susodicho y haber satisfecho y pagado asu majcstad, la composicién y cuarta
parte delo que costé valer los dichos sitios con cargoy condicién que dentro de un ano
primcro siguicntc pucblc cada uno de los dichos sitios con quinicntas cabezas de ganado
mayor,y dentro de cuatro, no los pucda vender |...]. Los dichos cinco sitios de estancia sean
del capitdn Gabriel Ortizde Fucnmayory de susherederos ysucesores de aqucl [.] y siendo
necesario los dichos sitios para algun efecto de congrcgacién de los naturales de aquc“a
comarca, sc le puedan tomar sin paga, ni recompensa alguna (AGN, Mercedes, 1614, cit. en
rquiola, . Pp. -104. Las cursivas son mias).
Urq la, 2004 pp-103-104. L

Con esa merced de cinco estancias, Ortiz de Fuenmayor ocupé una considerable
cantidad de tierras. Como podemos observar, dichas propiedades solicitadas es-
taban en las tierras que les entregaron a los tlaxcaltecas de San Miguel Mexquitic
y que desde afios atrds ya “tenia un corral”, por lo cual pagé la composicion de
tierras al gobierno virreinal.

7 Este es el sitio que disputaron los tlaxcaltecas y los jesuitas de San Luis Potost.
8 Unalcgua constabade 5000 varas. Unavara equ ivalea0.838 metros. Nueve lcguas Cquivald riana 37710 kilémetros

(Robelo, 1997).
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Aqui llama la atencién que los tlaxcaltecas no interpusieron ninguna apelacién
ni sobre la estancia de La Parada ni sobre las mercedes de tierras que le adquiri6
Ortiz de Fuenmayor. Tal vez se debié al respeto que le tuvieron como justicia mayor,
con quien tenfan una buena relacién.

Esas propiedades, y teniendo como nticleo la estancia de La Parada, se integraron
como una unidad. Ortiz de Fuenmayor aparte tenia varias “minas en Cerro de San
Pedro, Guadalcdzar, Charcas, Matchuala, Pinos, y Ramos; otras haciendas con
miles de cabezas de ganado; fundiciones en San Sebastidn Agua del Venado, La
Paraday Espiritu Santo, molino de pan con tierras de riego, casas y huertas, varias
casas en el pueblo de San Luis, esclavos y muchas otras cosas” (Cabrera Ypina y
Cabrera Ypifia de Corsi, 1978, pp. 40-41).

El capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor murié en mayo de 1617 (Veldzquez,
1982b, p. 90). Se habia casado con dofia Isabel Pérez de Alanis y no tuvieron hijos,
por lo que fuela tinicay universal heredera de una cuantiosa fortuna y de importantes
bienes y haciendas, “valor total de estos bienes debia pasar los 100,000 pesos, dado
que la hacienda que tenfa en Tlaxcalilla, por si sola, con la carbonera, se rematé en
46,000 pesos. La venta posterior de la hacienda de que tenfa en Mezquitique, segtin
Bazant, fue realizada en 16,000 pesos y la postura de la hacienda del Espiritu Santo,
en 1617, se fij6 en 18,000 pesos” (Urquiola, 2004, pp. XXXIX-XL).

A la viuda del capitén Ortiz de Fuenmayor poco le interesaba conservar y ad-
ministrar las numerosas propiedades heredadas,” pues le era dificil poder hacerlo.
Hasta aqui, la viuda tampoco tuvo problemas con los tlaxcaltecas de San Miguel
Mexquitic por las tierras que hemos estado sefialando.

INVASION DE LAS TIERRAS
DEL PUEBLO DE SAN MIGUEL MEXQUITIC

Tras la muerte del capitdn Ortiz de Fuenmayor, los tlaxcaltecas empezaron a sufrir
algunas invasiones de sus tierras, por lo que no tardaron en quejarse de ese problema
ante las autoridades de la Alcaldia Mayor de San Luis. En octubre de 1619, el goberna-
dor y demés tlaxcaltecas de San Miguel de Mexquitic manifestaron al alcalde mayor

9 Para una mayor descripcién de las propiedades heredadas por Isabel Pérez Alanis véase en Urquiola, 2004, pp.
143-151, el documento 17, Relacion de bienes del capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor y posesion por parte de
Isabel Pérez, mujer que fue deldicho capitan; p. 152-179, documento 18, Almoneda de bienes del capitdn Gabriel
Ortiz de Fuenmayor.

21

Revista de El Colegio de San Luis  Nueva época e afio VI, ntiimero 11 e enero a junio de 2016 o El Colegio de San Luis
La hacienda La Parada: Un conflicto entre los jesuitas del Colegio de San Luis Potos y los tlaxcaltecas... o Jos¢ Antonio Rivera Villanueva



que en sus tierras “andan en el dicho término de las tres leguas y sin ningtin respeto
ni miramiento hasta nuestras casas y pueblo lo entran y traen los ganados menores y
caballadas y burros y otros ganados de la gente de Juan Caballero y los de Martin Ruiz,
y otros pastores y vecinos y de Simén Lino, en lo cual se nos hace notorio agravio [...] y
va contra lo dispuesto y mandado por su majestad, inquietindonos y haciéndonos
gran molestia” (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009, pp. 137-138).

Solicitaron que se les amparara en el “contorno de las tres leguas de tierra, monte
y pastos alrededor de dicho pueblo conforme ala real provision de su majestad [...] y
que en todos sus entornos, limites de las tres leguas no entren pastor, alboradas, ni
ganados ni se pueble de estafieras ni carboneras” (Rivera Villanueva, 2009, p. 137).
El alcalde mayor mandd, mediante un auto, “que todas las personas que pareciere
tener ocupadas las tierras pertenecientes al dicho pueblo de San Miguel Mexquitic
[...] las desalojen dentro de ochos dias que se les da de término” (Rivera Villanueva,
2009, p. 138). Este dato es muy importante porque fue a partir de esa fecha cuando
se especificarfa que la propiedad del pueblo de San Miguel Mexquitic es de tres
leguasy no aquellos términos extensos los extensos términos indicaron en su titulo
primordial del 2 de noviembre de 1591.

En febrero de 1624, el gobernador don Miguel Gabriel y demds principales
tlaxcaltecas del pueblo de San Miguel Mexquitic solicitaron al alcalde mayor de
San Luis Potosi que desalojara a los carboneros que les talaban sus montes para
hacer carbén, y que los amparara en sus tierras, “porque reciben molestias y veja-
ciones de Juan Mufioz y del rancho que era de Pedro Mariano, carboneros, y est4
en cabeza de Alberto Ramirez, que se han rancheado en las dichas tierras de los
dichos indios y sus muladas y ganados andan en ellas y se comen sus sementeras y
derriban sus montes” (Rivera Villanueva, 2009, pp. 140-141). Vista la peticidn, el
alcalde mayor dispuso “que se salgan y dejen las tierras libres y desembarazadas”,
y los amparé en sus tierras y ordené que “no les causaran molestias ni vejaciones”
(2009, p. 141). En todos los casos, los tlaxcaltecas hacian referencia a los privilegios
que tenfan firmados y otorgados por el gobierno virreinal.

LA LLEGADA DE LOS JESUITAS AL PUEBLO
DE SAN Luis MINAs DEL PoTosi

Los jesuitas, a diferencia de otras drdenes religiosas, tardaron en establecerse en
San Luis, después de algunos intentos. “La primera noticia que tenemos acerca de
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la presencia de la Compania de Jesus en tierras potosinas se remonta a las “correrias
por tierras chichimecas” del padre Gonzalo de Tapia, quien enfocaba en 1589 sus
esfuerzos a la conversion de los indigenas desde Irapuato hasta San Luis Potosi”
(Herndndez Soubervielle, 2009, p. 19).

El historiador don Primo Feliciano Veldzquez nos narra sobre el arribo de los
jesuitas a las tierras de San Luis: “De San Luis de la Paz, habian venido a San Luis
Potosi a predicar en la cuaresma de 1615. De Zacatecas, donde tenfan mision,
vinieron en misién al Potosi el afio 1621, que fue la segunda vez que estuvieron, y
con tanto provecho, que entre algunas piadosas personas comenzd a tratarse sobre
la fundacién de un colegio” (Veldzquez, 1982b, p. 71).

FIGURA 2. PATENTE DE LA FUNDACION DEL COLEGIO DE JESUITAS
EN SAN LUIS POTOSI EXPEDIDA EN 1625

PATENTE DE LA FUNDACION DEL COLEGID DE LOS JESUITAS
DE SAN LUIS POTOSI i AND DE 1625

Fuente: cortesia del Archivo Histérico del Estado de San Luis Potost.

La persona que promovid la llegada de los jesuitas a San Luis Potosi fue don Juan
de Zavala, quien “nacié en 1559 en San Pedro de Luxua (Vizcaya) y a sus 26 afios,
en 1585, lo encontramos arribando a Nueva Espafia” (Herndndez Soubervielle,
2009, p. 20). En la bibliograffa potosina se destaca a este personaje como “unricoy
devoto vecino, noble y virtuoso” (Veldzquez, 1982b, p. 64),° muy ligado en apoyar

10 Veldzquez y otros autores usan calificativos similares.
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en lo econdémico las obras de la iglesia. La fundacién del Colegio de la Compania
de Jests en San Luis “obedecid a la estima que les profesaba don Juan de Zavala,
tal y como se deja ver en el hecho de su presencia ya como alcalde de la corte im-
perial de la Ciudad de México y ocupando un lugar privilegiado en la procesién
de las fiestas de beatificacién del padre Ignacio de Loyola en 1610” (Herndndez
Soubervielle, 2009, p. 20). De esta manera, y para perpetuar su memoria con la
tltima obra pia, “En la ciudad de México, el 19 de junio de 1620, un par de dias
antes de morir, don Juan de Zavala [...] dejé en su testamento [...] la indicacién de
que se sacaran 50,000 pesos de oro del valor de sus haciendas, para que se estable-
ciera la Compania de Jests en San Luis Potosi y se fundara un colegio jesuita en

lalocalidad” (2009, p. 21).

FIGURA 3. ILUSTRACION DE LA IGLESIA Y EL COLEGIO JESUITAS
EN SAN LUIS POTOSIEN 1767

Iglesia y Colegioc de Jesuitas en 1767.

Fuente: Veldzquez, 1982b, p. 75.

Se hicieron las diligencias necesarias para dar cumplimiento a la disposicién
testamentaria a través de su sobrino “don Juan de Zavala y Fandrraga, adjudi-
candose en remate las haciendas y bienes de su tio, se hizo cargo de la entrega
del dinero pactado con la Compaiifa [...]. Fue hasta el 10 de mayo de 1623
ante el escribano publico Juan de Salcedo y Espinosa, cuando Juan de Zavalay
Fandrraga hizo entrega de los 50,000 pesos al provincial P. Juan Laurencio para
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establecer el Colegio de la Compania de Jesus, quien recibié la escritura en la
cual se asentaba la entrega de dicha cantidad el 10 de octubre de 1623” (2009,
pp- 21-22) en la ciudad de México.

Desde el 19 de septiembre de 1623 los jesuitas ya habian recibido la licencia de
la Real Audiencia para la fundacién del colegio en el pueblo de San Luis, y el 29
de diciembre del mismo afio fue aprobada por el obispado de Michoacdn. Una vez
obtenida la licencia de la Real Audiencia, el padre Laurencio nombré encargado de
la Compania en San Luis, al sacerdote espafiol Luis de Molina quien, junto con un
hermano coadjuntor, se instalaron en ese pueblo de San Luis para iniciar los trabajos
de ereccion del colegio (2009, p. 22). Fueron muy bien recibidos por la poblacién.

Al inicio, y al no contar atin con bienes propios, estos dos jesuitas padecieron
por algunos meses ciertas incomodidades para vivir. Ejercian su ministerio en la
parroquia, y realizaban su labor educativa en un lugar reducido. Pronto tuvieron
buena respuesta de los vecinos: el mismo “Juan de Zavala y Fandrraga, a quien se
habian adjudicado los bienes, les dio las casas que habian sido morada de su tio,
valuadas en ocho mil quinientos pesos” (Veldzquez, 1982b, p. 75) para que tuvie-
ran su propio espacio religioso, y en tanto construfan su templo, “el 22 de mayo
de 1624, el clero secular les entregé la ermita de la Santa Veracruz con su ajuar
(altares, ornamentos y vasos sagrados)”.!!

De esta manera, los jesuitas de San Luis se dedicaron de lleno a trabajar sin
interrupcién en su magna obra. Hasta entonces, los agustinos habian sido los
encargados de las labores de ensenanza de los nifos; pero en cuanto los jesuitas
llegaron, pidieron encargarse de esta tarea, que los agustinos se la dieron de muy
buena gana.

LOS JESUITAS COMPRAN LA ESTANCIA LA PARADA
A DONA ISABEL PEREZ DE ALANIS VIUDA DE FUENMAYOR

Apenas se habfan instalado formalmente los jesuitas en el pueblo de San Luis y
el 13 de noviembre de 1623 el padre jesuita Luis de Molina, enviado para hacer
la fundacién del Colegio, le compré a dofia Isabel Pérez viuda de Fuenmayor la
estancia de La Parada, que incluia siete sitios de ganado mayor y 18 caballerias,
equivalentes a 13066 hectéreas, superficie considerable, que incluia 3680 ovejas,

11 Para una informacion més detallada sobre el establecimiento de losjcsuitas de San Luis, véase Herndndez Sou-

bervielle, 2009, pp. 17-24; Alegre (S.].) 1958, pp. 364-365.

25
Revista de El Colegio de San Luis  Nueva época e afio VI, ntiimero 11 e enero a junio de 2016 o El Colegio de San Luis
La hacienda La Parada: Un conflicto entre los jesuitas del Colegio de San Luis Potos y los tlaxcaltecas... o Jos¢ Antonio Rivera Villanueva



100 carneros, 170 yeguas, cuatro burros manaderos para la cria de mulas y 22
bueyes de labranza, por la cantidad de 15000 pesos “en oro comin en reales de a
ocho cada peso, que recibi del dicho padre rector” (Bazant, 1980, pp. 11-12), que
para el tamano de la propiedad era un precio muy razonable o, mejor dicho, casi
simbdlico, ya que la hectdrea equivalia a un peso y quince centavos, sin considerar
el valor de las més de cuatro mil cabezas de ganado.

FIGURA 4. FRAGMENTO DEL MAPA DEL NORESTE DE LA ALCALDIA MAYOR
DE SIERRA DE PINOS, DONDE SE LOCALIZABA LA HACIENDA LA PARADA
Y EL RIO DEL MISMO NOMBRE, QUE DELIMITABA LOS REINOS
DE NUEVA ESPANA Y NUEVA GALICIA, 1772.
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Fuente: AGL, cirea 1772

El padre Luis de Molina pidié que se le confirmara la venta de las propiedades
adquiridas a dofia Isabel Pérez, por las restricciones existentes sobre la venta de
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terrenos a rdenes religiosas, lo cual les fue concedido sin problema alguno (Cabrera
Ypinay Cabreray Pifia de Corsi, 1978, p. 52). A partir de esa fecha, la hacienda se
llam¢ de San Francisco Javier de La Parada, en honor a este santo jesuita que fue
uno de los siete fundadores de esa orden (1540), beatificado el 25 de octubre de
1619 por el papa Pablo V'y canonizado el 12 de marzo de 1622 por el papa Gregorio
XYV, junto con San Ignacio de Loyola, Santa Teresa, San Isidro Labrador y San
Felipe Neri (La Curia Jesuita en Roma, s.f.). Es posible que el nombre otorgado
a esta hacienda fuera uno de los primeros que se utilizé en la Nueva Espana para
perpetuar a San Francisco Javier una vez canonizado.

EL PRIMER INTENTO DE CONFLICTO
POR LA HACIENDA LA PARADA

Mientras los jesuitas edificaban su colegio en la ciudad y organizaban sus haciendas
en una unidad productiva, pronto se vieron envueltos en litigios con los vecinos de
La Parada, a consecuencia de los cuales varios espanoles fueron lanzados legalmente
de esas tierras por los jesuitas (Bazant, 1980, p. 14).

Pero no sélo los vecinos espafioles sostuvieron disputas con los jesuitas por esas
tierras. Los tlaxcaltecas de San Miguel de Mexquitic, en cuanto tuvieron noticias de
que los jesuitas habian comprado esas tierras a dofia Isabel Pérez de Alanis viuda del
capitdn Ortiz de Fuenmayor, también manifestaron su desacuerdo, y por primera
vez reclamaron que la estancia de La Parada era de su propiedad.

En un documento localizado en el Archivo Histdrico del Estado de San Luis
Potosi, de fecha 24 de mayo de 1625, levantado en “la estancia que llaman de La
Parada”, los tlaxcaltecas de San Miguel de Mexquitic sefialan: “y algunas perso-
nas maliciosamente han pedido de merced a las reales audiencias de la ciudad
de Guadalajara [...] en nuestras tierras y se han introducido en ellas, en nuestro
perjuicio y a llegado a nuestra noticia, que Isabel Pérez, viuda del capitan Gabriel
Ortiz, difunto [...] ha vendido un sitio de estancia y otras cosas [...] alos padres de
la Compania de Jesus, en cantidad de pesos, no pudiéndolo hacer ni pertenecerle”
(AHESLP, AMSLP, 24 de mayo de 1625). Argumentando que esas tierras “los chi-
chimecas, como sefores naturales cedieron en nosotros |...] y el sefior visorey nos dio
las dichas tierras, como capitdn general” (AHESLP, AMSLP, 24 de mayo de 1625).

Sin embargo, este asunto no llegd a mayores y todo quedé en una reclamacién.
En los siguientes 15 anos no se sabe si este asunto tuvo continuidad, lo mds seguro
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es que si, porque en un expediente se senala que los jesuitas “tenian huerta, casas,
jacales y corrales de ganado hechos, carboneras e indios otomies trabajando alli
y ya muchas veces los tlaxcaltecas les habian requerido para que dejasen sus tierras y
montes libres, a lo cual nunca hicieron caso” (BNAH, 1640; AGN, 11 de octubre
de 1640). Ademds, los jesuitas segufan adquiriendo cada vez més propiedades en
torno a La Parada, ya por compra, ya por donacién, ya por herencias a su favor.

EL CONFLICTO POR LAS TIERRAS
DE LA HACIENDA LA PARADA, 1640

El pleito que se llevé a los tribunales por una porcién de las tierras de la hacienda
La Parada ocurrié en 1640. Debo reiterar que no deja de llamar la atencién que
los tlaxcaltecas no le hubieran hecho pleito al capitdn Gabriel Ortiz de Fuenmayor
desde 1605 o a su viuda en afios posteriores, y, en cambid, contra los jesuitas si se
enfrentaron 17 anos después que éstos habian adquirido esa hacienda. La razén
pudo haber sido que los franciscanos incitaron a los tlaxcaltecas para que por su
conducto les ocasionaran problemas a los jesuitas de San Luis, por diferencias entre
esas 6rdenes religiosas, o que los tlaxcaltecas se deslumbraron con el radical cambio
que tuvo esa propiedad al hacerla productiva, y querian recuperar esas tierras; esta
es solo una posible hipétesis. Tal vez también tuvo que ver que los indios otomies
que trabajaban para los jesuitas estaban haciendo y sacando mucho carbén de las
tierras reclamadas por los tlaxcaltecas, ya que este fue el argumento que dio motivo
al pleito por las tierras.

Ellitigio comenzé el 10 de enero de 1640, cuando Gémez Ramos Mascorro,
defensor general de los indios, en representacion de Bernabé Juan, gobernador
y demds principales del pueblo de San Miguel Mexquitic, present6 una peti-
cién ante don Lope de Monsalvo y Armendariz, alcalde mayor de la ciudad de
San Luis Potosi, en la que reclamaban a los jesuitas que “por tener carboneras
estaban talando sus montes, causando su total ruina y destruccion, ya que ellos
no tenfan otro sustento que cortar lefia de sus montes para venderla en el pue-
blo y con las carboneras se la estaban acabando” (BNAH, 1640, cit. en Rivera
Villanueva, 2009, p. 142). La demanda interpuesta fue para que se midieran las
tres leguas en contorno para delimitar su propiedad, y pedian que los padres
jesuitas salieran de sus tierras presentando como principal argumento, como
constaba en las capitulaciones otorgadas por don Luis de Velasco, ser hijos, nietos
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y descendientes por linea recta de los tlaxcaltecas que vinieron de la ciudad de
Tlaxcalay ser muy pobres.

El alcalde mayor, para responder a lo solicitado emitié un auto el 12 de enero, y
dio traslado y notificacion al padre rector del Colegio de la Compaiia de Jesus de
ese pueblo, Juan de Vallecillo, para que alegara y respondiera a lo que fuera de su
defensa y conveniencia en el término de dos dfas. Pasado el plazo, ¢l padre de
Vallecillo no respondid a este citatorio, por lo que se le consideré en rebeldia.

De nueva cuenta se hizo la peticidn por parte de los tlaxcaltecas, y por segunda
vez, el 16 de enero, ¢l propio escribano le llevé y entregd el citatorio al padre de
Vallecillo en el colegio de la Compaiifa de Jests, con lo que se notificd y citd en
forma, para que presentara los argumentos en su defensa. Ese mismo dia, para no
pisar los tribunales, el padre de Juan de Vallecillo les otorgé poder a los padres
jesuitas Antonio de Ledezma y Gabriel de Notoria, para que se hicieran cargo de
ese proceso,'> quienes a su vez pidieron al dia siguiente la sustitucion de ese poder,
la cual fue aceptada por el alcalde mayor.

De esto se deduce, que ningun jesuita quiso participar directamente en tribu-
na en ese proceso legal, a pesar de que su rector les habia otorgado el poder para
hacerlo. Por alguna razén ignorada, los jesuitas prefirieron enfrentar ese asunto a
través de un tercero, tal vez para evitar cualquier tipo de desgaste como religiosos.

Para llevar este litigio, los jesuitas dejaron el asunto en manos de Andrés de
Mendoza, su nuevo apoderado, quien el 18 de enero fue quien dio respuesta a la
demanda. Andrés de Mendoza en su argumento intent6 con mucha insistencia
desconocer los privilegios tlaxcaltecas, y sefialé una serie de argucias legales, con
lo cual intenté evitar que se midieran las tierras de los tlaxcaltecas de San Miguel
Mexquitic. Andrés de Mendoza en su peticién senala que...

los pcdimcntos v demdsrecaudos prcsentados [por los tlaxcaltecas] nolo son por partes lcgl’ti-
masnidelos comprcndidos enlos privilcgios desu majcstad, porquese considera sc hicieron
solamente a favor de los indios tlaxcaltecas que dejaron su provincia y ticrra viniéndose |...]

12 “[.J ante mi el escribano [...], el padre Juan de Vallecillo, rector de aqueste Colegio de la Compania de Jesus, de
aqueste dicho pucblo a quien doy fe que conozco [..], que da todo su poder cumplido bastante y el que de dere-
chose requierey es necesario al padre Antonio de Ledezma y al padre Gabriel de Notario, rcligiosos de aqueste
dicho colegio |...| insolidum para que en sunombre y de aqueste dicho colegio sigan, fenezcan y acaben por todas
instanciasy sentencias, la causa que conra ¢l sesigueyy trata en eljuzgado de aqueste dicho pucblo Gémez Ramos
Mascorro [...], porlo que tocaalos de la frontera de San Miguel Mexquitic, en razén de la medida que pretenden
se haga de las tierras que este dicho Colcgio tieney le pertenccen en eldichovalle [...]” (bnah, 1640, cit. en Rivera

Villanueva, 2009, p. 147).
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paraapaciguar las guerras que habfa conlos chichimecas, [...] mayormente cuando el mucho
tiempo que ha quesc fundé el dicho pucblo, [...] haberse muertolos queasfvinieron aladicha
poblacién y sus descendientes o advenedizos ,a quicnes no compete el dicho privilcgio [..]
ypor el que los dichos naturales deben lcgitimar enla propicdad de la cantidad de tierras que
les pertenecen, paraquese hicieseladichamedida, [...] quees solamentela que comprende una
lcgua de distancia en que les dio posesion Dicgo Muroz Camargo, en que solamente ad-
quiricron dominio y propicdad, sin entender como lo quieren hacera que sca lamedida de
tres lcguas de distancia, pucs esto no les fue concedido, ... pucs el privilcgio solamente dice
que dentro de tres lcguas no se haga merced a ninguna persona de sitio de ganado mayor
ni dentro de dos a menor, [...] asimismo que todos gocen de ellos [abrevaderos, aguas y
montes]| v pucdan hacer carbén libremente, sin que los dichos naturales lo puedan impcdir,
mayormente cuando esen pro delosreales quintos (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva,

2009, pp. 149-151).

Pidié al alcalde mayor que se revocara el auto, mandando que los tlaxcaltecas
legitimaran ser de los comprendidos en los privilegios y que no se consideraran las
tres leguas como de su propiedad, dejando por realengas las demds para que los
jesuitas pudieran hacer y sacar carbén para las minas.

El alcalde mayor notificd lo anterior al defensor de los tlaxcaltecas de San Miguel
Mexquitic. A lo que de inmediato respondié Gémez Ramos Mascorro presentan-
do la real provision en donde estaban las capitulaciones otorgadas por don Luis
de Velasco a los tlaxcaltecas, sefialando que los padres de la Compaiia de Jests
estaban contraviniendo los privilegios, ya que se habfan metido en las tierras de
dicho pueblo, talan y cortan drboles para hacer carbén, pidiendo que se midiesen
las tres leguas para saber a quiénes pertenecia ese monte.

El dicho defensor de los indios, para ejercer presion sobre este problema, sor-
presivamente el 19 de enero present6 una denuncia criminal contra Juan, Pablo
y Mathias, indios otomies que trabajaban para los jesuitas “en la estancia de La
Parada”, “hacen hornos de carbén y traen otros indios en su compaiia cortdndoles
su monte”, y por ello senald que éstos cometian graves delitos, ocupando y apo-
derdndose de bienes que no eran suyos, que debian ser castigados para ejemplo de
los demds. Reiterd que las tres leguas pertenecian a los tlaxcaltecas “que vinieron
de la ciudad de Tlaxcala a la fundacién del dicho pueblo de San Miguel y de los
montes, quienes hacian lefia para el servicio de sus casas y para vender para ayuda
del sustento, como lo han tenido de costumbre” (BNAH, 1640, cit. en Rivera
Villanueva, 2009, pp. 153-155).
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Se abri6 el proceso solicitado y se llamaron a los testigos a declarar sobre esta
nueva querella. Los testigos eran de San Miguel Mexquitic y todos manifestaron
que conocian a Juan, Pablo y Mathias y a otros otomies que trabajaban en la estancia
de La Parada que era de los padres del Colegio de la Compania de Jesus y que hacia
poco ms de tres meses cortaban lefia para hacer carbén, que sacaban paravender, y
que los montes pertenecian ala fronteray pueblo de San Miguel, que estaba dentro
de las tres leguas que el rey les dio de término. El alcalde mayor de San Luis, don
Lope Monsalvo y Armenddriz, no emitié ninguna sentencia, sélo mando agregar
esta querella a la causa primera (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009, pp.
156-159).

Con la anterior informacién, el alcalde mayor dio auto de traslado alos jesuitas
para que respondieran y alegaran lo mds conveniente dentro de un término de
dos dias, notificindolo a su apoderado Andrés de Mendoza. Respondieron que
se oponian a la medida. En contraparte, el defensor de los tlaxcaltecas respondi6
que eso “no es juridico ni verdadero y se debe llevar el dicho auto a pura y debida
ejecucion y sin dilacién se haga la dicha medida como estd mandado, de las tres
leguas; sin dar lugar a que se ponga en duda, por la posesién inmemorial que han
tenido, gozando y usando de todo lo en ¢l contenido como es publico y notorio”
(BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009, p. 160).

Y para mayor abundamiento y que no quedara duda, también refirié “que todos
los naturales que hoy se hayan en el pueblo de San Miguel (salvo tres que son Martin,
Antonio y Pedro, casados con tlaxcaltecas) son hijos, nietos y descendientes por
linea recta de los tlaxcaltecas que vinieron de la ciudad de Tlaxcala a su fundacién,
en conformidad del privilegio real y capitulaciones que les concedi6 el virrey entre
otros las tres leguas” (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009, p. 161)."

EI 31 de enero de 1640 se hizo comparecer como testigo al franciscano Juan
Gutiérrez, guardidn del convento de San Francisco en San Luis, quien habia sido
provincial de esa provincia. Fray Juan Gutiérrez, en su declaracién sefialaba que
hacfa...

trcintay siete anos poco mas 0 menos que pasé delosreinos de Castillaa esta Nueva Espar'la
yvinoaeste pueblo de San Luis Potosf y haestadoenel pueblo de San Miguel Mexquitique,

13 Valga decir que con esta afirmacion se estd diciendo de manera indirecta que para ese ano de 1640 ya no habfa
guachichilesen San IVIigucl Mexquitic. Estono quicre dccirqueva habfan dcsaparecido, sino solamente se refiere
N - < L ) < o
aque yano vivian alli. Tal vez se habfan ido a vivir a Tlaxcalilla, San Jeronimo Agua Hedionda, a San Sebastidn
Aguade Venado o lasierra.
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adondela primera vez que estuvo fue recién venido a este reino y conocio el dicho pucblo
poblado de indios tlaxcaltecas que le habitaban yen ¢l habfa muchos indios chichimecos
guachichilcs [..] yconocea muchos de ellos como y los conocié como morador que fucen
eldicho convento de San Francisco, fundado en este dicho pucblo [...],alos naturales que hoy
viveneneldicho pucblo conoceamuchosdeellos y conocidasus padrcs y agﬁclos [sic] que
eran de los tlaxcaltecas pobladores, los tiene este testigo por lcgl’timos descendientes de los
tlaxcaltecas]...] que cran los mismos que salicron de Tlaxcala por mandato de su majcstad,
a poblar el dicho pucblo para conquistar y paciﬁcar alos indios chichimecos guachichilcs

(BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009, pp. 161-162).

En la misma fecha, comparecié como testigo otro franciscano, el padre fray Juan
Larios, quien en ese momento era guardidn del convento franciscano del pueblo
de Tlaxcalilla; en su declaracion dijo:

[..] pucdc haber cuarentay cinco anos poco mds o menos que este testigo conoce [.] que
vinieron de Tlaxcala a poblar, paciﬁcar y conquistar a los indios chichimecos, y conocio
asimismo en el dicho pueblo alos chichimecos que cedieronde pasoa todoslos principalcs
y capitanesy en el dicho pucblo €onocio poblados alos indios tlaxcaltecos, mismo que por
orden de su majcstad le poblaron y s¢ vinieron de la ciudad de Tlaxcalaa poblarlc y como
ministro que hasido en el dicho pucblo y morador en el convento de mis de veinte afos,
conocidytratoa los principalcs tlaxcaltecas que poblaron [.] ya muchos descendientes de
quienes han proccdido y proccdcn [..], queson hij 0sy nictos delos tlaxcaltecas pobladorcs
deldicho pucblo [...] este testigo conocioasus padres y agiielos [sic] que fueronlos lcgl’timos
tlaxcaltecas (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, pp. 162-163).

Estas dos informaciones son muy ricas en su contenido, ya que se trata de la ma-
nifestacién de dos franciscanos ya grandes de edad, fray Juan Gutiérrez, de 63
afios, y fray Juan Larios, de 68 afios, sobre la poblacidn tlaxcalteca de San Miguel
Mexquitic a medio siglo de haberse fundado. La informacién de estos franciscanos
creo que fue contundente para el proceso y no deja de llamar la atencion que ellos
si hayan decidido participar como testigos en este proceso y los jesuitas lo hayan
hecho a través de su apoderado.

En respuesta a la informacion de los testigos, el apoderado de los jesuitas, Andrés
de Mendoza, present6 una peticion al alcalde mayor del pueblo de San Luis Minas del
Potosi para que se declarara nulala solicitud para medir las tierras y sobre la querella
criminal presentada por los tlaxcaltecas en contra de los otomies...
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dicho que sin cmbargo delo que se dice y alcga y que no cs conforme al estilo judicial, e
debe de hacer seguny como tengo pcdido, declarando todos los autos hechos por nulosde
ningin Valory Cfccto,yasimismo no pcrtcncccrlcs propicdad algunas enlasdichastres lcguas
como prctcndcn, sino solamente aquclla lcgua que lesdio posesion Dicgo Munoz Camargo
[...J mandado juntamente repeler de estos autos la accion criminal que hanintentado [...] y
Ccomo no tienen lcgitimada la propicdad delas tres lcguas de tierra, no se les debe conceder
la dicha medida, no obstante que digan que el privilcgio prcscntado selasdé|...] (BNAH,
1640, cit. en Rivera Villanueva, p. 170).

También argumentd que sus partes habian “hallado yermo y despoblado el monte
en que actualmente estén cortando conforme a ordenanza y leyes, debe prose-
guir sin impedimento alguno, puesto que el privilegio no les concedié lo tuviese
despoblado mds de cinco afos” (BNAH, 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2009,
p- 171). Ademds sefialaba que los tlaxcaltecas habfan presentado un juicio civil y
otro criminal y que eso no daba lugar al litigio, que los propios tlaxcaltecas fueron
testigos, por ser naturales de San Miguel Mexquitic, “por lo que no se debe dar fe
y crédito y que sus partes ni su gente no han delinquido civil ni criminalmente en
cortar el dicho monte”, y que si no seguian cortando lena “perecerdn los mineros
¢ irdn en disminucion los reales quintos de su majestad” (BNAH, 1640, cit. en
Rivera Villanueva, 2009, p. 171).

Para obtener una resolucién més répiday que ésta fuera en unainstancia superior,
al no estar conformes con el litigio, a finales de febrero, el gobernador del pueblo
de San Miguel Mexquitic y miembros de su cabildo se trasladaron a la ciudad de
México. Joseph de Celis, procurador de la Real Audiencia, en nombre de los ofi-
ciales de esa republica de indios, apelé ante el Juzgado General de Indios pidiendo
“que de una vez se cumpla y guarde la dicha provision y mandamientos referidos
y acaben de entender todos los vecinos de las dichas minas y de aquel partido,
que las dichas tres leguas son propias de los dichos naturales, porque asi contrat6
con ellos su majestad y por habérselas dado los chichimecas, duefios y sefiores de
aquellas partes. Lanzando con efecto a las personas que se hallaren dentro de sus
tierras con su ganados o cortando lefia 0 haciendo carbén” (AGN, 21 de marzo de
1640, cit. en Rivera Villanueva, 2010, p. 140)." Est4 apelacion fue recibida y vista
por el fiscal en el Juzgado General el 12 de marzo de 1640.

14 No obstante tener radicado el litigio en la alcaldia mayor de San Luis Potost.
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FIGURA 5. ANTIGUO CONVENTO FRANCISCANO E IGLESIA
DE SAN MIGUEL MEXQUITIC"

Antiguo Convento de San Miguel Mexquitie.

Fuente: Vcl;izqucz, 1982b, p. 14.

El 21 de marzo de 1640, la Real Audiencia resolvié a favor de los tlaxcaltecas la
demanda civil interpuesta, y el virrey de la Nueva Espaiia, marqués de Cadereyta,
con esa fecha mandé a “Juan de Meras, receptor de esta Real Audiencia, que al
presente os halldis en la cordillera del partido de San Miguel Mexquitique de tlax-
caltecos, vedis la real provision y capitulaciones en ella insertos [...], y cumpldis y
ejecutdis [...], dejando a los dichos naturales en quicta y pacifica posesién de todo
lo que en virtud de ellos les pertenece” (AGN, 21 de marzo de 1640, cit. en Rivera
Villanueva, 2010, p. 142). Los tlaxcaltecas se regresaron a su pueblo de San Miguel
de Mexquitic con la cédula real en sus manos y muy ansiosos de que se hiciera la
medida. Con este mandamiento se determiné medir las tres leguas de las tierras
en disputa y el proceso legal prosiguié en San Luis Potosi.

15 Esta fotograﬁ'a datade principios del siglo XX.Aunno habiasido colocadala placa enelladoderechode lapucrta
delaiglesia; accion que se realizé el 5 de mayo de 1926.
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LA MEDIDA DE LAS TRES LEGUAS

Asi, el 21 de abril de 1640, ¢l gobernador y alcaldes de San Miguel Mexquitic vi-
sitaron en la Alcaldia Mayor de San Luis al receptor de la Real Audiencia, Juan de
Meras, y lo requirieron de inmediato para que diera cumplimiento ala medida de las
tres leguas seguin la disposicién virreinal que trafan en su poder.

El receptor, Juan de Meras, ya estaba bien enterado del litigio y sobre todo de la
oposicion que manifestaban los jesuitas de cederles a los tlaxcaltecas parte de esas
tierras. Juan de Meras, como autoridad virreinal que era, estaba muy decidido para
hacer cumplir la disposicién del virrey. Para ello, el 23 de abril fue al Colegio de
la Compaiifa para personalmente notificar el auto y citar en forma al padre Juan
de Vallecillo, rector de la Compaiifa de Jests del pueblo de San Luis, para “que si
quisiere y en lo que fuese parte, se halle presente a las medidas y amojonamientos,
informaciones y cualesquier diligencias, en razén de la ejecucién y cumplimiento
de lo que refiere el dicho mandamiento, en el pueblo de Mexquitic y su término
y jurisdiccién, por cuanto mafiana martes veinticuatro del corriente salgo de este
pueblo al dicho de Mexquitique y luego he de comenzar dichas diligencias, y de no
poder asistir a ello, dé poder a procurador, con apercibimiento de que procederé
en la causa, sin més citacion y notificacién” (AGN, abril de 1640, cit. en Rivera
Villanueva, 2010, pp. 147-143).

El padre De Vallecillo le respondié “que se notifique a Andrés de Mendoza, su
procurador, a quien tiene dado poder para ello”, quien estaba presente en esa ac-
tuacion, y sobre éste recayd la notificacién. De nueva cuenta, el padre De Vallecillo
no quiso hacerse cargo de este asunto. El receptor Juan de Meras notificé también
ese mismo dia ese auto al escribano publico Pedro Diez del Campo para que fuere
parte del asunto.

La notificacion de De Meras debié haberles causado mucha molestia a los je-
suitas, porque mejor decidieron responder ellos de manera directa, ya que al dia
siguiente, pese a que se habia notificado a Andrés de Mendoza, quien respondi6 y
apel6 en nombre y con poder del rector del Colegio, fue el padre Juan Antonio de
Ledezma, de la Compaiia de Jests, quien present por escrito una peticion en la
que expresd: “digo que por la mejor via y manera que en derecho haya lugar y me
convenga, contradigo la medida, posesién y amojonamiento que vuestra merced
pretende hacer y dar a los indios de San Miguel de Mexquitic, porque el manda-
miento en cuya virtud piden los susodichos, es subrepticio y sacado y ganado con
siniestra informacién” (AGN, abril de 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2010, p. 148).
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También argumentaba que los tlaxcaltecas habian apelado a la Real Audiencia
sobre este mismo pleito que tenian comenzado, pendiente ¢ interpuesto ante el
alcalde mayor de San Luis Potosi, por lo que “suplico a vuestra merced no se en-
trometa en usar del dicho mandamiento ni en hacer la dicha medida, ni en dar la
posesion, ni amojonar las tierras, que todo serd nulo y de ningn valor y si necesario
es, desde luego le recuso a vuestra merced y se haya por recusado y usando de mi
derecho, apelo de todo lo que en esta causa se actuare para ante su alteza, y pido se
me dé un traslado autorizado [...] para acudir a la Real Audiencia a pedir justicia”
(AGN, abril de 1640, cit. en Rivera Villanueva, 2010, p. 148).

Ademis, el padre De Ledezma le advirtié al receptor Juan de Meras que la es-
tancia La Parada estaba en los limites jurisdiccionales entre los reinos de la Nueva
Espana y Nueva Galicia y sobre “los dafios que se pueden seguir mayormente si
llegase a querer entrar ala jurisdiccion del reino de la Nueva Galicia, por la cercania
que hay en dicho paraje entre ambos reinos, a lo cual se debe atender mucho, por
resguardarse de ocasionar diferencias y alteracién por razén de las jurisdicciones
que se terminan y parten en el rio que llaman de Mexquitic, cerca de la estancia
que este dicho Colegio alli tiene” (AGN, abril de 1640, cit. en Rivera Villanueva,
2010, p. 149).'¢

El receptor De Meras mando insertar la apelacion en los autos y sobre la recu-
sacién'” que se le hizo, es decir, los jesuitas lo desconocieron como receptor y no
admitieron el mandamiento virreinal que estaba por ejercitarse; de inmediato,
De Meras le notificé al padre Antonio de Ledezma que debia exhibir ante ¢l cien
pesos para los salarios del “acompafiado” [sic], “el cual dijo que ni cuatro pesos
querfa exhibir” (Rivera Villanueva, 2010, p. 149), con lo que mostraba su enfadoy
rechazo a la peticion. El mismo dia 24 de abril, el receptor y Andrés de Quifones,
espafiol y vecino de la ciudad de México, a quien nombré como su acompanado,
salieron y llegaron al pueblo de San Miguel Mexquitic para conocer y proceder en
esa causa, y le senald de salario diario cuatro pesos de oro comun (2010, p. 149).

Al dia siguiente se hicieron los preparativos para realizar la medida de las tres
leguas. Juan de Meras notificé a don Bernabé de San Juan, gobernador del pueblo de
San Miguel Mexquitic, y al padre Juan Antonio de Ledezma, quien ya estaba presente

16 Conviene destacar que, scgdn esta cita textual, en ese afo de 1640 los propios jesuitas a ese rio le llamaban rio
Mquuitic, y no se sabe en qué ano posterior cambi6 de nombre a rio La Parada; sin cmbargo, enla cartograffa
delasegunda mitad yaaparece registrado como rio La Parada, y sigue sefialando el limite entre la Nueva Espaiia
y la Nueva Galicia. Hoyen dia todavia conserva este nombre.

17 "Acto tendente a apartar delaintervencion enun proccdimicnto administrativo ojudicial aunjuez, un testigo o
un perito, por su relacion con los hechos o con las demis partes’ (RAE, s.f).
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en el pueblo. Se nombré por intérprete en la lengua mexicana a Juan de Rodriguez,
mulato; por medidores a Bartolomé Gonzalez, mestizo, Juan de Cdzares, mulato y
al dicho Andrés de Quinones. Se determiné que la medida “ha de ser desde el cen-
tro de este pueblo, que es la iglesia del convento y han de tener cada legua tres mil
pasos que llaman de Salomén y cada paso es de cinco tercias™® (Rivera Villanueva,
2010, p 150). El padre De Ledezma volvié a contradecir y protestar para que no se
hiciese la medida.

E1 26 de abril de 1640 procedieron a medir la medida con “un cordel de cin-
cuenta varas de a cinco tercias y se entreg6 a los medidores, senalando para més
claridad y seguridad los cabos con almagres y se entregé a los medidores” (Rivera
Villanueva, 2010, p 151), en presencia del gobernador, del padre Antonio de
Ledezma, fray Gaspar Romano, del convento franciscano de ese pueblo, muchos
indios y otras personas.

La medida comenzd a las ocho de la mafiana, desde la puerta principal de la
iglesia, y los medidores fueron “echando el cordel por un camino real que estd
enfrente de dicha iglesia, que es el que va hacia Zacatecas, hacia el poniente, se
fueron echando sesenta cordeles que hacen una legua, siempre por el dicho camino”
(Rivera Villanueva, 2010, p 152). Cuando se midié la primera de las tres leguas,
el padre De Ledezma volvid a protestar para que no se pasase mas adelante con la
medida por las causas que siempre alegaba. Sin embargo, Juan de Meras, receptor,
dispuso que se prosiguiera. Al medir otra media legua, el padre De Ledezma volvi6
a “contradecir la medida y dijo que en caso que a los dichos indios se les hubiese de
dar término, habfa de ser hasta alli y no se debia pasar adelante con dicha medida”
(Rivera Villanueva, 2010, p 152), y que la otra legua y media se les deberfa dar por
otra parte. El receptor De Meras no dio respuesta a este alegato.

Continuaron midiendo por el mismo camino real hacia el poniente, hasta llegar
antes de la barranca del rio de Mexquitic, en donde habia dos caminos; otra vez
el padre De Ledezma dijo que no se deberia medir por alli, que no habia camino,
sino por el camino nuevo y que asi lo pedia. En este sitio se detuvieron y volvieron
adiscutir el padre De Ledezma y Juan de Meras. El jesuita no queria que siguieran
por el camino viejo (camino real) para que no llegara la medida hasta el casco de
la hacienda, pero Juan de Meras y los tlaxcaltecas, por el contrario, querian que se
midiera por el camino real. Se tomé declaracién a dos testigos, quienes manifes-
taron que el camino viejo si existia y que los jesuitas lo habfa cerrado con cercas de

18 Una ]cgua equivalfaa 5000 varas (4 190 metros); una vara, a 0.838 metros.
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nopales y zanjas para que no pasasen por su estancia y habian abierto el camino
nuevo (Rivera Villanueva, 2010, p 152-154).

No hicieron caso al padre De Ledezma, tomaron el cordel, pasaron la barranca
y el rio Mexquitic y siguieron la medida por el camino antiguo (camino real), pa-
saron la estancia y huerta de La Parada y como seiscientas varas adelante acabé la
medida de las tres leguas en una loma. Alli pusieron una cruz alta con su peana de
cal,arenay piedray se tocaron trompetas. El padre De Ledezma otra vez replicé que
con dicha medida entraban a la jurisdiccién de Guadalajara, apelaba y protestaba
los dafios que se causasen con esa intromision.

De nada sirvieron los alegatos porque la medida se ejecuté. El padre se fue mo-
lesto a la estancia de La Parada, mientras los tlaxcaltecas terminaban de levantar
la mojonera. El receptor Juan de Meras, estando presentes el gobernador y muchos
tlaxcaltecas del pueblo de San Miguel Mexquitic, mediante el intérprete en la causa
“con voz alta y con solemnidad de trompetas les di a entender, como en nombre
de su majestad y en cumplimiento de los mandamientos y real provision, les am-
paré en la posesion del dicho término y tierra,” pasando el mencionado rancho y
estancia para que como cosa suya la tengan, gocen y posean libremente” (Rivera
Villanueva, 2010, p. 154).

Luego de amparar la posesion de las tres leguas, todos pasaron a la casa de los
jesuitas del Colegio de San Luis que tenfan en la estancia; alli estaban los padres
Antonio de Ledezma y Juan Montes de Oca y sus criados, para darles posesion:
“Tomé de la mano a dicho gobernador y lo meti dentro de la primera sala de dicha
estancia, donde estaban los religiosos y en su presencia y mediante intérprete, en
voz alta dije cémo amparaba al gobernador por los naturales, en la posesion de la
dicha casa y dicho gobernador, en senal de posesion dijo tomaba, y queriéndose
pasear por la sala, el padre Antonio de Ledezma se lo impidi6, diciendo saliese de
la casa y contradecia en forma y como en derecho hubiese lugar dicha posesion,
alegando estar en otro reino” (Rivera Villanueva, 2010, p. 155).

El receptor le acept6 la contradiccion; sin embargo, de inmediato notificé al
padre De Ledezma y a Montes de Oca “que dentro de veinte dias siguientes desde
hoy, desocupasen la casa y la dejasen libre y desembarazada a los naturales, con
apercibimiento que si al término no lo hubieren hecho a costa del derecho, se
demoleria y derribarfa” (Rivera Villanueva, 2010, p. 156). El padre De Ledezma
volvié a apelar y protestar. Ninguna respuesta obtuvo y todos salieron de la casa.

19 Elritualdela poscsic’)n delastierras se describié de estamanera: “y ensenalde poscsic’)n bajaron alsuelo yarrancaron
hierbas y tiraron piedras ¢ hicieron otros actos de posesién, sin que hubiese contradiccion”.
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Al siguiente dia, el 27 de abril, continuaron con la medida de las tres leguas
hacia la parte del norte. Desde la puerta principal de la iglesia, igualmente los
medidores tomaron el mismo cordel y “se fue midiendo por una vereda de camino
que iba hacia el paraje que llaman de la Estanzuela que pertenece a Pedro Diez
del Campo [escribano publico del pueblo de San Luis], pasa la dicha medida diez
cordeles adelante de la Estanzuela y alli se puso por senal y mojonera una cruz
grandeyalta” (Rivera Villanueva, 2010, p. 157). Qy:daron también dentro de esas
tres leguas los ranchos y ojos de agua de Pinto y el de Agua de Sefiora. El receptor
Juan de Meras le dio posesion de esas tres leguas por el norte.*

E128 de abril procedieron a medir las tres leguas hacia el sur. Por esta parte, los
jesuitas tenfan varios ranchos de carboneras. El terreno era escabroso, con barrancas
y en los cerros habia muchos drboles de encino y otras maderas. Cuando midieron
“pasaron por la canada en donde hay agua y dichos padres tienen hecho rancherfas
y corrales de ganado cabrio y es el monte, partes y lugar donde los dichos naturales
dicen les han quitado y cortado gran cantidad de encinos y otras maderas, y hecho
muchos hornos de carbén y en el monte vimos muchos érboles de encino cortados y
montones de lefia y hornos de carbén, que actualmente estan haciendo indios
criados de los padres del Colegio” (Rivera Villanueva, 2010, p. 158). La medida
de las tres leguas terminé “al fin de la cafiada en un penasco alto”, y alli se puso
una cruz alta de madera en lugar de la mojonera y se les dio posesion en la forma
acostumbrada.

No fue hasta el 30 de abril cuando se realizé la tltima medida a partir de la
puerta principal de la iglesia, de igual modo “se fue midiendo por el camino que va
de este pueblo hacia Sierra de Pinos y de norte a sur las tres leguas de término y se
fue derecho ala parte y lugar donde Alonso de Fraga y Francisco Diez del Campo,
mineros y vecinos del pueblo de San Luis, tienen fundados ranchos y paradores de
mulas de las carboneras y llegaron las tres leguas hasta la loma alta donde estd un
palmary puse otra cruz alta de madera con peana de piedra, en sefial de mojonera,
quedando dentro de este término dos ranchos y ojos de agua de dichos mineros”
(Rivera Villanueva, 2010, pp. 158-159). Al final se les dio posesién de esas tierras
y todos los autos fueron firmados por los participantes.

El4 de mayo se notific alos padres jesuitas de las medidas ejecutadas y el rector
del colegio de San Luis volvié a apelar la actuacién y la notificacion. El receptor Juan

20 Y dicho gobcrnador y naturales porsiyen senal de dicha posesiony limites entré en los dichos jacalcs y casas,
lanzando alos que dentro estaban y abricron y cerraron las pucrtas decllos y s¢ pasearon por dentro ¢ hicieron
otros actos de posesion” (cit. en Rivera Villanueva, 2010, p. 157).
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de Meras envi6 la relacién de la ejecucién del mandamiento a la Real Audiencia,
por la que se revisaron los autos en el Juzgado General de los Indios por el oidor
doctor Luis de los Infante, quien dio su parecer, y el virrey de la Nueva Espana, el
11 de octubre de 1640, aprobé y confirmé las diligencias del receptor Juan de Meras
para las posesiones y amparos que dio de las tierras a los tlaxcaltecas del pueblo de
San Miguel Mexquitic (Rivera Villanueva, 2010, pp. 160-162). Con esto quedé
concluido el proceso legal seguido contra los jesuitas de EI Colegio de San Luis y
los tlaxcaltecas recuperaron sus tierras.

FIGURA 6. PATIO DEL CONVENTO FRANCISCANO DE SAN MIGUEL MEXQUITIC, CON
ARCOSY CORREDORES EN LAS DOS PLANTAS

Fuente: fotograﬁ’a propia, abril de 2010.
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FIGURA 7. VISTA DEL PATIO CENTRAL DEL CONVENTO FRANCISCANO
DEL SAN MIGUEL MEXQUITIC?

Fuente: fotogmﬁ’a propia, abril de 2010.

LA HACIENDA LA PARADA
DE NUEVO EN MANOS DE LOS JESUITAS

En la Real Audiencia de México eso fue lo que se resolvid, pero en la realidad los
jesuitas se las ingeniaron para continuar usufructuando y explotando las tierras
de la hacienda La Parada, incluyendo ¢l casco de ésta, ya que era uno de los sitios
que les redituaban mayores ingresos y nunca estuvieron de acuerdo en cederlas.

Como se puede apreciar parrafos arriba, en las tierras que les acababan de
“arrebatar” los jesuitas tenfan mucha gente trabajando en la produccién de lenay
carbon, insumos necesarios para los hornos de fundicién de las minas del Cerro
de San Pedro, lo que sin duda era la principal actividad que les generaba excelentes
dividendos, al igual que la agricultura, la crianza de ganado caprino y ovino.

EI 10 de mayo de 1641, los jesuitas negociaron y firmaron un convenio con los
tlaxcaltecas del pueblo de San Miguel otorgando escritura de acceso perpetuo al
sitio de La Parada Nueva y al sitio de las Cabras, y se desistian de presentar algiin

21 Eldiseno de este patio es muy semejanteal del convento franciscano de la ciudad de Tlaxcala, aunque ms pequerio.
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otro pleito. Los padres del colegio de San Luis se comprometian a pagar una renta
anual de setenta y cinco pesos (Cabrera Ypifia y Cabrera Ypina de Corsi, 1978, p.
59), que correspondia al capital de “1,500 pesos sobre la base de la capitalizacién
al cinco por ciento” (Bazant, 1980, p. 16). Esa cantidad no era elevada, pero eraun
ingreso razonable para el comin del pueblo. En agosto de 1653, los jesuitas y los
tlaxcaltecas firmaron un nuevo instrumento mediante el cual se tasé una rebajade
25 pesos a la renta anual de 75 pesos expresando como motivo que todas las pose-
siones se iban deteriorando (AHESLP, AMSLP, 15 de marzo de 1698, cit. en Rivera
Villanueva, 2010, p. 245); desde entonces la renta anual quedé en cincuenta pesos.

Graciasaesta negociacién, los jesuitas continuaron adquiriendo masy mas tierras
de manera legal o irregular entorno a la hacienda de La Parada. Aunque surgieran
quejas, reclamaciones y litigios, muchas veces lograban componerlas y regularizar-
las, porque el gobierno les reconocia los titulos de propiedad como validos, como
ocurri6 “el 17 de diciembre de 1764, cuando la Audiencia de Guadalajara declarara
legitimos los titulos de la hacienda La Parada, y sus tierras consistian en 17 y medio
sitios de ganado mayor, equivalentes a 30,730 hectareas, dos sitios de ganado menor
(780 has.) y 52 caballerias o sea, 2,236 hectdreas” (Bazant, 1980, p. 16).

FIGURA 8. RESTOS DE LA EXHACIENDA LA PARADA >

Fuente: fotografl’a propia, junio de2010.

22 En estafotografia se pueden ver la capilla y las trojes mds antiguas.
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La hacienda de La Parada,” bajo la administracién de los jesuitas se convirtid
en una explotacion que rendfa excelentes frutos y dividendos. Aun después de la
expulsion de la Compaiifa de Jests en 1767, confiscada y rematada, la hacienda
siguié produciendo buenas utilidades (AGN, Compaiifa de Jesus, 1774, 1776a,
1776b). La Parada fue una de las haciendas mds importantes en el Altiplano de
San Luis Potosi, cuyos duefios, en sus diferentes épocas fueron Gabriel Ortiz de
Fuenmayor (1605), dofia Isabel Pérez de Alanis (1617), la Compaifa de Jesus (1623
y 1674), el Gobierno virreinal (Temporalidades 1767), Pricto de la Maza (1778),
Pantaledn Ipifia (1822), Genoveva viuda de Ipina (1843), La Fuente Hnos. Cia.
(1862), J. E. y Petronila Ipina (1865-6), Petronila Ipifia (1893), J. E. Ipifia Sucs.
(1913) y ejidos (1937) (Bazant, 1980, p. 41).

FIGURA 9. ACTUAL VISTA DE LA CUPULA, LA TORRE Y LOS TECHOS
DE BOVEDA DE LA CAPILLA DE LA EXHACIENDA JESUITA LA PARADA

Fuente: fotograﬁ’a propia, junio de2010.

23 Hoy en dfa, todavia podemos ver en pic buena parte de casco de la hacienda La Parada, que da fiel testimonio de
que se tratd de una magnifica obray de su funcionalidad.
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FUENTES

Documentos de archivos consultados

AHESLP (Archivo Histérico del Estado de San Luis Potost) (24 de mayo de 1625). AM-
SLP (Alcaldia Mayor de San Luis Potosi). Testimonio de Andrés Dominguez y
Lorenzo Pérez sobre su participacién en el traslado de indios tlaxcaltecas durante
la pacificacién de indios chichimecas para que se mezclaran con estos (Compaiifa
deJesus. San Miguel Mexquitic1625.2, exp. 11, fs. 4, 24 de mayo de 1625). Archivo
Histérico del Estado de San Luis Potosi, San Luis Potosi, México.

AHESLP (15 de marzo de 1698). AMSLP. Final de una cédula original firmada en México.
Litigio entre el Colegio de la Compaiifa de Jestis de San Luis Potosi y los naturales
de San Miguel Mexquitic (1698.1, exp. 15, fs. 4, 15 marzo 1698). Archivo Histérico
del Estado de San Luis Potosi, San Luis Potosi, México.

AGI (Archivo General de Indias) (circa 1772). Mapa de la jurisdiccién del Real y minas
de Sierra de Pinos (MP-México, 291). Archivo General de Indias, Sevilla, Espana.

AGN (Archivo General de la Nacién) (13 de octubre de 1614). Merced al capitdn Gabriel
Ortiz de Fuenmayor de cinco sitios de estancia para ganado mayor, en términos de
San Miguel Misquitique (Mercedes, vol. 29, exp. 189, fs. 133r.-134r., 13 octubre
1614). Archivo General de la Nacién, México, D.F.

AGN (21 de marzo de 1640). Para que el receptor de la Real Audiencia de San Miguel
Mexquitic guarde y cumpla lo contenido en la real provisién y mandamiento, de-
jando en posesién de sus tierras a los naturales de dicho pueblo (Indios, vol. 12,22
parte, exp. 47, fs. 188v, 21 mar 1640). Archivo General de la Nacién, México, D.F.

AGN (abril de 1640). Los naturales de San Miguel de Mexquitic en el pleito que tienen
con el Colegio de la Compaiiia de Jests de las minas de San Luis Potosi, sobre la
propiedad de sus tierras (Indios, vol. 13, exp. 11, f. 7v-18, abril de 1640). Archivo
General de la Nacién, México, D.F.

AGN (11 de octubre de 1640). Los naturales de San Miguel de Mexquitic en el pleito que
tienen con el Colegio de la Compaiifa de Jesus de las minas de San Luis Potosi,
sobre la propiedad de sus tierras (Indios, vol. 13, exp. 11, f. 7v-18. 11 oct 1640).
Archivo General de la Nacién, México, D.F.

AGN (1774). Cargo de cuatro mil setecientos cinco pesos, tres tomines, tres granos,
enterados por Eugenio Daza, y Guzman Administrador General, procedidos de
la venta de lana, pieles y cebo, pertenecientes a la hacienda de La Parada tocante
al Colegio de San Luis Potosi (Compaiia de Jesus, vol. 2, exp. 21, fs. 87-89, afio
1774, México). Archivo General de la Nacién, México, D.F.
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AGN (1776). Cargo de tres mil novecientos setenta y dos pesos, tres tomines, tres granos,
enterados por ¢l administrador general Eugenio Daza y Guzmén, procedidos
de parte del valor total del sebos, pieles y chile, remitido de la hacienda de San
Francisco Javier de la Parada, perteneciente al Colegio de San Luis (Compaiifa
de Jestss, vol. 4, exp. 98, fs. 317-319, afio 1776, México). Archivo General de la
Nacién, México, D.F.

AGN (1776). Cargo de mil trescientos sesenta y ocho pesos, y dos tomines, enterados
por Eugenio Daza y Guzmdn, del importe de las pieles que vendi6 a Tomds de
Posadas correspondiente a la hacienda de la Parada, propia del Colegio de San
Luis Potosi (Compaiifa de Jests, vol. 4, exp. 99, fs. 320-322, afio 1776, México).
Archivo General de la Nacién, México, D.F.

BNAH (Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia) (1640). Los naturales del pueblo
de San Miguel Mexquitic contra los padres jesuitas, 1640 (Serie San Luis Potosi,
rollo 11, 1640, 81 fs). Biblioteca Nacional de Antropologfa e Historia, Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, México, D. F.

BNAH (2 de noviembre de 1591). Copia manuscrita del acta de la fundacién del pueblo
tlaxcalteca de San Miguel Mexquitic de la Nueva Tlaxcala (Serie San Luis Potost,
rollo 4, 22 serie). Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia, Instituto Na-
cional de Antropologia e Historia, México, D. F.
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