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Resumen: Este articulo analiza los discursos que justificaron la ereccién de un
monumento a los préceres de la Independencia de la Republica del Paraguay
en cuatro momentos, y en diferentes contextos sociales y politicos. La finalidad
fue establecer un espacio publico de reminiscencia a los lideres del proceso in-
dependentista paraguayo. Nuestro objetivo es contrastar los argumentos en cada
uno de los cuatro momentos identificados, asi como las razones por las cuales
las iniciativas, finalmente, fracasaron, dejando inconcluso el proyecto de honrar
a los préceres de la Independencia paraguaya.
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Abstract: This article analyzes the discourses that justified the erection of a monu-
ment to the Heroes of the Independence of the Republic of Paraguay in four
times, and in different social and political contexts. The purpose was to estab-
lish the leaders of the Paraguayan independence process in a public memorial
space. Our goal is to test the arguments in each of the four times identified, and
the reasons why efforts ultimately failed, leaving an unfinished project to hon-
or the heroes of the Paraguayan Independence.
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Introduccion

El proceso de conmemoracion de la independencia del Paraguay, al igual que
en los demas paises de América Latina, ha sido bastante complejo. Pero, a di-
ferencia de los demas paises, en Paraguay no se erigié ningdn monumento de
relevancia que recordara y honrara a los lideres del proceso de la Independen-
cia del Paraguay. Dicha situacion se dio por diversos factores que brevemente
procederemos a explicar en el presente articulo. Los monumentos son un ele-
mento relevante en el proceso de la construccion de la memoria de una sociedad,
como afirma Johanna Hamann Mazure:

Los monumentos conmemoran, definen ideologias, educan al ciudadano, conforman y configu-
ran el recuerdo. Ello implica una institucionalizacién de la memoria. La necesidad de crear pa-
trones homogéneos y validos para todos, de reinventar una memoria histérica para toda la
sociedad en su conjunto con el mismo pasado, los mismos recuerdos, focalizando en el deve-
nir acontecimientos a través de estos hitos enclavados en un territorio compartido que celebren
y enaltezcan los mismos simbolos (Hamann, 2011: 280).

En la mayoria de los paises hispanoamericanos, los protagonistas y los he-
chos vinculados con los procesos de la independencia fueron la tematica prin-
cipal de los monumentos, como en el caso de Argentina, en que se erigieron
estatuas ecuestres a José de San Martin y Manuel Belgrano entre 1862 y 1872,
respectivamente (Giordano, 2009: 1285); o en Chile, donde las esculturas se
realizan con el propdsito de «exaltar valores independentistas e identitarios»
(Zamorano, 2011: 27); o en el caso de Venezuela, donde el dictador Antonio
Guzman Blanco propicié «una estatuaria publica heroica» con el propdsito de
construir un imaginario nacionalista y pacificar y unificar a la sociedad venezo-
lana en torno a la imagen de Simén Bolivar como héroe patrio, a quien llegd a
denominar «el semi Dios de América» (Salvador, 2006: 547).

Ese Olimpo de los Héroes se vio acrecentado con los proceres de la Inde-
pendencia, y asi, tanto en Colombia como en Venezuela la figura de Bolivar fue
la unificadora de la nacién (Martinez, 2011: 42). Para Rebecca Earle, el triunfo
de los proceres se dio en la segunda mitad del siglo xix en toda Hispanoaméri-
ca, cuando se dejo de lado la iconografia indigena utilizada durante el periodo
de la Guerra de Independencia. Asi comenzo6 el triunfo del nuevo Pantedn Na-
cional:

With de consolidation of most national states by the mid-nineteenth century, patriotic mytholo-
gizing no longer necessitated trawling the distant past, for an entirely new pantheon of heroes
lay at hand in the form of the leaders of Independence. The decades between 1840-1880 saw
the emergence of the state cult of these proceres, whose importance was proclaimed not only
in history texts and patriotic speeches but also via statues postage stamps, coinage, and the
geography of Spanish America itself (Earle, 2005: 395).

El proceso de homenaje a los proceres de la Independencia se inicid en el
Paraguay tal vez en forma tardia, debido a dos factores que mencionamos a
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continuacion. El primero, que desde 1841 se dispuso no discutir publicamente
la figura del dictador José Gaspar Rodriguez de Francia. El Decreto de los Con-
sules afirmaba, entre otras cuestiones:

Por cuanto no es conforme a la tranquilidad publica, ni a los principios de moralidad de un pueblo
culto la licencia que personas frivolas se han tomado para ajar y ultrajar por escrito y de palabra
la memoria del difunto dictador, otro tanto que la insolencia y la tenacidad de los que preten-
den hacerlo necesario en la republica, echando de menos su régimen con desayre de la pre-
sente administracién que pudiendo y debiendo reprimir con energia a unos y a otros [...] orde-
namos que en adelante nadie se ocupe de censuras, ni aplausos del dictador finado, en
inteligencia de que los contraventores seran tratados como perturbadores del buen orden y
agentes de divisién.’

El segundo factor fue que la declaracién formal de la Independencia nacio-
nal se realiz6 en un Congreso Extraordinario reunido el 25 de noviembre de 1842.
Por tal motivo, por decreto del 28 de octubre de 1843, los consules Mariano Ro-
que Alonso y Carlos Antonio Lépez establecieron como fiesta civica el 25 de di-
ciembre. El decreto afirmaba: «considerando que se aproxima el primer aniver-
sario politico de nuestra independencia, y que este debe ser para la Republica
un monumento de honor y perpetua memoria».?

Por lo tanto, cada 14 de mayo se hacia alusion a la Independencia, pero sin
dar nombres de los protagonistas. Por ejemplo, en el cincuentenario, el 6rgano
oficial El Semanario de Avisos y Conocimientos Ultiles realizé una resefia de los
acontecimientos, mencionando la conformacion de los gobiernos desde 1811
en adelante, para concluir recorriendo las distintas fases que habia presentado
la Republica del Paraguay desde su independencia:

Observaremos sin esfuerzos que la administracion Lépez es la que ha trabajado con asidua
perseverancia para enclavar en su patria los elementos de la verdadera civilizacion. A su adve-
nimiento al poder no encontré mas que ruinas, y se vio precisado a edificar.

En 1864 estall6 la Guerra contra la Triple Alianza (1864-1870), guerra que fue
un conflicto que provocé una crisis demografica profunda, en especial la des-
truccioén de gran parte del aparato productivo de la Republica del Paraguay. Tras
la finalizacion del conflicto bélico, se inicid el lento proceso de reorganizacion
nacional en un pais que habia perdido aproximadamente tres cuartas partes de
su poblacién. Todo ello en medio de guerras civiles, magnicidios y profundas
crisis econémicas que fueron postergando el recuerdo de los protagonistas del
proceso de independencia. Es por eso por lo que recién entre los meses de mayo
de 1887 y de 1894, se inician en el Paraguay unos muy interesantes primeros

1. Archivo Nacional de Asuncion (ANA), Seccién Historia (SH), vol. 246, nim. 1.
2. Repertorio Nacional. Asuncion, Republica del Paraguay, 1843, fol. 18.
3. El Semanario de Avisos y Conocimientos Utiles, Asuncién, 18 de mayo de 1861, pag. 1
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intentos de «perpetuar en marmol la imagen de sus héroes», frase citada por
Ana Barreto (2011: 121). Este es el tema abordado en este articulo, a través de
los mensajes que aparecen en la prensa asuncena, en especial en El Semanario
de Avisos y Conocimientos Utiles; en La Nacién, El Diario, El Pueblo, La Repu-
blica, La Tribuna y La Democracia, asi como en La llustracion Paraguaya, la Re-
vista Estudiantil y El Civico.

1. Erigir un monumento para recordar

Con motivo de recordar el 14 de mayo de 1887, se decidié conformar una Co-
mision con el propésito de erigir un Monumento a los Proceres de la Indepen-
dencia. La creacion de dicha comision fue considerada como «la hora de la re-
paracion» y un acto de «justicia péstuma».

La comisién estaba integrada en forma honoraria por el propio presidente de
la Republica, general Patricio Escobar (1886-1890), y los miembros de su ga-
binete. El presidente de la comisién era el ex presidente general Bernardino
Caballero y los integrantes fueron destacados miembros de la clase politica y
cultural paraguaya de la época. Fueron sus vocales: José del Rosario Miran-
da, Juan de la Cruz Jiménez, José Segundo Decoud, Angel M. Martinez, coro-
nel Juan Cris6stomo Centurién, Cirilo Solalinde, José Gonzalez Granado, Dr. Za-
carias Caminos, Francisco Guanes, Federico Mufioz, doctor Alejandro Audivert,
Juan G. Gonzalez, Rosendo Carisimo, Fernando Saguier y José Dolores Espi-
noza. La comision, tan celebrada, no logré6 mayores avances en la materia de la
ereccion de monumentos. En 1888, en una carta reproducida en el periodico
La llustracion Paraguaya, Juan Manuel Sosa Escalada escribia:

Es proverbial la indiferencia de los paraguayos, olvidando el nombre de sus héroes, de sus
obreros gloriosos, & los grandes servidores de la patria paraguaya. Algunos ejemplos bastaran
para que se esté de acuerdo con lo que manifiesto. ¢ Cudl es el monumento, aunque sea humil-
de levantado a la memoria gloriosa de los Yegros, Cabalero, Yturbe y demas compafieros?
Estos héroes de la independencia paraguaya, no han tenido siquiera la suerte de que las calles
de la Asuncion, ostentaran sus ilustres nombres.®

En la segunda mitad de 1893 se presenté al Congreso el proyecto de ley para
su construccién, el cual fue aprobado en la Camara de Diputados, sin mayores
discusiones, y por el Senado de la Nacion, el 27 de septiembre del mencionado
ano. En dicha sesion se produjo un debate interesante sobre el mismo, debido a
que el proyecto de ley contemplaba que los nombres que serian inscriptos en el
monumento serian los de Pedro Juan Caballero, Manuel Atanasio Cavanas y
Fulgencio Yegros. Pedro Juan Caballero fue el responsable de llevar adelante el

4. La Nacion, Asuncion, 17 de mayo de 1887, pag. 1.
5. La llustracion Paraguaya, Asuncion, 15 de octubre de 1888, pag. 85.
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golpe el dia 14 de mayo de 1811, debido a que los jefes de la conspiracion se
encontraban fuera de la capital; entonces Caballero tenia veinticinco afnos y era
capitan de milicias. Luego integré la Junta Superior Gubernativa. Se opuso a la
dictadura del doctor José Gaspar Rodriguez de Francia. Participé de la conspi-
racién de 1820 en contra de Francia, fue arrestado y se suicidd en su celda en
1821. Por su parte, Manuel Atanasio Cabafias y Gamarra fue un rico hacenda-
do que se convirtio en el lider de las milicias paraguayas, y se destacé por con-
ducir a las tropas provinciales contra las tropas de Buenos Aires en las bata-
llas de Paraguari y Tacuary. No integré ninguno de los gobiernos luego de la
independencia.

El lider reivindicado por los liberales fue Fulgencio Yegros, quien formaba par-
te de la élite provincial. Particip6 de las batallas de Paraguari y Tacuary. Luego
fue designado por Bernardo de Velasco como teniente de gobernador para las
Misiones con sede en ltapua. Fue lider del movimiento «conspiraticio» que de-
bia estallar a fines del mes de mayo de 1811. Fue elegido presidente de la Jun-
ta Superior Gubernativa, cargo que ejercié desde junio de 1811 hasta octubre
de 1813. Posteriormente fue cénsul de la Republica junto al Dr. José Gaspar Ro-
driguez de Francia. En 1814, tras la eleccién como dictador supremo de la Re-
publica de José Gaspar Rodriguez de Francia, se dedic6 a sus negocios par-
ticulares. Fue acusado de participar en la conspiracién de 1820 que pretendia
asesinar al Dr. Francia, por lo que fue ejecutado en 1821. La falta de consenso
sobre cuadles serian los nombres que se colocarian en dicho monumento se evi-
dencié en el Senado. El proyecto de ley conté con el dictamen favorable del se-
nador Cirilo Solalinde, dictamen al que se opuso el senador Gil Ramirez, argu-
mentando que:

Es prematuro y manifestando que el juicio historico para pronunciarse sobre la revolucion de la
independencia necesitaba pasar por el crisol de las inteligencias mas criticas é ilustradas; que
esta obra correspondia & las generaciones futuras; que aun no se sabia con certeza el verda-
dero papel que tomaron en la revolucion los proceres; que se agitaba en la actualidad la idea
de si esta gloria correspondia también al Dr. Francia y que tal vez después se habrian de elimi-
nar algunos nombres de la lista que corre en boca del pueblo.®

Por su parte, el senador José del Rosario Miranda apoy6 la mocion de Sola-
linde recordando que bajo «la tirania de Francia» se produjeron horrorosos he-
chos. En cambio, el senador Santiago Gomez Sanchez le dio la razén a su co-
lega Ramirez, pero finalmente aclaré que apoyaria el proyecto de ley. Sometido
a votacion, el proyecto fue aprobado. El influyente y opositor periédico La De-
mocracia reflexionaba al respecto sobre el senador Ramirez que tenia razén, por
lo que sostenia:

Cumplase la ley y quedara lo demas para lo venidero. Se inscribiran en el monumento los nom-
bres gloriosos de Pedro Juan Caballero y Fulgencio Yegros como figuras prominentes del Pri-

6. La Democracia, Asuncion, 3 de mayo de 1894, pag. 1.
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mer grito de Independencia y el de Manuel Atanacio Cavafas como el héroe mas vigoroso del
triunfo de los paraguayos sobre el general Belgrano [...] el juicio histérico hard mas tarde inscri-
bir en ese mismo monumento otros nombres gloriosos, sobre los cuales no se ha hecho aun
una luz bastante clara y decisiva.’

El dictamen de los conocedores de la historia sobre quiénes fueron los pré-
ceres de la Independencia del Paraguay tuvo que esperar hasta 1961, cuando
el Instituto Paraguayo de Investigaciones Histéricas conformé una comision in-
tegrada por Marco Antonio Laconich, Alberto Nogués y Benjamin Velilla para
determinar quiénes eran los proceres.® Asi, la ley fue promulgada, pero tanto el
Poder Ejecutivo como el Poder Legislativo dejaron pasar el tiempo, hasta que
una Comisiéon de Damas tomo la iniciativa de llevar adelante el proyecto, para
lo cual organizaron fiestas y colectas con el fin de recaudar fondos. Dicha comi-
sidn estaba presidida por la primera dama de la nacién, dofa Rosa Pefia. La ini-
ciativa femenina no fue bien vista, pues en el mismo articulo se hace una vela-
da critica a la mencionada comision:

En cuanto al importante papel que se dan a si mismas las sefioras en este asunto, no hay tam-
poco que objetar. No las desalentemos. Sigan adelante ellas con esa patridtica empresa. Los
varones han descuidado la obra un instante y ellas se apresuraron & emprender la iniciativa.®

Se pedia que no hubiese obstrucciones «para las damas», y que al igual que
con el Hospital de Caridad y el Asilo de Mendigos, «se las ve figurando repre-
sentando & los varones en servicios importantisimos». Pero no solo La Democra-
cia cuestion6 duramente la iniciativa de la Comision de Damas, en esa misma
linea estuvieron La Patria y el periddico El Pueblo del opositor Partido Liberal.
Por su parte La Republica sostenia que «la Patria, el Pueblo, etc., aseguran que
no es propio de la mujer paraguaya iniciar una propaganda en pro de aquellos
guerreros que supieron luchar hasta morir por darnos la libertad». Afirmaba que
dichos periddicos buscaban «obstaculizar a las dignas sefioras que con gran
desinterés han querido convertir en cierta y material la idea més noble y gene-
rosa que puede nacer en el seno de una sociedad». Finalmente se preguntaba
el periodista si realmente el objetivo era evitar que se glorificara a los protago-
nistas de la Independencia paraguaya.'

En los ultimos dias de abril de 1894, no solo la colocacién de la piedra fun-
damental del Monumento causaba polémica en la sociedad asuncena, sino que
los «caballeristas» también propiciaban la candidatura a la presidencia del ex
presidente Bernardino Caballero, a la sazén senador de la nacion. Por su parte,
el ministro de Guerra y Marina, general Juan Bautista Egusquiza, ya habia pu-

7. La Democracia, Asuncion, 3 de mayo de 1894, pag. 1.

8. La Tribuna, Asuncién, 14 de mayo de 1961, pag. 3.

9. La Democracia, Asuncion, 3 de mayo de 1894, pag. 1.
10. La Republica, Asuncién, 30 de abril de 1894, pag. 1.
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blicado su manifiesto, en el cual lanzaba su candidatura a la Primera Magistratu-
ra de la Republica del Paraguay. En cambio, el presidente Gonzéalez apoyaba la
candidatura de su concufado don José Segundo Decoud. En ese enrarecido
ambiente politico, los preparativos marchaban vertiginosos, el superintendente
de Escuelas Manuel Amarilla invit6é a todas las escuelas al acto y dio instruccio-
nes para que en las clases de educacion fisica se diera instruccion militar, pues
se conformaria un batallén «14 de mayo» con todos los alumnos de las escuelas
de varones." Por su parte, la presidenta de la Comisién, doia Rosa Pefia, remi-
ti6 cartas a los mas destacados intelectuales para que hiciesen entrega, hasta el
8 de mayo, de un articulo o de un pensamiento «para la expresada publicacién».?

Pese a la falta de recursos publicos y a la hostil campanfa periodistica, los pre-
parativos para la colocacion de la piedra fundamental a los Proceres de la In-
dependencia Nacional estaban ultimados. El 11 de mayo el presidente de la Re-
publica aprobd por decreto el programa que debia ser cumplido el dia de la
inauguracién (Registro Oficial, 1894: 33-34). El decreto establecio la realizacién
de una procesion civica de la que participarian todas las instituciones nacio-
nales y extranjeras de la sociedad paraguaya y posteriormente, una vez en la
Plaza Uruguaya, se cumpliria el siguiente programa:

Art. 2°. La columna civica tomara la calle 14 de Mayo siguiendo por la de Pal-
mas hasta la Plaza Uruguaya, done se encontrara la Comisién de Damas
del monumento.

Art 3° El acto de colocar la piedra fundamental se verificara de la manera si-
guiente:

1° Se abrira el acto con el Himno Nacional cantado por las nifas de las
Escuelas Publicas.

2° El administrador de la Diécesis bendecira la piedra. Acto continuo el Se-
for Presidente de la Republica pronunciara el discurso de inauguracion
y le seguira en el uso de la palabra el Secretario Honorario de la Comi-
sion de Damas, el Senor Presidente del Superior Tribunal de Justicia y
cerrara el acto el Senor Ministro de Justicia, Culto é Instruccion Publica...

4°, Clausura de la caja de metal que debera colocarse en el hueco que
tendra la piedra fundamental.

Art 4° Esta caja de metal debera contener:

1°. El acta de la inauguracién escrita en pergamino con tinta indeleble y
suscrita por los padrinos, la Comision de Damas, funcionarios nacio-
nales y extranjeros y los concurrentes que deseen hacerlo.

2°. Las medallas conmemorativas del acto de oro, plata y cobre.

11. «Manuel Amarilla, a los directores de Escuela, 25 de abril de 1894». La Republica, Asuncion,
26 de abril de 1894, pag. 1.
12. «Rosa Pefia a Cecilio Baez». La Republica, Asuncioén, 27 de abril de 1894, pag. 1.
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3°. Los diarios del dia anterior a los que apareciesen el 14 de mayo.

4°. El folleto que consigue la historia, sucinta de los proceres y de la in-
dependencia del Paraguay.

5°. Monedas acufiadas en el pais y cualquier otro objeto que pueda des-
pertar interés en otras edades.

6°. Los discursos pronunciados en el acto de colocacion.

7°. Un ejemplar de la publicacién especial que se hara en honor de los
proceres.

8°. La Ley citada que autoriza la creacién del Monumento y copia autén-
tica del presente decreto (Registro Oficial, 1894: 33-34).

Un ultimo escollo debia ser superado: entre las organizaciones invitadas se
encontraban las logias masoénicas, motivo por el cual el clero condiciond su par-
ticipacién en la bendicién de la piedra, por lo que las asociaciones masonicas
participarian sin desplegar sus estandartes durante todo el acto (Caballero, 2013:
71). El lunes 14 de mayo de 1894 el programa se cumplié en su mayor parte con
numerosa presencia de publico, siendo notoria la ausencia de las escuelas par-
ticulares o privadas. Luego de la bendicion realizada por el administrador de la
Diocesis —porque el obispo Monsefior Juan Sinforiano Bogarin habia salido de
Gira Pastoral—, «los generales Caballero y Egusquiza colocaron esta piedra
en el sitio preparado al efecto. Para esta ceremonia fueron invitados a presen-
ciar el acto todos los generales y coroneles veteranos».'® Siguiendo con el acto
comenzaron las palabras alusivas, el presidente Juan G. Gonzalez afirmé que:
«la ereccion del monumento que hoy se inicia puede considerarse como la ma-
nifestacion material de un sentimiento que se ha mantenido siempre vivo y pal-
pitante en el corazén del pueblo paraguayo, no es pues una reparacion, signifi-
ca el cumplimiento de una deuda sagrada que jamas fue desconocida».
Asimismo manifestaba que los préceres elegidos eran: «<Los martires mas nobles
y mas queridos de su libertad» y que asimismo «pasaron para siempre, los tiem-
pos aciagos de la dictadura, que impidié durante mas de medio siglo, el desen-
volvimiento politico y social del pais y llega la época presente en que esta ge-
neracién mas feliz viene a recoger el fruto de sus sacrificios y abnegacion».

En cuanto al discurso de la presidenta de la Comision, doia Rosa Pena, fue
leido por el sefior Amarilla, secretario de la Comisién. En él la sefiora Pefia sos-
tenia que el monumento tenia por propdsito «tributar un homenaje de gratitud &
aquellos préceres, es no solo rendir justicia a sus elevados méritos y servicios
a la causa de la patria, sino también mantener perenne el sentimiento de inde-
pendencia de que ellos fueron autores, recordando al pueblo en una forma per-
manente que su primordial y mas caro deber es defenderla hasta el sacrificio».'

13. La Democracia, Asuncion, 15 de mayo de 1894, pag. 1.
14. La Republica, Asuncién, 16 de mayo de 1894, pag. 1.
15. La Republica, Asuncién, 17 de mayo de 1894, pag. 1.
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Antes de continuar con los oradores, se procedio a la entrega de medallas
conmemorativas: una de oro para el presidente de la Republica, y tres de plata
que fueron entregadas a las siguientes personas: al ministro del Interior, el se-
for Pefia, «<como iniciador de la idea de la ereccion del monumento»; a Rosa P.
de Gonzalez, que se desempenaba como presidenta de la Comision de Damas
madrinas de la inauguracion, asi como a la sefiora Damasa Yegros, la hija del pro-
cer de la Independencia.’® También se entregaron medallas de cobre a los ma-
gistrados, senadores y diputados, jefes del ejército y representantes de la pren-
sa local."”

Anverso y reverso de la Medalla Conmemorativa en bronce,
Republica del Paraguay, 14 de mayo de 1894.

El acto concluyd y los asistentes se dirigieron a la catedral para el tedeum, y
posteriormente la celebracion continué con otras actividades, como una para-
da militar y regatas en la bahia. El folleto preparado por José Segundo Decoud
en Montevideo comienza senalando el propdsito del mismo, comparando a «las
matronas paraguayas» con las mujeres de la antigua Esparta, por llevar a cabo
la empresa de erigir el monumento. Luego de hacer un discurso histérico sobre
los primeros gérmenes de libertad en tiempos coloniales, realiza un relato histo-
rico de los acontecimientos acaecidos en el Paraguay de 1811, con el propdsi-
to de destacar la figura de Caballero, Yegros y Cavafias como los lideres de la
Independencia paraguaya. Al respecto de este trabajo, el historiador uruguayo
Tomas Sansoén Corbo ha afirmado que «constituye un epitome de la tendencia

16. La Democracia, Asuncioén, 15 de mayo de 1894, pag. 1.
17. La Democracia, Asuncioén, 17 de mayo de 1894, pag. 1.
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regeneracionista. Es un ensayo breve [...] contiene una fortisima impronta libe-
ral y recoge —de forma atenuada— algunas proposiciones centrales de la his-
toriografia liberal portefia» (Sansoén, 2013: 196).

El trabajo de Decoud, que fue distribuido entre los mas destacados asisten-
tes, concluye afirmando que el homenaje a Cabarfias, Caballero y Yegros debe
hacerse con «respetuosa gratitud» porque «nos han legado esta hermosa patria,
a cuya grandeza y felicidad estamos obligados & contribuir con el mas puro y
acendrado patriotismo». Concluia su exposicién diciendo que el objetivo final
era lograr los beneficios de la libertad, evitando el infortunio de ver el «entroni-
zamiento de nuevos tiranos» en el Paraguay (Decoud, 1894: 20).

Pronto la colocacion de la piedra fundamental del Monumento, y los discur-
sos dados aquel dia, quedarian en el olvido. El 9 de junio de 1894 tuvo lugar un
golpe de Estado que derrocé al presidente Juan Gualberto Gonzalez, y el gene-
ral Equsquiza no acepté ser desplazado de la candidatura oficial por José Se-
gundo Decoud. La historiadora Liliana Maria Brezzo afirma:

Egusquiza se convirtié en el candidato natural para el cambio presidencial de 1894. Su rival,
José Segundo Decoud, a pesar de tener el apoyo irrestricto del presidente Gonzalez, no conta-
ba con la anuencia de la dirigencia partidaria, en manos de Caballero y Escobar, quienes tam-
poco respaldaron, en un principio, a Egusquiza. Pero sobre todo, los dos generales estuvieron
de acuerdo en evitar la eleccién de Decoud a la presidencia e intentaron conseguir la depo-
sicion del presidente Gonzalez, su principal sostenedor (Brezzo, 2010: 211).

El presidente Gonzélez y su familia partieron al exilio. Asumio6 el vicepresiden-
te de la Republica Marcos Morinigo, quien entregd el mando al electo presidente
general Juan Bautista Egusquiza el 25 de noviembre de ese mismo afo. Las cues-
tiones cotidianas terminaron sofocando lentamente el entusiasmo por el Monu-
mento a los Préceres. En las celebraciones del ano 1895, la participaciéon po-
pular habia declinado en los actos oficiales y el periédico opositor El Pueblo
explicaba que dicha situacion se debia a la falta de confianza en los hombres
de gobierno y por lo tanto sostenia:

jPobre patria ésta, que todavia tiene que llorar por luengos afios los resabios de sus pasadas
tiranias, que seguir con la indiferencia de sus hijos hacia el recuerdo inmortal de los héres [sic]
que la dieron bandera, independizandola de la extranjera opresion.'®

18. El Pueblo, Asuncion, 15 de mayo de 1895, pag. 1.
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Proyectos para erigir el Monumento
a los Préceres de la Independencia paraguaya

Ano

Impulsores

Acciones

Resultado

1894

Comision de Da-
mas

Fiestas, organizacién de una
colecta

Colocacion de la Piedra
Fundamental

1906

José Segundo
Decoud

Proyecto de Ley para la ereccion
de dos monumentos y destruc-
cién de la casa donde habitd José
Gaspar Rodriguez de Francia

En 1910 el Proyecto fue
aprobado con algunas
modificaciones, sin llegar
a erigir el Monumento.

1911

Centro Estudiantil

Propuesta para erigir dos monu-
mentos, uno a los Proceres y
otro a los Héroes de la Guerra

Con esfuerzo y apoyo
estatal erigieron el Monu-
mento a los Héroes de la
Guerra

1938

Estudiantes del

Propuesta de erigir el Monumen-

Ninguno

to a los Préceres

Colegio Nacional

2. Derrumbar para erigir: la dltima tentativa en los albores
del nacionalismo

El siglo xx paraguayo se podria decir que comenzdé con la Revolucion de 1904,
que fue considerada un movimiento renovador en términos politicos frente a la
hegemonia republicana. Los colorados «egusquicistas», junto a las facciones ci-
vica y radical del Partido Liberal, se levantaron en armas en contra del presiden-
te Juan Antonio Escurra. Asi, en los albores de la hegemonia liberal, se produjo
el segundo intento por continuar con el proyecto del Monumento a los Préceres.

José Segundo Decoud, uno de los intelectuales paraguayos de fines del si-
glo xix, desde su silla senatorial impulsé nuevamente el proyecto de ley para la
ereccion del Monumento, que tuvo entrada en la Camara Alta el 30 de junio de
1906. Dicho proyecto contemplaba tres aspectos, a diferencia del aprobado en
1893. El primer aspecto es que se proponia «la ereccién en la Plaza Uruguaya
de un monumento conmemorativo, en el que se inscribiran los nombres de los
préceres Pedro Juan Caballero, Fulgencio Yegros y Vicente Ignacio lturbe». Aqui
ya habia una variante con respecto a la ley de 1893, pues se excluia a Cavanas
y se incluia a lturbe.

Vicente Ignacio Iturbe fue el alférez que el 14 de mayo de 1811 se encargd
de llevar la correspondencia entre el cuartel revolucionario, encabezado por Pe-
dro Juan Caballero, y el gobernador espafnol Bernardo de Velazco. Involucrado
en la conspiracién de 1820 en contra de la vida del dictador José Gaspar Rodri-
guez de Francia, fue encarcelado durante quince afos, y en mayo de 1837 fue
fusilado. Pero lo mas novedoso del proyecto es que, en un segundo aspecto,
proponia «la demolicion de la casa que habito el tirano José Gaspar Rodriguez
de Francia, erigiéndose en el sitio que ella ocupa, una estatua simbdlica de la li-
bertad». Finalmente proponia que se organizara «una exposicidén nacional y cer-
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tdmenes histoéricos, cientificos y artisticos; distribucién de premios 4 la virtud fe-
menina; dar el nombre de “14 de mayo” a la actual Plaza de Armas».™®

El proyecto quedo en el Congreso y finalmente su autor se autoeliminé en
1909. En las proximidades de la celebracién del Centenario de la Independen-
cia, se retomd el proyecto gracias al impulso de la Intendencia Municipal de la
ciudad. Asi, a tan solo siete meses para el recuerdo del Centenario, el Congre-
so Nacional, mediante un Decreto Legislativo del 3 de octubre de 1910, autorizé
la demolicién de la ex Casa de los Gobernadores —entonces sede de la Direc-
cién de Correos y Telégrafos— para proceder al «ensanche de la Plaza Consti-
tucion, de conformidad & los planos elevados por la Intendencia Municipal».

El costo del traslado de dichas oficinas debia ser sufragado por el ente mu-
nicipal. Asimismo, en el articulo 3.° se disponia la derogacién de la Ley del 29
de septiembre de 1893, que fijaba la Plaza Uruguaya como el lugar en el cual se
erigiria el Monumento a los Préceres de la Independencia, para en el siguiente
articulo disponer que «fijase para la ereccién de dicho monumento el sitio de la
ampliacion proyectada de la Plaza Constitucion...» (Registro Oficial, 1910: 37).

La primera parte del decreto se cumplié. El Centenario de la Independencia
fue uno de los periodos mas éalgidos de la historia politica paraguaya durante el
siglo xx, pues en el lapso de doce meses se sucedieron tres presidentes de la Re-
publica, y estallé una guerra civil que tuvo como principal consecuencia la pos-
tergacion de la Conmemoracién del Centenario a 1913. Por ello, los actos
oficiales fueron sustituidos por celebraciones organizadas por los centros edu-
cativos y los gremios. Por lo tanto, «La celebracion del centenario en 1911 fue
significativa porque los actores populares hicieron suyo el festejo, y entendieron
la ocasién como una instancia apropiada para habitar el pasado e interpretar el
presente» (Chesterton y Gomez Florentin, 2012: 437). A la hora de analizar a los
estudiantes que intentaron su construccién en 1910, el Centro Estudiantil, gre-
mio que aglutinaba a los estudiantes del Colegio Nacional, la institucién mas im-
portante de ensefianza secundaria del pais, decide, a través de su comision di-
rectiva, «la ereccion de dos monumentos que perpetlen la memoria de los que
nos legaron una patria libre, el uno y de los que supieron defender su integridad,
el otro».20

La Comisién Directiva del Centro Estudiantil, presidida por Juan Stefanich,
decidié levantar contribuciones voluntarias de la ciudadania para sufragar los
gastos de ambos monumentos. Asi, en un suelto del siguiente nimero de su re-
vista se informaba de que dicha idea «ha sido recibida por los pueblos de cam-
pana con verdadero entusiasmo», y que se conformaron comisiones para hacer
la recoleccién del dinero, «siendo ya bastante respetable las cantidades de di-
nero que han sido recibidas».?'

19. El Civico, Asuncioén, 11 de agosto de 1906, pag. 2.
20. Revista Estudiantil, Asuncién, nim. 7, 1910, pag. 10.
21. Revista Estudiantil, Asuncién, nim. 8, 1910, pag. 3
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Las primeras comisiones fueron integradas por sefioras, y también se cons-
tituyeron otras en todos los barrios de la capital; ademds enviaron circulares a
todas las autoridades de las poblaciones de la campana paraguaya. En junio de
1911 la Comisién Directiva informaba al respecto de la campafa en pro de los
monumentos que: «las Comisiones de Sefioras dieran muy poco, 6 casi ningun
resultado se procedié a nombrar comisiones de jovenes en todos los barrios,
casi en todas las calles. Y el entusiasmo de los socios ha llevado adelante la
obra».?2 E| dinero recaudado «no cubria ni el valor de uno solo» de los monu-
mentos, por tal motivo se entrevistaron los jovenes con las autoridades del go-
bierno, para lograr una subvencion para su propdésito de homenajear a los
proceres y a los que participaron de la Guerra contra la Triple Alianza. En dicha
reunién se informo a las autoridades estudiantiles que:

Existia una ley por el cual [sic] se destinaba un tanto por ciento de las rentas nacionales para
erigir un monumento & los préceres de nuestra Independencia, agregando ademas que la erec-
cion de este monumento quedaba & cargo del gobierno y que Centro Estudiantil podria encar-
garse del monumento destinado & perpetuar la memoria de los héroes de la guerra.?®

De ese modo los estudiantes se responsabilizaron de erigir el Monumento a
los Héroes de la guerra, que luego de varios avatares fue inaugurado el 1 de mar-
zo de 1922, a diferencia del que debia ser erigido a los Proceres de la Indepen-
dencia, que no logré su concrecion (Caballero, 2012). La década de 1920 estu-
vo marcada por la discusion sobre la heroicidad del mariscal Francisco Solano
Lépez, quien fuera el presidente de la Republica durante la Guerra contra la Tri-
ple Alianza, por lo que el reconocimiento a los Préceres de la Independencia pasé
casi al olvido. Pocos meses después de la conclusion de la Guerra del Chaco
(1932-1935), en la que se enfrentaron Paraguay y Bolivia, se produjo un movi-
miento revolucionario que puso en el gobierno al coronel Rafael Franco (1936-
1937). Su breve mandato reivindicé a Francisco Solano Lopez como la figura
més completa de la nacionalidad. Se anularon los decretos denigrativos, como
el decreto fechado el 17 de agosto de 1869, por el cual se establecia en el pri-
mer articulo que el desnaturalizado paraguayo, precisamente Francisco Solano
Lopez, «queda fuera de la ley y para siempre arrojado del suelo paraguayo
como asesino de su patria y enemigo del género humano».

En el marco de dicha campana reivindicatoria se procedié a concluir el Ora-
torio a la Virgen de la Asuncion, que fue convertido en Pante6n Nacional de los
Héroes. El 14 de septiembre de 1936 se dict6 el Decreto nim. 4834, que en sus
consideraciones afirmaba que «el deber incumbe al Pueblo y al gobierno de la
republica de tributar un homenaje digno y perdurable a la memoria de los Pro-
ceres Beneméritos de la patria que contribuyeron con sus sacrificios y sus es-
fuerzos a conquistar la libertad politica de la nacion». En el segundo articulo de-

22. Revista Estudiantil, Asunciéon, nim. 11, 1911, pags. 7-8.
283. Revista Estudiantil, Asuncién, nim. 11, 1911, pag. 8.
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cretaba que eran préceres beneméritos de la patria José Gaspar Rodriguez
de Francia, Carlos Antonio Lépez y el mariscal Francisco Solano Lopez (Regis-
tro Oficial, 1936).

Al igual que en 1910, fueron los estudiantes del Colegio Nacional de Asun-
ciéon los que impulsaron la idea de concluir la ereccién del Monumento a los
Héroes. Para ello, un decreto del presidente Félix Paiva disponia la entrega de
fondos para su concrecion. Lo que si se concreté en abril de 1938 fue erigir mo-
numentos a Carlos Antonio Lopez y a José Gaspar Rodriguez de Francia. Los
mismos serian sufragados por la Municipalidad de Asuncion. El resultado fue la
ereccion de unos modestos bustos ubicados en el paseo central de sendas ave-
nidas de la capital paraguaya.?*

Conclusiones

En la sociedad paraguaya, al igual que en otras sociedades latinoamericanas, la
necesidad de establecer figuras heroicas y monumentos que las honren y re-
cuerden al ciudadano quiénes fueron, fue un proceso que se desarroll6 en la se-
gunda mitad del siglo xix, con la particularidad de que el discurso histérico ofi-
cial hasta la finalizacion de la Guerra contra la Triple Alianza pretendia resaltar la
figura de Carlos Antonio Lépez, y no juzgaba ni mencionaba a los lideres de la In-
dependencia, teniendo en cuenta que el enfrentamiento de los mismos entre si
constituia un tema al que no se hacia ninguna referencia, pues tenia aun conse-
cuencias politicas para el régimen de los Lépez.

En los principales intentos por lograr la ereccion de un Monumento a los Pré-
ceres de la Independencia del Paraguay, el elemento de la colecta popular fue
la mas importante fuente de financiamiento, pero los montos recaudados fueron
insuficientes para lograr su conclusién. El hecho de que en 1894 fueran las Da-
mas las que tomaran la iniciativa de concretar la ereccién del Monumento, ge-
nerd una hostilidad por parte de los sectores conservadores de la sociedad pa-
raguaya de ese momento, que consideraban que los varones estaban siendo
representados por las mujeres. La idea que subyace en la eleccién de los nom-
bres que se colocarian en el monumento implicaba un fuerte rechazo al tipo de
gobierno llevado a cabo por Rodriguez de Francia y los dos Lépez.

Esa idea de reivindicar la libertad conseguida en la Independencia, pero di-
latada durante varios afnos por los primeros gobiernos, se aprecia con mas cla-
ridad en la propuesta que José Segundo Decoud present6 en 1906 y que fue
confirmada en 1910 por las cdmaras del Congreso. Con dicho decreto legislati-
Vo se resolvia destruir el lugar donde residio y desde donde goberné Rodriguez
de Francia, y erigir en dicho lugar un monumento a los que para ellos eran los
verdaderos préceres, que fueron en vida derrotados por el «tirano Francia». En

24. El Diario, Asuncion, 27 de abril de 1938, pag. 3.
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ese proyecto evidentemente se buscaba resignificar un espacio publico dando-
le una nueva dimensioén cultural y social.

A un afno de la conmemoracion del Centenario de la Independencia paragua-
ya, la ausencia del Monumento a los Proceres se hizo mucho mas notoria y los
jovenes estudiantes del Colegio Nacional se propusieron erigirlo. Sin embargo,
el gobierno se reservoé la concrecion del proyecto del Monumento a los Proce-
res y los jovenes quedaron a cargo del Monumento a los Héroes de la Guerra
contra la Triple Alianza. Doce afos después se inauguraba el Monumento a los
Héroes, mientras que el Monumento a los Préceres continuaba inconcluso.

Durante la década de 1920, la clase politica y la sociedad toda se concen-
traron en discutir la heroicidad de Francisco Solano Lopez, al mismo tiempo que
el problema del Chaco acaparaba toda la atencién. Con el triunfo de la Revolu-
cién Febrerista, el nacionalismo consagré como héroe a Solano Lépez, cance-
lando los decretos infamatorios en su contra, v, a la vez, declaré Proceres bBe-
neméritos a José Gaspar Rodriguez de Francia y Carlos Antonio Lépez. Tras la
caida del gobierno del coronel Rafael Franco, la figura de Francia siguié siendo
la mas importante en cuanto al proceso de conmemoracion de la Independen-
cia, por lo que el intento de erigir el Monumento que se habia propuesto en 1894
tampoco se concreté.

Desde entonces hasta el presente no se erigié un Monumento que recuerde
a los lideres de la Independencia del Paraguay. El 17 de octubre de 2012 se apro-
bé por la Ley nim. 4749 la ereccion de un Monumento al Bicentenario de la In-
dependencia Nacional, que debe honrar a los integrantes del Primer Gobierno
de la Republica del Paraguay. De acuerdo a los datos conservados por la Biblio-
teca y Archivo del Congreso Nacional correspondientes al afio 2012:

Art. 1°. El objeto de esta Ley es el de definir, promover y erigir un monumen-
to conmemorativo por el bicentenario de la Independencia Nacional al
Primer Gobierno de la Republica del Paraguay.

Art. 2°. Definiciones. Para los efectos de la presente Ley, se entendera por
«monumento» al emplazamiento de esculturas en un determinado espa-
cio publico, con las siguientes caracteristicas:

A. Formas Escultdricas, en cantidad de entre cinco y siete piezas, de una
medida media de 1,80 m (un metro con ochenta centimetros), referidas a
las figuras del Brigadier Fulgencio Yegros, como Presidente; Fernando de
la Mora, como secretario, y el Capitan Pedro Juan Caballero, el Presbite-
ro Francisco Xavier Bogarin y el Doctor José Gaspar Rodriguez de Fran-
cia, como vocales.

Pero al igual que en ocasiones anteriores, el cambio de gobierno en 2013 y
las prioridades mas urgentes de un Estado con pocos recursos financieros hi-
cieron que dicha ley no se cumpliese, a pesar de que fue la mas inclusiva de to-
das las promulgadas para honrar a los lideres del proceso independentista pa-
raguayo.
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