LA TEORIA NEWTONIANA Y IA EXPERIMENTACION DE CONCEPTOS
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Almeria

Dos parejas de palabras forman el titulo de esta comunicacidn, con las
que pretendemos indicar los problemas que queremos formular adqui. Una de
ellas, teoria newtoniana, parece que en principio , y como veremos sdlo

en &1, forma una expresidn inocua, sin problemas, que todo el mundc sabe

a qué se refiere apesar de que pueda tener dos significaciones diferentes:
© bien se trataria de las teorfas que Newton realizd, es decir, ;quellas
que encontramos en los libros que escribié - en los Principia, en la Opti-
ca, etc. -~ teorias entre las cuales, y segin los historiadores de la cien-
cia, noé encontramos con unas que eran maravillosamente afortunadas y fe-
cundas - como sucede con su mecinica, hasta el punto que se podria enten-
der ‘que la teoria newtonlana se reduce a ella - y con otras, por supuesto,
que no lo eran tanto; o blen se trataria por extensidn, debido precisamen—
te al &xito de la mecdnica que Newton cred, de la teoria de toda la meca-
nica clésica, es decir, la que se realiza desde Newton hasta recién ini-
ciado el siglo XX, en el que la teoria de 1la relatlv1dad de Elnsteln y la
mecdnica cldsica la superar1an1.

En cambio, el segundo par de palabras aunque férmado por dos palabras -
experimentacidn, conceptos - que al presentarlas por separado tienen una
apariencia tan clara y di&fana como las anteriores, producen al unirlas
una especie de crujido, de chasquido, de sensacidn de que algo falla. En
efecto, parece c¢laro que la ciencia funciona graqias a la experimentacidn,
Y que las teorias cientificas utilizan conceptos en su formulaci§n; pero
aunque los conceptos sean utilizados en la planificacidn de la exper?men—
tacidn, e incluso aunque esta experimentacidn no pueda existir sin estos

conceptos, que los dos fueran por tanto inseparables, nuestro4senti§o co-
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mén nos dirfa que le ernerimentzcién no se realiza sobre los
concertos, que no hay exrerimentacién de conceptos -puesto
oe so0n producidos-por 12 mente del Yomhre mers repre-
tzr lz realidad-, sino que,estrictamente hableanco,lo que
ce eyperimentan son los ovjetos resles & que se refieren esx
concertos. Por tente, iz exmresidn Pdecuade seris "experimeE
taciénide objetos" -~fisicos, en este caso~, pudiéndose utili
zar estz exnresién de "exmerimentacién de concentos” sélo en
sentido fisurado, metzférico. ﬁhora bien, nosotros no utili-
zamos estz exvresidn en este sentido, sino que le cdzmoe un sen
tido rezl, objetivo. Hosotros afirmamos,_nues} literelmente
que los conceptos se exnsrimenten, ¥y que Dor tznto no son
nroéucidos wor lz imarinescién de una mente humana, no Fon ™o
ductos de un trebzjo intelectual, sino cue son e¥perirenta-
‘dos en el vroceso Ce conocimiento. En Gefirdtive, lo gue es-
tarmos. efirmando es que los conceptos no se producen sino aue

se exverimentan.

De estz formes, graciss a este CrucCe cue nNrovocsmos
con lz unién de las palzbrss "experimentacién" y “conceptos"
polemos realizar en un sbélo movimiento dos cosas, a2 saber:
1/ romver con el sen’ido comin en el nue cruje esta unién, e
decir, romper con el horizonte idecldgico cominante en la ac
tualidad; esto es, con el horizonte positivista er cenerszl,
gue establece una Cistincidn, uns separacidbn constgnté entre
la reslidad empirice y le forma tedrica ~lo cuel hace aue
nuestrz frase chirrie en estz problemdtice-, yor lo gue siem
Dre czusz asombro esa extraordinaria coincicfenciz que se pro
duce entre teoriz y hechos exmerirentales, concordancia oue
no pueden explicer més qﬁe'recurriendd a lz existenciz de un

e

supuesto método cientifico que la garantice, .apszreciendo as
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la, fileosofia ¥ desanareciendo la hirtoria, pues esta dltima
se convertirfz en el anecdotario de 1la buena/mala'aplicacién
de ese método -gue siempre determine lz filosoffa- mor parte
de los cienti{ficos de cada época. A nosotros, en cambio, no
nos ceusa asombro esta coincidencia, puesto que son los pro-
.pios conceptos los exmerimentados vor el método exmerimental
apropiado en cade ceso, lo cusl nos permite:2/ estudiar 1a
formacidn y la disolucién de los diversos métodos exverimen~
tales cue se ven sucediendo y el motor de esta sucesidn, es
decir, nos permite formular adecuadamenté los vproblemas de la
historia de la ciencia, de aquella regiSh de la ciencia de 1la
historia que treta del proceso de adguisicién de los conoci-
mienfos, de 1la gue ya hemos hecho un esbozo en le comunica~—
cién "Sobre-las relsciones histéricas entre las metemdticas
¥ las deméds ciencias", presentada en este mismo congreso y a
le cuzl nos remitimos.

En efecto, en dicha comuniczeidn realizabarmog 1=z
Cistincidn entre objeto de reslidad y velor de uso, y veia~
mos cue en el modo de produccién cepitaliéta éstos adguirian
nuevos caracteres, convirtiéndose en objeto de razonamiento
¥ valor de camblo -que, por supuesto, sigue siendo, a la vez,
objeto de realidad y valor de uso-, estableciéndose sobre es-
tos nuevos cardcteres la experimeﬁtecién -cient{fica- y 1a
procuccidn —econdmica~. ¥ es a2 este objeto de razonamiesito
-que, insistimos, no deja de ser un objeto de realidad- =z 1o
que nosdiros llemamos concepto. Un cencepto es pues, para no
sotros, el resultado de un exnerlmento, sélo puede ‘ser talcan
cepto unido z un objeto de realidad; no es, por tanto, el re-
sultado de una idfeelizacidn sino que, mor el contrarlo, es el

,requltado de uns materlallzac16n. Hemos cambiado, puecdg, de xe
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rreno.

Pero si este par de naiabrps, exver;mentacién de con
centos, Ha ténido l= ?irtud de cambiernos de Droblemética,quig
re decir que el otro par de palabres, teorfa newtonienaz, no nue
de significar lo mismo en esta nueva problemdtica oue en la an
terior. Por esta exvresién ya no rodemos entender la teoria
—~esto es: laz interrelacidén de concevntos entendidos en el anti-
guo sentido, es decir, separados de la reazlidad-— que produce,
expreséndola en sus libros, la mente de tn sujeto determinado
-0 un conjunto de sujetos si tomamés nevtoniano wor extensién-
como es Nevton ;o los nemﬁonienOSQ, mediante un determinedo
método rveres daf cuenta del objeto.éue visugliza. No, 1z pala-
tra "teoria" significe ahora, para nosotros, el luger oﬁjetivo
determinado vor las relaciones de exnerimentecidn tedricas
—consecuencia de la escisién entre proceso de tradvejo y de
conocimiento que provoca las relasciones de produceidn capita~
lieta-, segin las cuales los concentos —esg decir los objetos
de razonsmiento- obtenidos en la exnerimentzcidén son nropie-
dades -de esa teorfa, y la realizacién de eses experimentacién
estd domineda nor esz teorfa. Por tanto, la teoria no es pro-
ducto de lz mente de un sujeto determinado, sino cue existen
una serie de individuos humanos gue son sonortes de tal lugar
de 1g ‘teoria, los cueles extraen objetividad a2 toda ebye se~
rie de individuos humanos, gue nosotros llemsriamos gustosa~
mente conocedores, cue rezlizanlz exmerimentacién ¥ que, por
tanto, son los gque conocen. De ahi! que estos soportes de la
tecria sean considerados grandes genios, porque parece gue es
graciaé a2 su txtraordinaria inteligencia" como han logrzdo
realizar "su teoria” tal casuslmente coincidente con la rea-

1lidzd ~lo-oue cin dude sucede con Newton—-, cuando en realided
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lo.que sucede es que, como decimos, gracias =z la posicidn que
ocupan dentro de las relaciones de exnerimentaciédn extraen Ob—
jetividad 2 los conocedores.

For tantc, dentro de nuestra problemética, heblar
de le téoris nevitonirna no tiene sentido 2 no ser para refe-
rirnos 2 le situscifn perticular en lea que se encuentra este
soporte Fenfro del proceso de la teorfsz, el cuel no es un
protlema desdefiable vero si secundsrio en cuanto que la cues
tidn de los agentes que soportan las relaciones estéd subordi-
nedo al problema del movimieﬁto de esas relsaciones, problema
que, por eso, esc el Que nos ?nteresa abordar aqui. Por este
hecho, la expresidn "teorfa .nevtonians® no ve = significar
par?.éosotros la situzcidén dg Newton dentro del proceso ted-
ricg sino que la-hemos escogiéo vera designar, a félta de unz

¢enominscién mejor v debido tanto = la situacién aludids como

[0l

les.ioportancia que se le ha dado = Newton en lz historie de

i 'd 0y
fisicz, 2 la teorla de la fase de 1a fisica de 12 que New-—

le
ton no fue gino uno de los més importantes soportes,_es decir,

sara Ceglgnar e ls teoria que configuran les relaciones de

-

experimentacién tedrica de lz fisica durante 1z fase de tran—
sicidn del feudalismo al cenitalismo, o0 sez la que comienza

con Gelileo, vasa vor Newton y llegs hasta Euler, D’Alambert
v Lagrsnge. No se trata, ror tanto, de lo que normelmente se

entiende por firica clésica, 1-

)]

D

cuzl -domineris heste recién
iricizdo nuestro siglo, sino 1= que se entiende desdé finales
del siglo XVI hasta finsles del siglo XVIII, o sez, durante
el veriofo manufzcturerc en economia, el sbsolutista en poli-
tice v el meceniciste en ideologia; y durante ecte ﬂeriodo,
porque en €1 e encuentran unes relsciones de experimentacién
€iferenciadas de las de otros periodes, por la sencil¥a razén

.
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de gue tiene unas relaciones de produccidn también diferencia—
das, y como ye sabemos estas ¥ltimas determinan en ¥ltima ins-
tancia a todos loec demds niveles socieles, ¥ por eso iembidn 2
les relaciones de expérimentacién.'Asi, pues, podemos ya final
mente concretar el probleme que qperemos plantear sin més ~ue

revnir los dos pares de pelabres que conforman el titulo de es
tz corunicacidbn: se itrata e estudier les ceracteristicas prig

inzles que posee el proceso de experimentacidén de conceptos

0

1]

h

{cicos durante la fase de la transicién. Pars lograr este ob
Jetivo es preciso que;ﬁrimero hablemos de 12 deter;inecién £e
nersl de la fisica en:el cepitelismo, para asi poder desmuds
ciferenciar lz firica. de 1z fase de trensicién. Hagémoslo.

La fisica es 1z cienciz cuyo dominic de anliceacidn
10 encontramos en 10s instrumentos de trabajo —o sea cuyosob-
jetoede realidad estdn ssociados a los valores de uso que son
inetrumentos de trabajo-, los cuales, por oira marte, son lx
que en el capitalismo aseguran un aczbsdo perfecto de los ~ro
ductos de trabajo. Este circunstancie produce, teniendo en
cuenta'que'el capital domina el proceso de trebsjo mediante
estos instrumentos, que ocumen el mismo lugar objetivo lefrg
cibn ge 1z teorfa fisice gque domine el proceso de conocimien~
to figico y la fraccibén del capital que domin= el mroceso de
trebajo; es decir, que dominar el proceso de trabajo siemifi-
ce dominar el proceso de conocigiento fisico ¥, viceversa, 4o~
minzr el proceso de conocimiento fi{cico gimifice dominer el
proceso de trabajo. Y es este hecho de que se ejerza ecste do-
ble dominio sobre el conocimiento Fisico v el trabzjo desie

-el misﬁo luger objetivo lo que constituve la determinacidn
especifica de ta fisica. De este forma, lz pérdids del cdomi-

nio del proceso de trabsjo por parte de los productores direc
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tos no s6lo es la causa del surgimiento de la fisica como un
proéeso relativamente auténomo, sine que ademds es su crusa
determinaﬁte. En efecto, todas las ciencizg sursen detido =
ésta pérdida gel dominio del nroceso de trebzjo por parte del
productor directo, lo cual significa aue pierden el control
de todos los objetos de realidad corres}onéientes z los va-
lores de uso que intervienen en el proceso de trabzjo -el tre
bz jador quede sislado, no pudiendo realizsr nada solo-, esta

bleciéndose sobre ecos objetos de rerlidad los otjetos de ra

zomzmiento v las relaciones -de pro=

22¢ v vmosesibn tedrica

n

de cada cienciz; verc mientras que para tndes lss ciencins

los objetos de xezlidad, que coinecide siempre con el dominio
de 1la producciénAde los valores de uso asociados, no vuelve

a coincidir con el dominio del proceso de trabajo -pues sus
valores de ﬁso, esto es: sus instrunentos de experimentacién,
no ge producen en el vproceso de trabajo-, en 1z ciencig fiei-
ca =i coincide: los valores &e uso que nos nermiten exmeri-
mentar sus objetos de realidad los tenemos que ottener medizn
te un proceso de trabajo, es decir sus instrumentos de exveri
mentacidn los obtenemos mediante tal vroceso de trebzjo, aun-
que estrictamente hablando, y debhido = 12 seperecibn entre los
procesos de trabajo ¥y conocimiento, no los
tr=be jadores sing como yz hemos indic=do,

lo que estén realizando es experimentar obietos

to ¥ no profucir valores de cambio -los instrumentos cientificos
no se hacen pares venderse,. salvo los de divulsacidn nero es-

to ya no es investigacidn cientffica, sino pars raronsrses

[\

su trabajo, entodo casog, serfa un servicio ¥ no una produc-
cidn-. Zs esta lz causa de que coincidan en el rmismo lugsr
objetivo el fominio del proceso de trabasio v el del conoeci-’
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miento flsico y de aue, or tanto, sea a través de los iﬁstrg
meﬁtqs de trabajo el mt&bfm—dcue el capital domina el proceso
de trebajo. ‘
Tna importante consecuencia de esta correspondencia
del proceso de conocimiento fisico y el wroceso de trabajo
es le relacién fisica-metemética, gue hemos trziado en mi otra
comunicacidn presentads 2 este congreso. En efecto, por esta
relacibn de coincidencia entre conocedores fisicos v traba-
Jadores, en el vropio trabaio ¥ en el propio conccimiento,
enuivele;é que los objetos'fe realidad de los conocedorescdg
cidencon los objetos &e rezlidad e los treabsjsdores, nues am
bos' conforman el mismo valor ce uso; perc no son el mismo ve-
lor ‘fe uég en eeneral sino s61o en lo relacionado con el pro-
nio trabajé -y nor tanto en el provio éonocimiento:, es decir
nos encontramos con el mismo valor de uso de lz fusrza de tra
bajo. en cuanto z la terminacidn werfecta del valor de uso que
gueremos obtener, bien por &u velor de cambio, o hien por el
objetc de razzonamiento aue zcomopefiz 2l objeto de realidad co-
rregnondiente; o séa, nos encontramos cue el vzlor de uso coig
cidente son las facetas cientificag_de la fuerze de tradbajo,
por lo que llegamos a2 1z conclusibn de que loc objetos de rez
lidad comunes a los dos nrocesos‘soﬁ los objetos de .realidad
metemdtices. Por‘eso, para npoder deducir el objeto de razona-
miento de los conocedores, log objetps de razon-miento fisico
‘tiensn gque estar constituidos, necesarismente, con objetos de
razonamisnto mateméticos, de Fforma que entonces el nlus-obje-
to fisico se obtiene por la diferenciz entre lz previsién ma-
temética -0 sez, el objeto de razbnamiento de los conocedores-
y el resultzdo experimental -o sea, el objeto de razpnémiento

_que a?ortan estos conocedores al conocer—-, diferencia;ocue ab-
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sorbe inmediatamente la teoria 2,

Be interesante, también, insistir en ei hecho de
que no es todo el lugar-objetivo gque ocupz la teoris fisica
guien coincide con el lugar objetivo que ocuva el capital,
sino que £6lo lo hecen las fracciones de uno y otro deter-
minadas nor el dominio del nroceso de conocimiento fisico y
del oroceso de trabajo. Asi por ejemplo, en la fase clésica
édel cavitalismo -siglo XI¥~ aue se caracteriza por la wnién
¢e las relaciones de propiedad vy posecidn sobre los mismos
soportes, esta coincidencia de lugar se produce entre el ca-
pi§a1 productivo —o'sea, el aue se dedicz directamente a2 la
prddgccién de mercancizs y plus-velor, frente al capital~di~
nefe ¥y 21 cepitzl-mercancias— y la teorfia exnerimgﬁtal ~0 sea,
la que se cedica directamente 2 12 experimentacién de concep
tos v plus-objeto, frente a la teorfa-concentos—, mientras
que en la fase imwerialistaf en la que se produce una diso-
ciacién entre la propiedsd v la posesién, este lugar comin
ocupa unz situacién mfs comnleja. For otro lado este lugar
comin, que garantize que la fisica esté al servicio del ca-
pital, tiene efectos ideoldgicos importantes sobre sus sovor—
tes, ya que estz frzccidbn de la teoria sufre lz determinecidn

ideolbgica de la. bursuesiz, esto es: el expirismo, concibiens

[#2)

o, asi, su vropia sctividad cientifica como acumulacidn de
experiencias, de hechos puros -lo cual se desprende inmedia-—
tamente del dominio gue mantiene sobre la experimentacién, te
niendo en cuenta que se centran mds en los cardcteres del ob
jeto de realidad que del objeto de.razoﬁamiento—; mientras

que la teorfa—conceptos, por su propia prictica par la.-que
ven sobréﬁodo los'aspectos del objeto de razonamiento, ve la

‘ciencia como producto de lo gue los sujetos ponen en 1z expe-
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riencia, con lo cual, gracias a este kentianismo podemos con
siderar que pertenecen a la nequena purguesia teniendo en cuen
ta la importancia de las condiciones 1d°016g1ca< ¥ noliticas
en la determinacidn de clase pequeno—burguesa;

Este lazo de unidn entre fisice y capital, bzgado
en la evistencis de un mismo lugar para el dominio del oroce
so de trebajo v el del conocimiento fisico, lo gncontrahos
roto, sin embargo, en la fase de transicidn, puesto que en
ella no es el canital sino el trebsjedor guien tiens ain un

vrel?tivo dominio del proceso de trebajo; 1o cuzl tiene como
consecuencia que 1z teorfa tamnoco dorina el proceso de co-
nocimiento fieicéd, precisamente por la existencia de un mis~
mo lucer para el doninio de ambos Procesos. Asi, en este fa-
ce noc encontramos en unea situacién en le que DpOr une parte
el capital estd ceparado de la produccidn, sélo intervinien-
S0 en ella como vropietario de los mefios de produccidn vy de
los productos obtenidos; y mor otres parte, y debido 2 lz »ri-
mers, cue la teoria se encuenira separada de la experimenta-
cibn, interviniendo sélo en ella como poseedora de las pro-
piedades de los medios Qe experimsntacién y de los experimen
tos obtenidos. Es decir, nos encbntr?mos con una no corres-
pondencia entre les relackones de proviedad ¥y posesién tanto
econdmices como cientificas, siendo €sta la principal cerac-
teristiéa de la manufactura por un lado, y 1o sue hemos llz-
mado newtonismo por otro. Nos encontrames, pues, con una sub
suncién formalvdel trgbajo y cel conocimiento fisico 21 cap}
tel y 2 la teoria fisica respectivaménte: las mercantias y
los conceptos son propiedades del capital y la teoria respec
tivemente, pero ni uno ni otra dominan el proceso donde se

realiza -0 sea: la produccién o le experimentacién—. Nos en-
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contramos, cifiéndonos ya solo a2l newtonismo, en un mundé 605
de va re ha elegido la nreciciébn —debido a que ya se encuen-
trz funcionando 1sg relapién de proviedad fisics-, ¥ en el aue
lz Ynica menera de obtenerla es aumentendo 1~ habilidad ma-
nual de los conocedores; es decir, en el peso del mundo del
rés o menos al rundo de la precisidn, del nue nos ha hablado
tan esmlendidamente Koyré4;paso oue pretendermos esguematizar,
en sus condicionamientos genersles, en lo nue sigue.

Durante de feudalismo, v dedbido 2 gque en este modo
de produccidn el vproductor directo -el siervo- dominabs com-—
tletamente el vroceso de trabzjio, nos encontramos con una re
lzcidn de unidad conétituyente entre, lo cue hoy llamariamos,
iceologie v ciencia, de forme que arbas formen une séls ins-
tanciz social, pudiendo, asi, los "siervos" realizar su tre-

b=

X1
e

0 gin ningune intervenciédn exterior, sin ~ue nadie les teg
gz gue decir como se reeliza tal trabajo, sino cue este se rea
liza con uns normetividad téenice interior 2 €1 miemo -come
rodemros cobservar en los gremios- en l2 ~ue es la provis "iéeg
logia" ce los trabajadores, meterizlizada en su habilidad ma-
nual, en donde se encuentra el "sa?er" necesario para ocue su
trabe jo see efectivo. Por otrc lado, en l2 transiciédn entre
feudelismo ¥ cavitaiismo nos encontfamos con los dos modos de
troduccién en luche por immnonerse; esto hace cue el nivel vo-
lftico -que tampoco existe como t2l en el feudalismo- se con-
vierta en euténomo -tal como lo es en el capitelismo~ y ade-
réds dominente; v por este dominio de lo polfitico, lzs ideolo-
gias ee erticulan sobre la relacidn privado/miblico -ya cawni-
talista-, de donde surge le nocidén de mérito como la estruc-
turz de maso de lo prlvado = lo pdblico, nocién sobre 1z aue

pueden articularse las nuevas ideologfias capitalistas, mien~
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tras gue las feudales luchan én un terreno eytrrno?

Y con el desarrollo 8e lar nuevas 16eolog12° Tur-
guesas el mndo jerérqpico v de compsrtimentds estancos del
feudalismo se convierte en un mundo unificado -en el ocue sur
ge 1a nocibn ideolbgica de experimentacién, pues al no ecter
compuesto el mundo de.sustanoialidadeq, éste se puede trans-
form r,.se puede cambier ¥ manipuler, sin gque se corrompe ce
mo sucedfa en el feudalismo —~; Ge modo oue el individuo
humeno auedz libre de toda stadura, de todo "lugar nsturel"”,
trensforméndoée de "siervo" en ﬁsujeto"; v encontréndose és-
te "sujeto" aislado, es decir separado de loes medios de pro
duceidn vy de los productos que se obtienen en elle —gque per-
tenscen ambos a2l capitesl-, se enfrenta a estos medios de mro
ducecidn como a algo ejeno, por 1o gue las nuavas ideologles
ceoitzlistas no @icen nada a sus portzdores sobre el uso de
sstos medios de produccién, no les dicen ned 2z de como tienen
gue trebajar; eascindi=ndose, asi, la ideologfa de le cienciea
v aparsciendo embos zhora como niveles avténomos, 2l mismo
tiempo gque aparecen lzs condiciones politico-ideoldgicas ce
la diﬁisién trabajo menual/trabajio intelectual -pues el mér}
to no es la habilidad con que se reslize un tradbajo, fino 1z
propia virtud interor, esto es:.el saber-; con todo lo cusal
1a normetividad técnice se hace externa, pues es deade fuers
cel trabajo desde donle se esfablece la correccién de
ésfe, como vemos en el ectsblecimiento de las academias. Sur

ex 2gf, por un lado las ideologiess tebricas en donde se ex-—

m

presan los "saberes" —que se dicen bzsados en la experiencia-
que poseen los sujetos humanos, y por otro lado surge el pro-
ceso de conocimiento que toma forma de proceso tebrico. Se

produce as{ una doble’ ruptura con lz ideologlz feudal: una
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propiamente ideolésice y otra cientifica, QuOd zndo asi elaro
que el nivel ideclégico -como lquler otro nivel soci=l- nc

es unz instanciz etermz de ls sociedad que gimrlemente

riando de contenido, cino nue en czdrs modo de procuccidr

ne también su propis ertencién.

Sin erbarge, esta ruprture no fue varejs v hechs de
modo instantédneo mor lzs ideolegfas hursuesse, sinc que se
efectud con continuos desnlazanmisntos fruto de l=g luchar en
tre el modo de produccidn feudel r el cavitzlist
“res que el meceniciemo row rriz ya totrlmente con el espacio
ideoldgico feudal, el enimiemo =Un mante

entre icdeologis v ciencia -

sicidn 721 nueve munids unificeio-,

mecznicismo ~uien favorecid
rueve fisica, pues su ecnzcio iieoldrice suponir une repare-

cibén definitive entre 1lg icdeologiz ¥ =1 yproceso cientifico,

fetido e que zun el otrero posee un relativo dominic del yr
ceco e trahejio -Fungue ye no ger directsrents a través fosu
ideologia- por 1o que no puedern surair adin las ciencizs, s6-
lo surge aquells cura crusez feterminante -v no solo su crusa
= secas— ec esta pérdida fel Zominio del proceso de Tradzjo
por parte c¢el obrero, esto es: 1= fisica, para que asi sez
efectivarente posible ecta pe“c1d? v el consiguients surgi-

miento Ge todas las demds ciencias. Asi, nos enconir-mos con
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que la fi{sica aparece cuando a¥in el obrero domins.el nroceso
de trabajo, ¥ que vor tanto también domina el proceso de expe
rimentgcidn; de ahi oue habiéndose la fisica puesto como pro-
pésito 1a'precisién, ésta no pu&iera obfenerse mag que gracias
2 lz habilidad de los artecanos que estaban Puestos 2l servi-
cio de Woe experimentadores; de forma que 11 teoriz no inter-
viene en la experimentecién mas que como depoel erts de los
exper*mentos realizsdos, no cambiando este situscidn hesta T
va en l=z fase cldsica este precisidn se realira mecdisnte mi-
guinas dominaéas por 1z provia teoria, con lo cual pasa el dg
minio del proceso fisico a ie teorfs -y el del traksjo
‘pital-, ¥ se Tone la Fisica al servicio del capital. Pero wien
tras tznto, en ls transicidn -es decir, dﬁrante 13 fzre new-

toniana de lz teoria-, e edrico tisne gue buscer entre 1=

D
3]
3
D
H
N
=
[
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5]
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multitud de datos emriricos lz ides que tiens qu
la teosria ere entonce;,co“o va seflald Fachelard, vr resumen
de experimentos acebados®

1.~ Sobre le teorfa newtonians en cuslruiera de las dos efec—
ciones sefizladas se nuede ver: COHEN, I.B.: La revolucidn
nevtoniana y la transformacidn de les ideas cient{ficas.
¥airid, Ali=nza editorisl (1983);: TRUESDELL, C.: Ensavos
de historisz de la mecdnica, ¥adrid, Técnos, (1075) CaSINI,
F.: El universo-M4guina. Origenes de 1a filosofiz newtonie
nez. Barcelona, Ediciones Martinez Roca (1971); etc.

2.~ Lo gue constiftuye lz fecundidad recurrente del recionzlis-
mo de nue nos hableba G. BACHELARD —ver El racionszlismo
Aplicado. Zuenos firesz, Paidos (1978), plgs 9 y ss.-, gue
€1 coloceba como pieza clave en el funcionamiento de la
fisice moderna. Dicho sea de paso quiero destacer la im-
portancia oue ha tenido tode la obra de Bachelard en la ob
tencidén de los conceptos que estoy utilizanio.

3.- E igualmente pertenecen a la peque iz burguesia, pero a una
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fraccidn claramente distinta, todos acuellos a los gue he

-mos 1l2mado conocedores, vuesto nue no nroducen un valor

de uso en cuanto a valor de cambio, =£ino en cuanto al ob-
jeto de razonamienio sue acompafiz 21 obieto de realidad
asociado a ese valor .de uso. En todo caso todo esto nos
muestra claramente rue los cientificos forman una catego-
riaz social con elementos pertenecientes a diversas clases.
Sobre la immortancia de lazs condiciones politico—ideolégi
cas en la determinacién de clase de 1z me-~uefia burguesia
ver: POULANTZAS, N.: Lzs clases socizles en el czpitalis-
mo actual. NMadrid, Siglo XXI (1877). Tambidén nodemos ocom-
nrender nor qué Bachelard necesitsba dos filosofiz nars
hacer funcionar a laz ffsica moderma: Los sonortesde la teo
riz fisica estdn divididos en clases diferentes, mor lo que
sus ideologsias son diferentes.

KOYRE, A.: "Du monde de 1’h-veu-nrée » 1’univers de la nre
cision", Critioue, 28 (1946).

Sobre lz ideclorfa de la transicidn ver: RODRIGUEZ, J.C.:
Teorfz e historiz de 12 nroduccién ideoldgica. Nadrid, fkal
(1974). Sobre el dominio de 1o nolftico en esta- fase ver:
POULLNTZAS, N.: Poder molftico v claces socizgles en el es-
tzdo cenitelista. 48 Ed. Madrid, Sislo XXI {1976). Pigs.
197-233. Finalmente sobre la manufzctura ver: ¥ARY, K.: E1
Canital, Criticz de 1z economia molitica. Duoddeimz reim—
oresién de la segundes edicién. Bosotd, Fondo de culiura
econdmica (1976). Tomo I, pdes. 272-301.

BACHELARD, G.: Z1 nueve esviritu cientifico. ¥éxico, Nue-
ve imzgen (19921). Pdg. 55.
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