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Pieget fue straido desds muy joveu por i1s filosof{a de donde toea el
objeteo de }a Epistesolepis Genética. Explicé la aparicién de la» clien -
cias particulares comeo dessenuracisnss de le fileseffs, desempsiando és -
ta una funcién precritica y herufstica, Una ves cenatituidas las cienclas
la (ilosof{a he desarrelisdo una refleaiéa sobre jas miemans de cardcter
astacisntifico a truvés del cual ha efrecide una teoeria sebre la cliencis
que viens & identificarse con 1a teerfa cidsica del cemocimiemnte. La fi ~
Jowuf{n ha side en sste sspecte preciencis, metaciencia o 1-c.lu.o, asts -
precisucta, cuome en el caso de llegel que preludia is secielegia cems cien -
cia. Lo Epistemologfa Gendtica se construys coms ciencia en e8¢ ceutexte
hietérico de la filesoffa tratando de explicar gondticamente el cenecismien
to,para Jo cual se spoys &n ls peicelogla gendtica, y ol devenir de cade
clencas explicande sus prapios fundamentes. La Epistemolegfa Genética e
por naturaleza une ciencia interdisciplinaria que al duscar la fundamsn -~
tactén de las ciencias particulares, explicends la génesis de les censclt -
mientos que cada una construye, 8¢ convierte on teerfa de la cisncia y
enriquace con una melodelogfe cientifics o1 centenide de la teeoria cidsl -
ca del conecimiento, cenfundidndose en parte con esta misma discipline
filosdfica,

n nuestre tlempo la légica, 1a secislegfa y la paiceliogia se han de ~
clarado ciencias independienteas cen respscte al eaber glebal de la file -~
soffa. Plaget inteata hacer fg prepis con 1s Epistemelegia Genética, I's -
tomendo 81 sLjete de la tesrfa clédeica del conecimionte v senstidndsle
a una metodologia cisnt{fica. Le esta ferma la Eptstemolegis Gendtics oo
censtituys en la ditima de las ciencias desmentiradas de 1a fileselifas.

Piaget entiende par filesaffa * andlinis glebal *, * watudie Jdes le
real ", * cenocimiento de is realidad sxterier y del espiritu en sus mu: -
tuse relacioues ®, ® cenecimisnte de Lo real *, ® teerfa que habla de
todeal muanc tiempo *, ° ceordinacién de valores «, * yrefiexsidan sebre s
crencis ®, Su metedolecfa propis es la refiexién.

La cilencia, sin embarge, trats s prebleass restringtdes s, * parti~
culares ®, * aspectos particulares de jeo real ®, * cusstisnes seriadas
aplicando métodus deftnidos y particulares pars cada custién .
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La filosoffu ve refivre a la totsiidad sientras que In ciencia trata
ios aspectos particulares, pero no existe una fronter’ sino dos enfoyues
diferentes. Por esta razén Ptaget s upurta del planteartiento teneral de
Jos noopositivistas quienes si bien vienen trabajeando futerdisciylinaria -
mente, sin embargo,rechazan las proposiciones metaff{sicas como carentes
de sentide, aceptan el empirismo cowo Unico criterio de significado y
1a fduccién como dnico procedimientc posible. El neopositivismo aboga
por la " ciencia unificeds * en ¢l marco de lm escisidn entre lus cienclas
naturales y las ciencias del esplritu ( cienclas humanas )} defendiendo
en base & su metodolocf{s un reduccionismo de lams primeras sobre las segun-
das,

La Epistemolopsia Genética, sin embargo, explica el couocimiento cien -
tifice { e1 Jdnico posible ) en base la deduccién, la experimentacién y
ia reflexidén superando la ruptura histéricea desde los presup tos de He -

&el entre ciencia y filosoffa y entre ciencias naturules Yy clencias del
espiritu { elencias humeanas }. La Epistemologfa Genética expllca Ltgualmen-
te la génesis de las proposiciones cilentf{ficas mientras que el neopositi -
vismo no se ocupa del problema.

Desde un punto de vista epistemoidgico la reduccién que hace el neopo -
sitiviswo del mn.niont*l lenguaje tiende a reducir al mfnimo el papel
de las actividades del sujeto en e: conocimiento Y, ®n consecuencie, se
deja campo libre a la concepcién nowminalista de la 1égica, El nevpositi -
vismo se define como andlisis 16gicc del saber, de donde dimana su esen —
cin formsiizante. La Epistesologfa Genética completa ol anélisis formali -
zante en una dimensién genética, reotituyendo el papel de las activida -~
des del sujeto y reemplazando la clousura de las ciencias que el neoposi -
tivismo impone por la nocidn de clencias indefinidesente sbiertas y ®in
fronteras restaurando 1a dialéctice de la estructura y la génenis del su -
Jeto y del objeto.

La principal laguna del neopositiviame la forma su concepcién eut‘éi -
ca con el olvido consiguiente de la construccién genédtica. Desde su pers -
pectiva estftica es fdcil hacer abstraccién del sujeto, reducir Ja mate -
aftica y la 1égica m un puro lenguaje y olvidar el modo en que se han pro -
ducido lss coustrucciones,

Piaget rechaza el cientificismo del positivismo y los juicioa sin sig ~
nificado del neopositiviemo : * L} positiviemo no es 1a doctrina que as -
pira a dar cardcter cient{fico ml midximo nimero de fnvestigaciones, Es
esencislmente una filosoffa de las ciencias que impide & la ciencia fran -
quear ciertaa barrerss y que, por consfiguiente, estd prejurgando el fu -
turo. Uesde loa .l’tml y 1as profec{as { unos y otras desmentidos por ¢}
desarrolle histérico } de Auguste Comte hasta los * Juicios sin signifi -
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cado % del neopositivismo propic del Ci{rculo de Viena, el positivismo
so presenta ante todo como una doctrina cerrada ™ ().

Piaget defiende que nunca puede decirse "a priori ™ si un problema
es de naturaleza clentf{fica o filoséfica, Con frecuencia sucede qQue un
problema considerade tradicionalmente como filoséfico se convierte en
cient{fico gracias a una nueva delimitacidén como ha sucedido, por ejem -
plo, en las leyes de la percepcién o el desarrollo de la inteligencia,
estudiados hoy de forma cientf{fica sin tomar partido en cuanto a Ja natu-
raleza del “alma ". Piaget acentda el hecho mismo de la organizacién
universitaria resultante del divorcio de filosof{a y ciencia en la que
se disgregs 1a investigacién de los hechos y el andlisis reflexivo. Emn
este sentido los eafuerzos de Piaget se dirigen a superar, por una parte
ia ruptura entre filesoffa y cieuncia y por otra, & la reconciliacién de
las cienciss naturales y las ciencias de)l espiritu ( ciencias humanas ).

La constitucién de las ciencias se ha dado histéricamente como delimi -
taciones de campos respecto de la filosof{a, Las ciencias particularss
se ha eacindido progresivamente de la fifsof{a en personas que, por lo
general, cultivaban parcelas limitadas del saber y ejercian una reflexién
( faceta estrictamente filoséfica ) sobre les ciencims en curss de cons -
titucién o conatituidas. La sutonomfa de las ciencias respecto de la fi -
losoffa ha generado reflexiones metacient{fices de fndole filoséfica cogg
teorfa explicativa de las mismas ciencias, Platén, Aristdteles, Descartes,
Leibniz, Hume, Kant son ejemplo de la conjuncién entre ciencie y metacien—
cin { filosoffa o teorfa de la ciencia ). El peligro sparece cuando la
metaciencia o teor{a de la ciencia quiere sbatituir a la misma ciencia
¥ crear un tipo de conocimiente distinto al cient{fico. Es el caso de
la filosoffa de la naturaleza explicada por llegel ¥ 1a fenomenclogia
del mismo Hegel que genera un tipo de conocimiento denominado paracient{ -
fico dominante en la filosoffa del.siglo XX.

Piaget reconoce gque la epistemologia ha sido en la historie una cres -
cién de espiritus cienti{fico - filoséficos y que ha habido en la historia
del probliema una tendencla a diefruter una autonomfa respscto de la fi -
losoff{a.Pero los progrescs de los métodos particularaes han puesto en cri -
sis las relaciones entre las clenclas y ja- filosof{a lo cual ha llevado
a los mismos clent{ficos a suplir la ausencia de la filosof{a, preocu =~
pada por el * todo " ,discutiendo la naturaleza del conocimiento cient{ -
fico del pensamiento a sscas. De ah{ que hnyqnlctdo una epistemologi{a in -
terior a las mismas ciencias para nc pedir de preatado a la filosofla
una teorf{a general sobre sus proplos fundamentos. En esta cuestién los
mateméticos han sido pioneros.

La Epistemolorfa Gundtica, dltima de las ciencias nacidas del senc
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de la filosoffa,se construye en basec & los resultados obtenidos por pig .
get en biologla, psicologla gendtica y légica. Nace como ciencia pueste
que explica el crecimiento de los conocimientos de una manera cient[mca,
de acuerdo con unos métodos cient{ficos, desempeiia el papel de teorfa de
1la cionci*mocto que construye los fundamentos de cada una de las cliencias
particulares y ofrece referencias metacient{ficas sobre cada ciencis y

o1l conjunto de las ciencias. En este §ltimo sentido se identifica con

las aspiraciones de la teorfa clésica del conocimiento con la que llega

& confundirse, Pero 1la Epistemologfa Genefica, al igual que 1ia légica ma -
temdtica, no presupone ningidn tipo de filosoffa. Sin embargo, la Episte -
molog{a Genefica, como la 16gica o 1a sociolog{a, necesita de la filoso -
f{a como forma reflexiva del conocimiento Y 8e enriquecerd{ enormemente

el dfa en que los fildsofos de Profesién se tomen en serio su existencia,
El problema es que la reflexidén no puede discciarse artificialmente de 1a
deduccidn y de la experimentacidn por jo que 8i los filésofos no aceptan
la trilogfa del método clent{fico se estancardn en l1a pura historiopgrar{ia,
El método reflexivo en ese caso quedarf{a limitado una vez mds Yy Ju epis -
temologfa volveria a nacer, como ya estd sucediendo, en el interior mis -
no de las ciencias,

En el terrenc o tado merecen mencidn especial los trabajos reali -
2ados sobre los fundamentos de les matemdticas con instrumentos técnicos
1égicos y matembticos adheridos & la propia matemdtica y no ya como pura
"reflexién. Es el caso de D. Hilbert, P, Dernays y W, Ackermann que han
querido demostrar ia no contradiccidn de la aritmética a) tiempo que in -
tentaban basar la geometrfa en una axiomdética que proscribiera todo re -
curso & la intuicién. La tradicién de 1le axiomatizacién ha terminado con
la demostracidén de G. GBdel sobre la imposibilidad de probar la no contra -
diccién de un sistema Por medic de instrumentos correspondientes a los
eistemas que engloba., As{ ja idea de D, Hilbert de demostrar la no contra -
diccién de la aritmética de jo finito mediante instrumentos aritméticos
y 1égicos entraba dentro de lo irrealizable, Pero ah{ se ha desarrollado
un modelo epistemolégico de 1a matemdtica. Son igualmente dignas de seiia -
lar en este sentido las consecuencias de la teorfa de 1a relatividad que
ha provocado toda una metodologia interna a la ff{efca con cuestiones aje —
nas a la filosoffa, como es ia posibllidad de un indeterminismo o causali -
dad probabilf{stica Y 1a generalidad o no de las estructuras espaciales
Yy temporales a los fendmenos.

Piaget, sin embargo, en contra de lo que puede generar una lectura su -
perficial de sus obras, como ya ha sucedido, por desgracia ( véaso Episte-
molopfa Genefica y Filosoffa de Pilar Palop Jonqudres, Barcelona, Ariel,
1981 ) aboga por Ja unidad det conocimiento, no distinpue fronteras en -
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tre los saberes ni elimina ninguna forme de conocimiento ni siquiera el
filoséfico propiamente dicho: * Eu sintesis nada mds indtil que preten -
der introducir una frontera estable entre los fenémenos y las realicades
subyacentes, reconstruidas deductivamente para explicarlas. En este pun -
to el fenomenismo metddico de los microffsicos, quienes se atienen por
principic & las observables por temor & ser victimas de engafiosas analo -
glaa con lo esquemas microffsicos, no tienen nada que ver con las inter -
dicciones positivistas, pussto que tales obscrvnblo*ost(n wvinculados en ~
tre s{, a pesar de todo ( justamente en 1la intencién ds explicarios } por
sistemas de operadores que terminan por explicer no sélo las regularida -
des estadfsticas de estos fendmenos, sino verdaderamente, su " modo de
produccién ", 1o que equiwvale inclusc a superarlios. De esta manera es
initil prtender establecer barreras entre los fenémenos y los modelos
que los desbordan o entrs lae leyes, por una parte, Y las causas, por
otra, reduciéndose estas a la deduccién aplicada & tales modelos. Por
consiguiente, resulta ilusorio tratar de oponer las ciencias a la metar{ .
sica, por lah-turnloz. misma de los problemas: sus diferencias sélo se
refieren a los métodos empleados y a la manera en que las ciencias llegan
a delimitar las cusstiones en lugar de abordarlas en bloque a fin de ex -
plicar la experiencia total { incluidos los valores afectivos ). Un pro -
blema fdctico o de deduccién en sf{ mismo no es filoséfico ni cientifico
y adquiere este ltimo cardcter en la medida en que estd bien delimitado
{ y especialmente disociado de las cuestiones de valores vitales ) en
consideracidn a un tratamiento que implica el empleo de métodos que vuel -
ven posibliunt objetividad suficiente, Por esta razén ocurre coutinuamen -
te que un problema inicialmente filoséfico pueda ser planteado en térmi -
nos cientfficos. Estc es 10 que ae ha producido, al comienzo, en el caso
de todas 1ms clencias que, desde la matemdtica o la ff{eice hasta ls psi -
cologfa o la sociologia, surgieron a partir de la filosof{a por una deli -
mi'tacién de los problemas y un afinamiento de los métodos. Pero es tambid:
el caso de nuatros dfas, cada vez que una cuestidén cldsicamente filoséfi -
ca, como por ejemplo la del determinismo, surge no desde afuera sino en
6l interior mismo de debates planteados ya sea por conflictos deductivos,
ya sea por problemas de hechos® ( 2 ).

Por esas mismas razones la Epistemologia Genética no decide de entra -
da qué es »l comnocimiento como la geometr{ia no decide previamente qué
ws espacio ni la fimica lo hace respecto de la materia ni la
psicologfa toma partido ya de entrada sobre¢ la naturaleza del espiritu
(3 ).

lLa Epistemolog{a Genética delimita un problema concreto y particular

preguntdndose cédmo crecen los conocimientos, estudiando los mecanismos
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comunes inductivamente como hochos om-fricos buscando su configuracién

como ciencia, Para ello se desmarca de la teor{ia cldsica del conocimion .

to aplicando sobre el objeto métodos de control. La determinacién del in _

cremento de los conocimientos implica un métedo desarrollado en €1l tiem ..

Po™ como un proceseo contimio cuyo comienzo y cuya finalizacidédn no pue -
de alcansar nunca % ( & ).

Los métodos de 1a Epistemologia Genética son directos ( reflexién ),
fornnliznntea, histérico ~ crfticos Y psico - genéticos. E} método psico -

genético o8 el tamiz experimental y se refiere al estudio del costocimien -

to en funcién de su constitucién real o psicolégica y a 1a consideracién

del mismo como relative a cierto nivel del mecanismo de esta construceién,
El método histérico - ceri{tico vincuia el Presente con el pasado estudian -
do los estadios sucesivos de un pensamiento colectivo. La conjuncién de
ambos métodos esclarece 1a naturaleze de una realidad viva que no sélo
pone de manifiesto sus estados intciales o finalea sino
de sus transformaciones { 5 ).

La Epistemologfa Genética es en definicién de Piaget " o1 estudio de
los estados wucesivos de une ciencia S en funcién de su desarrollo. Asf{
concebida la spistemologfa gendtice se define como * la ciencia positivae,
tanto emp{rica comeo tebrica, del devenir de laa ciencias positivas en

el proceso mismo

cuanto ciencias " ( 6 ). Esta es le &cepcién restringida de ia Epistemo -
logia Gefiética. Existe, sin emdbargs, otra acepcidn que responde & un sen -
tido generalizado: " Ahora bien, as{ como las leyes de construccidén par -
ticulsres a los diversos conocimientos constituye ¢l objeto de estudio
propio de 1a epistemologfa genética restringida, asf las directiones o
" vecciones " ( * vections ™ ) inherentes a 1a marcha misma de las cien -
cias, considerada cada uns en su conjunto, Proporciona & la epistemologfa
genética generalizada #u especifico dominio de investigacién " ( 7 ).
El sentido veccional de la Epistemoiogfa Genética en au mcepcidén genera -
lizada indica una direccién en la que se comparan las distintas epistemo -
logias entre sf extrayendo diferencias e igualdades., Eate tipo de episte -
mologia estd todavfa por hacer,

La Epistemologfa Genefica restringida construye los fundamentos de ca ~

da ciencia ya que " une ciencia no se ubica en un solo planc......ha de

plantearse necesariamente e} problema de eu
fundamentos " ( 8 ),

propia naturaleza y de sus

La elaboracién de 1a Epistemologfa Genética por parte de J. Piaget

PRsa por tres momentos claves. El primoro abarca una época de unos trein -
ta afios en el que se ceonstruye la psicologfa genética con los estudlos

del razonamiento en el nifio. T{ene au sfntesis on 1a obra Introduction

A1’ épistémolopie rmétique publicada en 1950, El1 conocimiento memin es -
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ta primera sf{ntesis hay que estuarloc en el proceso mismo de sus trans -

formaciones,

E} segundo momento de la Epistemologia Genética puede situarse en 1961
con la publicacién de J, Piaget y E. W, Boeth de la obra Epistémologie
mathématique et psychologie, Essai sur la logigue formelle et la pensée
rélle. Representa este periodo de la Epistemologia Genética el estudio

de las relaciones de los modelos formales con el pensamiento real.

El tercer periodo se inicia con la cbra Théories de la causalité
en la que participan con J. Piaget Rosenbeld, Bunge y—EEEp.'Por parte de
J. Piaget su obra Les explications causales publiocada en colaboreacién

con R. Garcfa configurs la Epistemologfa Genétioa segin el modelo de equi
1ibracién tomade de 1a biologfs ( 9 ).

Loa trabaios de psicologia genética gue culminan en lLa psychologie de
1' {ntelligence (1947 ) juntemento com Introduction A 1' épistémologie
génedtique { 3 Vols., 1950 ), Bilogie et connaissace ( 1967 ) y Legique
et connaissance scientifique ( 1967 ) recogen en sintesis el cuerpo doc -

trinal de la Epistemologfa Genética.

El sentidc filoséfico ~ cientifico de 1la Epistemologia Genética se
orienta, y esta es nuestra tesis, hacia 1la superacién de la Tuptura entre
filosof{a y ciencia y ciencias naturales — clencias del espiritu ( cien -
cias humanas ), situacién heredada en el siglo XX del divorcio que se
origina entre las cliencias y la filosoffa en el idealismo alemdn. Las
solucionee que ofrece la Epistemologia Genética superan igualaente, co -~
mo ya hemos indicado,las fronteras impuestas por el neopositivismo entre
las ciencias naturales y las ciencias del espiritu { ciencias humanas )

y més concretamente entre conocimiento cient{fico y filosoffa. Por ello
nos vemos obligados para situer la Epistemclogfa Genética en su contexto
histérico, a ofrecer alguna reflexiones sobre la formacién y desarrollo
del concepto de ciencia ¥ su repercusién en el idealismo alemin de don
de dimana el divorcio mencionado y le& situacién que Piaget intenta supe -
rar. La superacién, cresmos, es cl fruto maduro de la Epistemclogfia Gend

tica.

Del conocimiento cient{fico s lmas clocnias del espiritu

Durante ios siglos XVI y XVII nace la ciencia moderna medimnte un pro
ceso revolucionario que dsplaza las antiguas concepciones del universo.
F. Bacon { 1561 ~ 1516) inicia la concepcién de la ciencia moderna intro
diciendo el método experimental con finalidades prdcticas. Propone s in
duccién como método para el conocimiente de la naturaleza, aunque subes -

timando la deduccidn v el valor hipotético de las matemditicas.
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Galileo { 1564 - 1642 ) creea ia mecénica, primera ciencia en el senti .
do modernc de la palabra. Elsbora una teorfa general de 1a ciencia de 1a
naturaleza a través de demostraciones de cardc_ter hecesario. Hay que ey ..
plicar cémo se suceden los hechos para llegar a saber 1a necesidad de
Sucesidn. Galileo abandona 1la filosoffa como conocimiento explicativo,
las esencias y 1as causas para interarse Por el conocimiento do!crlptivo'
poxr 1as leyes y 1la sucesién de jas cosas., De 1a observacidn y el andl{ -
sis se pasa a la explicacién hipotética que si se lleca & confirmar Posi -
bilita le elaboracién de leyes, La cienciam necesita las matomdticas o
instrumentos materinles de observacién,

sy

Copérnico ( 1473 - 1543 ) puso los cimientos de la astronomfa cient{ -
fica. Defiende e} sistewa heliocéntrico admitiendo 10s movimientos de ro -
tacién y translacién de 1a tierra, tesis de resonancia alejandrina, pero
mm®MMsmrmshﬂhmhmow“nﬂuwnsmnuanm

Newton { 1642 - 1727 ) elabora la sf{ntesis del moderno concepto de
ciencia, Construye un sistema general de mecénica capaz de explicar el
wovimiento de las estrellas en términos de 1® conducta observable de la
materim en 1a tierra., En 1687 escribe Phixoaoghi-o naturalis principia
muthematica, obra ibre en la historia de l1a ciencia. Su aportacién
decisiva se centra en el hallazgo del método matemdtico para convertir
los principios f{sicos en cdlculos confirmables Por la obsorvacidn.

Descubrié el cdleulo infinitesimal { hallazgo que también cons{gue
Leibniz )o flujo constante de una funcidén contfnum, Este descubrintento
supuso la posibilidad de hallar la posicién de un euerpo en un momento
determinado conociendo 1a relmcisn entre 8u posicién y la velocidad o el

{ondice de cambio de velocidad en cualquier otro instante. F1 cdlculo
infinitesiemal Supuso el instrumento matemftico PAra comprensidn de todas
las variables y movimientos ¢on aplicacidén en toda ia ingenterfa mecd -
nicl;

La teor{a de la gravitacién y su eontribucién & la astronomfa sefials
el estadio final de 1a transformacién de %a imagen del mundo aristétéli -
co inicieda por Copérnico, Al enunciar lea gravitacién universal mostraba
cémo los cusrpos pesados son atraidos hacia el centro de 1a tierra, cémo
las masas 1fquidas de los mares son atraidas
cémo 1a luna es atraids
hacia el sol,

hacia la luna en las mareas,
hacia 1a tierra Y cémo los planetas son atraidos

Con Newton se impuso el modelo mecdnico como punto de referencia para
—"20 Mmecanico
las otras ciencias, La necsidad de reforir todo fenémeno observahble a
un conjunto de Cuerpos en movimiento sesdn Teglas precisas y la alabora —

cién de leyes Y previsiones convirtiéd 1a astronom{a en ciencia del cicu -
lo de travectorias.
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La gintesis newtoniana elabora un tipo de conocimiento cient{fico en
base & los siguientes elementos: geometr{a mnalftica, cdlculo infinitesi
mal, explicacién mecdnica del mundo, precisién matemdtica. Desda entonce:
el conocimiento cientf{fico ha sido fundamentalmente deduccién y experimer
tacién. Newton retomé las ideas de Kepler { 1571 - 1630) en las que ase
hacf{a referencia &l conocimiento cientffico 'c:’ucdabn referido a cantidada
des determinables en cifras y funciones matemfticas. Mostré que las leyes
de Kepler se cumplen siempre que las fuerzas de atraccién de los astros
fuesen inversamente proporcionales al cuadrado de la distancia a la vez
que rclacionab.n fuerza que se requiere pars mantener un astre en Srbita
con la que determina que una piedra no abandona el cfrculo de su honda,
formulando la ley de la fuerza centrifuga.

El éxito de la teorfa de lam gravitacién de Newton 1levé a Kant { 1724
1804 ) a plantearse el problema de comprender cémoc es poaible la ciencia
intentando dar una solucién s la adecuacidén de los procedimientor deduc -
tivos con la experiencia. La capacidad deductiva de la ciencia recae en
el especio, en el nimerc y en las vinculaciones 1_dgicas alcanzando una
necesidad que no procede -de los hechos sino de la validez formal. La de
duccién es auténoma y necesaria, kag construcciones deductivas, como en
el casc de la mecdnica celests, muestran la existencila de una armonf{a de
Los inastrumentos deductivos y los datos de la experiencia.

La teorfa kantiana se ha definido como revolucién copernicana al 1i -
berarse del realismo de las apariencias para situar en el sujeto la fuen -
te de la necesidad deductiva y de las estructuras que constituyen la ob -~
jetividad y hacen posible la experiencia como es el caso del espacio, la
causalidec, etc. Kant descubridé el papel de los " marcos & priori " que
se agregan & las simples vinculaciones lé6gicas o juicios analfticos * a
priori " que imponen a la percepcién una estructura compatible con la de -
duccién matemdtica.

Los racionalistas habfan justificado la necesidad de las deducciones
conceptuales, pero sin correspondencia con 1a realidad. Los empiristass
habfan destruido 1a universalidad y necesidad del conocimiento cien -
t{fico. Ambos sistemas hab{mn preparsado la ruina de ls filosofrfa. De anh{
@l problema fundamentel formulado por Kant: ® Cémo el conocimiento puede
ser universal y necesario y al mismo tiempo vdlido acerce de los objetos
de la experiencim, es decir, objetive ®, Xant ofrcce una solucién en la
que se afirma que no producimos 1la cosa tal como es en sf{ sino cr+:uanto
representada en nosotros. Niega la posibilidad de conocer la cosm en s{,

conocemos lo que ponemos en las cosas, No podemos conocer las cosas por -
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Que en cuanto las conocemos ya «stédn afectadas por nuestra subjetfvidadg,

Las cosa en si ( noumernos ) no son espaciales ni temporales Y no se nos
puede dar nada fuera del espacio y el tiempo. Las cosas tal como so nos
manifieatan son los fenémenos, E1 conocimiento es una suma de Jo que se
nos da y lo que ponemos. Se nos da el material cadtico de los ser.tidos
Y ponemos el espacio, el tiempo, las categorfas. De la unién de esbs
dos elementos surge la cosa conocida, el fenémeno. La introduccidén de 1a
subjetividad es 1a base del ideriismo que se desarrolla con posteridad
Y Que lleva al enfrentamiento de las ciencias naturales con las ciencias
del eopiritu { clencims humanas },

Fichte { 1762 -~ 1814 ) elimina la cosa en sf Que es puesta por el sy -
Jeto, liace derivar del Yo, libre @ independiente toda realidad de 1a ac -
tividad creativo -~ cognoscitiva de la conciencia. Desarrolla la dialéctei -
ca del saber o teorfa de la clencia acentuando la funcién de la concien -
cia singular como polo subjetivo del conocer. Su teorfa de la ciencia es
una deduccidén del yo absoluto. La filosoff{a, ciencia de las clencias, se -
fiala ¢l fundamenté de todo saber y de é11la se deducen los principios fun -
damentales de las ciencas particulares.

Shelling ( 1775 ~ 1850 ) antepone 1a realidad natural a la conciencia
activa del yo.Sue primeros escritos versaron sobre filosoffa de{l& natura -

leza, pero terminm en un idealismo mistico que termina arremeticndo con -

tra la ciencia y 8u propia filosof{a natural. Sus ensefianzas en le
Universidad de Berlin { 194) ) fracasaron estrepitésamente sin cncontrar
seguidores,

Hegel ( 1770 ~ 1831 ) entiende el conocimiento no como la averiguacién
de 1o que existe fuera del hombre sino como la toma de conciencia del con -
tenido del pensamiento o ciencig. El pencamiento es es una manifestacién
de 1a idea absoluta. Lo reaml ea racional y lo racional es real. Divide 1ua,
filesof{a en légica, filosoffa de la naturaleza, filosoffa del espfirituy,
partes contigllas a la filosof{a del derecho, filosoff{a do 1la historiae,
estética, filosoffa de la religién e historia de 1la filosof{a.

Hegel defiende que la filosofia da un conocimiento absoluto de 1a rea -
lidad y la sitds por encima de las ciencilas, Las proposiciones de las
ciencias se basan en observaciones, en sxperimentos y pruebas qQue pueden
ser completados, modificados Y refutados, La filosoffa, sin embargo, ma -
neja conceptos, esencia universal de todo lo existente, por lo que la fi -
losofim es 1a ciencia de 1o abscluto, " ciencia de las ciencias ", contra -
poniendo 1a filosoffa de la naturaleza a 1as ciencias naturales, ila filo -
soff{a de 1a historim a l*nisma historia y la filosoffa del defcho al de -

recho, No niega el contenido de ias ciencias positivas aino que crea un
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tipo de conocimiento paracient{fico superior en importauncia al mismo co ~
nocimiente clentifico. Su pretensiédn fue la de crear un aistema de cono-
cimientos absoclutos que resumiera los datos de las clencias. De aquf 1a
prioridad de las cienclas del espiritu { ciencias humanas ) sobre las cien -
cias naturales y no ya sélo sl divorcio.

Dilthey { 1833 - 1911.) escribe Introdaccidn s las cienclas dal espf —~

ritu y Estudios solre los fundamentos de las ciencims del espfritu marcan -

do las diferencias con las clencias naturales y consumando un tipo de co -
nocimiento distinto al ofrecido por 1as ciencias naturales, Dafine el co -
nocimiento obtenido por las clencias del espfritu por el objeto ( el hombre
eu sus relaciones sociales o e su hiastoria ). por el afdn de alcanzar lo
stngular sn la realidsd histérica y social, por la forma de captar el ob -
joto & través de la experiencia interna, experiencia viva o vivida { Er -
lebnis ). Dufine las ciencias naturales por su cardcter tedrico y les clen -
cims del aezpfritu por su dimennién teérico — prdctica ( sentimental }. En
las ciencias natursles el hombre construye una totalidad a partir de sle -
mentos separados mientras en las ciencias del espiritu parte de su rela -
c¢ién immedimta con el objeto, por lo Que ¢l ideal de las clenclias de la
naturaleza es la conceptumlidad mientres las clencias del eapfritu se ca -
racterizan por la comprensidn. Comprender se¢ opone a explicar, operacién
ésta que pone en clarc la conexién causal entre los objetos extearnos de
la experiencia mensible. El1 comprender, propio de¢ ims ciencias del eapf -
ritu, se realiza & travée de las categorfas de la razdn histérica o modos
dal conocimiento histérico. En consecuencia la filoscffa historicista
es el nervio de las cienciaa del espiritu. Ydealismo, fenomenolog{a ¢ his -
toricisme inspiran los planteamientos de la filosoffa del sigleo XX con el
divorcio cosrrespondiente entre clencias de la naturaleza y ciencias del
espl{ritu ( ciencias humanas).

La Epimtemoclogfa Genética intenta subderar 1a dicotom{a presentada por
las clenciss de la naturalera y las ciencias del espfritu ( ciencias hu -

manas., As! se expresa Piaget on un trabajo titulade Los dos prohlemas prin -

cipales do la apistemologia de las ciencias del homhre: * Neaspués de ha -

Lor sido on ¢l siglo XIX y comienzos del XX una de las fuentes principa -
les de la psicologfa expsrimental, el pensamiento alemén, sometido a 1la
influcncia de un demonio metarfsico, por otra parte no exento de interaccie—
nos con los males socimtes ¥ polfticos que sufrié ese pafs, se vio empujm -

do haclia una reacclén general que, entre otras secuelas, se reflejé en

1a oposicidn entre las Geisteswvissenschaften y las cliencias ds ia natura -

loza. En o! campo propio de 1a psicologfa, las manifestaciones del Ceiat

desembocaron en la doctrina de una oposicidén de paturaloza ontro " compron -
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stén * relaclenada sobre tode gor jas * intencienes * tnmanentes a to -
da actitud del espfritu, la * expitcacién * causal, dnica que cuenta

e les campos de la fietologla ¥ ce ta festco - Quimica. Conviene, en -
tonces, cxnu\u':uelntmun ¢l real alcance de esas distinetones ¢ in -:
vestigar, en e¢spacial, et la exictencis de les mecanismos autorregula -
deres,; per un lede, que sen Comines & la bieleg{a y & las reacciones
husanes, y ot la oxietencia de 1l légtca, por etre, son de tel nature -
leza que centribuyen s rebustecer o & atenuar las antftesis * (w0 ).

Es clere que les bensficiaries de este nueve planteamiento son en pri -
mer luger, la fileseffa Yy lae ctencias h ¥ on sagunde lugar, te -
de el conjunte del saber Ancluideo las cienclias naturales,

Piaget ae lamenta de 1a falta de una * teerfa goneral * de las cien -\’
clas bumenas cows marce de andlisie de los mecantismes ceomunas traduci -
de en térwmines de condusta. Bn .:4“(.«" utilise wedeles peteceldégicon,
iégtees y dlelégiecs. La petecelogia genetica ofrece hey un modelo aca -
bade de les macantsmes flel conectmiente aplicable a todee las cien -
cias doi hibre. Igualmente las clencias del heubrese ecupan, ceme ia
bielegla, d¢ mecanismos de Produccién, reguiacienes intercambies, oig -
nificaciones, satructuras funcienes. La bislegis efrece tguaiments me ~
dsles acabades, cews miestra Piaget on Bielegfa Y cenecimiento con
aplicacienss me sdéle Para la epiciomelecfs eine para tedas las ctercias
del hembre. In cwante a la légics, a perte de las investigucienes de
Pinget sn terme a 1a sxplicacién de las estructurae 1égice - matemati -
€88 relacienada cen las eperactdha peicelégica, Levl Strauss, por e¢jem -
pl*ﬁc-crtbo l1as estructurae de pirentesce en térwines de * retfcule .
1a sectelegfa { reglas, valeres V stgnes ) se ha desarrellade ya de ta}
for_ma que ofress también wedelus gemeralisades Pare tedas las cienciae
del lLombre, Les vaieres come tema de cenciencia de utilidades funcions -
les, les valeres nermatives ( regies tneluse fermaiisadas en lue cien -
cias jurfdieas ) tienen una Plicacién micha naé riguroea en .*uw d_s
ia wmeral, de ia eastetica, de la o fa. May h

preblemas que afec
tan & tedas las elencias del heatire come es 1a sultiplicidad de valores
Y el reduccienisme scondmicet produccién de camble, consumo, ressrves,
inversienes, Ps de tedes conecide ¢! heche de que F, Saussure se tnepi
ré en 1a ecensats ¢ Sems cienein nis desarrsilade on su mowente, para
perfilar ias )ineas de au toer{s linglfetica. La econem{a se da en to -
de aunque nunca se se Sels. Ne hiy acte mera) sin eperactén idgica ni
eperacidén tdégice ein guste do oftcfa. 11 venjunte de valeres cenduce

& las ciencias ded 1¥bre & la Wisqueda de une clasificacién de valures.

Tor ejemple, 1diecién de rinat ided, pues tedas jas conauctafiravan in -
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tepciones " puede explicarse mucho més aceriadamente mediante el equi -
librio de la biologia. Or._ganizacién, acomodacidn y asimilacién son mo -
ddos igualmente vdlidos para todas las ciencias del hombre.

vhios de mencién son en este sentido los trabjos del felizmente re -~
cuperado maestro Miguel Sdnchez Mazas sobre ¢l anflisis arimético de los

sistemas normatives , tesis emparentadas con ja Escuela Analftica Argen -

tina de Alchourrén y Dullygin en derecho., Para Miguel Sdnchiez Mazas los
sistemas de coordinadas numéricas en que se basan los modelos de las

" proposiciones y de los sistemas normativos traducen estrictamente re -
laciones cualitativas de compatibilidad e incompatibilidad deéntica en -
tre actos o casos y soluciones o relaciones de consecuencia entre nor -
mos. Se trata, pues, de coordenadss, en un sentido distinto de las car -
tesianas porque otorgan a las entidades a las que estdn asociadas su au -
téntica tarjsta de identidad légica dentro de la estructura a la que
pertenccen * {11 )},

De la misma manera Victor Gfez - Pin y Javier Echeverrfa se han pre -
guntado sobre la posibilidad de una matemdtica del inconsciente, unifi -
cando psicoandlisis y 1d6gica dando lugar a una nueva ciencia comparable
a la antropoliogia estructural de Lévi Streuss { 12 ).

A pesar de los esfuerzos interdisciplinariocs descritos las ciencias
sociales y humanas estdn en eate mismo sentido mencs desarrcladas que
las ciencias de la naturaleza. Fiaget enumera cuatre razones:

1% Porque no hay una jersfiufe en la filiacidén de conceptos en -
tre ciencias como la psicologf{a, la sociologf{s, la antropo -
lo gfa cultural, la linglifstica, la economfa, la 16gica......

2¢ Por la triagica divisién de las Universidades en Faculta -
des y Secciones sin conexién,

3* Por el riesgo que cada ciencia tiene de¢ salir de sus pro -~
pias fronteras sin una sintesis elaborada del conjunto.

4% Por el abandono de las conexiones interdisciplinarias im -
puestas por los hechas y no por el espfiritu del sistema,

Para Piaget, uinhnbnrgo, no hay oposicién entre ciencias naturales (13)
Yy ciencias humanas ni por los métodos , ni por la experimentacidén, ni
por el cdlculeo o deduccién. En cuanto a la experiemntacién ah{ estén
la psicologf{us, 1o fonética y la cibernétice para mostrar su parentesco
con la biologfa, aunque la experimentacidn s¢ s mds limitada, Por lo que
8¢ refierc a la deduccién y el cdlculo demustran la misma tesis la ldgica,
ia psicologin ( modelos abstractos ), la sociologfa { algebrizacién de
las relaciones de parentesco en L&vi Strauss ), la linglistfca ( sstructu -

ralismo), lo econom{a, la cibérnéticas......A esta relacién ofrecida por
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Piagot dobomos ..n-du 1as investigaclones 1levadas cabo entre mnyes -
tros compaforos de la Universided del Pafs Vasco, Miguel Sdnchez Mazas
por 10 que respecta a la 1égica de las noxmas y Victor Gémez - Pin y
Javior Echaverrfa a la mecionnda matematizacidn del inconsclente dentro
del espfritu de 1a escuela lacaniana que orienta ol psicoand)ists hacfa
las ciencias formaules,

Una_clesificacién de las clencias del hombre

Piaget ofrece un cumdro clasiticatorio de las clencias del hombre i -
vididas en nhomotécenicas, m,m Yy filoséficas.

Las nomotécnicas tienen como objeto las actividades del hombre e in -
tentan doscubrir = leyes " en cuanto relaciones funcionales ausceptibles
de verdad ¢ falsedad en su adecuacién con lo reel. Sus métodos se basan
® observaciones sistemdticas o experimentaciones expresabl e3 en términos
estadf{eticos, en deducciones reguladas segiin rigurosos algoritmos ( ma -
tomdticos o 14gicos ) y= sen on combinaciones de la deducecidn o de 1a
experiencia. Es o1 caso de Ja sociologism, antropdlogla cul tural, pafco -
login, estética experimental, lingliistica, economfa polfitica, demogra -
fi{a, cilbernética, l4gica simbélica, historia de 1as ciencias y episte -~
wologfa clientffica ( Epistemologia Geriética ).

Las ciencime histéricas tiencs como objeto 1a reconstitucidn e tnter -
pretacién del pasado. La historia, la filologfa, critica 1ite raria for -
man parte de este grupo. Se corresponden con las reconstrucciones filo -
genéticas on bioclogia y Paleontologia e historia de la tierra que tienen
como objeto la Teconstruccién de hechos consumados 1ntogx~(r-.dos' en la
biologfia y geologfia cuande aleanzan relaciones funcionales mds generales.
Es el caso de la eociologfa diacrénica a la que lélistoril le proporcio -
na la subestructura.

Juridicas . Configuran un mindo en el que dominan los problemas de
1as normas, pero ne de los hechos o dt{in explicacién causaj.

Filoséficas. Sy funcién nds propin es jia reflexién, elemonto 1nprc3cln-’
dible para formacién del conociriento cient{fico. Construye al lado de
las ciencime, comeo reflexién &coupaliante una metaciencia, teorfa de ] a
cicnecia o spistemologfa de 1a ciencia. No debe apartarse del cdliculo o
deduccién ni de 1a experimatacién so Pena de convertirse en ideoclogfla.

De Platén A Kant se ha traba jado en este santido, L. Drunsénhwice, E, Ca -
esirer, E, Meysraon, A, Lalands, G, H‘ch»ln!-d, A. Koyré, a. Lavtman, J.
Cabailles v 1os 1éricosn matemdticon debieran 8er, para Piaget.cl ejemplo
de una filosoffa rimirosn, 1a fiiosoffa en una fcegunda dimensidn consiste
en una investicnciéy sobre 1g absoluto, en un andliisis eobre 1a totnl{ -
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dad de la experiencia humana incluidos los problemas de los valores:
moral, metaf{sice, teorfa del conocimiento, etc. En este sentido es pro
bBlemdtico hablar de " filosoffe pues en realidad se dan miltirles
Tilosoffas ( 14},

La Epistemologfa Genética no destruye ni hace desaparecer la filoso -
Tfa,como ha afirmado slegremente Pilar Palop Jonqdres: ®* El propésito
de estoakapitulos va a cehtrarse, por tanto, en probar la no vacuidad
de la reflexidn filoséfica a través, justamente, del andlisis de la E. G.
— de_esa ciencia que alimentm )a ilus de der ree aza desplaz

1 filosof{a~* " La E. G. serd, pues, una ciencia que, al tiempo que

B & desarrolla como tal, se proporciona as{ misma los necsarios fundament
epistemoldégicos, y hace, con ello, superflua a la Filosoffa { puesto qu
en definitiva, suple para sf misma las funciones de aquella *. { 15 ).

Para Pisget, finalwente, " toda ciencia del hombre, por tanto, es
B la vez implicativa y causal en sus andlisis del sujeto humano, en tant
Que toda ciencia natural es causal desde el punto de vista de sus ob jetc
fmmateriales ¢ implicativa desds el punto de vista del sujeto que orgmnizs
©1 saber matemdticamente " (16 ).

El reconocimiento como tales de las ciencias humanas Yy la superacida
de la histérica ruptura entre ciencias naturales Y ciencias del espfrity
( ciencias humanas ) s2 juntamente codla supsracién de la ruptura entre
Tilosoffa y ciencia la conclusién mds relevante de nuestra investigaciér
en torno a la Epistemologie Genética y sue relaciones con las ciencias
humanas. Existe ya una elaboracién epistemoldgica dqus clencias del
howmbre ( psicologia, sociologfa, economfa, lingliistica..).elaborada
Por Piaget y sus colubor&doro+n ia que ia Epistemclog{a Genética ha
dmdo una fundamentacién decisiva. Estos trabajos estdn recogidos en 1_a

obra colectiva Logique et connaissace scientifique { 1967 )o Pero desgrs
cimdamente por cuestiones de espacio y ‘tiempo no podemos analizar.
Termino mi exposicién con unaal‘pnlnbr..s del maestro Miguel Sénchez
Mmzas que cuando las le{ no pude menos que sobrecogerme de espanto y
miedo hacia el futuro ¥ L Tiene sentido un nuevo intento de aproxima -
c1dn légica y metoddbgica entre las ciencias exactas y natursles, de un
1lmdo, y las ciencias humanas v sociales, de otro, animados por perspec -
ttvas‘interdiuciplinuias como la del estructuralismo de Lévi Strauss
© los desarrollos de la teorf{a general de sistemas de Bertalanffy, cuan
do, por otro lado, se acrecienta el divorcio entre el espfritu de unas ,
como quedd patentebn el choque histérico de Popper y Adorno en el coio -~
quio de Tubinga de 1961 y cuando, por otra parte, es 1la investigacién
cientitica la que se ve constantemente orientada, perturbada, interferi

da Vv manc iada para fines extracient{ficos por los podercs estatales y
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mul tinacionales de una sociedad por ellos dirigida hacia Ia guerra, las

manipulaciones genéticas y del sistema nerviose, el control psicolégi -

co, la tortdra y la represién? (17 ).
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