(FUE COLEGIATA LA IGLESIA DE SANTA
MARIA DE PALACIO?

POR
JOSE ZAMORA MENDOZA

(Conclusion)

En los folios siguientes, hasta el 13 inclusive, contintan
las actas del Cabildo Colegial de Palacio: la dltima es de 30
de abril de 1527.

En el mismo libro y en el foho 183 vto. se halla un ins-
trumento publico por el cual el Cabildo se obliga a no ven-
der, trocar, ni empefiar, ni enagenar una custodia, que para
llevar el Santisimo Sacramento a los enfermos, donaron a
la iglesia Herndn Martinez de Navarrete y]uana de Yanguas,
su mujer.

La escritura, que tiene fecha de 29 de marzo de 1528, co-
mienza con estas palabras: o

«In dei no[mli[n]e Amen. Sepan gqntos efta cta y instru-
mehnto puco vieren cémo nos el cabildo Canos y bndos de la
~ yga impial de nra sefiora sta mfarjia de palacio de la muy
noble e muy leal cibdad de log°fio eftando juntos e ayntados
en nro cabildo...

8.°
La Bula de ereccidn (1518)

4Cuéndo fué erigida la Iglesia de Palacio en Colegiata?
dQué autoridad eclesidstica hizo esta ereccién? ‘

Demostrado hasta la saciedad que la Iglesia de Palacio
estuvo en posesién del titulo y honores de Colegiata, resta
averiguar cudndo y por quién se hizo ld ereccién.

Dos pergaminos hay en el archivo que nos dan acabada
respuesta a estas cuestiones. Son dos Bulas de ereccién,
una de fecha 29 de octubre de 1518, y otra de 28 de abril de
de 1521. Ambas estdn expedidas por el Obispo de la Di6ce-
sis, Don Juan Castellanos de Villalba; la primera en Santa
Cruz de Campezo, y la segunda en Logrofio. :
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Por qué son dos las bulas, es cuestion que estd por acla-
rar. Desde luego, no puede dudarse de su autenticidad; por
auténticas las tuvo Don Gregorio Leal, Notario Apostdlico,
traductor de letras antiguas y compositor de Archivos, cuan-
do el afio 1758 organizé el archivo de Palacio. Y antes que
él, Don Juan José de Echavarria y Ramirez, Notario Aposté-
lico en la ciudad de Logrofio, no duddé de su autenticidad,
cuando, a peticién del Cabildo, hizo un traslado de dichas-
Bulas en 14 de septiembre de 1746.

Fué, pues, Don Juan Castellanos de Villalba, Obispo de
Calahorra, el que hizo la ereccién de la Colegiata de Pa-
lacio. ' ‘

. Hasta el siglo XVI, los obispos se creyeron con facultad
para erigir colegiatas, y muchas de las que se erigieron hasta
esta época, lo fueron por sus obispos: el obispo Gelmirez
creé la de Santa Maria de ‘Sar, cerca de Santiago de Gali-
cia, y, por omitir otros casos, en nuestra diécesis el obispo
D. Diego de Zahiga unié la Colegiata de Albelda a la Iglesia
de la Redonda, erigiéndola al mismao tiempo en Colegiata,
el 5 de abril de 1435; haciendo notar dicho obispo en su de-
* creto «que por los sacros canones le fué otorgado que por si
mismo pudiese unir yglesias pdrrochmles y colegiales ha-
ziendo unién dellas, y fanto cuanto los sanctos padres tie-
nen poderio de unir obispados y subjetar uno a otro, tanto
poderio tiene el obispo en su obispadc para unir vglesias
parrochiales y collegiales»...

En la Bula de ereccién se hst‘ constar que se crea la '
nueva Colegiata, no obstante existir otra en la ciudad, la de
Santa Maria de la Redonda. No vi6 en ello ningan obsta-
" culo el Obispo Castellanos, ya que no era el inico caso de
varias colegiatas en una misma ciudad. Hasta hubo pobla-
cién que llegé a tener tres colegiatas, como sucedio en Ca-
latayud. en donde ademés de la de Santa Maria la Mayor o
de Mediavilla, existieron la de canénigos regulares de la Vir-
gen de la Pefia y la del Santo Sepulcro, de los caballeros de
la misma orden.

Por esta bula se transformaban los beneficios tanto ente-
ros como medios, en canonicatos, sin fijar limitado ntimero
de prebendas, que habian de ser tantas cuantas lo permitie-
ran los frutos de la iglesia, para dotar a cada candénigo con
sesenta ducados largos de renta anual, con el fin de que pu-

+
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dieran vivir honestamente, sin necesidad de dedicarse a tra-
bajos del campo.

Las dignidades que se creaban a proveer todas en los
beneficiados existentes, eran: 1.° Prior; 2.° Deén; 3.* Arce-
diano de Rioja, unido al Arciprestazgo rural de Rioja; 4.*
~ Capiscol o Chantre; 5. Tesorero; 6. Arcediano de Vianay
7.% Abad de Medina,

La primera Bula, que concuerda casi -en todo con la se-
gunda, se dié y otorgo en el lugar de Santa Cruz, Ditcesis
de Calahorra, ante Eneco de Mendoza, Clérigo, Notario
Apostélico y Secretario del Obispo, en el afio 6.° del Ponti-
ficado -de su Santidad el Papa Leén X, el dia 29 de octubre
de 1518. FEst4d redactada en latin, y no en castellano' como
lo fué la Bula de la Redonda. Aunque larga, merece trans-
cribirse integramente como sigue:

IN NOMINE FACTE ET INDIUIDUE TRINITATIS. Joannes Caftellanos
de Villalua dei et.aptice fedis gra[tia] Calagurritan et Calceaten Epus, Re-
giusqfue] cohlmnus, uniuersis et singulis plreselntes nras L[ite]ras fiue plre-
selns publicu instrfumentu}m erectionis parrochialfis] in collegxata infpec-
‘turis, lecturis pariter et audituris, falu{tem) in domino fempiterna; ad hoc
ut ecclesiarfum] omnium per ciuita[tem] et diolceslim Calagurritanfam] et
Calceaten[sem] Confiften[tium] personar{um] ftatui falubriter confulatyr,
dirigi, fervarique, ac aumentari diuini cultus feruitiu poffit, et perfone ip-
{sle dominum inibi pfalentes offitium, honorabiliores ad populum, accep-
tabilesque apud deu poifint haberi, caufe perfuadent rationabiles, et diuini
cultus id expofeit aumentu. Exhibita fiquidem nobis per dilectos flhos mo-
dernos Rectorem et bentos necnon parrochianos parrochialis. ecce Beacte
marie de palacio oppidi de Logrofio huius nre dio[ceslis petitio contine-
bat quod in dicto oppido, quod quidem vnu ex infinignibus totius huius
nre diolceslis, exiftit dicta parcochinlis ecc®, confiftitque multitudine cllerli-
corum inibi deseruientium, ac honorabilu parrochianorfum] numero pluri-
mu abundat; et ficut eadem petio fubiugelat fi eaden parrolis ecc® Beacta
Marie de palatio in collegiatan erigeretur, per hoc fiatui Rectoris, bentorum
ot parronorum laycoru, modernorfum] ac plro] flem|plor]e exiftentlium],
necnon ipfius ecce Be[alte marie plurimu comoditati prouideretur et cotfu-
leretur, cultusgfue] divinus exinde augmentaretur in eadem, guare per dic-
tos Rectorem et Bentos ac parresnes noblis] fuit humiliter fupplicans ut fa-
pler] plrelmifis prouidere aucltoritalte nra ordinaria dignarem[ur]. NOS igi-
tur attendenites] petitionen huifusmo]di pe mifis veris exiftentibus ut le-
gime nobis conftat fore iuftam et confonam rationi de premifis omnibus et
fingulis ac eorfum] circuftantiis vniverfis inquifivimus et nos diligenter in-
formauimus. Et quia per informationem legittiman et diligentem, habito
fuper hoc prudentium virorfum] confilio et vera informatione omnia et fin-
gula per dictos Rectorem, Bentos et parronos veritate fulciri reperimus, Ideo
aucitoritalte nra ordmana qua fungimur in hac parte, parrolem eccllesliam
Beacte marie de palatio predictam cum o[mn]ibus juribus et periinentiis
fuis in collegiatam eregimus et facimus, ac omnes Bentos integros, et dimi-
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dios portionarios dicte ecc® qui nunc funt et pro tempore erunt in Canoni-
cos creauimus ac tenore plreselntium erigimus, facimus et creamus. Ita
quod liceat dictis Rectori et Bentis plreseintibus et futuris Canonicos voca-
ri et apelari, ac collegium inter fe conitituere. facere et ordinare; ac figi-
llum et arcam habere, ac previlegiis, exemptionibus, immunitatibus et in-
dultis, capis et quocumque alio habitu Canonicali aliarfum] ecl{esliarum
Collegiatarlum] uti, potiri; frui et gaudere, cum omnibus et fingulis infratis

" et aliis c[lusu]lis opportunis et neceriis et confuetis ac pertinentibus, non
obfiante quod in dicto oppido fit alia eclleslia collegiata, videlicet Beate
marie Rotunde, que et fancti martini loci de aluelda dicte diofces]is per-
petuo invicem unite exifsunt, falvo iure nro epifcopali; quo nunc utimur in
dicta ecc®. ITEN quia ex fide digna relatione accepimus eccliam predic-
tam e palatio per clare memorie alfonfum, tunc yfpaniarum Regem feu-
imperatorem, effe fundatam feu edifficatam, ideo ius pratonatus et pireseln-
tandi perfonas idoneas ad canonicatus et prebendas predictos, Capitulo et
canoci® dicte ecclie predictis, Illme Charolo yipaniarfum] Regi, fuifque fub-
cefforibus Caftelle et Legionis Regnorfum] pro tempore exiftentibus, in dic-
to oppido de Logrofio refidentibus perpetuo concedimus; ita tamen quod
ipfo Rege et pro tempore subcefforibus fuis a dicto oppido abfentibus, pa-
rront layei dicte ecclie da palatio Regio nolmilne et loco Regis, prefentent
ut prefertur, modo et forma infratis, et non alias, alias plreselntatio facta
nullius fit robaris nec momenti, dictumque jus patronatus etiam fi dicti
parrochiani plreselntent cenfeatur effe Regium vere et non ficte. ITEN fta-
tuimus et ordinamus quod cedentibus uel decedentibus Canocls dicte ec-
clie aut allials fupercrefcentibus fructibus' perpetuis fuis temporibus, filii
patrimoles dicte ecclie ad illos fructus ac Canonicatus et prebendas dicte
ecclie in omnibus et per omnia admittantur, prout nunc admittuniur, abi-
que aliqua alia plroJuifione appea feu ordinaria, videlicet antiquior dimi-
dius Canonicus ad integram, et ad dimidiam portionem filius patrimonia-
lis in fonte Batifmali ipsius ecclie de palatio Batizatus, antiquior qui in dic~
ta ecclia de palatio primo epiftolam in aparatu cantauerit plrese]ntatus per
dictum Regem yipaniarfum] p{ro] tempore Regnantem in dictis Regnis pa-
tronum dicte ecclie, exiftentem perfonaliter in dicto oppido de Logrofio,
* @t non alias, ipfo vero Rege abfente, per parrochianos laycos dicte ecclie,
loco et nomine ipfius Regis, attento etiam puod nunc ipsi parrochiani no-
minant dictis Rectori et Bentis, filios patrimoniales admittendbs ad dicta
Bentiz, dum tamen dicta pntatio fiat modo et forma fupradictis de dictis fi-
liis patrimonialibus dicte ecclie et non alias, et etiam fi layci parrochiani
dicte ecclie predicti pntent, femper pntatio iuris potronatus huiusmodi
‘cenfeatur Regia, ot Regio nomine cenfeantur femper pntationes fieri, etius
patronatus intelligatur, ex dotatione et fundatione Regali, attenta funda-
tione dicte ecclie; fupra dicta collatio vero et inftitutio Canonicatuum et
prebendar{um] huinfmodi, prout nunc fit, fpectet et periineat ad Capitu-
lum et Canocos dicte ecclie de palatio et non alteri. ITEN ftatuimus et or-
dinamus quod Captum et Canocl predicti poffint pntaré et pntent perfonas
idoneas ad omnes dignitates, que nunc creantur et in futurum creabuntur

in dicta ecclia ex filiis patrimonidlibus Canonicis dicte ecclie, vel non Ca-
nonicis, nobis et fubcetforibus nris, et ad eius pntationem teneamur ingti-
tuere pntatos ot non alios. ITEN ftatuimus et ordinamus quod in dicta ecc-
fila Collegiata non fit certus numerus Canonicorfum] et prebendarfum]
prout nunc non est, fed tot Canonici admittantur et pnteniur ad dictos Ca-
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nonicatus et prebendas ex dictis filiis patrimonialibus, qluot] facultates feu
fructus dicte ecclie fufficiant feu fuppetunt, et quod dicti Capitulum et Ca-
nonici neminem teneantur admittere in Canonicu dicte ecclie, etiam fi pre
fentetur per dictos patronos, nec ed id cogi et compelli poffint, nifi fruc-
tus tantum fupercrefcant, quod quilibet integer Canonicus habeat pro por-
tione feu prebenda fua ex dictis fructibus usque ad fefaginta ducatus largos
anuatim, ut honefte poffint vivere et divinis vacare, et non ad ruralia et
alia opera fecularia exercenda divertere, et uique ad huiufmodi facultatem
ot fructus, etiam fi per ceffum vel deceffum aliquor[um], aut alias fructus
huiufmodi fupercretcant, feu cefent in illis tanquam fuprefis et extintis,
atque prebendis eorum applicatis, ufque ‘ad dictam fuman inteligatur ius
quefitum ita et taliter quod fi contrarium fieret fit irritum et inanne, ac fu-
biaceat regule Cancelerie de non tollendo ius quefitum. ITEN ftatuimus et

- ordinamus quod pro pendiis que nunc dictis Rectori et Bentis dantur et

cofueuerunt dari in ingreffu alicuius Benti, que ex nunc tenore pntium to-
llimus et amplius prohibemus dari, loco ipforum quelibet perfona in dig-
nitate confrituta duodecim; Canonicus vero integer decem, dimidius vero
tres ducatos folvat pro ornamentis -dicte ecclie antiquiori Canonico et
magro fabrice, maiordomo bulgariter nucupato dicte ecclie fimul, et non
alias plro] dictis ornamentis, ITEN ftatuimus et ordinamus quod Rector dic-
te ecclie pntetur et eligatur ficut nunc fif per dictum Captum Canonicos
et parrochianos dicte ecclie, et perfona fic pntata et'electa ad dictum of-
fitium teneatar dictum offitium acceptare etiam fi fit Canonicus, et nos et
fubceffores nri teneamur illam inftituere. ITEN concedimus Capto et Ca-
novis predictis et Capellanis ac omnibus aliis in dicta ecclia feruientibus vt
potfint fructus fuor[um] Benorum que in aliis eccliis obtinent et in pofterum
obtinebunt in abfentia integre percipere et levare, ac fi in fuis eccliis vhi
funt vel erunt Benti perfonafli)ter refidererent; dum tamen in dicts fiiis
Bentiis et eccliis pler] fuos fuftitutos capellanos deferuiant, et dicte acclie
non fraudentur deuito feruitio; ET quia ut accepimus dicte Bent! integri ad
fructus qui fupercrefcunt, admiferunt vnanimeter fraciscum Martinez de
Yanguas et Blafium de leon, pbros filios patrimoniales dicte ecclie_de pa-
latio in dimidios Beneficiatos, hac condiiione adiecta ut quam primu uene-
rint ad feruiendum dicte ecclie, qui nunc funt abfentes percipiant diftri-
butiones quotidianas feu manualia dum taxat, reseruata poteftate afignandi
els dominicas ad cantandum ebagehum in apparatu, de aliis vero fruati-
bus ut nihil aliud penitus percipiant quofugue fructus fupercrefcant ufque
ad fupra feriptam fumam, que omnia approbamus. NOMINA autem Bene-
ficiaterfum] olim, nunc vero Canonicorfum] funt infrafcripta: iohannes de
Laredo, Rector, ichannes Martini de Leza, Rodericus de Cabrado, Iohannes
de Leon, alphonfus de la torre, gratianus de medrano, petrus de Billoflada,

.integri portionarii, immio uerius Canonici, ferddinandus Lupi de entrena,

Ichannes de Biguers, franciscus Martini de yanguas et Blafius de Ledn, di-

" midii portionarii et Canonici dicte ecclie de palatio. ITEN ad decorem ec-

cle de palatio predicte erigimus et creamus de nouo dignitatem decanatus
cu ofmnlibus.oneribus et honoribus, exemptionibus et previlegiis quibus
alie perfone in dignite conftitute vuntur et gaudent, inmediate poft prin-
cipalem dignitaten que eft prioratus dicte scclie, quem nune in comendam
petrus de bergara (1) obtinent, qui quidem prioratus non fit principalis nifi

{1} Este priorsuscité pleito en la Curia Romana para conseguirla supresion de la Colegiata.



~ 550 —

erigatur in dignitatem secularem, et decanatum predictum a fua primeba
ersctione garffie Lupi de la fuente, in decretis Licto, offitiali Nostro conferi-
mus, illumque fibi afignamus, dictoque decanatui archipresbyteratum Ru-
ralam de Ayala et pccliam Ruralem Belajte marie de Somalo dicte diofceslis,
que et qua dictus garffias obtinet plro] dote dicti decanatus ppetu® unimus
et incorporamus, ITEN archidiaconatum de Rioja denominandum in dicta,
ecclia, qui fit tertia dignitas cum omnibus oneribus, honoribus, exemptio-
nibus, previlegiis et indultis, quibus alii Archidiaconi alia[um] collegiata-
rlum] eccliarlum) viuntur et gaudent, de nouo creamus et erigimus, et de

‘illoa fua primeua erectione alunaro de cabredo pbro diate diolcesiis pro-

unidemus, illumglue]. fibi afignamus, archipbratum de Rioja Ruralem, quem
dictus aluarug obtinet archidisconatui predicto pro illius dote ad uitam
ipsius aluari, nunc pofidentis connetimus et incorporamus, ITEN erigimus
et creamus nouiter in dicta ecclia-de palatio cantoriam, cquartam digniia-
tem cum omnibus honoribus, oneribus, exemptionibus previlegiis aliarfum]
dignitatum Collegiatarum eccliar[um] vtuntur et gaudent, et de cantoria
predicta Bernardino de Soria phro (1} dicte diojceslis providemus, illam-
q[ue] fibi afignamus. ITEN erigimus et creamus nouiter in dicta ecclia de
palatio tefaurariam guintam dignitatem cum omnibus honoribus, oneribus,
exemptionibus et previlegiis quibus alii tefaurarii aliarfum] dignitatum
Collegiatar{um| eccliarfum] vtuntur et gaudent et de Tefauraria predicta
Johanni de Laredo; pbro et canonico dicte ecclie prouidemus, illamqlue]
fibi afignamus. ITEN archidiaconatulm] de Biana denominandum. in dicta
eac® de palatio, qui fit fefta dignitas, cum omnibus honoribus, oneribus,
exemptionibus et preminentiis, previlegiis et indultis, quibusalii archldxa-
coni aliarfum] Collegiatarfum) eccliar[um] viuntur et gaudent denouo crea-
mus et erigimus, et deillo & fua primeba erectione Eneco de Mendoga,
pbro dicte diolceslis prouidemus, illumg[ue] fibi asignamus Benefitiuim] feu
portionem fructuum dimidiam, necnon partes parrochislis ecce fancti pe-
tri loci de lardero ad bitam ipfius eneci et eccliam fancti michaelis oppidi
de erce dicte diolceslis, quam dictus Enecus obtinet pfro] illius dote per-
petuo vnimus, connetimus et incorporamus. ITEN erigimus et creamus Ab-
batiam de medina denominandam, feptimam dignitatem, cum omnibus ho-

‘noribus, oneribus, exemptionibus, previlegiis et indultis aliarfum] colle-

giatar[um] eccliarfum}, prout ipse viuniur et gaudent, et de abbatia predicta
a fua primeba erectione alphonfo de la torre, pbro et Canose dicte ecclis

plrojuidemus, illamg[ue] fibi afignamus. ITEN volumus ut de omnibus et
fingulis premifis fimul vel ad partem de qualibet re potfit Heri infirumen-
tulm] in forma pleniffima cum omnibus et fingulis clautilis circa omnia
premifa et quolibet premiforum neccerit et confuetis de confilio peritorum
non mutata fuftantia. Datis et actis in oppido de fancta cruz dicte nre dio-
[ceslis fub anno a nate domini millme guingenteffimo decimo octavo in
dictione sexta, die vero vigems nona menfis octobris, Potifivatus fanctiftimi
domini nri- domini Leonis diuina p[ro}viden[tia] plalpe decimi anno fexto,
plreselntibus ibidlem] difcretis viris dominis floreftanc de medrano, Vica-

{1) Pué Abad de San Juan y Subgolector de la Sede Apostélica; del cual alirmamos an-
tes que hab{a side candnigo de Palacio.

En el libro antes citade que contiene algupas actas del Cabilde, se dice en el folie 5
vio.: tasignaron silla en coro después del amo. de Riojs, por chante. s Vernardino de Sona
de boto de todoes inmediate después del Arnor.
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rio archiplresibratus de Campeco et peiro de alpharo et francifco de Car-
bagal, familiarilius nris, et Johanne de falinas, Layco dicte nre diolceslis,
teftibus ad premisa vocatis speciatim atque rogatis.

[TEN nos Johannes Elpizcolpus prefatus attento quod Capium et Cano-
nici predicte dicte ecclie de palatio non prebuerunt et dederunt confenf-
fum pro dicia dignitate decanatu nuncupata, erepta in perfonam dicti gar-
ffie Lupi de la fuente, quoad dictlum) garfiiam dictam dignilatem decana-
Hlum] nuncupatam caffamus, yrritamus et anulamus, et de nouo illam erigi-
mus et creamus, et a fua primeba ereciione de dicta dignite decanatu
nuncupaia, prefato aluaro de Cabredo, pbro dicte diofceslis prouidemus et
illam fibi conferimus, caffentes et anullantes dignitatem archidiaconatum
de Rioja nuncupatum, de gua fibi alias plrolvidimus, necnon dictum ar-
chipbratum de Rioja, cum omnibus juribus et pertinentiis fuis plro] dote
ipsius decanaius, dicto decanziui perpetuo per plreselntes aplicamus, con-
netimus et incorporamus, IN QUORUM omnium et fingulorium] fidem et
teftimoni[um] premiffor{um] p{reselntes l[ite]ras exinde fieri et per secre-
tari[um| no[stjrum, Notariu[rm| publicu[m| infrafcriptu[m] fubfcriui ac sigi-
llo nro appen{dice] Roborari mandauimus. Datum et actum in predicto
oppido de Logrofic nra dio[ces]is, sub anno a nate domini Millme quingen-
tiffimo vigetfimo primo, die uero vigeme octauo mentis aprilis, p[reseinti-
bus venerabilibus viris dominis Johanne Santii de Medrano st petro galle-
go, clier]icis dicte Calagurriian{e] et Caleeat[ensis] dio[ceslis, testibus ad
premiffa vocatis et rogalis. o

Et ego Enecus de Mendoga cllerlicus Calagurritanie] et Calceatenlsis]
diogis, publicus aplostollica aucltoritalie notarius prefati Rmi dni Epi Cala=~
gurritani et Calceaten(sis], qui a premiffis omnibus el fingulis dum fic ut
pi‘emittitur fierent et agerentur una cum prenominatis teftibus prefens in-
teriui. ldeo hoe prefens publicu[m] inftrtem erection manuis alterius fideli-
ter feriptum in hanc publica[m] forma[m] reddegi fignoqlue] et nomine
meis folitis et confuetis una cum sigillo prefati dni Johianlnis Epi appen-
fione signavi in fidem et teftiminiulm] omnium _et fingulorulm] rogatus et
requifitus.~Enscus de Mendoga-aptica aucte Notusy,

Confirmacién por el Papa

La ereccién hecha por el Obispo D. Juan Castellanos de
Villalba, ¢obtuvo la confirmacién pontificia?

' Aunque esta confirmacién no era necesaria, para que la
iglesia erigida en Colegiata por el Obispo gozase de todos
los privilegios de-tal, sin embargo los Cabildos buscaban es-
ta confirmacién, mas que para darle firmeza, para mayor
prestigio de la ereccién; asi Eugenio IV confirmé la ereccién
de la Colegiata de la Redonda por Bula expedida en Floren-
cia el 2 de junio de 1435. , ‘

También el Cabildo de Palacio procuré obtener la con-
firmacién del Papa. Asi lo afirma Albia de Castro: «y tengo
en mi poder copia de las cartas que en 3 de noviembre de
1518 naestro gran Emperador Carlos V escribié al Pontifice
Leon X y al Cardenal de Médicis y a D. Luis Carroez, su em-



bajador en Roma, sobre la confirmacién de haberla erigido
en Colegial el Obispo de Calahorra (lo era D. Juan Castella-
nos y Villalobos, aunque alli no lo declara)...» (1).

También D. Esteban Oca escribe gue el Papa Leén X
confirmé dicha ereccién por Bula expedida en 13 de febrero
de 1520, y que esta confirmacion se c.umphmcnto por el Obis-
po de la didcesis en 1521. (2)

dSerd acaso debida a ésto la segunda Bula que se halla
en el archivo de fecha 28 de abril de 15217

we

El Sr. Gémez de Segura, que cita a estos dos autores,
participa de la misma opinidén, cuando dice: «Esta fecha
—1521 —se ve pintada dentro de un circulo en el abside cen-
tral y parece corroborar los altimos datos transcritos». (3)

El autor de «Las Parroquias de Logrofio» no leyé bien
el rétulo que estd escrito sobre el retablo del altar mayor, en
ellado de la Epistola. Pero menos afortunado estuvo en su
lectura el Sr. Layna Serrano, que dice:

«Bn una cartela pintada a la derecha, encima del altar se
lee la fecha: «Afio 1564», correspondiente sin duda al de la
conclusidn y montaje de aquéls (4).

{1} Memorial y discurso politico, pag 72 Impreso en Lisboa el afio 1633,
(¢} Historia de Logrofio.

(3} .Las parroquias de Logrofie, 2.% edicidn. 1941,

(4} -Rioja Industsial, nim. 21, 1945,
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La inscripeion citada dice: «<ANO D 15815, Ciertamente
gue el —8— estd escrito de forma que puede confundirse con
un —2— o con un —6~, si no se emplean unoes prismaticos.

(Gue la lectura dada por mi sea la verdadera consta no-
tarialmente en el archivo (1).

fista fecha, porlo tanto, no tiene nada que ver con el
ano en que ia Iglesia {ué erigida en Colegiata. Iis la fecha que
marca la terminacidn de la pintura y dorado del retablo; fe-
cha en gue se decord también el mure y se pintd en él un es-
cudw imperial que esta a igual alturaen Ll lado de! Evangelio.

Eo el juramento de Carlos V, antes transcritic, se hace
jurar al Bmperador «que guardard la ereccidn nuevamente
hecha en ella en Colegial por el Obispo Dn. Juan Castella-
nos de Villalba, Obispo de este Obispado, e por nuestro
muy Santo Padre Ledn décimon.

Por otro documento del archivo consta que el Rey Don
Fernando VI expidié una cédula, fechada en San Lorenzo a
28 de octubre de 1751, firmada de su real mano y refrendada
por su secretario de Cdmara, Dn. Ignacio de Torres y Oli-
vero, pur la que mandaba a Don Manuel Santiago de Ayala,
Secretario del Real Archivo de Simancas, que sacase copia
de diversos privilegios originales, que fueron presentados
por el Cabildo de Palacio en un pleito que siguié, en el Real
Consejo de la Camara, con Don Marco Virto de Espinar, so-
bre el Beneficio tercio de dicha Iglesia.

Entre los papeles presentados se citan: «La Bula de erec-
cién de la Santidad de Leén décimo, expedida en 13 de fe-
brero de mil quinientos y veinte; el juramento que en el mis-
mo afio hizo el Sor Emperador Carlos Quinto de guardarla
todos los prwﬂeglos y prerrogativas concedidas por sus pre-
decesores como iglesia de su Real Patronato y asi mismo di-
ferentes Cartas o Cédulas que en el propio afo de mil qui-
nientos y veinte escrivié el Sor Emperador a su Santidad,
Cardenales y a su Embajador Dn. Luis Carroez, sobre la con-
firmacion de Colegiata, y que no habiéndose encontrado en
la Secretaria de mi Real Patronato estos Privilegios, Bulas,
papeles, sin duda por haberse remitido a mi R! Archivo».

Todo esto induce a creer que fué un hecho la confirma-
cién por el Papa Le6n X, aunque no me ha sido dado en-
encontrar ningan traslado de dicha Bula.

(1) Pleito sobre el Patronato de la Capilla de la Anngua fol. 145.~
Afio 1667,
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Nuevos documéntos (1518)

Escritas estas cuartillas, y ya dispuestas para llevarlas
ala imprenta, hemos dado con unos papeles, que hubiera
sido lastima no descubrirlos todavia a tiempo para que vie-
ran la luz en este trabajo.

Los papeles a que me refiero son unas hojas sueltas,
arrancadas despiadamente del libro que contiene el Proceso
sobre el Patronato de la capilla de la Antigua, que empez6
a instruirse en 1651 y se dié por concluso en 1691.

Estos folios fueron arrancados, probablemente por al-
gin investigador, que vié més cémodo desgajarlos del libro
que molestarse en transcribirlos. Ahora estaban entre los
papeles inservibles del Archivo, y como tales, facilmente hu-
bieran podido ir al fuego en alguna limpieza que del archivo
se hubiera hecho por manos inexpertas.

‘En ellos se refieren las gestiones que la parroquia de
Palacio hizo para conseguir del Obispo D. Juan Castellanos
de Villalba, la Bula de ereccidn, y los pasos dados para que
el Emperador impetrase del Papa la confirmacién de la Bu-
la: se insertan también las cartas del Rey, a las que alude
Alvia de Castro en su Memorial, o

Estos documentos fueron unidos al proceso del Patro-
nato de la Antigua, como prueba, aportada por el Cabildo
contra D. Francisco Espino de Vergara, de que la Iglesia de
Palacio era de Patronato Real, que excluia el que dicho Es-
pino de Vergara pretendia sobre la capilla.

Los folios mencionados contienen lo siguiente:

«Y asi mismo el dho D. Placido de Riuera me entregé
un libro de la fadbrica de dha ygles®, enquadernado con ta-
blas (1), y al folio cinquenta y dos me sefialé que compulsa-
se un acuerdo de la parroquia y una petton presda ante 5.
Mgd. para su Santd. y para el Cardenal de Médicis y p°. el
embaxador de Roma, que su tenhor es como sigue:

Junta y acuerdo de la Parroquia

«En veinte y dos de octtubre de mill y quinientos y diez
y ocho afios se juntaron en la calostra de la dha Iglesia de
Sta, Maria de Palacio, para enttender en las cosas cumplide-
ras al servicio de Dios y honrra de la Ig*, asi como otras be-
ces lo suelen hacer, el Capelldn Ju®. de Laredo, ckrigo bene-
ficiadoen la dha Iglesia, e Lope de” Vergara ‘e Hernando de

{1) Este libro no se ha hallado hasta ahora en el archivo,
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Soria e Pedro de Arriaga e Pedro de Enciso, platero, Diputa-
‘dos y constituidos p® los negocios cumplideros ala dha Igle-
sia e el Doctor Martin de Nauarrete, lettrado de la dhayg®, v
Barme de la Puente, mayordomo de la f4brica; los quales, en
nombre de toda la parroquia y clerecia, negociauan las co-
sas que ttocauan a la dha yglesia por virtud del poder que
todos ttenian, e enttre las. otras cosas g[ue] acordaron les
parecio que se debria de eregir en Colexial la dha Ig® pues,
plor] la gracia de Dios, hauia disposicién e aparejo asf de
perssas ficlesidsticas naturales, como en los dhos parroquia-
nos e hijos patrimoniales della; y para poner en efetto la dha
ereccién tomaron consejo y parecer con el sor Rodrigo de Ca-
bredo, Receptor Appco, beneficiado y natural de la dha ygle-
sia, por ser persona muy discreta y sauia, e estar muy infor-
mado de las cosas semejantes, por hauer residido muchos
tiempos en corte romana en cargos de mucha honrra e im-
porttancia; al qual dho sor Rodrigo de Cabredo le parecid
muy bien e que asi se deuia hacer por las razones sobredhas
y por ottras muchas qlue] se podrian decir, e asi para hacer
la dha scrip® de ereccién, se consultd con el Doctor Martin
Frnz de Navarrette e al licdo albar Pérez e al bachiller Ca-
bredo, los quales ttodos junttos con el sor Rodrigo de Ca-
bredo ottorgaron la dha scrip® de ereccidn, e asi ordenada
e echa, les parecié q[ue] la deufan embiar al Sr. Obispo don,
Juan Castellanos de Villalua, obispo destte Obispado, que
a la sazo6n estaua en la villa de Campezo, y para la asi lleuar
eligieron e rrogaron que fuesen al Doctor Martin de Naua--
rrette e Alonso de la Torre e Hernado Lépez de Entrena,
clérigos beneficiados en dha yg*, e Iiigo de Mendoza, Notta-
rio; por Ser personas aceptadas a su sstia, e para suplicarle
obiese por buena, e confirmase la dha ereccién, e asi ydos
ala dha Villa de Santa Cruz, adonde a la sazdn el dcho sefior
‘Obispo residia; el qual vista la demanda que los sobre dhos
lleuauan ser tan-buena, justa y santta, vistas las calidades
que en la dha Ig" {habia], aunque asi mismo més largamante
su Sria estaua informado de vistta, porque muchas veces
‘auia benido a la dha.yg" a oir misa y a decirla, y por ruego
y suplicacién de ttodos los sobre dhos, vbo por bien de ha-
cer la dha ereccién y firmarla, e la hizo de la manera q[ue]
yba ordenada, porque era muy aficionado a las cosas dela
dha Ig", y muy deuoto a ellas, la qual dha ereccion fué ottor-
gada en veintte y nueue de Octte de dcho afio, ante Ifiigo de
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Mendoza, Notto appco y Srio de su Sria del dho Sr. Obispo;
el qual tiene el dho original firmado de su Sria, e asi traida
la dha ereccién, les parecié a los suso dhor Sres. que se de-
uia hacer ayuntamto general de los dhos Sres. beneficiados
y parroquianos para les dar parte de lo que se haufa nego-
ciado acerca de la dha ereccién, e asi juntados en la dcha ca-
losttra, se les dié cuenfa y razén de todo lo sobre dho, e el
estado en que estauan los negocios. y porque hasta entonces
no se hauia dado parte de los dhos negocios a los dhios pa-
rroquianos, les parecié muy bien lo echo, e que se deuia dar
fin a la negociacién, y poner diligencia en ella e porque me-
jor efecto obiese. acordaron de suplicar al Rey D. Carlos nro
Sr., e que debria yr una persona en nombre de toda la dha
Ig* 'al Reyno de Aragén, a la Ciud de Zaragoza, que a la sa-
zén ende estaua haciendo cortes, para suplicar le diese sus
letras de ruego para el Sto Padre, encomendandole mucho
esta negociacién; e asi acordado, eligieron a Herdo de la To-
rre, vecino de la dha cindad e parroguiano de la dka Ig°, pa-
ra que fuesen a negociar lo suso dhe por ser pers® auil e su-
ficiente para sauerlo negociar, asi con el Rey. como con los
de su consejo; el qual por el seruicio de Dios.e honrra de la
yglesia y parroquiancs della, se ofrecié de yr asucosttaylo
negociar; el qual lleué ordenada una petton para su Alteza;
el tenor de la qual es este que se sigue:

«Peticidn del canonicato para et Rey nro Sr. D. Carlos. .
«Muy Poderoso Sefior: los clérigos parroquianos de la Igle-
sia de Sra. Sta. Maria de Palacio de la Ciud. de Logrofio,
dicen que por acrecenttar el servicio de Dios y el culto diui
no, y por mas honrra y nobleza de la Ciud. han procurado
que el Obispo de Calahorra erija la dha yglesia en Colexial,
e los beneficiados della en canénigos, a tal condicién qfule
por quantto la dha yglesia fué fundada p[or] el emperador
D. Alonso, buestro projenitor, V. A, sea patrén della. quan-.
do alguna calonxia o Dignidad en ella bacare presente a uno
de los hijos naturales. della mas antiguo, como vera por la
scrip® de la dha ereccién, porque de otra manera los benefi-
ciados de la dha ig" que agora son patrimoniales e dhos hi-
jos naturales della, serfan después colatiuos y estrafios, lo
qual no serfa asi siendo bra Alteza patrén por razén dela
fundacién, suplican a V. A. les haga mrd de ser su patrén y
confirmarles la dha’ereccién. e darles cartas de fauor para
el Papa y Cardenal de Médicis, que asi se confirme, y p® su
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embaxador que asi lo procure, por que maéas ligeramente se
pueda hacer el despacho, pues esto es servicio de Dios e de
V. A.==Y asi mismo mande dar sus prouisiones para que por
virtud de Bullas ni espectatiuas no sechan molestados los hi-
jos patrimoniales de dha Iglesia, conforme al dho patronaz-
go de V. A, y que se le guarden todas las otras preeminen-
e ynmunidades que tiene e se le concedieren,==

B asi ordenada esta peticidén desta otra parte contenida
por el Dr. Martin de MNauarrete, letrado que a la sazoén era
de la dha yglesia, consultado con el dho Sr. Rodrigo de Ca-
bredo, la dieron a [Mernando de la Torre junto con el trasla-
do de la dha ereccidn, signado de Inigo de Mendoza, nota-
rio e secretario del Sr. Obispo, el qual se partié con ellasa
negociar lo susodho a la ciudad de Zaragoza. E vista la

.petton, e escriptura de ereccion por el Rey D. Carlos nro Se-
fior, v los de su consejo, e vista ser la demanda tan santay
huena e honrra de la dha Ciud. e de los clérigos e parroquia-
nos de la dha Yglesia, obo por bien el Rey de mandar escri-
uir sus letras para D. Luis Carroez, su Embaxador en Corte
Romana, e para Nro muy, Santo Padre Leén décimo, supli-
candole haga lo que por parte de la yglesia de Palacio le
fuere suplicado, y asi mismo otra cartta para el Cardenal de
Médicis, para que entienda en la dicha negociacién; el tenor
de las quales es como se sigue:

Curta del Rey D. Carlos nro Sefior para D. Luis Ca-
rroez, su Embaxasador.==El Rey==Don Luis Carroez, de
nro Consejo e nuestro embaxador en Corttes de Roma: Por
part.e de los clérigos e parroquianos de la Iglesia parroquial
de Santa Maria de Palacio de la Ciud, de Logrofio me ha si-
du-ha relacion, que ellos por acrecentar el culto divinoy
por méas honrra, se erija la dha Iglesia en colexial, e los be-
neficiados. della en Canénigos, e porque aquella Iglesia fué
fundada por el Emperador D. Al°, de gloriosa memoria, mi
proxenitor, e yo soy pattrén della por razén de la dha fun-
dacién, e lo tengo de ser de aqui adelante, e sobre ello se a
ottorgado plor] el obpo una ecrip® de ereccién, la qual
vos serda mostrada por Gonzalo de Cabredo, subscriptor
Appeo., estante en esa corte, a causa de los beneficiados y
‘calonxias que aora son en la dhalg® y Ciudad reciuirian mu-
cho dafio e Yo deseruicio, y porque esto es obra pia e ser-
ui’ de nro Sefior, e la dha yglesia mas honrrada y acrecen-
tada, yo vos mando e encargo que procuréis con su Santd.

L]
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por virtud de mi carta de creencia, que con la présente vos
mando embiar que confirme e aprueue la dha ereccién, se-
giin que por el dho Obispo de Calahorra estd fha, e asimis-
mo escriuié al Cardenal de Médicis en creencia buestra, pa-
ra que vos aiude en ellos, sobre lo cual el dho Gonzalo de
Cabredo vos har4d méas larga informacién, por mi seruicio
que conuiene para que haya efeto, y en ello me haréis placer
e seruicio. De Zaragoza a tres dias del mes de Noure de mill
e quinienttos e diez y ocho aflos.=

Carta del Rey D. Carlos nro. Sr. para nro. muy Santo
Padre Ledn décimo.=Muy Santo Padre: buestro vmildee
deuoto hijo el Rey de Castilla, de Leén, de Aragdn, de las
dos Sicilias, dc Jerusalem, de Nauarra, de Granada, veso
bros Santos pies e manos e me encomiendo en buestra San-
td a la qual vmildemente suplico plega a sauer que yo escri-
uo a D, Luis Cerroez, de mi Consejo e mi embaxador en la
Corte de buestra Santd que de mi partte suplique mande
‘confirmar cierta ereccion echa por el obispo de Calahorra en
la Ig* de Santa Maria de Palacio de la Ciudad de Logrofio,
que es de dho obispado, como mas largo el dho Embaxador
dira, muy vmildemente supco a Vra. Santdle mande oiry
dar entera fee y creencia a lo que de mi partte dird, e que lo
mande asi conceder, que en ello reciuiré muy singular grazia
y beneficio de bra Santd cuya muy santa persona nro. St.
guarde y sus dias acreciente a bueno y préspero Reximito de
su vniuersal Iglesia, Fscrita en Zaragoza a tres dias del mes
de Nouire de mill e quintos e diez y ocho afios=De V. Santi-
dad vmilde y deuoto hijo que bros Stos pies y manos besa,
el Rey de Castilla, de Leén, de Aragén, de las dos Slc1l1as;,,
de, Jerusalem, de Nauarra, de Granada.==

Carta para el Cardenal de Médicis, residente en Ccr-

te Romana del Rey D. Carlos niro. Sefior=Muy Reuerendo
en xpto padre Cardenal Médicis, nro inuy caro y muy amado
amigo; Nos el Rey de Castilla, de Ledén, de Aragdn, de las
dos Sicilias, de Jerusalem, de Nauarra, de Granada, vos em-
biamos muchos saludos, como aquel a quien mucho ama-
mos y preciamos, y para quien querriamos que Dios diese
tanta vida e salud, quanto vos mismo desedis; bacemos os
sauer que nos escriuimos a D. Luis Carroez. de nro Consejo
e nro Embaxador en la Corte de su Santidad, que de mi par-
te vos hable en cierto negocio que toca a la Ig" de Santa Ma-
ria de Palacio de la Ciud de Logrofio, para que vos juntamte

i
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con él, trauajéis con nro muy Santo Padre lo mande despa-
char afectuosamte, vos rogamos que le deis entera fee y creen-
cia, e 10 pongais por obra, que en ello reciuiremos de vos
singular complacencia. Muy reuerendo in xpto Padre Carde-
nal de Médicis, nro my caro y muy amado amigo, la Santa
Trinidad sea en bra gracia en todos tiempos. Datis en Zara-
goza a tres dias de el mes de Nouire de mill y quinietos y
diez y ochos afios».
Supresidn de la Colegiata

¢Cuando dejé de ser Colegiata la Iglesia de Palacio?
¢Por qué causas?

No es facil, mientras no se descubran nuevos documen-
tos, fijar la fecha en que la Iglesia de Palacio fue privada de
los honores de Colegiata.

El altimo documento hallado hasta ahora, en el que los
capitulares de Palacio son llamados candnigos, es el ante-
riormente citado, de la Sagrada Rota Romana, de fecha 17
de enero de 1431. Es prueba de que en esta fecha la Iglesia
de Palacio tenia el rango de Colegiata.

En el libro titulado «Provisién de Beneficios», en el fo-
lio 14 vto., el siguiente al que se escribe la Gltima acta de los
canénigos, sin mediar explicacién alguna, se registra un acta
del cabildo reunido en la casa de Gabriel de Viana, benefi-
ciado, fechada en 20 de abril de 1542. En esta acta los miem-
bros del cabildo no se llaman ya candnigos, sino benefi-
ciados.

Anteriormente a esta fecha existe un documento en per-
gamino, que contiene unas Ejecutorias que en favor del Rec-
tor, Cabildo y Beneficiados de la Iglesia Imperial de Santa
Maria de Palacio, se libraron por el sefior Auditor de la Sa-
cra Rota Romana, refrendadas de Rodrigo Pérez de Molina
y de Nicolas Polliaci, Notarios Apostélicos en dicha S. Rota,
sobre la percepcién y cobranza de los frutos, rentasy diez-
mos de la Iglesia de Varea, unida a la de Palacio.

BEste documento de 10 de julio de 1533, no da a los capi-
tulares de Palacio el tratamiento de canc’)mgos ni ala Igle-
sia la llama Colegial.

Parece, pues, que la supresién se verificé entre 1531y
1533, Sobre ella se guarda el mayor silencio en los papeles
del archivo: lo que se explica porque fué tan humillante para
los prebendados de Palacio el verse desposeidos por senten-
cia de la Curia Romana de sus atributos e insignias canoni-
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cales, que parece pusieron interés en hacer desaparecer todo
vestigio de su efimera vida colegial. En los innumerables
pleitos que sostuvieron los beneficiados de Palacio con las
otras iglesias y especialmente con la Redonda, sobre el de-
recho de preeminencia, nunca, ni aun incidentalmente, se
hace alusion a haber estado durante algunos afios en pose-
si6n del titulo y prerrogativas de Colegiata. Tan corridos de-
bieron de quedar, que durante muchos afios no quisieron ni
mentar en sus cabildos el nombre de colegiata, refiriéndose
a Palacio. :

La causas que motivaron la supresion de la Colegiata de
Palacio y la reduccion de capitulares a simple beneficiados,
no nos son del todo desconocidas; quiza sea ahora la prime-
ra vez que se publican.

El afio 1618 el Cabildo y Beneficiados de Palacio hicie-
ron una consulta al abogado de Madrid, D. Luis de Casana-
te, que nos da luz sobre las causas y modo cémo desapare-
ci6 la Colegiata de Palacio.

La consulta del Cabildo era literalmente esta:

«En la Ciudad de Logrofio ay vna yglesia que es la ym-
perial de palacio de patronazgo rreal de su mag[estad], en la
qual estando su mgd en la ciudad de Logrofio prestalos bene-
ficios de la dicha yglesia a los hijos naturales y pafrimonia-
les della, y no estando su magestad en la dicha ciudad, pre-
sentan los diputados y parroquianos de la dicha yglesia=y
en ella vbo dos congregaciones, vna de frailes Reglares dela
orden de san agustin, y otra de clérigos. La de los fraires se
extinguié y acabé, y s6lo a quedado la persona del prior; y
la congregacién de los clérigos es la que aora permaneze=
pareze ser que el afio de mill y quinientos y beinte y quatro
(1) el sefior obispo don Juan de Castellanos de billalba, de
buena memoria, herigié esta yglesia de parroquial en colle-
gial con bulla de su sd y vsé6 de dignidades y capas, aviendo
sido de canénigos tres afios; pasados estos don pedro’de
bergara, prior que entonees heraen la dicha yglesia, puso
pleito en la Curia rromana, diciendo que la tal hereccion de
parroquial en collegial abiase hecho sin su consentimto. Si-

{1} Esta esla feche que figura en el papel del Archivo.

Hay otra consulta parecids, hecha por el cabildo en 1746 a D. Andrés
Rodriguez, Abogado de Madrid, en la respuesta del abogado se atribuye
la ‘dreccidn ‘4l &fio 1501, Esto bien puede ser un error de transcripcidn, ¥
que lo que e infentais psoribir fuara: afio de 1521
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guidse el pleito y condend a los dichos canénigos que se
quitasen las insignias y Abitos de tales=Pareze ser que este
prior bergara y los demds que han tenido el tal priorato lo
an tenido por su santidad, y aora por ser esta yglesia de pa-
tronazgo rreal y la tal dignidad ser claustral, su magd, co-
mo tal patrén y persona que le conpetia el nombrar el tal
priorato, ha quitado al prior san pedro, sucesor de don pe-
dro de bergara, y se lo ha,dado al licendo butrén, por sen-
tencias que se han dado en el consejo de Cémara, pasadas
en cosa juzgada, y estd en posson el probeydo por su magd
=Pregiintase, pues esta yglesia es de patronazgo rreal, yel
dicho prior don pedro bergara estaba yntruso y no tenia el
priorato por nombramte de su magd , si la contradicién que
hico a los dichos canénigos es nula, y la bula de hereccién
de canénigos a de estar en su fuerca y bigor, especialmente
si el prior nombrado por su magd biniese en el consenti-
miento de la dicha bulla.=Pidese parezer si ay just® sobre la
dicha pretensién de ser canénigos, y habiéndola qué diligen-
cias se an de hazer, y si se a de acudir al ¢® de cam® por ser
patronazgo rreal o a su sd, para la dha pretensién. ‘

El parecer del abogado de 1 de febrero 1618 fué el si-
guiente:

«Conforme a lo que en este papel se refiere, parece seré
facil conseguir que se confirme, y buelba a poner en execu-
cién la ereccion en iglesia colegial que se hizo el afio 1524, y
para esto es necesario que el Prior y clérigos ajuntados en
su cauildo agan acuerdo en que digan, que para el servicio’

"de Dios y autoridad de la iglesia, y augmento del culto diui-
no, conuiene que esta iglesia sea eregida en Colegial, ponien-
do en execucién la ereccién que se hico en el afio 1524, y
porque aquella se dié por ninguna por haberse hecho sine
consensu Prioris. Para que esto tenga efecto el Prior, y Rec-
tor y demés clérigos, como particulares, y en nombre del
Cauildo la aprueban y consienten, porque esto no puede bas-
tar. sin el consentimiento y aprobacién de su Magd, por
pertenecerle el Patronazgo real de la dha iglesia, Prioratoy
beneficios, Suplican a su Magd se sirba de aprobar y confir-
mar la dha ereccién, y que se sirua de interceder con su San-
tidad con carta particular, para que la apruebe y confirme,
y en cuanto sea necesario la conceda de nuevo, supliendo
qualesquiera defecto y derogando el efecto de las sentencias
que se dieron contra la dha ereccién, pues se dieron por no
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_ aber consentido el Prior; y con este: ccnsennrmento cesa oy
la causa-de las dhas setencias. . s -
' También sér& conueniente que el prior desposeido lo

consienta, para quitar esa dificultad, y que tamnbién se junte

la Parrochia y agan los Parroch1anos el m1smo conSentlé
miernto y suplicacidn.

" Hecho esto se traeran estos papeles al conso de Cdmara
¢on los deméas necesarios para hacer el memorial que se a de
dar,'y precedxendo estas diligencias no seré d1ﬁcultoso el
conseguirlo.

‘Puédese temer que el Conso de CAmara mandara que in-
forme. el Obbispo, y que mandara dar cédula de diligencias,
y si puede hacerse con comodidad, ser4 bien preuenirlo, Ha-
ciendo una sumana informacwn de las vtilidades que en es-
toa v,y que no ay per1u1c1o de tercero. Y esta infmmamén se
podré hacer ante el Corregidor, y traerla con los demds pa-
peles

- 'Sicon | esto se puede traer el consentnmento del sefior -
Ob1spo serd cerrar la puerta a todas las dudas, reparando

en el inconueniente que puede aber de que si esto.no se ha-
. ce con secreto, y con la publicidad se da ocasién a que aia
quien lo contradiga en el Conse de Camara, seria redncirlo
a pleito, y hacerlo més dificultoso y largo, porque sin con-
trad1cc1én es pura; gracm que parece no se podra negar, €
md a prxm de febrero de 1618.—El dor Luis de Casanate».

. Por esta consulta del- cablldo y por la respuesta del abo-
'gado nos consta claramente. que fué el Prior D. Pedro de
Vergara el que reclamé ante la-Curia Romana, pidiendo la
anulacién de la Bula de ereccidn, porque ésta se habia hechov
sin su consent1m1ento

Es ¢osa de riotar que en hinguna de las-actas de Cabildo-
de los afios 1525-1527, salé d relucir el nombre del Prior don
Pedro de Vergara; solamente e encuentra su nombre €n el
decreto de ereccién. Sin duda que dicho Prior estuvo ausen-
te varios afios.de su iglesia, acaso comisionado para alguno
de dquellos interminables pleitos que sostenia el Cabildoen
la Real Céamara-de Valladolid o en la Curia Romana. Parece
T oque; - .al'regresar a su cabildo, se encontré con la novedad de:
quela Iglesia habia sido coitvertida en- Colegiata. Protest6
yalegd la nulidad de'lo establemdo por no haber prestado él
su’ consentimiento.- :
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. ¢Por qué el Prior se opuso a este cambio ‘tan favorable
para su Iglesia? En nada, parece, le perjudicaba, ya que, a
pesar de crearse la dignidad de Déan, se establece enla Bula
que la primera dignidad del Cabildo siga siendo el Prior.

La.razon de la oposicion—y entramos en el terreno de
las conjeturas—podemos hallarla en aquella clausula, por la
que se disponia que «el Priorato no seria la principal digni-
dad, sino se transformaba en dignidad secularv. :

El Prior de Palacio no era solamente el presidente del
Cabildo, es decir, de la congregaciéon de clérigos seculares,
que se llamaban beneficiados.

El Priorato era una institucién peculiar de esta 1g1esxa
de Palacio, sin ejemplo en las otras iglesias de la ciudad, en
las cuales el presidente del cabildo era el Rector.

El Priorato no era un beneficiado secular, ¢como lo eran
los demés beneficios medios y enteros que radicaban en esta
iglesia. Para conocer e} cardcter de esta institucién es preci-
50 tener en cuenta Su origen,

En la Iglesia de Nuestra Sefiora de la Antxgua que antes
se decia Santa Maria la Vieja, estuvo fundada desde el siglo
KIl'la Orden de Canénigos Regulares del Santo Sepulcro.
Su prior era de la misma naturaleza que el del Santo Sepul-
cro de Calatyud, y tuvo las mismas exenciones y privilegios
que ajuél, como de un mismo instituto.

El Papa Urbano IV por una Bula expedida en Civita Ve-
cchia a 6 de junio de 1262, declard exentos de la jurisdiccidn
ordinaria a los Priores nombrados por el Patriarca de Jeru-
salén para esta Iglesia de Palacio.

Al extinguirse en el siglo XV la citada orden del Santo
Sepulcro, qued6 en la Iglesia de Palacio solamente el Prior,
como heredero de todos los bienes y privilegios de la Orden.
Este se unié a la ¢ongregacién de clérigos seculares, que co-
existia en la misma iglesia, y quedd constituido en jefe del
Cabildo, pero conservando sxempie su nombre de «Prlor del
Santo Sepulcroy.- : ' '

El Priorato era un beneficio muy pingue, acaso el mayor
del Obispado; posefa numerosas fincas en San Sol, Torres,
Torralba, Yécora y Samaniego: aparte de las que tenia en

Logrofio. En esta jurisdiccién poseia en el siglo XVIIl varias -
heredades, entre otras «una pieza de hasta doce fanegas de
sembradura adonde llamaban la Cruz de Don Gonzalo en el
termino de Valdegrua, una huerta detras delas casas de San
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Francisco y un molino llamado de las Papelerias (1), (esta-
" ba situado en la finca que todavia se llama del Prior); «una
pieza en el Camino de puente de Madres que hoy (1668) con-
serva el nombre y la llaman bulgarmente la pieza de la Or-
den, por haber sido desde su principio de la dicha Orden de
Canémigos Regulares». (2) Ademds percibia el tercio de to-
dos los diezmos tocantes a la Iglesia de Palacio, como an-
tes lo llevaba la dicha Orden. '

Por sus pingues rentas, y por su exencién de la juris-
diccién ordinaria, el Prior de Palacio tenia el rango de un
obispo, y su escudo, como el de los obispos, estaba corona-
do con un sombrero y orlas de Prelado. (3)

Nada, pues, tiene de extrafio que los Priores de Palacio
vivieran con cierta ostentacién y estuvieran rodeados de nu-
merosa servidumbre, Todavia en 1649 Don Bernabé Marti-
nez de Pedroso, hombre de reconocida virtud y modestia,
tenia para su servicio tres criadas y un criado, a pesar de vi-
vir solo sin ningan familiar (4); y en 1688 el Prior Don Juan
Séez, que tenia consigo dos sobrinos, contaba entre sus ser-

{1) Pleito sobre el Patronato de la Antigua, fol. 46.
{2) 1d. fol. 183. ' ‘

{3} 1d. fol. 143, :

{4} Acuerdos del Cabildo, fol. 82.
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vidores a dos criadas y dos criados (1). Sus saneadas rentas
les permitian ser espléndidos con su iglesia; y asi D. Berna-
bé Martinez de Pedroso sufragé casi todo el coste de la si-
lleria del coro, y todos los Priores al morir dispusieron en
sus testamentos fundaciones para la Iglesia.

Los Priores de Palacio no estaban dispuestos a renun- -
ciar a sus privilegios'y exenciones; y para que no se olvidase
el cardcter especial de su beneficio, tomaban siempre pose-
sién del Priorato en la Capilla de N* Sefiora de la Antigua,

"que se decia la Vieja, por haber sido ésta la primitiva Iglesm
de la Orden del Santo Sepulcro (2).

El Obispo Castellanos pretendié con aquella cléusula
de su Bula de ereccién someter a su jurisdiccion el Priorato
de Palacio, transformandolo en beneficio secular.

Don Pedro de Vergara promoviendo pleito en la Curia,
Romana, frustré este subrepticio propésito del Obispo,
y echo por tierra la apenas nacida Colegiata, al no querer
sacrificar su privilegio de exencién ni aun para presidir un
Capitulo de Candnigos.

Aunque fundada en conjeturas, ésta parece la Ginica acep-
table explicacion de la tenaz oposicién del Prior D. Pedro
de Vergara, que trajo consigo la fulminante supresién de la
Colegiata de Palacio.

(1) Acuerdos del Cabildo, fol. 243,
(2) Pleito sobre el Patronato de la Antigua, fol. 184,








