VILLEGAS ES EL PADRE DE LA
ANACREONTICA ESPANOLA

(Alegato contra ¢l Sr. Astrana Marin)
‘ POR B
ELADIO DEL CAMPO

| (Continuacién)
.NOTA

En recienfe visita a la Biblioteca  Nacional de Madrid he
podido consultarla primera edicién de la fraduccién de Ana-
creonte, Safo y Tirteo, hecha por D. José del Castillo y Ayensa
y publicada en Madrid, en la lmprenta Real, 1832. - Compuisan-
do la cita (1) traida por Palencia y Mele en su trabajo £/ Amor,
ladronzuelo de miel, pag. 389, con el original, me di cuenta de
que estos eruditos frascribieron erréneamente parte de ella. En
vez de «La memoria de Conde es muy reciente y debe ser res-
petada por la critica, aunque su obra ro parezca muy severa»,
Debe decir: «La memoria de Conde esfd muy reciente, y debe
ser respetada por la critica, aunque su obra /a mereciese muy
severa».

También he podido hojear la Obras de Anacreonte, tradu-
cidas del griego en verso castellano por D. Joseph y D. Bernabé
Canga Argiielles, 1795; en Madrid en la Imprenta de Sancha,
89 pdg». Esto me ha permitido rectificar una afirmacién mia,
asf aparecida en el mimero anterior: «l.a edicion de la
Paréfrasis de Quevedo es de un afio antes..., los Canga
Argiielles la conocieron sin duda, pero no la imitaron; esta falta
de influencia de Quevedo en ellos es una prueba mas contra la
asercién gratuita del sefior A. Marin». - Era l6gico suponer que
nuestros jévenes helenistas hubiesen consultado, o al menos

(1) Véase mi trabajo anterior en el nim. LIV de esta Revista.



- 350 -~

conocido, una versién de las Anacreonncas efectuada (y ya pu-
blicada) por un escritor fan prestigioso como Quevedo pues no;
al que conocfan'y admiraban y, por ello, copiaron e imitaron,
era a Villegas; su afirmacién es categorica: «En Espana s6lo
tenemos la versién de D. Manuel Estevan de Villegas...»; y en
nota afiaden: «También se dice que hay ofra de D. Francnsco
de Quevedo, mas permanece medna y cuando se publique, se
conocerd su mérito»,

Ademads he cotejado también Ia tlanscrlpcnon de las odas de
los C. Argiielles, aparecida en la Poliglota, con el texto original
de la primera edicién de los ingenios asturianos; por lo que
espero que mis citas ganardn en autfenticidad.

Si no miente la nota bibliogréfica que yo tomé, en la Biblio-
teca Nacional de Madrid, sobre la ediciéon de las Anacredniicas
de 1556, las traducciones latinas de Estienne eran 31, como ade-
mas asf{ se afirma en la Notice Bibliographique de la OAP.
Ahora bien, ésta, o sea la poliglola, le atribuye 36 que la LHA
(Poetae Graeci Veteres Tragici, Lyrici Comici, Epigrammatarii)
le atribuye 37, quizés por error. "

Estas tltimas ediciones (Poliglota y Edicién de Pedro de la
Roviere) hacen atribuciones encontradas de las odas &9y 42
que la primera las da como de Andreas y la segunda como de
Estienne:
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CUADRO COMPARATIVO DEL METRO Y DEL NUMERO DE VERSOS

DE LAS ANACREONTICAS EN EL TEXTO GRIEGO (Edicién poliglota y

Ed. de Longepierre), EN LAS TRADUCCIONES LATINAS DE H. ESTIEN-

NE y ANDRE y EN LAS CASTELLANAS DE C. ARGUELLES VILLE-
" GAS Y QUEVEDO.
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- Bxplicacion al «Cuadro Comparativo»

'1.2. Columna: «Niimero de orden de las Anacreénticas».

Expresa este orden segun la Edicion Poliglota (Paris, 1835)
y segiin la de Longepierre (Amsterdan, 1692) que es el mismo,
por otra parte, en H. Estienne, en E. Andrée, C. Arguel]es v
Quevedo, por lo que a las 48 primeras odas atafie.

2.* Columna: «Nimero de versos en griego».

En esta columna figura el niimero de versos de que consta
cada'poema griego en las ediciones precitadas; aquél coincide,
salvo en la oda 17.% que se compone de 18 versos en la Poliglo-
ta y de 16 en la edicién de Longepierre.

3.2 Columna: «Clase de versos, segiin silabas, Griego».

La tercera columna indica si las Anacrednticas griegas son
heptasx’labas (7) u octasilabas (8). ‘

4.2, 8.2, 72 82y 9.2 Columnas.

Las cifras de estas columnas, precedldab de los signos mas
0 menos, nos permiten calcular el niimero de versos que fiene
cada versi6n de Estienne, André, C. Argiielles, Villegas y Que-
vedo; afiddase o réstese el niimero que se encuenira en cada
co]umna del nimero de versos que tenga la oda griega corres-
pondleme gjemplo: la Anacreéntica n.° 12.2, en griego, fiene 10
versos; en Estienne, 10+1==11; en Andrée, 10~—1-9 en C. Ar-
giielles, 104-2=12; en Vxllegas, 10+2~—12 en Quevedo 10+10
=20 versos. ,

6.° Columna: «Clase de versos, segin sflabas,fLaHn»‘ v

" Las abreviaturas quieren decir: hS, (heptasilabos, Estien-
ne); ctA, (octosilabos, ‘Andreas); 31h.4ct.S, (significa que-la
versi6n tiene 35 versos, de los que 31 son heptasilabos, 4 oclo-
sflabos y que el traductor es Esnenne) ‘

10.2 Columna: «Clase de versos seglin silabas, Quevedo»

‘Las abreviaturas sxgmfican V, (traducién formada por ver-
sos de «Combinacién Varia»; Hept., (versos heplasdablcos)
Oct., (versos octosilabicos).

Otras observaciones. ‘

Enconiramos en varias colummas dos cmas concernientes
a la oda 17.%; la primera se refiere a la edicién Polxg‘lora y la
begunda a 1a de Longepierre y ambas expresan el numexo de
versos de que consta el fexto gnego y tada una de las versio-
nes segun la columna respectiva.

El asten:.co que precede a la cifra 15 dela 1.2 columna
guiere decir que los.cuatro ummos .versos de esta Anacreontma
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o fueron traducidos ni por Villegas ni por Quevedo, pero sf por
Longepierre.

Significacion de las siguientes llamadas:

(1) ‘Quevedoimité la versién latina de Andreas en la pa-
réfrasis 41. '

(2) «Corresponde a la Monéstrofe 44 de Villegas.

®) » ; » 41 »
{4) » ~ » 45 »
(5) » » 46 - »

{6) La Anacreéntica 48.% lleva el n.° 50 en el Anacredn
Castellanc de Quevedo yen la edicién de Longepierre.

Bl «Cuadm Comparativo» y sus ensefianzas

He calculado las silabas de las odas griegas de las versio-
nes latinas y castellanas, clasificando sus versos en heptasila-
bos y octosildbos. Sabemos que los versos griegos y latinos
se median por pies y no por silabas, a excepcién quizas de los
versos de la ‘Métrica Eélica.

Los versos de las Anacreénticas son dos: El Dlmelro
Yambico Cataléctico o incompleto cuya forma tipo era:

\J Ul oW [N R
- l L | L l (fhelolde Kac,ImOn d!:iem)
que generalmente, contenia siete silabas y el Dimetro Jénico Me-
nor Anaclomenos ‘Acataléctico o completo de ocho sxlabas del
que hablaremos '‘més adelante.

Tomemos la Monéstrofe V (VEC, pg. 174); tiene 32 versos;
corresponde, segiin lo dicho anteriormente, a la Oda IV griega
formada por 18 versos; hay, pues, una amplificacién de 14 ver-
sos en latraduccion del'Cisne del Najeril/a; menor ésta, en todo
‘caso, te lo que-parece, por estar hecha la fraslacion en heptasi-
labos 'y componerse el poema griego de versos octosildbicos.

En ella encontramos versos de corte yambico con acenfo
en las silabas 2-4-6 o en la 2.2-6.° con .acento secundario en la
4.%, seglin el paradigma que va arriba. Copiamos sélo los ver-
sos aceniuados en la 2.%-4.%-6.%:

orfurjoiy  viluijor]y
Debéjo de éstos mirtos -que sédbe:dér agrddos,
y «de #éstos véndesilétos, e e e e e

..................... mi frente cifian rdésas,
echado sobre el cédo. mis sxenes injan 6leos,

--------------------------------------------

gue’ da terrm y asémbro? que quiéro darme un vérde,

D R R R e A A I I NS
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En el «Cuadro Comparativo» se ve a veces para los poe-
mas griegos la indicacién (7-8 u 8-7) que quiere decir que. la
composicién poética consta de versos heptasildbicos y -oclosi-
labicos; para las odas latinas véanse las «Explicaciones al Cua-
dro Comparalivo».

Un simple vistazo en éste nos ensefia que los traductoxes
latinos Irasladan el texlo griego con concisién; asi Estienne ver-
tié 8 adas en el mismo niimero de versos que tfiene el orlgmal
11, con un verso mas; 7, con dos, efc.

Los Argiielles son més concisos que Villeg’as, aunque tie-
nen versiones con 12 y hasta con 18 versos mas que el griego
(véase la oda XXIX 4 un pinfor de su Batilo). El riojano am-
plifica a veces alegremente y llega a los 20, versos mas que el
modelo, como en la Monéstrofe 1V; si bien debe observarse que
la Anacreéntica griega es octosildbica y su tradumon, hectasv
Iabu,a

"Quevedo, como lo dice él mxsmo parafrasea y llega a exce~
der en 39 versos al original en la oda 42, octosxlablca en griego
y traducida por él en ¢l mismo melro.

El problema de la adaptacion de los versos clasicos

Al perderse la nocién de la cantidad o duracion, los versos
clasicos se leian como los nuesiros por sus sflabas y. acentos;
por ello Sanchez Pinciano dijo sobre la adaptacion del verso
clésico al Romance:

«Pues hagamos una cosa, consideremos en los Versos La-
tinos el ntimero de las sylabas que tienen y las partes adonde
ponen su acento y haremos sus versos nuesfros», Luego va
analizando el nimero de silabas que un hexametro tendria en
castellano: si consta de cinco espondeos fiene frece silabas:

Si de dactilos: o ;
—_ U]—UU]—~UU|——~UV|-—UU|—-U
diez y siete, etc. (FAD. I, p. 243). '
El problema es mas complejo y el Sr. Dxez Echam ha sa-
bido precisar el por qué del €xifo de unas adaptaciones (como la
del séfico) y el fracaso de otras (como la del'hexémetro)' '

«Para ver claro, dice, hay que empezar por dlsnngun‘ dos
clases de melros latinos, de esquemas perfectamente (distintos,
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al menos para nuestro ofdo: versos de ples substifuibles y ver-
sos de pies no substitnibles.’

Estos, al.constar siempre de las mismas silabas y con la
misma cantidad en cada una de ellas, casi siempre cargan el
ictus —para nuestro objeto el acento— en idéntico lugar. Por
tanto se les puede someter a esquema fijo. Asi, el séfico, el
adénico, el asclepiaideo, el glicénico, el alcaico... Los otros,
por admitir substituciones de una larga por dos breves o vi-
ceversa, y hasta de breve por larga, nos ofrecen una paradigma
que fluctiia hasta lo infinito, no solamente en cuanto al niimero
de silabas. .. sino también en lo relativo a sus acentos»; (Hexa-
mefro, pentdmetro, senario y todos los de ritmo yambico y dac:
tilico; TMO, pg. 275).

Las adaptaciones de Villegas van desde la Versificacion
Dactilica (hexametro, pentadmetro) a los versos Liricos no Ed6li-
cos (verso anacreéntico), pasando por la Métrica Edlica (verso
séfico). - El riojano triunfé en la adaptacién del safico; éste
consta de un ndmero fijo de silabas, dispuestas en orden inva-
riable segtin. su calidad de breves o largas.  La Métrica Eélica
que repugna las sustituciones, no se funda sobre la nocién de
pie sino.sobre:la de silaba; es una «Métrica Silabica».

Del mismo modo en la adaptacién del «jénico menor ana-
clomenos acataléclico» tiende'D. Esteban Manuel a reproducirlo
seglin un esquema: uniforme, reforzada tal vez esta tendencia
por la influencia del fraductor latino de la Oda 39, Elie André.

El fracaso de su adaptacién del hexdmetro ha sido sefiala-
do por D. A. Garcia Calvo en estudio-particularmente ‘hrillante:
llnas notas sobre-la adaptacion dé los melros cldsicos por
Esteban Villegas (1). El error de nuestro paisano, segtin esfe
critico, consistié en no seguir el principio de Sénchez Pinciano,
al no hacer coincidir el «acento métrico» del verso con el «acen-
to morfolégico» de la palabra. : Su pecado no consiste, como
algunos dicen, en ir confra la armonia del verso, «la cual ‘bien
claramente la guarda, sino contra la naturaleza del-idioma (es-
pafiol, justamente al ritmo del verso sacrificada», «irocando to-
do el sistema acentual» de nuesira lengua. Asf, segtin la inten-
ciéon del poeta, deberfan leerse los siguientes versos (el aLenro
0 la letra negrilla marca el ictus de cada pie)

" «tusienes; si‘acaso [/ llega a [/ tu fertil abono,
 ‘no menos:al caro hermano // generoso retralas».

(1) Bol. Bibl. Menéndez Pelayo, 1930, 1.
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A veces coinciden, por azar, ambes acentos, el métrico. y ek
morfolégico, y el verso resuita prosédicamente correcto:
Licidas y Coridon // Coridon // el amante de Filis.

La Clarividencia de Villegas

Nuestro paisano, al querer dar carta de naturaleza al verse.
de las Anacrednlicas, tenia estas soluciones: traducirlas verso a
verso segtin el niimero de las sflabas de sus pies, y hubiese ob~
jfenido estos resultados: odas en heptasilabos, odas en octasfia-
bos y odas mixtas de octasilabos y heptasilabos y quizds de
eneasilabos, efc., segiin las sustituciones posibles en griego. :
Villegas, como se sabe, eligié e impuso el heplasilabo. Se
lo han reprochado; el Sr. Palencia ha sido uno de ellos: «salvo
en la oda 39, dice, se vale siempre del heptasilabe, lo mismo
para reproducir la serie de dimefros ydmbices catalécticos, que
para los dimetros jénicos o minore anaclomenos acataléciicos».
(ALM, P. 879). : ,
¢, Es admisible el reproche? No lo creo. No parece haber-
se percatado el llorado humanista de este hecho: Villegas se
da perfecta cuenta de que tiene enfrente versos hectasflabos y
octosilacos; hay un testigo de excepcién gue Palencia cita sin
valorar, la Monéstrofe 39; ésta lleva el subtftulo de Oclosildbica
porque esid iraducida en .versos de.ocho silabas y, en. griego,
corresponde uniformemente a versos del mismo niimero de sila-
bas. Véase su andlisis més adelante.
Su principio es:. «Cuando bebo el suave vino,
con un rapto placentero
a las nueve Musas canto
Yy con -himnos las celebro».
Es una versién muy hermosa y yo ofrezco a mi amigo, el
Sr. Lope Toledo, la idea de proponerla como letra de un posible
himno a la «Fiesta de la Vendimia»,
JPor qué Villegas eligic como verso iinico el bep/aszlabo
dando de . Jado al octosilabo después. de un -ensayo- Unico?
En el empleo del metro hay modas, sin 'duda, pero hay ra-
zones mas profundas que pueden explicar el hecho del éxito de
un verso en un género determinado. : S
El verso recibe como «una impregnacién», por el uso dlla—
tado del mismo, durante siglos, en un género fijo: el octosflabo
es el verso del Romancero, género lirico-épico y del teairo cla-
Si1CO. :
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«Sostener la. accidentalidad del mefro en relacién con. el
tema es desconocer la verdadera naturaleza de la maplracmn.
poética».

Asi, la paturaleza del octosﬂabo asegura el triunfo del tea-
tra espafiol entre el pueblo; la afirmacion del Sr. Diez Echarri
es concluyente:

- «4Se ha pensado, a,ﬁade, conla atencmon que el asunto re-
quiere.en la importancia que debié de tener el metro, en la popu-
laridad y arraige: de nuestro feairo cldsico?». «Las abras de
Lope o de Calderén nunca hubjeran llegado al corazén de las
multitudes si, como iban escritas en un verso fécil y eminenfe-
mente popular y pegadizo, hubiesen sido versificadas en ende-
casflabos o alejandrinos». (TMO, D. 40). :

Villegas, en el modela griego tenia, en las 48 primeras odas,
20 octosilabicas, 23 heptasildbicas y 5 mixtas; su eleccién fue
una maguifica intuicién; el «octosilabo» estaha.demasiada «mar-
cado» por una parte, y, por ofra, la ligereza del tema anacreé6n-
tfico, horro de loda resonancia épica y hasta opuesio a ésta
(véase la primera oda) exigia la levidad del heptasilabo. Una
clase nueva de poesia necesitaba una cobertura nueva. El hep-
tasflabo era muy empleado en combinaciones, pero poco solo;
tenia una lozania de juveniud que le vino biep al anacreon-
tismo El cardcter antiépico de éste queda concluyenlemente
expresado por Quevedo, cuando dice en sus comentarios: «Ha-
se de adverlir que, como puro lirico - Anacreonte—, habla con
la lira, dmnendp que serd impropiedad cantar con ella las gue-
rras que nacieron para las frompetas belicosas, sino cosas de
amor y de gusto, que son las.que se conciertan consus voces»,
(0VQ, 0. 678).

Pedro Salinas, en un estudio notable, ha demostrado las
virfudes del metro octosilébico para responder a«cualquierg so-
licitud de la creacién literaria», no sélo a la del género «épico-
h,ermco»,o del «narrative-novelesco» de acuerdo con la. opinién
de Lope que ya lo habfa asf expresado al hablarnos de la «dul-
zura»de este meifro y de su capacidad de «proseguir ‘t_:o_dq»grave
accién de numerasa —armoniQso - Poema», - (RSY, P. 8).

_Esta pluriaptitud del octosilabo que le permmra con Meueu—
dez y, sobre todo con los poetas modernos, como Juan. Raméu
Jiménez, llegar a convertirse en vehiculo. de un lirismo refinado
e Intimo, parece coniradecir mi argumentacion anterior, pero no

es asf; en tiempo de Vlllegas nuestro verso, a pesar del roman-
ce artistico de un Quevedo 0 de un Géngora, gra el vepso lIrlco~
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epxco del Romancero yel verso «facnl y emmentemente popular
pegadlzo» del teatro. ' e

Salinas, después .de un persplcaz analisis de «Io lfrico enel
romance»; teimina por af‘rmar caregoncamenre “«Todos esos
ejemplos los aporro entre ofros ‘muchos que se podrfa, pdra
indicar las frecuentes penetraciones de lo lfrico en el romantce;
pero ninguno autoriza a decir que exista ya el romarnce' lirico
propiamenfe complelo, magisiral, smo conlaclos més o menos
proiundos entre lirismo'y romance». (RSV, P. 9) =

Asi, pues, Vlllegas no juzgd, como dmmos al’ ocrosﬂabo
con su cardcter de recio acento eplco apto para expresar’ una
poesfa nueva, nada viril, gracxosa casi siempre y la consagra
cion del hepfasilabo, durante siglos, como el verso anacreonh-
co, demuesira que la intuicién de Villegas fue magm{‘ca

Una explicacién, desde un' punto de vista diverso, puede
verse en el sugestivo estudio de D. Francisco Indurain (1).
“Veamos el comportamlenro de Quevedo anre el mismo pro
blema ‘

Qﬁcvedo y la Anaclrekiﬂtica" :

Quevedo tradujo 55 odas 'y dos fragmentoq asi, pueq su
Anacredn Castellano consta de ' ’

Versnones octasilabicas............ - 32
“0 oy heptasildbicas. oo o 000 0 T
e hexasilébicas ... ...... .. Cq
» 7 -decombinacién varia.... 17
o “TOTAL........ B7

Este recuento nos ensefia que Quevedo dio pr‘el’erenbia‘"al
ocfosflabo; ‘sus versiones ocfosildbicas representan algo mas
del 85°/,'y las heptasﬂabxcas sé6loalgo ‘méds del 12°/,. ‘

Es evidente, pues, que el gran salfrico tenia parnculal cari-
fio al verso’ tfplcamenre espanol que tan maravnlosamenre el
mane]aba. ' ‘ :

lenaudonos a las primeras 48 odas del «Cuadro» adjunto,
se ve que Quevedo, ‘en las parafrasns octosildbicas se ajusta
mds al metro gnego que Vlllegas, de mi clamf‘gacnon se angue
que tradujo:’ .

En ve‘rsos octosilabicos i . .'.”.".". *”24”-7' SRR
heptasnlablcos S A A

(1) «Villegas: 'Revisitn ‘de su poestas, BERCEG, 1950, pE 695,
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- Pero.mirando mas de cerca la cuesnon es claro que solo
ex1s!e verdadera conrespondencxa en 11 casos, y anadlendo las
,odas 26-26-27, que son mixfas tendnamos 14 casos de corres-
' pondenma oclosﬂablca Las diez versiones restantes ouosﬂa-
bicas corresponden a odas heplasﬂablcab griegas; la 91 griega,
en versos clarameme octosilabicos, estd fraducida en hexa,s(la—
bos y las odas griegas (6.%-6,°-8.%-37.% octosilabicas) en para-
frasis de combinacién varia., '
Ademés, si nos referimos al total de su Anacreon Casle-
llano, vemos que, salvo en casos aislados, Quevedo hace las
versiones octosildbicas por series:

Asi, de los mimeros 12 al15........ - 4 octosilabicas
» » 25al29........ b »
» » 38 al4d........ 6 »
» » 45 alb2........ 8 »
» » 54 ald7....... . 4 »

Doy a los dos fragmentos traducidos por Quevedo, los nu-
meros 56 y 57, La primera serie, de 5 versiones octosildbicas,
corresponde totalmente a odas heptasilabicas en griego.

Por lo tanto, podriamos concluir que los metros ociosilabico
y el heptasildbico de las odas griegas han influido, de un modo
general, en el empleo de ambos versos por Quevedo; pero las
anteriores consideraciones y el uso de combinaciones capricho-
sas hecho por él, nos inducen a creer que el gran satirico obro,
en unos casos, convencionalmente en la eleccién de los mefros
de sus parafrasis y, en otros, movido por su preferencia a favor
del verso del Romancero.

Quevedo no influyd, pues, en la imposicién del heptasilabo;
ya que, si su inmenso prestigio hubiese pesado en la suerfe del
meiro anacrednlico, hubiese determinado el friunfo del octosfla-
bo y no del heptasilabo.

Pero, aparte de sus paréfrasis, en el conjunto de su pro-
duccién es evidente su predileccién por el octosilabo y su esca-
sisima aficién al empleo del heptasilado en composiciones mo-
nostréficas.

Se pueden contar miles de versos de ocho silabas en sus
Poesias Amorosas, Poesias Saliricas, Poesias Burlescas,
Jécaras, Tearro.
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Sus Romances Varios ocupan 186 péaginas-(desdela pégi-
na 241 a la 377) a dos columnas, en la edicién Aguilar. De 111
romances, algumos largufsimos, hay 107 octosildbicos, 4 hexa-
sildbicos (tos VII. VHI-IX-XCI) y ningiin heprasildbico.

Pero hay mds alin: en toda  su ingente produccién ‘poética
no se ven muchos més poemas de siete sflabas que los roman-
ces: «A laferia va Floris» (y aun sus cuatro ultimas esirofas
'estdn escritas en metro de seguidilla) y «A la-'sombra de un ris-
co» (pg. 33) y, ‘en su teatro, una parte de las tiradas Los nada-
dores'y Boda de pordiosero, #Bdiles, pgs. 830 'y 532); ‘todo
ello, en realidad, es una gota-en € ccéano.
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