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RESUMEN

Este articulo hace referencia a las vicisitudes sufridas por el Monasterio de Santa Maria la
Real de Ndjera, sito en La Riojay lugar en el que durante varios siglos se conservé un importan-
tisimo archivo, al mismo tiempo que sirvié como lugar de enterramiento de los principales re-
yes de Navarra. La investigacion arranca y pone de manifiesto los saqueos llevados a cabo por
los franceses durante la Guerra de la Independencia (1808-1814), y cuenta las destrucciones ar-
tisticas que sufrid su patrimonio con motivo de las desamortizaciones posteriores, asi como los
denodados intentos realizados por la Comisidn de Monumentos para intentar recuperar los po-
cos bienes que pudieran salvarse, tras tantos decenios de ruina y desidia.
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This article makes a reference to the vicissitudes suffered by the Monastery of Santa Maria
la Real in Ndjera, located in the province of La Rioja. For many centuries, this monastery kept
archives of much importance, while it was also used as a burial place for the major Kings of
Navarra. The research stems from and reveals the sackings the French made during the War of
Independence (1808-1814), and tells about the artistic destructions suffered by its patrimony
during later disentailments, as well as the determined attemplts of the Monument Commission
to try and recover the few properties which could still be saved after so many decades of ruin and
negligence.
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El que quiz4 pueda calificarse como principal monasterio de La Rioja, el de Santa Ma-
rfa de Néjera, vivi6 durante siglos una existencia apacible, s6lo alterada por las disensio-
nes que enfrentaban a los monjes cluniacenses, instalados en el Monasterio, con los cape-
llanes de la Real Capilla e Iglesia Parroquial de la Santa Cruz, a costa de disputas que te-
nian en su rafz motivos econdmicos y jurisdiccionales.

Sin embargo, al acaecer la Guerra de la Independencia, el retirado monasterio no tardé
en padecer las consecuencias, primero de las batidas y choques entre los patriotas y las
fuerzas invasoras francesas, y luego los efectos de una orden real de incautacion de sus bie-
nes con la que el Gobierno de José I pretendi6 llenar las exhaustas arcas de su Erario. Pre-
cisamente quien jugd un papel principal en esta general desamortizacion ejecutada sobre
los bienes del clero -la primera y mds violenta en la historia de Espafia- fue un riojano de
Rincén de Soto: Juan Antonio Llorente, al que la historia ha juzgado con la peor safial.

Ocupado el territorio ricjano por los invasores franceses, se estableci en Nédjera un
destacamento militar que pronto hizo de las suyas en los aledafios del pueblo. El cercano mo-
nasterio de San Milldn de la Cogolla, en el que se guardaban los tesoros documentales més
antiguos de Espaiia, sufrié inmediatamente sus asedios y los monjes, antes de disolverse,
tuvieron que enterrar sus bienes en lugar seguro, entre ellos las reliquias que contenian los
restos de San Felices, de San Milldn y otros santos. Incomprensiblemente abandonaron las
originarias y valiosfsimas arquetas de marfil que contenfan dichos restos y los soldados se
apoderaron de ellas. Las placas romdnicas que embellecian las arquetas fueron desmontadas:
unas aparecieron en el suelo maltratadas, y otras se hallan hoy en el Museo de Leningra-
do... Por otra parte, otro monasterio también pr6ximo, el de Valvanera, donde se hicieron
fuertes algunos patriotas, fue sitiado y aunque su riquisimo archivo fue trasladado al vecino
pueblo de Anguiano, muchas de sus riquezas artfsticas acabaron consumidas por las llamas.

. Qué ocurrié en el monasterio de Ndjera? Algo parecido. Al promulgarse las leyes jo-
sefinas y suprimirse la mayorfa de monasterios y conventos, éstos acabaron en su mayoria
en manos de capitostes, patriotas afrancesados sin escripulos y sobre todo de generales y
altos funcionarios franceses, los cuales por unas cantidades infimas o a cambio de unos
vales reales cuya devaluacién €ra vertiginosa, se hicieron con los mejores edificios. No
voy a mencionar aquf los saqueos a los que se entregaron; simplemente diré que el general
Belliard, un milite al que José I benefici6 ofreciéndole cuadros extraidos de los palacios
reales por su labor como Gobernador Militar de Madrid, se hizo duefio del monasterio be-
nedictino de Santa Maria de Néjera. Al adquirirlo imité lo que hicieron muchos colegas,
como el general Donnat al conseguir los mejores palacios de Madrid, o como hicieron
Merlin, Milhaud o el mismo general Lucotte; éste comprd la casa del conde de Talara, la
totalidad de las tierras de los conventos de Alcald de Henares e incluso el monasterio de
Sopetrdn... que no llegé a pagar.

Lo que hizo Belliard en el monasterio riojano fue proceder a desvalijar el edificio de
todos sus bienes muebles y especular con ellos. No se sabe lo que pudo hacer con las pin-
turas que llenaban las paredes del monasterio, pero es seguro que no las dejé en su sitio.
Hay que recordar a este respecto que Belliard, junto con el general Sébastiani y Soult, fue-
ron los pretores que mds pinturas sacaron de Espafia. El desprecio de estas gentes hacia los

1. Redactada por el autor de estas lineas, se encuentra en trdmite para su impresién una volumi-
nosa biograffa, titulada Juan Antonio Llorente, espafiol maldito, con la que se intenta hacer
justicia de su talante moral y de su obra, acaso la mds amplia, audaz y erudita, ejecutada por un
riojano.
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monumentos lo expresa bien Llorente, que estaba entonces al frente del peliagudo puesto
de Director General de Bienes Nacionales, al exclamar: «;Durard eternamente la prepoten-
cia con que yo he visto abusar del titulo que a cada paso alegan los conquistadores de pre-
tender la eleccidn voluntaria y caprichosa de los edificios que quieren, para dejarlos arbitra-
riamente cuando ya no les gustan?"2, Se referfa al estado en que quedaban cuando eran ocu-
pados como cuarteles, pero igualmente al ser expoliados una vez que el comprador adquirfa
el edificio. Y es que todo su afdn era traducir sus compras inmediatamente en metélico.
Esto es lo que traté de hacer el general Belliard en Néjera. Enseguida se apercibid que las ma-
yores riquezas del monasterio, y quiza las més faciles de traducir en dinero, eran sus riquisi-
mos libros y su archivo; asi que dispuso su extraccién y traté de implicar al Intendente de
la provincia de Burgos. Alegaba que le pertenecfan por entero «como comprador del mo-
nasterio y de sus propiedades». El Intendente tuvo algunos roces con don Juan Ramén Pa-
zuengos, corregidor de Logrofio, el cual actuaba como apoderado del general, y entonces
aparecid en escena don Juan Antonio Llorente, quien al conocer que se intentaba expoliar y
vender aquella biblioteca, no dudd en tomar la pluma y dirigirse al ministro, Marqués de
Almenara, para decirle: «Con esta fecha de hoy manifiesto al Sr. Ministro de Hacienda que
las librerias se hallan destinadas al Ministerio de lo interior del cargo de V E. y siendo tan
rica la del monasterio de Ndjera por si nimero, segiin me consta particularmente por conoci-
mientos personales; y precioso su archive por la antigiiedad de sus documentos que alcanzan
hasta el siglo X, y son muy dtiles para la historia y derechos del Estado, creo de mi obligacién
ponerlo en noticia de V.E. por si tuviere a bien nombrar a una persona de su entera con-
fianza, que recoja esa librerfa y archivo con el conocimiento y cuidado que se requiere».

No sabemos lo que sucedié después con los valiosos papeles y libros del monasterio,
Lo que si conocemos son los expolios y destrucciones que ejecutaron las tropas francesas
en su interior al ser utilizado para cuadras y como cuartel. Pocas esculturas se libraron de
la decapitacién y lo mismo las pinturas que se guardaban como el hermoso Claustro de
los Caballeros, sufrieron los desmanes ocasionados por los soldados.

Concluida la contienda y devueltos los bienes a sus antiguos inquilinos por Fernando
VII, el monasterio se rehizo un tanto hasta que en los afios subsiguientes volvieron a apa-
recer otros negros nubarrones que perturbaron su tranquila existencia. Me refiero a las le-
yes desamortizadoras de Mendizdbal y Madoz, que a partir del afio 1835 significaron un du-
ro golpe para las comunidades religiosas y sus posesiones. Tales leyes pretendieron incau-
tar los bienes de las "manos muertas" con el fin de crear riqueza, propiciar la aparicién de
una burguesfa progresista y resolver €l problema de una deuda piblica pavorosa. Los libe-
rales con tan drdsticas leyes quisieron también conseguir los medios para acabar la guerra
contra los carlistas, pero no lo pudieron hacer peor. Se promulgaron las leyes y, al tiem-
po, los frailes intentaron poner a salvo los tesoros que custodiaban. Muchas pinturas, c6-
dices y esculturas las ofrecieron en venta. Y hasta ver si se disipaba el temporal, monjas y
frailes escondieron y enterraron lo que pudieron, o bien dejaron los objetos de mds valor
en manos de personas de confianza. Asi, cuando el Gobierno se hizo cargo de los edificios,
s6lo encontré ruinas o las paredes vacfas.

2. Archivo General de Simancas: Gracia y Justicia, leg. 1252. Borrador escrito por mano de
Llorente, titulado Exposicion del origen y estado de la supresion de conventos de Espafia
(Madrid, 3 de febrero de 1809).

3. Idem, leg. 1248. Carta de Juan Antonio Llorente, Director General de Bienes Nacionales, al
ministro de Negocios Eclesidsticos, Marqués de Almenara, fechada en Madrid el 13 de junio de
1810,
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Pasaron algunos afios y hasta el 13 de junio de 1844 no se constituyd en Madrid la
Comisién Central de Monumentos, cuya finalidad era precisamente la de «adquirir noticia
de todos los edificios, monumentos y antigiiedades» que en cada distrito provincial mere-
cieran ser conservados; en suma, «reunir los libros, cadices, documentos, cuadros, esta-
tuas, medallas y demds objetos preciosos», de esta indole, «pertenecientes al Estado, dise-
minados en la provincia»; «cuidar de los Museos y Bibliotecas provinciales»... En fin,
unas medidas muy estimables, pero que llegaban tarde y sin medios financieros para esta-
blecerlas.

Era vocal de aquella Comisién Central, entre otros, el ilustre riojano don Martin Fer-
ndndez Navarrete, y también don Amador de los Rios, don José Madrazo, don Valentin
Cardedera y don Javier de Quinto, los cuales se dieron a la ardua tarea de visitar pueblos,
iglesias y monasterios con el fin de inventariar lo que pudieran encontrar, que fue bien po-
¢o. No hemos de enjuiciar aquf su conducta. Excepcion hecha de los dos primeros, ningu-
1o de dicha Comisién se librd en aquel revuelto rio de formar colecciones de cuadros que
luego cedieron al Estado o vendieron al mejor postor.

El monasterio de Santa Marfa de Ndjera tampoco se libré de la fiebre de los comprado-
res sin escripulos, ni de los agentes de incautacion francesa (1808-1814), y menos de
quedar a salvo de las nuevas medidas incautadoras. Pasado el primer nublado, esas medidas
arrastraron a la comunidad que lo habitaba fuera del edificio y mientras procedian a su
ahandono, se sucedieron los saqueos, las ventas fraudulentas y las desapariciones que si-
guieron a dichas desamortizaciones liberales, gracias a las cuales hicieron fortuna los pre-
potentes de siempre. Basta con seguir la correspondencia entre la Comisién Central con la
Comisién de Monumentos de La Rioja, una de las creadas por Real Decreto de 13 de junio
de 1844, para apercibirse de Ia desventurada situacion de aquel monasterio.

En principio parece que los miembros de dicha Comisidn tuvieron serios inconvenien-
tes para localizar y recoger los libros, cuadros e imdgenes de tantos edificios suprimidos a
lo largo de la geografia riojana. Sin embargo, fueran pocos o muchos, algunos libros per-
tenecientes a Santa Marfa consiguieron trasladarlos a Logrofio. Tenfan la idea de constituir
con ellos una digna biblioteca y hasta un museo, pero no pudo ser. Ante la ausencia de
noticias al respecto, tuvo que ser la Seccién 2* de la Central -que entendia del control de
pinturas y esculturas- la que se dirigiera en 1845 a los comisionados de Logrofio para
manifestar «con profundo disgusto el poco satisfactorio resultada que arroja el examen de
lo practicado en esa provincia», desde que «en febrero del afio pasado participé el Jefe
Politico no haber podido plantear el establecimiento del Museo, por falta de local opor-
tuno, sin embargo de poseer algunos fondos destinados a este objeto». Desde Madrid se
hacfan eco de una comunicacién recibida el 14 de marzo de 1845 celebrando que se trasla-
dasen a la capital los efectos existentes en el convento de Santa Marfa, pero decian que «la
vaguedad de esta comunicacion y el desentenderse absolutamente en ella de varios encargos
importantes hechos por esta Central en agosto del pasado afio, no menos que de los
antecedentes de que hace mérito la comunicacién referida de febrero, s6lo pueden hallar dis-
culpa en el desconcierto que debe haber producido la guerra civil en ese territorio, y las di-
ficultades que naturalmente ofrecerd el extravio de documentos indispensables para proceder
con seguridad a indagar el paradero de los objetos artisticos»*.

4. Vid. la Memoria comprensiva de los trabajos verificados por las Comisiones de Monumen-
tos Histdricos y Artisticos del Reino, desde el 1° de julio de 1844, hasta igual fecha de 1845,
pp. 64-65 (Madrid, 1845).
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Por otra parte, la Seccién 3* de la Junta Central -a la que correspondia el control de los
monumentos arquitecténicos-, al ver que nada se hacfa, exigfa el mismo celo a las autori-
dades de La Rioja y les recordaba que «el panteén donde reposan los restos de varios reyes
de Navarra, Castilla y Ledn, y los sepulcros de los Duques de Néjera y de don Lope de
Haro "el Bueno", eran objetos que estaban exigiendo los mds vivos cnidados»3. Sin duda,
lo que deseaba la Junta Central es que la Comisién Provincial dispusiera al menos de al-
gunos edificios para almacenar en ellos las piezas que se habian logrado recuperar, cuando
ya daban por perdidas las muchas pinturas y esculturas que ornaban los conventos de Lo-
grofio, Nalda, Albelda, San Prudencio, San Milldn y La Estrella.

Pero hasta para la recogida de los objetos se necesitaba dinero y poco podia hacerse con
los 3.000 reales que el Gobierno habifa otorgado al Jefe Politico. Doscientos reales costé
desmontar la estanterfa de los archivos de Néjera, y pese a las demandas de su alcalde, tu-
vieron que pasar varios afios para que esa suma fuera satisfecha. Faltaban medios econdmi-
cos y tuvo que ser el arquitecto provincial y miembro de la Comisién, don Maximiano
Hijén, quien formulara ante el Jefe Politico la necesidad de contar con al menos 17.940
reales para intentar habilitar como Museo provincial la iglesia de San Bartolomé, a fin de
proceder a trasladar alli los «restos curiosos» que en 1848 todavia se hallaban desperdiga~
dos y sin vigilancia en distintos edificios. No es extrafio que acabaran por perderse los
magnificos frescos de Navarrete "el Mudo” que se encontraban en el Monasterio de La Es-
trella, en la ruina mds completa y abandonado desde hacia catorce afios.

Asf pues, llegamos al afio 1849 y este afio descubrimos con sorpresa que el archivo del
monasterio de Njera se habfa trasladado a Burgos, que en el presupuesto provincial se-
gufan consigndndose los 3.000 reales para las atenciones de la Comisién de Monumentos
y que la iglesia de San Bartolomé se utilizaba como almacén de madera... Segiin parece,
como se entendfa una quimera por el Ministerio' de Hacienda la constitucién de aquel mu-
seo, este Ministerio se habfa anticipado decidiéndose a alquilar el templo roménico a cam-
bio de 500 reales de renta. Claro que luego se pensd utilizar como lugar destinado a la ex-
posicién de productos agricolas, y termind convertido en un almacén de carbon... Conti-
nuaba pues la favorable disposicién de la Junta Central y del Gobierno para salvar los te-
soros artisticos, pero en la capital se creaban proyectos disparatados, de Madrid no venia
un duro y la Comisién carecia de fondos propios. Para colmo, parece que tampoco se efec-
tué un inventario exhaustivo de las piezas a salvar, lo cual las dejé expuestas a cualquier
enajenacidén o robo.

Hasta el afio 1860 no ordend el Ministerio de Fomento que se formara una Junta que
asumiera esa importantisima misién, dnica manera de conocer los bienes concretos a pro-
teger por el Estado. La formaron cinco curas, entre ellos el abad de la Redonda y el rector
del Seminario, y también el director del Instituto y el arquitecto provincial. Este dltimo
fue otra vez quien mds interés puso en la tarea y en vista de sus informes sobre el criminal
abandono en que se encontraba el monasterio de Néjera, sin medios la Comisién para im-
pedirlo, no se le ocurrié otra cosa que implicar al alcalde en su cuidado; asf que éste reci-
bi6 una comunicacién para que procurara «poner remedio al mal que causan los mucha-
chos con sus travesuras, de modo que se corte la ruina de las preciosidades que existen en
¢l Templo».

Por la respuesta del alcalde de Néjera conocemos que, en efecto, puso manos a la obra
y dispuso la construccién de tres puertas ordenando tapiar otros huecos por donde podian

5. Idem, pp. 102-103,
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filtrarse los intrusos. Sin embargo llamaba la atencién sobre inminentes hundimientos si
no se arbitraban remedios. Advertia a la Comisién que el mal estado del monasterio no
obedecia a un abandono momentdneo sino que ¢l mal venia de atrds, de haberse destinado
durante 1a guerra carlista para depdsito de invélidos. Al parecer, al cesar esta ocupacién se
trasladé al templo del monasterio la parroquia de San Jaime, asf que era el pérroco, custo-
dio de las llaves, el que asumia la responsabilidad de su atencion y vigilancia®.

Todavia cuatro afios después de consitituirse la Junta para realizar el inventario artisti-
co de la regién, apenas si se hizo nada y tuvo que ser la Comision de Monumentos la que
asumiera tal iniciativa. Esto sucedid en 1864. Antes, en el colmo de los disparates se ha-
bian remitido cartas a los distintos alcaldes para que fueran ellos los que dijeran qué obje-
tos 0 monumentos merecian ser recuperados’.

No se termina de hacer el inventario y ello repercute en la ruina creciente del monaste-
rio de Nijera, cuyo alcalde vuelve a la carga en 1867 y vivamente denuncia la inminente
ruina en que se encuentra todo el edificio. Reclama que a la mayor brevedad sea reconocido
para proceder a su reparacion.

Sin embargo, continué la grave situacién del edificio sin que nadie controlara lo que
allf se guardaba y sin poner término a sus derrumbes. Sélo en 1869 y con motivo d</z lare-
volucién que vuelve a implicar a las autoridades en la formacién del proyectado museo y a
insistir en practicar las incautaciones necesarias para equiparlo, el 16 de febrero acuden el
Gobernador y don Demetrio Izco ante el Presidente del Cabildo de Ndjera, y alli s6lo
logran tomar posesién de ciertas «hojas en pergamino de bastante antigiiedad, segin el
curso de la letra, y en la seccién de pintura, de un retablo portitil titulado el "Descendi-
miento", de autor desconocido». Parece sin embargo que estos objetos fueron localizados
en la iglesia de Santa Cruz, sin que al parecer observaran nada de valor en las piezas del
monasterio. Bsta es quizé la dltima intervencién de la Comisién riojana, cuyo silencio
desde 1872 hasta 1882 se hace relevante. Sin duda, los turbulentos afios de la segunda gue-
rra carlista, en un territorio como La Rioja, que sufrié las batidas de los dos bandos con-
tendientes, debieron tener mucho que ver en tan amplio silencio; pero lo cierto es que la
ausencia de actas de la Comisién denota la paralizacidn de todo género de actividades.

Mas el tiempo prosiguid inexorable, lo mismo que la ruina y la desidia en torno al
monasterio de Ndjera. Por paradoja, cuando el abandono es proverbial, un Real Decreto del
Ministerio de Fomento en 1887 permite la colocacidn de un pararrayos... Igualmente, la
Comisién demanda a la Diputacién que acceda a conceder una subvencién de 600 pesetas...
Una cantidad infima que no permitfa ni garantizar la custodia de los bienes que habfa in-
cautado. En medio de aquel marasmo, fue como lleg6 a producirse en 1886 la vergonzosa
venta y evasién de Espafia del famoso triptico de los "Angeles misicos", obra de Hans
Memling, operacién cuyo responsable, el ignorante cura de Ndjera de nombre Cirilo Pala-
cios de la Prada, permiti6 que por la irrisoria cantidad de 1.500 pesetas se lo llevara un an-
ticuario de Madrid, el cual no tardd en sacar de él el mdximo provecho.

6, Vid. Merino Urrutia, José J.B., "Labor de la Comisién Provincial de Monumentos desde que
fueron creadas el afio 1845 (sic) hasta nuestros dias", Berceo, t. V. (Logrofio, 1959), p. 39.

7. Mal podian enfrentar los ayuntamientos esta misién cuando alguno de ellos, como el de
Santo Domingo de la Calzada, se hallaba empefiado en demoler los torreones de las murallas de
la ciudad, pretextando su poco valor y la carencia de antecedentes histéricos sobre dichos to-
rreones.
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Alllegar a Madrid y ser limpiadas, dichas tablas revelaron su categoria y el nombre del
autor. Pareci6 entonces interesarse por ellas la regenta dofia Marfa Cristina, la cual estuvo a
punto de adquirirlas en 28.000 pesetas pararegalarlas a S.S. Leén XIII. No lo hizo y al final
se anticip6 otro anticuario de Amsterdam yendo a parar las valiosisimas tablas al Museo
de Amberes tras pagar por ellas 240.000 francos, cantidad que en buena parte se sufragé
mediante una suscripcién piblicad. Algo que no pudo ocurrir en el caso de la "Epifanfa" de
Hugo Van der Goes, que se guardaba en Monforte de Lemos, en cuya compleja compra y
evasién intervino, no muy afortunadamente, el ministro riojano Amds Salvador.

El escéndalo ocurrido en el monasterio de Néjera, donde tras un viejo érgano aparecie-
ron las tablas, fue destapado por un najerino ilustre, don Constantino Garrén, quien a par-
tir de aquel momento se constituyé en el principal delator?. El fue quien en 1885 prepard
el primer y més riguroso informe sobre el monasterio, sobre su situacién y su historia,
con el fin de que la Comisién refrendara la necesidad de conservarlo. Y €l fue quien impul-
s6 al Ayuntamiento de Néjera para que se dirigiera a la Diputacién a fin de conseguir que
el Bstado diera el titulo de Monumento Histérico Artistico al monasterio de Santa Marfa,
inica manera de frenar los desvalijamientos que sufria. Desgraciadamente, los expolios
tampoco lograron paralizarse, pues de la cercana capilla de 1a Santa Cruz volé pocos afios
mds tarde en otro dia nefasto el "Triptico de la Piedad", atribuido a Van der Weyden, pro-
cedente del mismo monasteriol0.

Pese a los obstdculos siguié adelante la labor del académico Constantino Garrdn, hom-
bre incémodo para muchos pero honrado y valiente donde les haya, y por fin, el 17 de oc-
tubre de 1889, una Real Orden declaré monumento nacional el Monasterio de Santa Maria
de Ndjera. Segin sefiala Merino Urrutia, otro protagonista notable en esta concesion fue el
Conde de Guendulain, patricio navarro enlazado con la familia de Rebolledo Palafox, pro-
pietaria del castillo de Cuzcurrita del Rio Tirén!!. De este modo pareci6 a los riojanos que
se habfan acabado los saqueos, aunque ya hemos visto que no fue asf. Lo que fue rimbom-
bante es el ritual con el que se celebrd la concesidn, ocurrida el 24 de noviembre. Al mo-
nasterio acudieron el Gobernador y todos los miembros de la Comisién de Monumentos,
en la que por cierto no figuraba Garrdn. En cambio sf que apareci6 el causante de los es-

8. Acerca de este "affaire" lamentable, cuyos pormenores no ofrezco, se ocuparon multitud de
eruditos como Elfas Tormo, instituciones como la Real Academia de San Fernando, académicos
de la Real Academia de la Historia, y la prensa nacional, que no dejé de vituperar la codicia de
quienes permitieron la venta y extraccién de nuestro pafs de una pieza tan soberbia. Los articu-
los que narran méds ampliamente lo sucedido son los de TORMO (vid. su obra Pintura, Escultura
y Arquitectura en Espafia, Madrid, 1949, pp. 1-17) y GAYA NUNO (vid. "Pintura europea per-
dida por Espafia”, Madrid, 1964, pp. 24-25). Una breve obra debida a la pluma de José Manuel
RAMIREZ, titulada Guia histérico-artistica de Ndjera, Logrofio, 1991, pp. 66-67, resume igual-
mente los principales sucesos.

9. Sus artfculos se publicaron en el diario La Rioja durante dos perfodos: el primero de agosto a
diciembre de 1906 ("Una joya de Nijera en Bélgica"), y el segundo ("Los Memling de Nijera")
en diciembre de 1908. De ellos tomdé Elfas Tormo los datos suficientes para redactar sus indig-
nadas resefias. Con la seguridad de las noticias aportadas por Garrdn, Tormo no desperdicié la
ocasién y aproveché su prestigiosa pluma para reclamar la atencién, piblica sobre la masiva
exportacién de cuadros que estaba arruinando al pafs (vid. "Sobre algunas tablas hispano-fla-
mencas sacadas de Castilla la Vieja", Boletin de la Sociedad Castellana de Excursiones, n® 47,
Valladolid, 1906).

10. Vid. n° 9 de La Esfera (Madrid, 1914), donde se ofrecen detalles de c6mo se produjo el ro-
cambolesco robo de un triptico tan valioso.

11. Op. cit., p. 332.
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cédndalos, el cura parroco don Palacios de la Prada, que atin tenia a su cargo el culto del
templo del monasterio. :

Tras este gesto en el que la Comisién rescaté el monasterio, la Diputacion acordé crear
una plaza de conserje o vigilante perpetuo, dotada con 456,25 pesetas, y la misma Comi-
sién de Monumentos encomends al alcalde de Ndjera, Vicente Sotés, la conservacion del
edificio. No bien se hicieron cargo ambos sujetos de su responsabilidad, comenzaron los
problemas: el alcalde exigié apoyo para conseguir las llaves del Coro alto, del Pantedn y
Claustro de quien las detentaba, cuiddndose de citar su nombre. Por su parte, el conserje
recién nombrado concreta en otro informe el nombre del usurpador, cita al pdrroco de San-
ta Cruz, y dice que «el edificio estd en su mayor parte habitado por familias pobres, por
orden de las autoridades locales; también vive un albaiiil municipal para hacer algunas re-
paraciones, éste tiene las llaves del Claustro bajo, donde hay bastante obra de mérito artis-
tico y sepulturas de hombres ilustres. En la planta baja estd el Teatro, cuyas llaves tiene
el Ayuntamiento, como igualmente de la plaza de toros, y un salén destinado a baile pd-
blico que todo corresponde al local: también se hallan las oficinas de Correos y Telégra-
fos» 12, Tras el abandono més total de los tiltimos decenios, he aquf a qué a fines tan pin-
torescos se estaba destinando el histérico monasterio de Santa Marfa.

Al fin, en el afio 1890 la Comisién de Monumentos de Logrofio hizo justicia con
Constantino Garrdn al incluirle entre sus miembros, cuando ya habfa sido nombrado aca-
démico correspondiente por la Real Academia de la Historia. Fue el mismo afio en que se
consiguieron habilitar algunos locales de la Beneficiencia para Museo Arqueolégico. Pero
para este momento, sélo 26 cuadros, la mayoria estropeados y sin definir su autorfa, que-
daron a disposicién de la Comisién. De cuantos podian pertenecer a los menasterios y so-
bre todo de los que se hallaban en la abadia de Néjera, no habfa la menor noticia. En unos
cuantos afios del depésito existente en el Instituto habfan desaparecido diez esculturas, cua-
tro bajorrelieves y tres tablas. ;Dénde estaba el patrimonio artistico de la provincia?
;Dénde paraban los objetos que se supone llenaban los edificios de tantas iglesias, con-
ventos y monasterios suprimidos?

Pero sigamos con nuestro relato.

Aprovechando la euforia de la declaracién de monumento nacional para Santa Marfa y
la presencia de Garrdn en la Comisién, como las penurias prosiguieran y no se encontra-
ran recursos para mantener el edificio, la Comisién adoptd la decisién de enviar ante el
Presidente de la Comisidn Central de Madrid, un escrito que decfa:

«Excmo. Sr.:

La Comisién de Monumentos de la Provincia de Logrofio, en sesién celebrada en el
dia de hoy ha tomado el acuerdo de poner en conocimiento de V.E. que a su debido tiempo
cumplimenté la Real Orden del Ministerio de Fomento, fecha 17 de octubre del afio
préximo pasado, haciéndose cargo del ex-monasterio de Benedictinos de Santa Marfa la
Real de Nijera, declarado Monumento Artistico Nacional; e igualmente remitié a esa
Comisién Central una copia del acta en que asf consta.

Grandfsima satisfaccidn le cabe a esta Comisién Provincial contar entre los edificios
a su cargo la celebérrima e insigne Abadfa de la ciudad de Ndjera, tan extraordinariamente
notable, asi por los gloriosos recuerdos histéricos que encierra, como por las peregrinas
bellezas artisticas que atesora,

En ella se constituyd por Garefa VI de Navarra la Orden de la Terraza, que fue la primera
militar que hubo en Espafia. En ella se armaron caballeros de la misma los dos Reyes de

12. Vid. art, cit. de Merino Urrutia, p. 333.
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Castilla y Aragén, don Fernando y don Ramiro. En ella estd sepultada la dinastfa de los
monarcas navarros, desde el mencionado Garcfa VI, hasta el Compilador de los Fueros de
Sobrarbe, y el rey don Sancho el Valiente. En clla estdn enterrados, ademds, otros reyes
tan ilustres como Bermudo III de Ledn y doiia Blanca de Castilla, madre de Alfonso VIIL.
En ella yacen igualmente magnates tan esclarecidos y soldados tan valerosos come don
Diego Lope de Haro, X Sefior de Vizcaya, que mandé en Jefe la batalla de las Navas de To-
losa, y el Dugue de Néjera, don Pedro Manrique de Lara, a quien se debe, con la boda de los
Reyes Catélicos, la completa unidad de la Patria. En ella, como soberbio trono y ri-
quisimo dosel de todas esas Majestades que fueron, derrocharon sus talentos y habilidades
los mejores artistas de cada siglo. Es, en fin, una verdadera gloria nacional, un precioso
florén de esta Provincia, y un inapreciable tesoro que llena de legitimo orgullo a esta
Comisidn, su afortunada guardadora.

Pero estimdndolo en lo que vale, faltarfa de seguro al mdés elemental de sus deberes, si
no se preocupara seriamente de su conservacién; mds todavia si no tendiese a procurar,
por todos los medios posibles, su restauracién artfstica, pues ve con gran pena, en ruina,
la antigua Capilla Real de Santa Cruz; muy deteriorado, ¢l brazo derecho del Panteén Re-
gio; horriblemente mutilada, lIa inimitable silleria del Coro Alto; casi destruidas varias
lacerfas de las arcadas ojivales del grandioso Claustro de los Caballeros (falto también de
pavimento): ve con mds dolor adn, el abandono en que por muchos tiempos se ha tenido,
y hoy se halla, la desviacién de las aguas de los escarpados a cuyo pie tiene su emplaza-
miento el Monasterio, constante peligro para sus fdbricas, singularmente las de dicho
Claustro de los Caballeros y Pantedn Regio; y ve con amargura grandisima, que por el
aplanamiento de la Capilla de la Vera-Cruz, se han soterrado los venerados sepulcros de
la Reina dofia Mencia, esposa de don Sancho II de Portugal; del valiente capitdn caste-
llano Garcilaso de la Vega, y de varios otros nclitos personajes de nuestra historia.

La necesidad absoluta de acudir con pronto remedio a evitar desperfectos mayores,
reparando al propio tiempo los que hoy se notan; y la total carencia de recursos al efecto,
impulsan y mueven a ecsta Comisién a dirigirse a V.E. manifestando el lastimoso estado
actual de tan insigne monumento, y suplicando a la vez interponga su valiosa influencia
para conseguir del Gobierno de Su Majestad, consigne las cantidades precisas para salvar
de la total ruina este magnifico santuario de la religidn, de la historia y de las artes. Pues
de nada valdria la declaracién de su mérito artistico, si no se le atendiese con el celo y la
solicitud que su importancia excepcional reclama, y a que el honor nacional obliga.

Dios guarde a V.E. muchos afios. Logrofio 19 de noviembre de 1890. Fd°: El Gober-
nador Presidente (ilegible) y el Académico Secretario (Maximiano Hijén)»13,

A este documento acompafiaba la Comisidn de Logrofio otro que era copia del acta de
recepcién del monasterio, en el que se lefa que al «serle encomendada la custodia e inspeccidn
de este notabilisimo edificio», harfa «cuanto esté de su parte a fin de que no sufra detrimento
su integridad, su belleza artistica, deber que le serd tanto mds grato cumplimentar cuanto que,
del minucioso reconocimiento que del ex-monasterio ha hecho, no sabe qué admirar mds,
si la infinidad de recuerdos histéricos que encierra su célebre Pantedn Real, o la maestria
con que artistas de diversos siglos han impreso el bello caracteristico del arte...» 14,

13, Archivo de la Real Academia de San Fernando: leg. 64-5/4. Comisién Central de
Monumentos. La carpeta que contiene los documentos lleva el siguiente titulo: "La Comisién
de Monumentos de Logrofio remite copia del acta de incautacién del Monasterio de Santa Marfa
la Real de Ndjera, hace una historia del edificio y enumera sus desperfectos y deterioros, y su-
plica a la Academia interponga su influencia para conseguir del Gobierno de S.M. consigne las
cantidades precisas para salvar de la ruina tan magnifico santuarié de la Religidn, de la Historia
y de las Artes". El documento lleva al margen la firma del secretario, Avalos, y la fecha de en-
trada en la Academia: 25 de noviembre de 1890.

14. Ibidem.
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Asf pues, aquellos hombres se comprometieron a salvar el edificio y sin el menor re-
curso en sus manos hicieron lo que era procedente hacer: solicitar la ayuda del Estado. Mas
en este caso, la Academia, cuya carencia de medios también era endémica, hizo un viraje,
soslay6 la asignaci6n de una cantidad, y aun cuando estudi6 el contenido del informe en su
sesién ordinaria del primero de diciembre de aquel mismo afio, dio fe de su decisién en una
apostilla escrita al margen del documento que decfa: «Contéstese por Secretarfa indicando
Jos trémites que deben seguirse». En suma, dio un habil quiebro a la demanda de la Comi-
sién de Logrofio y se limit6 a indicar que debfa orientar sus pasos hacia otras instancias si
queria obtener los medios que necesitaba.

Como si previeran su reaccion, ese camino ya habfa sido utilizado. En realidad, otro
duplicado del mismo informe se habfa presentado ante el Director General de Instruccién
Piblica, pero con tan pocas esperanzas que antes de recibir ninguna respuesta, el nuevo
vocal nombrado, sefior Garrdn, insinué que probablemente el tinico medio de conservar el
edificio era conseguir que alguna congregacién religiosa lo ocupase. Transcurri6 todo un
afio sin noticias, muri6 el sagaz secretario Sr. Hijén, y el najerino sefior Garrdn fue elegi-
do para sustituirle. Este asumié con vehemencia su misién e informé ipmediatamente
(1891) a sus compafieros sobre la apremiante necesidad de acometer la obra de los tejados
del monasterio, a punto de desplomarse, y acompafi6 a su informe sendas comunicaciones
del alcalde de Ndjera en las que éste denunciaba una vez més el estado de las cubiertas y los
dafios ocasionados por las lluvias cafdas durante los dfas 23 y 24 de octubre. Arreciaron de
nuevo los presupuestos, los ruegos de la Comisién al Ayuntamiento, las promesas del
gobernador..., pero mientras se iba deshaciendo el edificio.

No habia otra solucién que buscar una orden, una comunidad religiosa que ocupara el
monasterio y asumiera su conservacién. De esto y de hacer una erudita monografia de la
abadia (Monografia histérico-descriptiva de Santa Maria la Real de Ndjera, Logrofio, 1892)
se ocupd el inefable Garrdn, quien volvié a insistir una y otra vez ante los organismos
oficiales de Madrid para que se interesaran en la restauracién de aquel insigne «monumento
nacional». Mas de nuevo estas instituciones volvieron a mostrar su despreocupacion, lo
que obligd a que en los afios subsiguientes el propio Garrdn no cejara hasta conseguir que
la oferta interesara a los antiguos ocupantes del monasterio, los benedictinos. Lo peor fue
que éstos acabaron declinando el ofrecimiento y alegaron la falta de personal. La situacién
era ya insostenible pues hasta el conserje, espectador pasivo de los estragos del monumen-
to, renegaba en 1894 de su mala suerte y se lamentaba de no recibir la menor ayuda:
«siendo esto -decfa- la causa de que el que quiere haga y deshaga en dicho edificio lo que
bien le venga, sin que éste encuentre quien reprenda sus abusoss.

Por fortuna, la testarudez de Garrdn dio sus frutos: en el tltimo momento consiguid
que los religiosos franciscanos de Cantabria accedieran a ocupar el edificio, eso sf, respe-
tando «todo lo que él tiene de cardcter artistico». Su acomodacién era inmediata, por lo que
para el primero de julio de 1895 se comprometié el Ayuntamiento a dejar libre el monas-
terio de algunas familias que todavia lo ocupaban, y a desalojar las dependencias de Co-
rreos y Telégrafos. Es de suponer que durante esos afios se utilizaran como plaza de toros,
teatro y baile piblico, otros escenarios... Por fin, tras tantas peripecias, la suntuosa abadfa
comenzaba a recobrar su antiguo pulso y su prestigio.
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