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Resumen: La finalidad de este articulo es doble. Por un lado pretendemos ahondar en la cuestién de
la tradicion de los precedentes clasicos de la leyenda medieval de la campana de Huesca comparando
entre si tres tradiciones, la griega, la romana y la medieval, que se extienden desde el siglo V a. C.
hasta el siglo XIV, tomando como término ad quem la llamada Crdnica Pinatense. La comparacion
entre esas tradiciones se establecera a partir de los testimonios que de ellas nos han llegado en torno
a cuatro puntos: la peticién de consejo, circunstancias en torno al consejo, las explicaciones del
mensajero al demandante del consejo y, por ultimo, la interpretacidn del consejo por el demandante
y su puesta en practica. Por otro lado, intentaremos establecer una nueva fuente en su fase medieval
diferente a la postulada hasta ahora. Dicha fuente estd relacionada con los manuales de caballeria,
herederos de los libros de estratagemas.

Palabras clave: Tradicion; consejo enigmatico; falso desertor mutilado; libros de estratagemas;
Frontino.

Abstract: This article has a double purpose. On the one hand, it aims to deepen into the tradition of
the classic precedents of the legend of the bell of Huesca by comparing three traditions about the
topic: Greek, Roman and medieval, all of them between the 5t century b.C. until the 14" century AD.
(the Crénica Pinatense will be the terminus ad quem in the medieval tradition), and the evidences
existing about them. Four points in these traditions have been compared: the request of advice, the
circumstances in which the advice is given, the explanations that the messenger offers to the claimant
of the advice and, finally, the interpretation of the advice. On the other hand, the paper aims to offer
a new source for the medieval tradition. This new source is related to chivalry guidebooks, in the
tradition of the stratagy books.

Keywords: Tradition; enigmatic counsel; false mutilated deserter; strategy books; Frontinus.
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INTRODUCCION

n la Cronica de San Juan de la Pefia, escrita en el siglo XIV y
conocida también como Crodnica pinatense (en adelante CP), se narra
la leyenda de la campana de Huesca', protagonizada dos siglos antes
por el rey aragonés Ramiro II el Monje (1134-1137). Segun sabemos por los
testimonios histdricos, Ramiro no estaba destinado, en principio, a ser rey,
pues era el tercero en la linea de sucesion de su familia. Su padre, Sancho
Ramirez, rey de Aragon y Pamplona, lo encomendo6 a la edad de nueve afios
al monasterio francés de San Ponce de Tomeras para que profesase en la
orden benedictina. Cuando muri6 su hermano mayor, Pedro I, en 1104, su
hermano Alfonso fue nombrado rey y €l paso a ser el segundo en la linea
sucesoria. El nuevo monarca reclamoé su presencia en Espafia. Ramiro dejé
el monasterio francés en 1110 y regresé a la peninsula. Ese mismo afio
inici6 una fallida carrera eclesidstica promovida por su hermano, quien en
modo alguno lo consideraba sucesor suyo al trono por mas que fuese el
unico descendiente vivo de la linea de los Ramirez. En 1134 Alfonso muri6
sin descendencia. Habia dejado en su testamento que la corona la heredasen
las 6rdenes militares del Temple. Esa decision no gustdé ni a navarros ni a
aragoneses. Siendo unos y otros contrarios al testamento, decidieron elegir
un nuevo rey, pero, ante la falta de acuerdo, cada uno nombr6 al suyo. La
eleccion de los aragoneses, aunque no de forma unanime, fue Ramiro®. La
campana de Huesca, explicacion del supuesto castigo con el que combatio la
rebeldia de los nobles aragoneses, es el aspecto de su reinado que mayor
difusion ha tenido. La CP recoge el primer testimonio conocido de dicho
episodio.
Segin se cuenta en la cronica, cuando el rey Alfonso muri6 sin
descendencia, los navarros propusieron un monarca que no gusté a los

' La bibliografia sobre la campana de Huesca y su pervivencia en la literatura y en las artes
desde la Edad Media hasta la actualidad es abundante. Remitimos al ultimo estudio general
que se ha hecho del tema en el que se recoge una amplia bibliografia al respecto cf..Alagon
Ramoén (2014) 205-259.

* La figura de Ramiro II esta detalladamente estudiada en Lapefia Patl (2008). En el capitulo
séptimo aborda los problemas de su reinado que pudieron dar lugar a la leyenda que nos
ocupa.
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DE HERODOTO A LA CAMPANA DE HUESCA 155

aragoneses. Por ello, estos decidieron nombrar heredero de la corona a
Ramiro, el hermano del difunto rey. Ramiro habia sido monje en el
monasterio francés de San Ponce de Tomeras. Sin embargo, no todos los
nobles aragoneses pensaban que un monje podia ser un buen rey. Y como
unos lo querian y otros lo rechazaban, el nuevo rey decidié pedir consejo a
su maestro, el abad del monasterio en el que habia profesado, y le envid un
mensajero con una carta. El abad condujo al emisario al huerto del
monasterio. Alli desenvaind una pequefa espada y sin mediar palabra,
mientras leia la carta, iba cortando las coles que mas sobresalian. Hecho
esto, se volvio hacia el mensajero y le dijo que contara a su rey cuanto habia
visto, pues no le iba a dar ninguna otra respuesta. Y aquel asi lo hizo.
Ramiro escuchd las palabras del mensajero y comprendié que el huerto
representaba su reino y las coles a los nobles. Convocd entonces cortes en
Huesca con el pretexto de hacer una enorme campana que se oyera en todo
el reino. Los nobles aragoneses eran decapitados a medida que llegaban a
palacio. Con las cabezas cortadas Ramiro mandé hacer un circulo en el
suelo y colgo6 una del techo en su centro. Esa fue la campana de Huesca. La
matanza provoco la huida de los nobles contrarios al monarca con lo que la
tranquilidad retorn¢ al reino.

Si bien el castigo de los nobles relatado en la cronica cuenta con un
soporte historico refrendado por los Anales Toledanos, una coleccion de
noticias incluidas en uno de los manuscritos del Fuero General de Navarra
y la obra de Ibn 'Idari, Al-Bayan al-Mugrib®, la historia en su conjunto tiene
claros precedentes clasicos: Herodoto, Aristoteles, Plutarco, Didgenes
Laercio, Dionisio de Halicarnaso, Livio, Ovidio, Plinio el Viejo, Valerio
Maximo, Frontino, Floro, Dion Casio, Servio, Polieno, Orosio y Zonaras.

Los diferentes autores, salvo Dion Casio y Orosio, han sido ya
sefialados como precedentes en mayor o menor medida, pero nunca todos
ellos en la misma obra®. Asimismo, los trabajos en los que se los menciona

3 Laliena Corbera (2000) 71-72 y (2003) 76-77; Martinez Tomey (2013) 14-24. Se trata de
dos hechos distintos. Por un lado, la muerte de las potestades de Huesca de la que hablan los
Anales Toledanos y el Fuero General de Navarra; por otro, la historia arabe del castigo
recibido por siete nobles ladrones que habian asaltado un convoy musulman.

* Alvar Ezquerra (1980) 5-15 sefiala como precedentes a Herddoto, Aristoteles, Dionisio de
Halicarnaso, Diogenes Laercio, Livio, Valerio Maximo y Frontino; Romeo Pallas (1989)
557-558 a Herddoto, Aristoteles, Dionisio de Halicarnaso y Livio; Fontana Elboj (1989) 46-
49 a Herddoto, Aristoteles, Dionisio de Halicarnaso, Livio, Valerio Maximo, Plutarco,
Ovidio y Floro; Felton (1998) 42-54 a Herddoto, Aristoteles, Livio, Dionisio de Halicarnaso,
Ovidio, Plinio, Valerio Maximo, Floro, Frontino, Polieno y Zonaras; Laliena Corbera (2000)
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se limitan en la mayoria de los casos a citarlos sin entrar en detalles acerca
de qué dicen los textos, como lo dicen, qué relacion hay entre unos textos y
otros, entre unos autores y otros o entre las diferentes tradiciones que existen
de la historia narrada. Nuestra intencién no es repetir lo ya dicho, sino
ahondar en la cuestion de la tradicion y evolucion del propio episodio, que
esta relacionado con los motivos populares del consejo enigmatico, el tirano
que corta la cabeza a sus stbditos rebeldes y el falso traidor mutilado’.

Tomando como término ad quem la CP, se puede hablar de tres
tradiciones de este episodio, la griega, la romana y la medieval. En cada una
de ellas cambian los personajes y la ambientacion, sin embargo la anécdota
referida es la misma: un gobernante solicita consejo por mediacion de un
emisario a una persona a la que considera de mayor rango. Esta no responde
de forma oral, sino que se limita a cortar la parte sobresaliente de una planta,
lo que es interpretado por el demandante como el consejo solicitado y
supone la muerte de sus subditos mas poderosos.

La anécdota aparece mas o menos desarrollada segin el autor y la
época. Las variaciones se pueden explicar como reflejo de la capacidad de
recreacion y adaptacion de la tradicion literaria. En cualquier caso, y como
iremos viendo en el desarrollo del trabajo, el hecho de que simplemente
baste con nombrar al protagonista o el corte de la planta correspondiente
invita a pensar que fue un motivo reutilizado a lo largo de la historia. La
anécdota se desarrolla mas alla de la CP llegando hasta nuestros dias. Pero
eso excede ya los limites propuestos.

Los precedentes de la tradicion medieval los hallamos tanto en Grecia
como en Roma. La tradicion griega se rastrea desde Herddoto hasta
Didgenes Laercio. La romana comenzo en el siglo III a. C. con los analistas.
No obstante, el primer testimonio que se conserva corresponde al siglo I a.
C. Esta tradicion se rastrea a lo largo de la época imperial llegando hasta el

57-60 y (2003) 80 a Herddoto, Aristoteles, Livio, Dionisio de Halicarnaso, Plutarco, Ovidio,
Floro y Valerio Méaximo.

5 El caracter folklorico de ese episodio ha sido postulado por diferentes autores como son
Lida de Malkiel (1941) 25-26 nota 1, Alvar Ezquerra (1980) 7, Koves-Zulauf (1987) 145,
Felton (1998) 42 y Pedrosa (2007-2008) 267-298. Los tres primeros se limitan a sefialar su
caracter folklorico. Felton recoge el motivo del consejo enigmatico con sus variantes mas
conocidas en la tradicion rabinica (cf. S. Thompson 1955-58 motivo H 599.5), y Pedrosa el
del tirano que corta la cabeza a sus subditos, estableciendo contactos con relatos mogoles,
osetas y de los reyes de Britania. El tercer motivo, que solo aparece en esta anécdota en la
tradicion romana, no estd muy estudiado ni estd formalmente incorporado en ningun indice
de motivos.
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bizantino Zonaras. Y mientras que la tradicion griega fue seguida tnica y
exclusivamente por autores griegos, la romana contd con escritores latinos y
griegos entre sus representantes. La tradicion medieval cuenta con escasos
testimonios, todos ellos navarros y aragoneses.

Iremos desarrollando el estudio de las tres tradiciones en torno a cuatro
puntos y examinaremos los parecidos y diferencias tanto entre los autores de
una misma tradicién como entre las propias tradiciones. Dichos puntos son:

1. peticion de consejo (quién pide consejo y a quién se lo pide);

2. circunstancias en torno al consejo (qué consejo se pide y como se
solicita, donde y como se da el consejo, motivo por el que se
actaa asi);

3. explicaciones del mensajero al demandante del consejo;

4. interpretacion del consejo por el demandante y su puesta en
préctica.

1. TRADICION GRIEGA

Segun la tradicion griega, Periandro de Corinto pidi6 consejo a través de un
mensajero a Trasibulo, tirano de Mileto, para gobernar mejor su ciudad. El
tirano condujo al mensajero a un trigal fuera de la ciudad y alli fue
tronchando las espigas que sobresalian. Tras ello lo despidi6 sin darle
ningiin consejo de viva voz. El mensajero regresd6 a Corinto y relatdo a
Periandro lo que habia visto. Periandro entendi6 que el corte de las espigas
era el consejo que Trasibulo le daba. Las espigas que sobresalian eran los
ciudadanos mas destacados y habia que eliminarlos.

Esta tradicion se extiende en el tiempo desde el siglo V a. C. al I d. C.
El episodio lo recogen Herddoto, Aristdteles (dos veces), Plutarco y
Diogenes Laercio.

[Tépyag yop mapd Opacvfoviov knpuka €mvovOdveto, Gviva Gv TPOTOV
GCPUAESTEPOV  KOTOOTNOAUEVOG TV TPNYUAT®V KOAMOTO TNV  TOAWV
gmrponevol. ®pacvPoviog o0& Tov ENBovTa mapd e Ilepiavdpov EEnyayev EE®
00 Boteog, €oPag O0¢ &g dpovpav Eomapuévnyv dupo te deéfle O ANlov
EMEPOTOV T€ Kol avamodilmv Tov kipuka kot v amd KopivBov dméw, kai
gkOlovev aigl Okme Tva 1001 TV AoTOYXDMV VIEPEYOVTA, KOAOV®V OE EPPITTE,
8¢ O tod Anjiov 10 K6AMGTOV Te Koi Padvtatov Siépbelpe TPOTH TOLOVTE.
deEerBov 6¢ 10 ywpiov kol VTOBEUEVOG EMOG OVOEV GMOTEUTEL TOV KIPLKOL.
vootioavtog 8¢ Tod knpukog &¢ v Kopvhov v mpdbupog muvOdvesdon Ty
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vonknv 6 Ilepiavdpog 6 3¢ ovdév ol €pn Opacvfoviov vrobicHou,
Oopdle e odTod Top 01OV v EVSpaL ATOTELYELE, MG TOPATATYE T& Kol TdV
EovTod owdpwpov, amnysduevoc TG TEP TPOC BOpoacvfodiov dmmmes.
[epiavdpog 8¢ ovvielc 0 mombey kol vom oymv, g oi vmetifeto
OpacOPoVAOC TOVG VIEPOYOLS TV ACTMOV Qovevely, &vBadta On mdoov
Koo TOL EEEQOvEY ¢ TOUC TOATOC .

®aci yap Tov [epiavdpov eimelv pev 00OEV TPOG TOV TEPPOEVTA KPLKO TTEPT
THS cupPovAiog, dpapodvia 8¢ TOLG VIEPEXOVTASG TAV OTUYD®V OLOADVIL TV
Gpovpav &0ev Ayvoodvtog pev Tod KAPLKOG TOD YIYVOUEVOL TNV aitiow,
amayyethavtog 8¢ 10 cvumecdv, cuvvoijcol OV OpacvPfoviov 6Tl el TODC
VmepéyovTag Gvopag Gvorpeiv’.

"Ex yap to0tmv ovpfaiver yiyvesOot kai oG EmPOLAGC, TOV HEV Gpyev aOTdOY
Bovlopévawv, TV O& U Oovievew. O0sv kol tO Ilgpiavdpov mPoOg
®pacvPfoviov cUUPOLAELUA EGTLV, 1] TAOV VIEPEYOVIMV GTOYDMOV KOAOLOILS, MG
80V aiel TOVG VIEPEYOVTOC TMY TOMTAY GvaLpeiv®.

6 Hdt. 5, 92, 2-3: “Resulta que despach6 un heraldo a la corte de Trasibulo para preguntarle
que con qué tipo de medidas politicas conseguiria asegurar solidamente su posicion y regir la
ciudad con el maximo acierto. Entonces Trasibulo condujo fuera de la capital al emisario de
Periandro, entr6 con él en un campo sembrado y, mientras recorrian el trigal, empez6 a
forumlarle al heraldo repetidas preguntas por el motivo de su viaje desde Corinto; y, de paso,
cada vez que veia una espiga que sobresalia, la tronchaba -hecho lo cual la arrojaba al suelo-,
hasta que, con semejante porceder, acabd por destruir lo mas espléndido y granado del trigal.
Y, una vez atravesado el labrantio, despidio al heraldo sin haberle dado ni un solo consejo.
Cuando el heraldo regresé a Corinto, Periandro estaba ansioso por conocer el consejo. Pero
el emisario le respondi6 que Trasibulo no le habia dado ninguno, y que él estaba sorprendido
de que Periandro lo hubiera enviado a la corte de un sujeto como aquel, un loco rematado
que destrozaba sus posesiones (y le contd detalladamente lo que habia visto hacer a
Trasibulo). Sin embargo, Periandro comprendié el comportamiento de Trasibulo y se
percat6 de que le aconsejaba asesinar a los ciudadanos mas destacados”. Texto griego de
Rosen (1997), traduccion de Schrader (2008) 166-167.

7 Arist. Pol. 3, 13, 17: “Cuentan que Periandro no dijo nada al mensajero enviado para pedir
consejo, sino que arrancando las espigas que sobresalian iguald el campo. El mensajero,
aunque ignoraba la causa de esta accion, refirié lo ocurrido, y por ello Trasibulo comprendio
que debia suprimir a los hombres que sobresalian™. Los pasajes de Aristoteles citados en este
estudio corresponden a la edicion de Aubonet (1971 y 1973), traduccion de Garcia Valdés
(1988) 193.

8 Arist. Pol. 5, 10, 12-13: Y de ahi procede el consejo de Periandro a Trasibulo de cortar las
espigas que sobresalian, queriendo significar que se debe suprimir siempre a los ciudadanos
que sobresalgan”. Traduccion de Garcia Valdés (1988) 334.
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Ac 6¢ OpacvPoviog AT KOAOVGELS TAV BKPOV OO TOAITNG DENyETTON )
TPOGIELEVOC .

Td pev kMpokt oed 0bOEV Vmekpvauny. dyoymv 6& avtov €G ANiov, TOLC
VIEPPLENG TV AOTUYOOV PAPOw maimv drnedépilov, OpapTEOVTOG EKEVOD. Kal
ool avayyeAéet, i Emépoto, 6 T uev dkovoeiey 1j 1ot ol t€ moiel obtwg, Hv Y’
€0EANG xaptovacOo v aicuuvntiny Tovg EEGyoug TV ToMTémY E€aipety, TV
T€ TI¢ EYOpOG TOL PaivnTal, v Te Wr|. BITOTTOG Yop Gvopl GiGLUVITY KOl TV TG
étipov'”.

Cada autor refiere el episodio en un contexto literario distinto. Herddoto lo
incluye en su historia, en una digresion sobre la tirania de los cipsélidas.
Aristoteles lo relata en su Politica. En la primera ocasion lo incluye al hablar
del ostracismo y en la segunda al tratar acerca de los cambios de los
diferentes regimenes politicos. En ambos casos su narracién supone una
aclaracion a una opinion expuesta en sus explicaciones. Plutarco recordd la
anécdota de pasada y sin desarrollarla en su Banquete de los siete sabios.
Diogenes Laercio la relata en sus Vidas de fildsofos ilustres en la que
incluye a Periandro como uno de ellos. Son todas obras en prosa.

Salvo en Aristoteles, Periandro es el que pide el consejo y Trasibulo el
que lo da. Ambos son gobernantes de distintas ciudades, pero Periandro
llevaba menos tiempo gobernando que Trasibulo. Vemos, pues, que pide
consejo aquel de menor rango, ya que lleva menos tiempo gobernando. La
inversion que se recoge en Aristoteles podria deberse a que Periandro
figuraba en la lista de los siete sabios y era mas propio que fuera ¢l el que
diera el consejo.

No existe una postura comun acerca del que pide el consejo como
gobernante. Herddoto nos dice que, si bien goberné de buena manera sus
primeros afios, se volvio peor al seguir el consejo de Trasibulo. Para
Aristételes también es un mal gobernante. Sin embargo, Plutarco nos dice
que Periandro fue un buen gobernante precisamente por no seguir el consejo
de Trasibulo.

? Plu. Septem. 147C: “No aceptando lo que mi conciudadano Trasibulo le aconseja acerca de
cortar lo que sobresale”. Texto griego de Lo Cascio (1997). Esta y las demas traducciones de
los textos clasicos en las que no figura traductor son mias.

""DL. 1, 100: “Nada respondi a tu enviado, sino que llevandolo a un campo de mieses, vio
como cortaba yo las espigas mas altas ddndoles con una vara; si se lo preguntas, €l te contara
lo que oy6 y vio. Obra tu asi, ya que quieres retener el mando: deshazte de los ciudadanos
poderosos, parézcante enemigos o no, pues al tirano aun los amigos le son sospechosos”.
Texto griego de Marcovich (1999), traduccion de Ortiz y Sainz (1986) 40.
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160 CRISTINA SANCHEZ MARTINEZ

Segin Herodoto, Periandro queria saber como gobernar mejor su
ciudad. En el resto de los autores no se indica el motivo por el que pide el
consejo. En lo referente a las circunstancias en las que este se da, Herdédoto
nos cuenta que el tirano guio al mensajero fuera de la ciudad y que, mientras
conversaba con €l acerca de su viaje, iba tronchando, aunque sin especificar
coémo, las espigas que sobresalian y las arrojaba al suelo. Tras destrozar lo
mas hermoso del sembrado, el tirano despidio al heraldo sin darle ningin
consejo. En la primera mencion de Aristoteles, Periandro y el mensajero se
hallan en una tierra de labor donde aquel va cortando las espigas sin decir
palabra, mientras iguala en altura las mieses. No se nombra el trigal, pero no
hace falta, puesto que las plantas cortadas son espigas. En la segunda, no se
indica ni donde estan ni que Periandro corte las espigas en silencio. Solo se
dice que las va tronchando. Plutarco se limita a sefialar que el consejo dado
es cortar lo que sobresale, sin especificar mas.

Las narraciones de Herodoto, Aristoteles y Plutarco estian en tercera
persona. Frente a ellas Diogenes Laercio presenta una variante. El episodio
no estd completo, pero nos ha llegado, precisamente, el encuentro entre
Trasibulo y el mensajero. La version que ofrece este autor es una carta del
tirano a Periandro. El propio Trasibulo narra en primera persona a Periandro
coémo llevo al mensajero a un trigal y como cort6 alli las espigas sin decirle
nada. A diferencia de los restantes autores, Diogenes si nos dice de qué
instrumento se sirvid. Lo hizo con una vara. La presencia del instrumento
cortante podria ser un influjo de la tradicion romana, ya desarrollada cuando
Plutarco escribi6 su obra. En dicha tradicion si se suele especificar este
detalle.

De los diferentes autores solo Herddoto hace que el rey hable mientras
corta las plantas. No obstante, la conversacion nada tiene que ver con el
consejo. Gira en torno al viaje desde Corinto.

En cuanto a la explicacion que el mensajero da a Periandro, Herodoto
dice que aquel indic6é a su amo que Trasibulo no estaba en sus cabales,
refiriéndole lo que le habia visto hacer. Aristoteles y Plutarco no aportan
nada al respecto. Y en Didgenes Laercio no ha lugar esa explicacion, puesto
que es el propio Trasibulo el que cuenta a Periandro lo que ha pasado.

La interpretacion del mensaje por parte de Periandro no siempre esta
presente en el relato. Herodoto nos dice que Periandro, ansioso por conocer
el consejo, comprendi6 lo que aquel le aconsejaba: tenia que acabar con los
ciudadanos mas sobresalientes. Lo hizo y se convirtio en un tirano cruel. En
Aristoteles la interpretacion es la misma: Trasibulo debia deshacerse de
aquellos que mas sobresalian. Plutarco no especifica nada al respecto, pero
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DE HERODOTO A LA CAMPANA DE HUESCA 161

si indica que, al no hacer caso del consejo, Periandro fue buen gobernante.
En Didgenes es el propio Trasibulo el que ofrece en su carta la
interpretacion a su conducta. Este hecho, el que sea la propia persona que da
el consejo la que lo interprete, no se repetira en futuras tradiciones.

La tradicion griega sera nombrada por dos autores de la tradicion
romana, Dionisio de Halicarnaso y Zonaras. Nos referiremos a ellos en su
debido momento.

2. TRADICION ROMANA

En la tradicion romana se producen una serie de cambios que afectan a los
personajes, al espacio en el que transcurre el encuentro, a la naturaleza del
consejo pedido y a la planta cortada. Asimismo se indica el instrumento con
el que se realiza el corte. Pero aun hay mas. La historia del mensajero se
entremezcla con otra trama argumental cuyo precedente se halla también en
Herodoto. Nos referimos a la historia de Zopiro''. Y al hacerlo, los motivos
del consejo enigmatico y el tirano que corta la cabeza a sus subditos rebeldes
se mezclan con el del falso traidor mutilado'?. Fontana Elboj sefiala que la
confusion pudo deberse a que ambos tuvieron un antepasado llamado
Demarato'. La coincidencia del nombre llevo a confundirlos y a unir en una
sola dos historias diferentes.

Segun esta tradicion, Sexto Tarquinio y su padre, Tarquinio el
Soberbio, rey de Roma, forjaron un plan para hacerse con la ciudad de
Gabios. El hijo apalabr6 con el padre el hacerse azotar antes de dirigirse a
Gabios. Alli explico a sus habitantes que el rey lo habia maltratado y que no
deseaba volver con ¢l. Los de Gabios lo acogieron en su ciudad. Tras
forjarse alli una posicion a base de victorias apalabradas de antemano con su
padre, Sexto envio a este un mensajero para pedirle consejo sobre como

" Hdt. 3, 151-160. Zépiro ayudd a Dario a capturar la ciudad de Babilonia. Tras hacerse
trasquilones en el pelo, cortarse la nariz y las orejas y hacerse azotar, Zdpiro se presentd ante
Dario y urdi6 con €l la manera de hacerse con Babilonia. Zdpiro fue a Babilonia e hizo creer
a sus habitantes que su aspecto se debia a la maldad del rey persa. Los babilonios lo
aceptaron sin sospechar que esa seria la causa de su desgracia, pues, tras entregarle las llaves
de la ciudad después de haber luchado con ellos contra Dario, Zdpiro los traiciono.

'2 Hemos encontrado en un relato 4rabe el motivo del hombre que se hace azotar por un
superior para engafiar a un tercero de otro bando y conseguir su proposito, pero sin conexion
con los otros dos motivos que aparecen en la anécdota objeto de estudio, cf. Khawam (1992)
315-318. Asimismo en la literatura arabe perdurd la historia de Zopiro, pero sin
entremezclarse con los otros dos motivos nombrados, cf. Muth (1992) 230-267.

'3 Fontana Elboj (1989) 48.
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debia actuar. Tarquinio llev6 al mensajero al jardin de palacio. Alli, sin decir
palabra, fue cortando las amapolas que mas sobresalian. Y tras ello mando
de vuelta al mensajero sin darle ningin mensaje de viva voz. El hijo
interpret6 la accion de su padre como el consejo solicitado y maté a los
ciudadanos mas destacados.

La tradicion romana es mas larga y duradera en el tiempo que la griega.
Cuenta con autores latinos y griegos entre sus transmisores. Al igual que en
aquella, no todos los autores refieren el relato con igual profusion. Aunque
la tradicion latina se inici6 en el siglo I1I a. C. con los analistas, los primeros
testimonios que nos han llegado son posteriores y datan del siglo I a. C.
Corresponden a Livio, Ovidio y Dionisio de Halicarnaso.

Tum ex suis unum sciscitatum Romam ad patrem mittit quidnam se facere
uellet, quando quidem ut omnia unus publice Gabiis posset ei di dedissent.
Huic nuntio, quia, credo, dubiae fidei uidebatur, nihil uoce responsum est; rex
uelut deliberabundus in hortum aedium transit sequente nuntio filii; ibi
inambulans tacitus summa papauerum capita dicitur baculo decussisse.
Interrogando exspectandoque responsum nuntius fessus, ut re imperfecta, redit
Gabios; quae dixerit ipse quaeque uiderit refert; seu ira seu odio seu superbia
insita ingenio nullam eum uocem emisisse. Sexto ubi quid uellet parens quidue
praeciperet tacitis ambagibus patuit, primores ciuitatis criminando alios apud
populum, alios sua ipsos inuidia opportunos interemit'*.

lamque potens misso genitorem appellat amico,
perdendi Gabios quod sibi monstret iter.

hortus odoratis suberat cultissimus herbis
sectus humum riuo lene sonantis aquae:

illic Tarquinius mandata latentia nati

accipit et uirga lilia summa metit.

" LIv. 1, 54: “Envié a Roma a una persona de su confianza a inquirir a su padre qué queria
que hiciese, dado que por concesion de los dioses €l tenia el poder absoluto en Gabios. No se
le dio respuesta alguna de palabra a este mensajero por no parecer, creo, muy de fiar; el rey
sali6 al jardin de palacio como para reflexionar, seguido del emisario de su hijo; paseando
por alli en silencio iba tronchando, segin dicen, con un bastéon las amapolas que sobresalian.
Cansado el mensajero de preguntar y de esperar respuesta, entiende que su mision ha
fracasado y vuelve a Gabios; expone lo que dicho y lo que ha visto: que el rey no ha
pronunciado ni una sola palabra, fuese por ira, por odio o por su innata arrogancia. Cuando
Sexto vio con clariad lo que hizo su padre ordenaba con sus callados rodeos, hizo matar a los
ciudadanos principales, a unos acusandolos ante el pueblo y a otros aprovechando la
animosidad que despertaban”. Texto latino de Ogilvie (1974), traduccion de Villar Vidal
(1990) 255-256.
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nuntius ut rediit decussaque lilia dixit,
filius 'agnosco iussa parentis' ait'"”.

Tooavtng on yevopevog Eovaiag 6 EETOg KUPLog St AmATNG KOl PEVOKIGUOD
v Bepamdviov Tiva Aabav tovg ofiovg méumel Tpog TOV matépa TV T
gEovaiav, fiv eineac v, Snidcovto kol mevsodpevoy, Tl ypf ToEy. 6 88
Tapicdviog 000e TOV Bepdmovia YIvoKkew POLAOUEVOG, O TOV VIOV Ekélevoe
TMOoElY, dywv TOv dyyehov mpofiAbev €ic TOV mapakeipevov 10ig Pactieiong
Kimov: £Tuyov 08 UNKOVEC €V aDTd TEPLKVIOL TANPELS 1O ToD Kapmod Kol
oLvyKOdTg dpav Eyovcar deimv On S Tovtev Thg VmEpeyovong el
UNK®VOG TG CKATOVL TOU®V TV KEQUATV OTNPATTE. TADTO TOUGOG ATECTEIAE
TOv  dyyehov 00OEV  Amokpwvapuevog (T@®) TOAMAKIG EmepmTdVTL, TNV
Bpacvfovrov Tod Milnciov didvolay g Epotrye SOKEL LUNGOUEVOG: Kal YO
ékeivog Iepavopp mote 1® Kopwbiov tupdvve movBavopéve S tod
TEPPOEVTOG AyyéAov, TG GV £YKPATESTATA TV APYIV KATAGYOL, AOYOV EV
ovdéva dméoteiley, dcodovdeiv 82 Tov fiovta map” avtod kedevsac, Nye St
GpOVPOG GITOGTOPOV Kol TOVG VIEPEXOVTOS TMV GTOUYVWV ATodpavwy Eppintel
ool owdokwv, 6Tl Ol TV AoTMOV TOVG SOKIUMTATOLG KOAOVEW TE Kol
dapBeipetv. 10 TapamAnclov on kai Tod Tapkuviov TOTE TOMGUVTOG GUVELG
v duvotav Tod Tatpog 0 XéETog, Ot kehebel Tovg Vmepéyovtag T@v Iaficov
davoupeiv, cuvekddeoey eic skkAnoio o TG .

5 Ov. fast. 2, 701-8: “Y nada mas sentirse con poder, envié un amigo a su padre a
consultarle el modo que le sugeria de destruir a Gabios. Habia cerca un jardin bien cultivado
de plantas olorosas, cuyo terreno cortaba un arroyo de agua de suave murmullo. Alli recibid
Tarquinio el recado secreto del hijo, y con una vara descabezd los lirios. Cuando volvio el
mensajero y le contd el desmoche de los lirios, el hijo dijo: «Entiendo las érdenes de mi
padre»”. Texto latino de Frazer (1976), traduccion de Segura Ramos (1988) 89.

'“D.H. 4, 56, 1-4: “Cuando con trampa y engafio se hubo hecho con tan gran poder, Sexto,
sin que lo advirtieran los gabinos, envid a uno de sus criados a su padre para que le diera
noticia del poder que habia obtenido y le preguntara qué debia hacer. Tarquinio, como no
queria que el criado se enterara de lo que ordenaba hacer a su hijo, condujo al mensajero al
jardin que habia junto a palacio. Alli crecian adormideras cargadas ya de fruto y listas para la
recoleccion. Avanzo por en medio de ellas y a su paso iba arrancandoa golpes de baston la
cabeza de todas las adormideras que sobresalian. Después de hacer esto, despacho al
mensajero sin haberle dado resuesta alguna a sus repetidas preguntas, imitando segun creo,
la idea de Trasibulo de Mileto; pues también aquel, cuando en cierta ocasion Periandro,
tirano de Coritno, le preguntd por medio de un mensajero como podria mantener su poder
con absoluta firmeza, no le envid ninguna respuesta de palabra, sino que ordeno al
mensajero que le siguiera, lo condujo a través de un labrantio sembrado de trigo y, cortando
las espigas que sobresalian, las iba arrojando al suelo, dando a entender con esto que debia
reprimir y eliminar a los ciudadanos mas sobresalientes. Asi pues, en aquella ocasion,
Tarquinio actué de modo semejante, y Sexto comprendio el plan de su padre: le ordenaba
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Livio incluye el relato como una de las historias del ultimo de los reyes
romanos. Ovidio lo inserta en el libro segundo de los Fasti, en los versos
dedicados al 24 de febrero, en los que incluye, previo a los episodios de
Bruto y Lucrecia, el de la toma de Gabios. Lo expone como un ejemplo mas
de las malas artes del rey que, de alguna manera preludian la felonia que se
cometera con Lucrecia. Dionisio, como Livio, lo inserta en las historias que
se cuentan del ultimo rey de Roma. Dionisio es el primer autor de esta
tradicion que incluye el paralelo con el relato griego, aunque sin nombrar a
ningun autor. Simplemente afiadié un «mg &uotye doke». Esta alusion a la
tradicion griega no se repetird hasta Zonaras, doce siglos mas tarde.

La tradicion romana continia en los siglos siguientes con Valerio
Maximo, Plinio el Viejo, Frontino, Floro, Polieno, Dion Casio, Orosio,
Servio y Zonaras.

Subito namque se ad Gabinos contulit tamquam parentis saeuitiam et uerbera,
quae uoluntate sua perpessus erat, fugiens, ac paulatim unius cuiusque fictis et
compositis blanditiis adliciendo beniuolentiam, ut apud omnes plurimum
posset consecutus, familiarem suum ad patrem misit indicaturum
quemadmodum cuncta in sua manu haberet et quaesiturum quidnam fieri
uellet. iuuenili calliditati senilis astutia respondit, si quidem re eximie
delectatus Tarquinius, fidei autem nuntii parum <credens> nihil respondit, sed
seducto eo in hortum maxima et altissima papauerum capita baculo decussit.
cognito adulescens silentio simul ac patris facto causam alterius, <alterius>
argumentum peruidit, nec ignorauit praecipi sibi ut excellentissimum quemque
Gabinorum aut exilio summoueret aut morte consumeret'’.

matar a los gabinos destacados”. Texto griego de Jacoby (1967), traduccién de Alonso-Seco
(1984) 83-84.

7 VAL. MAX. 7, 4, 2: “De repente, se pasé al bando de los gabinos, como si huyera de la
crueldad y los azotes de su padre (azotes que se habia infligido voluntariamente). Por medio
de falsas y premeditadas lisonjas comenzd poco a poco a atraerse la benevolencia de todos
los cidadanos. Cuando gozo6 de gran influencia entre todos ellos, envié a un amigo suyo
junto a su padre para que le informara de que lo tenia todo controlado y le preguntase qué
queria que hiciese. A la sutileza del joven respondié la astucia del viejo. Por mas que aquella
noticia le colmaba de alegria, Tarquinio no quiso fiarse del mensajero y no dio ninguna
contestacion, sino que lo llevo con €l hasta un jardin y con un bastoén arranc6 las cabezas
mas grandes y crecidas de las adormideras. Cuando el joven Sexto tuvo conocimiento del
silencio y la conducta de su padre, comprendi6 el motivo de aquel y el significado de esta, y
supo que le ordenaba relegar al exilio a los gabinos mas notables o bien darles muerte”.
Texto latino de Kempf (1854), traduccion de Lopez Moreda, Harto Trujillo y Villalba
Alvarez (2003) 38.
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Fuisse autem in honore apud Romanos semper indicio est Tarquinius
Superbus, qui legatis a filio missis decutiendo papauera in horto altissima
sanguinarium illud responsum hac facti ambage reddidit'®.

Tarquinius Superbus pater, principes Gabinorum interficiendos arbitratus, quia
hoc nemini uolebat commissum, nihil nuntio respondit qui ad eum a filio erat
missus; tantum uirga eminentia papauerum capita, cum forte in horto
ambularet, decussit. nuntius sine responso reuersus renuntiauit adulescenti
Tarquinio, quid agentem patrem uidisset; ille intellexit idem esse eminentibus
faciendum.

Neque enim filium uerberare dubitauit, ut simulanti transfugam apud hostis
hinc fides esset. Cui Gabiis, ut uoluerat, recepto et per nuntios consulenti quid
fieri uellet, eminentia forte papauerum capita uirgula excutiens, cum

per hoc interficiendos esse principes uellet intellegi - qua superbia! -sic
respondit tamen®.

‘0 3¢ Gyyehov KpOPO TEUWOG TOV TATEPO T)PETO, Ti dpdv KeAevor Tapkuiviog
0g, Kol yap ETuyev OPIAGDY &V KNT®, TOLG VYNAOTATOVG UNKOVOS ATOKAAGOG
£on TPOC TOV Gyyerov ‘@pale pov Td moudi TanTo TPdTTEY . O UEV fyyElley, O
o€ Zéfotog v uPiwv tovg mpogyovtag dapbeipag, oltm UNYovVNGAUEVOC
gpepiay kai doBévelay Tapiowg Ty mOMy avtdv Tapédnke Popaio” .

'8 PLIN. nat. 19, 169: “Que fue siempre valorada por los romanos lo demuestra Tarquinio el
Soberbio quien, golpeando las amapolas mas altas en el jardin, ofrecio de forma oculta
aquella sanguinaria respuesta a los mensajeros enviados por su hijo”. Texto latino de
Rackham (1961).

' FRONTIN. strat. 1, 1. 4: “Tarquinio el Soberbio, pensando que los principales de los
gabinos debian ser asesinados, como no queria revelar este secreto a nadie, no respondio
nada al mensajero que habia sido enviado ante él por su hijo. Se limitd a golpear con un
baston las cabezas que sobresalian de las amapolas, pues se encontraba paseando por
causalidad en un jardin. El mensajero, que regresaba sin respuesta, comunico al joven
Tarquinio qué habia visto hacer a su padre. Aquel comprendi6 que debia hacer lo mismo con
los que destacaban”. Texto latino de Ireland (1990).

2 FLOR. epit. 1, 1, 7: Y no dudé en azotar a su hijo para que este, simulando ser un desertor,
se ganara la confianza entre los enemigos desde aquel momento. Y como aquel que habia
sido aceptado en Gabios, segun el plan, le consultara mediante mensajeros qué debia
hacerse, le contestd golpeando con una vara las cabezas de las amapolas que por casualidad
sobresalian, queriendo que se entendiera -jqué soberbia!- que los mas importantes debian ser
eliminados”. Texto latino de Jal (1967).

! Polyaen. 8, 6: “Y ¢él, después de enviar secretamente a su padre un mensajero, le pregunt6
qué le ordenaba hacer. Y Tarquinio, que se encontraba a la sazén conversando en el jardin,
cortando las adormideras mas altas, dijo al mensajero: «dile a mi hijo que haga lo mismo».
Este asi se lo comunico, y Sexto, tras matar a los que sobresalian antre los gabios, dejando
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Et quidquid in Gabios uel fraude propria uel poena filii uel Romanis uiribus
perpetrauit™.

Tarquinius ob multa quidem superbus est dictus, praecipue tamen propter hanc
causam. mandauit aliquando cuidam satelliti ut cuiusdam oppidi omnes
principes interimeret. profectus ille grandem multitudinem repperit. quod cum
ei renuntiasset deambulanti cum uirga in hortis, detrectans ille responsionem
capita decussit papauerum, ut satelles quid fieri uellet, agnosceret™.

"Entl tovto1g AdBpa mELyag Tva, T0 cupPavTa te EyvapIos T¢) ToTpl, Kod 1pog
70 uéMov yvounv fimoev &€ adtod. ‘O 8¢ eine pev 16 mepedévtt ovdév, tval
un fowg yvoobeig, Ekav T §j dxwv E&ginot gig 6 Kijmov gicayaydv avtov, &v
@ UNKOVEC NoaV, TOG KMSVAC adT@V TaC VIepexodcas PUPdm KATEKAUGE Kol
€i¢ YNV KateoTOPNoE, Kol oUT®m TOV dyyehopdpov anénepye. Kai 0 pév 1o
mpoydev 1@ TéETm amnyyelev, dovvétwg Exav TG Tpdéemg, 0 6¢ TOV VoV
ouwvilke Ti|g Vmobécews, kai Tovg d&oAoymTépovg TV 'aovivev tovg pev
AaBpa eappdcolc dEpOepe, TOLG 08 01 Tivev 0|0y Anotdv, GAAOLE 08 €K
SKOoTNPIOV ATEKTEIVE, GUKOPAVTIOG KOT aOTAOV TPOG TOV TUTEPA, TTPOSOCIOG
mhattopevog. “Opotov 6¢ TL Toute Kol 6 ‘Hpoddotog iotopel. Tlepiavdpov yap
tov Kuyéhov topavvov KopivBov yevopevov onei mpodg ®pacvfoviov tov
Mujtov topavvov domépyactor Tovlavopevov, Omwg odT®d T, THG APy
dopords &Eet. Tov 8¢ Opacvfovriov 1® amayysilavit tadta pndev
amokpivacOar dmayayovia &’gic Afiov TV AoTobd®V TOVG VIEPEYOVTOGC
EKTEUVEY TE Kol PuTTeiv,kol oUTe¢ dmomépyar Tov €otaApévoy. Tov o8
Enaverdovta, kai TV 100 OpacvfovAov GUUPOLANY EPMTOUEVOV, EITETY, &g
TopamAfya mepedijvar, kol omyeicbon 6oca ékelvog €moince, pn TL TPOG
onpomdn  ebeyEauevoc tov 0 ve Ilepiavdpov ocvvewkévor tOv TOD

desierta y débil la ciudad de los gabios, se la entregd a los romanos”. Texto griego de
Woelfflin (1970), traduccion de Vela Tejada- Martin Garcia (1991) 505.

22 OROS. 2, 4, 12: "Y la accién que Ilevo a cabo contra los gabios, para la que se sirvid ya de
un engafio de su propia invencion, ya del castigo dado por su hijo a los gabios, ya de las
fuerzas propias de Roma". Texto latino de Aranud-Lindet (1990), traduccion de Sanchez
Salor (2008) 148.

2 SERV. Aen. 6, 818: “Ciertamente Tarquinio fue llamado soberbio por muchos motivos y
en especial por esta causa. En cierta ocasion ordend a un servidor que matara a todos los
principales de una ciudad. Aquel, al llegar, encontr6 a un gran nimero de ellos y se lo
comunico6 a Tarquinio, que se encontraba paseando. Este, evitando dar una respuesta, cortd
en el jardin con una baston las cabezas de las amapolas, para que el servidor supiera qué
queria que se hiciera”.
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OpavPodrov Aoyiouov, kol Tovg vmepéyovtag TtV Kopwbiov dmavtog
amoAéoor®.

Valerio Méximo, s. I a. C.-I d. C., narra el episodio en sus Factorum et
dictorum memorabilium libri novem. Lo incluye entre las anécdotas
referidas a las estratagemas. Con ello se inicia una fructifera via de uso que
llegara hasta el siglo XII. Su inclusion en el libro de estratagemas
responderia a las palabras empleadas por Livio tacitis ambagibus. A partir
de ¢l seran dos las vias principales de transmision, las obras propiamente
historicas y los tratados de estratagemas.

Plinio el Viejo, s. I d. C, hace referencia a esta anécdota al hablar de las
amapolas en el libro que dedica a los jardines en su obra enciclopédica. Es
una menciéon de pasada. Simplemente, nombra al rey, a los legados
enviados, el jardin, el corte de las amapolas, lo que no hace sino incidir en
que se trata de una historia familiar para el publico, por lo que no es
necesario su desarrollo. El hecho de que Plinio empleara el término
ambages, como ya hiciera Livio, reforzaria la interpretacion del episodio
como una estratagema y su inclusion en este tipo de tratados.

Frontino, s. I-II d. C., menciona la toma de Gabios en dos ocasiones en
sus Strategemata. Sin embargo, cuenta la anécdota solo en una de ellas, en
el libro primero titulado de occultandis consiliis. En la segunda ocasion® se
limita a relatar como Sexto se dejo lacerar por su padre y se presentd herido
en Gabios, cdmo lo acogieron sus habitantes y como, finalmente, la ciudad
pasd a manos romanas, omitiéndose todo lo relativo a la peticion de consejo.

2% Zonar. 7, 10: “En estas circunstancias, enviando a escondidas a uno, informé a su padre de
lo sucedido y le pregunt6d su opinion acerca de lo que debia hacer. Este no dijo nada al
mensajero para que no se enterara si decia algo voluntaria o involuntariamente, y lo condujo
a un jardin donde habia amapolas. Rompié con un baston las cabezas de las que sobresalian
y las tird al suelo. Despidio sin mas al mensajero quien comunico a Sexto lo que aquel habia
hecho sin entender la accion. Pero Sexto si comprendio el sentido del consejo y elimind a los
mas destacados, a unos envenenandolos secretamente, a otros a través de sicarios y a otros
los condeno6 a muerte tras celebrar un juicio fingiendo falsas acusaciones de aquellos contra
su padre. Algo semejante relata también Herodoto. Pues dice que Periandro, el hijo de
Cipselo, tirano de Corinto, envio a Trasibulo, tirano de Mileto, un mensajero para que le
preguntara como mantener firmemente su poder. Trasibulo no constestd al mensajero.
Conduciéndolo a un trigal, cortd las espigas que mas sobresalian y las tir6 al suelo. De este
modo despidié al mensajero. Cuando regresé y fue preguntado por su encuentro con
Trasibulo, dijo que lo habia enviado junto a un loco y le refiri6 cuantas cosas aquel hizo para
no contestar de viva voz al que le preguntaba. Periandro comprendi6 el consejo de Trasibulo
y mat6 a todos los corintios que destacaban”. Texto griego de Migne (1864).

> FRONTIN. strat. 3, 3, 3.
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Al obrar asi, separa el motivo del consejo por un lado y del laceramiento de
Sexto por otro, lo que tendra su importancia en la tradicion medieval.

La narracion de Floro, s. I-II d. C., nada tiene que ver con estratagemas.
Su obra es de caracter histérico y lo narrado pertenece a los hechos del rey
Tarquinio. En ella el motivo de la laceracion se entremezcla con el del
consejo.

Polieno, s. II d. C., es uno mas de los autores de estratagemas que
recoge la anécdota. Su obra no presenta apartados tacticos. El relato figura
en el libro octavo dedicado a romanos famosos y a mujeres de diferente
origen. En €l se entremezclan el consejo y la laceracion de Sexto.

Dion Casio, s. II-III d. C., habria insertado este relato en el libro
segundo de su Historia romana. Nos ha llegado un breve fragmento que
podria formar parte de su comienzo y que haria referencia a la laceracion
que el propio Sexto acuerda con su padre antes de partir hacia Gabios™. El
resto de la historia lo conocemos gracias a Zonaras, quien utiliza a Dién
como fuente principal para los veintitn primeros libros de sus Annales.

Servio, s. IV d. C,, refiere la anécdota en su comentario a la Eneida. En
la enumeracion de personajes de la futura Roma que Eneas ve en el infierno
se nombra a los Tarquinios y Servio comenta esta anécdota de Tarquinio el
Soberbio para justificar su sobrenombre. No alude ni a Sexto ni a la toma de
Gabios. La anécdota esta descontextualizada.

Orosio, s. IV-V d. C., menciona de pasada el episodio, insistiendo con
ello de forma implicita en que se trataba de algo conocido para el lector. Su
referencia es atin mas concisa que la de Plinio. Tres palabras Gabios, fraude
y filii bastan para referirse a él.

Por ultimo, también recogié la anécdota el historiador del imperio
bizantino Zonaras, s. XII d. C., en sus Annales. Su relato recuerda a Livio y
a Dionisio de Halicarnaso. Como este ultimo, Zonaras compara la anécdota
de Tarquinio y Sexto con la de Periandro y Trasibulo. A diferencia de
Dionisio, Zonaras si nombra a Her6doto. Dado que Dion Casio es la fuente
para este pasaje, cabria la posibilidad de atribuir dicha comparacion a este y
no al propio Zonaras.

El relato de todos los autores de tradicion romana, salvo Ovidio, esta
escrito en prosa. Y no serd esa la tinica diferencia que presenta este autor
con respecto a los demads autores de esta tradicion, como veremos a lo largo
de la comparacion de los cuatro puntos.

% Bekk. Anecd. 155, 1 Afov év B° Piphic “tov yap matépa moAd Koi dromo GG Kol
TUPOAVVOTO. KO TTOPOCTTIOVOODVTOL POVEPDS EK GUVOTKNG Ao00p1cags”.
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En la tradicién romana es un hijo el que pide consejo a su padre. Pero
no son un hijo y un padre cualquiera. Son el rey de Roma y su hijo.
Nuevamente, el demandante del consejo es de menor rango que aquel que
da el consejo. Segun Livio, Ovidio, Valerio Méaximo y Polieno, Sexto es el
hijo menor Tarquinio el Soberbio. Para Dionisio es, por el contrario, el hijo
mayor. Los restantes autores no dicen nada al respecto. Casi todos lo llaman
por su nombre, Sexto. Sin embargo, Ovidio y Frontino se refieren a él como
el joven Tarquinio.

Aunque hemos indicado que en Roma esta historia se entremezcla con
la de Zopiro, no en todos los autores se recoge la laceracion de Sexto como
parte del plan para la toma de Gabios. Esta aparece en Ovidio, Dionisio,
Valerio Maximo, Floro, Polieno y Zonaras. Ya hemos indicado que Frontino
separa en dos capitulos diferentes la laceracion y la peticion del consejo.
Livio habla de un plan preconcebido del que no forma parte la laceracion,
aunque si un padre cruel que deseaba la muerte de su hijo. No hay mencion
a ella en aquellos autores que mencionan el episodio de pasada, Plinio y
Orosio, ni tampoco en Servio. El consejo que el mensajero solicita de parte
de Sexto se repite de forma similar en casi todos ellos, siendo diferente en
Ovidio. Este tltimo ya no pregunta de forma general por cdmo actuar en
Gabios una vez que se ha hecho un sitio en esa ciudad, sino concretamente
por como arruinar a los de Gabios.

La identidad del mensajero ofrece variaciones. En Livio es uno de los
suyos, un amigo en el caso de Ovidio, un criado en Dionsio, un familiar en
Valerio Méximo, legados segin Plinio, un mensajero para Frontino y
Polieno, mensajeros en Floro, un servidor segiin Servio. Sea cual sea su
condicion, siempre es uno, salvo en Plinio y Floro, quienes hablan en plural
y no en singular.

El lugar donde tiene lugar el encuentro entre el rey y el mensajero es un
jardin (hortus/xfmog), unas veces perteneciente a palacio, como indican
Livio y Dionisio, y otras contiguo a ¢l, como dice Zonaras. Tan solo Ovidio
habla de un jardin atravesado por un rio. Lo describe como un locus
amoenus con hierbas olorosas y un rio que resuena. Segin Ovidio, el rey no
conduce al mensajero hasta el jardin, sino que este se hallaba en ¢l cuando el
mensajero llegd. En aquellos autores en los que hay movimiento hacia el
jardin, en unos casos el rey se dirige hacia alli y el mensajero lo sigue, en
otros el propio rey lo conduce alli. En los relatos de Plinio, Frontino, Polieno
y Servio, el rey y el mensajero estan en un jardin, pero no se indica nada
acerca de si aquel guia a este o no. En Floro no se indica donde transcurre la
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accion. Solo el hecho de hablar de las amapolas nos permite pensar que
estan en el jardin.

El rey, en vez de tronchar mieses, troncha una flor, mas propio del lugar
donde se hallan. Las flores son en todos los autores, menos en Ovidio,
amapolas. Este tltimo cambia las amapolas por lirios. Ello puede deberse al
simbolismo de esta flor, que representa la pureza y la inocencia®’. No
conviene olvidar que el relato de la toma de Gabios precede al de la
violacion de Lucrecia protagonizada también por Sexto. Sean amapolas o
lirios, siempre se indica que es la flor y no el tallo lo que se corta, pues se
especifica que lo cortado es la cabeza o la parte alta.

El cambio de la localizacion espacial y la planta que se corta no son
casuales. Por un lado, el hortus es un lugar de reflexion y soledad propio de
la arquitectura romana y de la vida privada®®, un lugar ideal para dar un
consejo que no se quiere que sea oido por nadie. Por otro, la amapola se
asocia al suefio, al olvido y a la muerte®. La carga simbolica de la amapola
junto con el hecho de que sea cortada la flor, la cabeza de la planta, vaticina
la posterior resolucion del consejo, la muerte de los poderosos.

Frente a la tradicion griega, en la romana conocemos cémo se corta la
flor. Tarquinio se sirve, segun Ovidio, Frontino, Servio y Zonaras, de una
vara (uirga/pafidoc). Floro emplea el diminutivo uirgula. Livio, Dioniso y
Valerio Méaximo dicen que utiliza un baston (baculus/cxnmwv). Aunque en
Plinio no hay rastro del instrumento, el verbo utilizado -el mismo que en los
demas autores latinos, decutere- implica el uso de un objeto y no de las
manos. En Ovidio el verbo para designar que corta la flor es metere, pero,
cuando el mensajero comunica a Sexto lo visto, emplea decutere. Floro es el
unico que no emplea decutere, sino excutere.

A diferencia de la tradicion griega, en la romana se insiste por parte de
varios autores en el motivo por el que el rey no dice nada, sino que
simplemente corta las flores. En Livio y en Valerio Maximo el mensajero no
le ofrece confianza. Frontino y Zonaras se decantan por el secreto y Dionisio
por el deseo de que no se conozca su consejo. Y esa falta de confianza o ese
deseo de mantenerlo en secreto es lo que impulsa al rey a actuar como actua.
En Livio y en Dionisio el mensajero insiste en obtener una respuesta que no
le llega. De este modo, creyendo fracasada su mision, vuelve ante Sexto.

*7 Felton (1998) 50 prefiere pensar que los lirios representan la inocencia de los ciudadanos
de Gabios que van a morir por orden del rey. Ogilvie (1965) 206 arguye que el cambio de la
flor se debe simplemente a razones métricas.

8 Rutland (1984) 202-203.

* PLIN. nat. 20, 199; VERG. Aen. 4, 486, 9. 435 ss.
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Ovidio no dice nada al respecto. En Polieno, a diferencia de todos los
demas, el propio rey, tras cortar las flores, le da al mensajero la orden de que
cuente a su hijo lo que le ha visto hacer.

Cuando el mensajero narra lo sucedido a Sexto, le indica el motivo por
el que ¢l cree que no ha recibido respuesta. Asi ocurre en Livio. Sexto
interpreta los gestos del padre como el mensaje esperado. Ovidio hace que el
propio Sexto nos indique que ha interpretado el consejo enigmatico. En
Plinio la accién llevada a cabo por el rey es calificada como sanguinaria.
Floro incluso opina sobre el consejo dado, indicando que se trata de un acto
de soberbia.

En dos de los autores griegos de esta tradicién nos encontramos con una
comparacion con la tradicion griega. Dionisio indica que Tarquinio, al obrar
como lo hizo, imitd a Trasibulo. Este autor conoce la historia griega y en
este punto establece el paralelo con el relato de Herddoto, aunque sin
nombrarlo. Simplemente afiade un “o¢ &porye doxel’. Esta mencion del
ejemplo griego no se repetira hasta Zonaras. Frente a Dionisio, Zonaras si
menciona la fuente griega. Tal vez el conocimiento de ese autor lo llevara a
decir que el jardin estaba junto al palacio y no que formaba parte de ¢él, como
habia dicho Livio. Que Zonaras, o su fuente Dion Casio, conocia el texto de
Herodoto queda patente en el uso de cierto vocabulario y ciertas
estructuras®’. Esa similitud no se registra, sin embargo, en el texto de
Dionisio, quien emplea un vocabulario més parecido al de Aristoteles, pero
sin invertir el papel de los personajes’".

3. TRADICION MEDIEVAL

Comenzamos este articulo narrando la tradicion medieval, por lo que no
volveremos a relatarla. En esta tradicion el episodio tiene como protagonista
a Ramiro II el Monje (1134-1137), quien recibi6 el trono a la muerte de su
hermano Alfonso. Este hecho quedo recogido en diversas obras historicas, el
De rebus Hispaniae de Jiménez de Rada, la Primera cronica general de

30 Hdt. 5, 92, 2 acporéotepov / Zonar.7, 10 dopaiidg Hdt. 5, 92, 2 1®dv dotoyvov
vrepéyovta / Zonar.7, 10 1dv dotayvmv Tovg Vepéyovtag; Hdt. 5, 92, 2 €ppurte / Zonar.7,
10 purteiv; Hdt. 5, 92, 3 dmonéumet / Zonar.7, 10 dmonépyor; Hdt. 5, 92, 3 mopamiiyya /
Zonar.7, 10 TopamAiiyo.

3! Arist. Pol. 3, 3, 17 apovpav / D.H. 4, 56, 3 apodpog; Arist. Pol. 3, 3, 17 todg dmepéxovog
@V otaydov / D.H. 4, 56, 3 100 Umepéyovtag v otoyvwv; Arist. Pol. 3, 3, 17 toig
VIépegyovTag dvopag avoupelv, Arist. Pol. 5, 10, 13 tobg Dmépeyovtag tdv moMTtdv avoupelv /
D.H. 4, 56, 4 toug hnépeyovtag tdv [afiov dvarpeiv.
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Espafia del rey Alfonso X y la Chronica Adefonsi imperatoris. Sin embargo,
en ninguna de ellas se narra la anécdota en cuestion.

La primera mencion de la misma en la tradiciéon medieval corresponde a
la CP. Esta obra fue mandada redactar por el rey Pedro IV de Aragon (1336-
1387) para servir como prélogo a una crénica de su reinado. La inclusion del
episodio en ella tuvo, a juicio de Laliena Corbera®®, una funcion
ejemplificadora, pues el rey habia sufrido una rebelion nobiliaria que fue
sofocada con gran violencia. Segin este estudioso, el autor de la CP Ia
incluy¢ en la obra a modo de advertencia y ejemplo de precedente justiciero.

La CP se escribi6 primeramente en latin, traduciéndose poco después al
aragonés y al catalan. La edicion de la version latina corre a cargo de Ubieto
Arteta, la aragonesa a cargo de Orcastegui Gros y la catalana a cargo de
Soberanas Lled. La anécdota en cuestion solo aparece en las versiones latina
y aragonesa.

Pro inueniendo itaque remedio super eis, misis unum nuntium cum litteris
cuiusdam qui fuerat magister suus in monasterio de Tomeras. Est enim apud
monachos nigros consuetudo et regula que cuilibet nouitio ingredienti ordinem
assignatur pro magistro unus monachos de antiquis, et secundum decentiam
status istius Remiri fuit sibi assignatus unus magister magne scientie et
probitatis, cui, in predictis litteris ipse notificabat sibi statum sui regni et uitam
despectam quam ducebat inter maiores sui regni, ipsum deprecans ut sibi
consuleret quitnam faceret super istis. Magister igitur qui cum ingenti gaudio
receperat litteras, animaduertens quod absque irregularitatis incursu sibi non
poterat consulere quod iustitiam faceret super eis, duxit secum dictum nuntium
ad quendam ortum ubi erant multe caules et, euaginato uno gladiolo quem
portabat, legendo dictam litteram quam tenebat in mano, scidit omnes caules
maioris dicti orti, et solum remansere minores. Et dixit nuntio: «Uade ad
dominum meum regem et narra sibi quitquid uidisti, quia responsum alium
non do tibi». Nuntius itaque tristis, quod responsum ei non fecerat, rediit ad
regem cui narrauit predictum magistrum suum nullu uoluisse sibi fecisse
responsum, de quo etiam rex efectus est ualde tristis. Verumptamen postquam
nuntius explicauit regi ea quae uiderat et eorum modum uisa ab illi, rex intra se
interpretatus est sic: quod ortus poterat esse regnum suum, caules uero gentes
sui regni, quodque ad parandum bonos caules, carnes erant necessarie’”.

32 Laliena Corbera (2000) 54-55 y (2003) 78.

33 Ubieto Arteta (1961) 86-87: “Y de este modo, para encontrar un remedio acerca de esos
asuntos envid un mensajero con una carta a quien habia sido su maestro en el monasterio de
Tomeras. Existe entre los monjes negros la costumbre y la regla de que a todo novicio que
ingresa en la orden se le asigna como maestro un monje de entre los ancianos. Seglin
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Et por dar remedio al su regno embié un mensagero al su monasterio de Sant
Ponz de Tomeras con letras al su maestro, clamado Forgado, que era seydo
porque yes costumbre et regla de monges negros que a todo novicio que era en
la orden dan un monge de los ancianos por maestro, et segun la persona de
aquesti don Remiro que merecia dieronli el maestro muyt bueno et grant (lag.)
et savio, en las quales letras recontava el estamiento del su regno et mala vida
que passava con los mayores del su regno, rogandole que le consellasse lo que
faria; el maestro con grant plazer que havia, recebidas las letras, pensé que
seria irregular si le consellava que fizies justicia, clamo el mensagero al huerto
en el qual havia muytas coles et saco un gavinet que tenia et, teniendo la letra
en la mano et leyendo, tall6 todas las colles mayores que yeran en el huerto et
fincoron las solas chicas, et dixole al mesagero: “Vete al mi sennor el rey et
dile lo que has visto, que no te do otra respuesta”. El qual mesagero con
desplazer que espuesta non le havia dada, vinose al rey et recontole que
respuesta ninguna non le havia querido fazer, de la qual cosa el rey fue muit
despagado, pero quando contd la manera que havia visto, penso en si mesmo
quel huerto podia seer el su regno, las colles yeran las gentes del su regno, et
dixo: “Por fer buenas colles, carne y a menester’*.

Suele mantenerse que, para la redaccion de la parte referida a Ramiro 11, el
autor de la CP se sirvid, ademas de las fuentes histéricas, de un poema €pico
perdido que prosificé en su relato. Dicho poema seria la fuente del episodio
de la campana de Huesca, ausente en las obras histéricas. Ubieto Arteta y
Alvar propusieron, a partir de dicha prosificacion, sus versiones del poema.

convenia a la posicion social de Ramiro le fue asignado un maestro de gran sabiduria e
integridad. El propio Ramiro notificaba a este en la mencionada carta la situacion de su
reino y la mala vida que llevaba entre los grandes de su reino pidiéndole que le aconsejara
qué debia hacer con aquellos. El maestro que habia recibido la carta con gran alegria,
déndose cuenta de que no podia aconsejarle que hiciera justicia sobre aquellos sin cometer
una irregularidad, condujo al mencionado mensajero a un huerto donde habia muchas coles
y, tras desenvainar una pequefia espada que llevaba, mientras leia la susodicha carta que
tenia en la mano, cortd todas las coles mas grandes del mencionado huerto quedando solo las
mas pequefias. Y le dijo al mensajero: «ve junto a tu sefior mi rey y cuéntale cuanto has
visto, porque no te doy otra respuesta». Asi pues, el mensajero, como no le habia dado
ninguna respuesta, regreso triste a presencia del rey a quien refirié que su maestro no habia
querido darle ninguna respuesta por lo que el rey entristecié también. Sin embargo, después
de que el mensajero le explicase al rey aquellas cosas que habia visto y el modo en que las
habia visto, el rey interpret6 para si lo siguiente: que el huerto podia ser su reino, las coles las
gentes de su reino y que, para preparar unas buenas coles, eran necesarias carnes".

3 Orcéstegui Gros (1985) 468-9.
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Segun Alvar”, el poema se compuso en el siglo XII y en un tiempo cercano
a los hechos que se narran en él. Ubieto Arteta®® retrasa su composicion a
los primeros afos del siglo XIV. La existencia de dicho poema es puesta en
duda, aunque no de forma tajante, por Fontana Elboj y Gémez Moreno®.

En la tradicion medieval aragonesa nos encontramos con un nuevo
cambio en los personajes, el entorno y la planta cortada. La leyenda vuelve a
adaptarse a las circunstancias. Los personajes que piden y dan consejo son,
en esta ocasion, el abad de San Ponce de Tomeras y su discipulo Ramiro.
Aunque en el momento de pedir el consejo Ramiro es rey, pide consejo al
abad como tutor que fue de él. Nuevamente pide el consejo aquel que es
inferior o que se cree inferior.

El mensajero lleva una carta para el abad. Este detalle es nuevo. En las
tradiciones griega y romana vimos como el mensajero llevaba un mensaje de
viva voz. El consejo que se solicita tiene que ver de nuevo con asuntos de
gobierno. En esta ocasion se trata de saber como gobernar a unos stubditos
que no lo quieren como rey. Como ocurre en la tradicién romana, se aduce
un motivo por el que el abad no quiere dar un consejo de viva voz. Este no
estima conveniente aconsejar abiertamente al rey que haga justicia.

En esta tradicion, el que da el consejo y el mensajero no pasean por un
trigal o por el jardin de palacio, sino por el huerto del monasterio. No hay
que olvidar que la carta ha sido enviada a un abad. Y, dado que estan en un
huerto y no en un jardin o en un trigal, las plantas que cortan no son flores o
espigas, sino coles. Incluso se adorna un poco mas la redaccion diciendo que
el abad iba cortando las coles con un cuchillo, mientras leia la carta de
Ramiro. La simultaneidad de las dos acciones, lectura y corte, no aparece en
las tradiciones griega y romana en las que el tirano y el rey guian al
mensajero al trigal y al jardin respectivamente tras oir su peticion de
consejo. El abad despidi6 al mensajero sin contestacion, indicandole
expresamente que narrara a su amo lo que habia visto.

El rey en un principio se enfado6 por la falta de respuesta, pero, cuando
el mensajero le relatd lo ocurrido, al punto lo interpretdé y actud en
consecuencia. Lo que hizo después, la invitacion de los nobles, su muerte
uno a uno y la campana con las cabezas de los aragoneses decapitados, es,
como el motivo de la carta y del enfado momentaneo del rey, nuevo en la
historia. Asimismo, también es nueva con relacion a los estadios anteriores

33 Alvar (1969) 190.
36 Ubieto Arteta (1982) 269.
37 Fontana Elboj (1989) 48-49; Gémez Moreno (2005) 35.
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la interpretacion que Ramiro hace de cada elemento narrado por el
mensajero: el huerto es el reino, las coles los vasallos y la muerte de estos
proporciona la carne que hace falta para guisar la verdura de buena manera.
Como sefiala Romeo Pallas®®, es, precisamente, esa reflexion macabra la que
introduce el relato de la venganza del rey, esto es, la confeccion de la
campana de Huesca. Todo lo referido a este desarrollo final es
exclusivamente medieval y carece de precedentes clasicos. En las
tradiciones griega y romana la interpretacion del consejo es la misma: hay
que eliminar a los que destacan. Se sobreentiende que esa eliminacion
conlleva la muerte. La mayoria de los relatos finaliza con la mencién de la
matanza, pero sin recrearse en ella y sin desarrollarla. Livio y Valerio
Maximo apuntan un doble final, la matanza o el exilio.

El desarrollo concreto de como se lleva a cabo la matanza, esto es,
hacer entrar a los nobles uno a uno y colocar sus cabezas en circulo
corresponderia a la recreacion medieval de la anécdota. Podria hablarse de
una "hispanizacion"’ de la misma. Esta aportacién podria tener un
precedente 4rabe, la matanza de los Banu Tamin, resefiado por Galmés®.
Precisamente esta aportacion medieval es la que prevalece en la pervivencia
posterior de esta anécdota en la comedia del Siglo de Oro, el drama
romantico y la novela historica e incluso la pintura. Y esa pervivencia
excede el tema de este trabajo.

4. EVOLUCION DE LA TRADICION

El episodio, como hemos visto, se ha ido adaptando a las circunstancias
histdricas y se ha completado a lo largo de los siglos siendo cada vez mas
amplio y detallado. Los detalles no afectan al tema o estructura narrativa
profunda, sino a la propia narracion, al esquema narrativo. Es, precisamente,
en esas variaciones donde se evidencia la recreacion de la tradicion literaria.

3¥ Romeo Pallas (1989) 559.

3% Soria Andreu (2005) 15y 17.

% Galmés de Fuentes (2000) 193-199. Alvar (1976) 65 quiso ver una inspiracién remota
para todo el episodio en la historia de Mutarrif Ibn Musa y Faliskita, recogida por Granja
(1966) 70. No obstante, en ella no hay peticion de consejo sino que este le es ofrecido por
Faliskita a su marido sin que €l se lo pida, no existe relacion de superioridad entre aquel que
da el mensaje (Faliskita) y aquel que debe interpretarlo (su marido), el mensaje se da de viva
voz y tampoco hay corte de planta alguno. Asimismo, falta el desarrollo de la matanza que
hemos visto que tiene lugar en la Edad Media y que podria contar con un precedente arabe.
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El episodio inicial estd protagonizado por los griegos Periandro y
Trasibulo, las plantas tronchadas son espigas de trigo y el consejo se da en
un campo fuera de la ciudad. En época romana cambian los personajes y el
escenario en la forma expuesta: se hace mencion concreta del arma con el
que se van cortando las amapolas, se justifica la falta de una respuesta oral
por parte del rey Tarquinio y se sefiala la insistencia del mensajero en
obtener la respuesta. Asimismo, la historia se entremezcla con la de Zopiro,
adaptada también a la tradicion latina.

Los tres primeros autores en los que se registra la version romana son
mas o menos coetaneos, Livio, Ovidio y Dionisio de Halicarnaso. Alvar
Ezquerra'' afirmé que este ultimo fue la fuente “nada dudosa” de la version
latina, mas rica y duradera que la griega. Pero la fuente de la version latina
es anterior a Dionisio. Es analistica y ya la utiliz6 Livio.

Livio comenz6 la redaccion de su obra en el ano 30 a. C. Ese afio o el
siguiente llegd Dionisio a Roma y hasta unos veinticinco afios mas tarde no
comenzaria la redaccion de sus Antiquitates Romanae. Podria aceptarse sin
mas que Livio fuera el que cambiara los personajes y el escenario para
adaptarlo a la historia romana, pero no tenemos garantia de que haya sido
asi. Entre sus fuentes no figuran ni Herddoto ni Aristoteles, quienes podrian
haberle inspirado el episodio. Lo que no es probable es que Livio tomara la
anécdota de Dionisio, ya que este comenzo6 su obra afios mas tarde. Cabria
pensar que Dionisio hubiera leido la anécdota, adaptada ya al entorno
romano, en el propio Livio, posibilidad que apuntan Rutland y Koves-
Zulauf”. Sin embargo, Livio no es una de las fuentes de Dionisio. Nos
encontramos, pues, con dos hechos: por un lado, Livio escribi6 la primera
década de su obra con anterioridad a que Dionisio redactara sus Antiquitates;
por otro, ambos autores conocieron la misma version del episodio. El
parecido entre sus relatos revela el uso de una fuente comun, seguramente
un analista. La insercion de los episodios de Zopiro y de Periandro en la
analistica romana debi6 tener lugar en el siglo III a. C. La anécdota seria
recogida sucesivamente por diferentes analistas hasta llegar a Valerio Antias
y Elio Tuberon, quienes fueron usados como fuentes por ambos autores.
Livio y Dionisio leerian en alguno de ellos, si no en los dos, el episodio.
Aunque no se conservan testimonios que avalen la hipdtesis, no por ello
debe desecharse. La similitud de los relatos lo aconseja.

*! Alvar Ezquerra (1980) 8.
2 Rutland (1984) 200; Kéves-Zulauf (1987) 126.
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La tradiciébn romana se transmitid principalmente por dos vias, la
historia y las estratagemas. El paso de la anécdota a la literatura medieval
tuvo que hacerse a través de la tradicion latina. El desconocimiento del
griego desaconseja considerar esa posible via. De todos los autores latinos
que narran este episodio, Fontana Elboj y Laliena Corbera® reducen a dos
las posibles fuentes de transmision. En su opinion solo Ovidio y Valerio
Maximo eran conocidos en la Edad Media en la Peninsula Ibérica. Y, entre
ellos, se decantan por el segundo. Los Facta et dicta memorabilia de Valerio
fueron modelo de los libros de exempla que tanto gustaron en el medievo.
Fontana Elboj propone, aunque con dudas, que Valerio Méximo sirviera de
fuente a un sermonario medieval del que el autor de CP, «un religioso
letrado que conoce la literatura clasica al menos de segunda manoy, tomaria
la anécdota, obviando asi una fuente épica. De dicho sermonario habria un
texto vulgarizado, lo que explicaria el uso del término «ganivety» como
instrumento cortante y el que las flores cldsicas se convirtieran en simples
coles. No obstante, no hemos encontrado ningtin exemplum en el que quede
recogida dicha anécdota*. No es raro, pues la resolucion del consejo
enigmatico no tiene cabida en los exempla como sostén de afirmaciones
doctrinales, religiosas o morales. Alvar Ezquerra® también aboga por
Valerio Maximo como fuente a partir de la cual se divulgara el episodio. En
su opiniodn, la obra de ese autor era muy conocida en los monasterios de
Occitania con los que mantenian estrecho contacto los monasterios
aragoneses. Su obra habria servido de fuente para una leyenda transmitida
de forma oral a la que habria acudido el probable monje cluniaciense autor
del poema de la campana de Huesca.

Pese a la insistencia en hacer de Valerio Maximo la fuente ya de un
sermonario, ya de una leyenda que inspirara el episodio de la campana de
Huesca en la CP, existen nuevos indicios de otro posible autor latino distinto
de Ovidio y de Valerio Maximo que sirviera como tal. Nos referimos a
Frontino, autor relacionado con la via romana de las estratagemas en la que
se transmitié esta anécdota y con su pervivencia en la tradicion de los
tratados militares.

Gomez Moreno™® apunt6 en su edicion de Los cuatro libros de los
enxemplos, consejos e avisos de guerra la posibilidad de que Frontino fuese

* Fontana Elboj (1989) 48-49; Laliena Corbera (2003) 80-81.

* Thesaurus Exemplorum Medii Aevi. Se puede consultar en linea en http://gahom.huma-
num.fi/thema/ [16/09/2016].

* Alvar-Ezquerra (1980) 15.

* Gomez Moreno (2005) 35-36.
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la fuente del poema épico de la campana de Huesca, del que, supuestamente,
el autor de la CP se sirvido como fuente para este episodio. No es el unico
testimonio aportado por este autor del influjo de Frontino en la literatura
medieval espafiola. Tampoco es el Gnico autor en sefialar el influjo de
Frontino en la peninsula. Smith propugna que el episodio de la toma de
Alcocer en el poema de Mio Cid se basa, precisamente, en Frontino®’.
Segun este autor, Frontino seria conocido a través de extractos sobre asuntos
militares o en un manual de retdrica.

La intuicion de Goémez Moreno podria corroborarse a tenor del
descubrimiento hecho por la profesora del Barrio™. Gil de Zamora compuso
entre los afios 1278 y 1282 el de Preconiis Hispanie. La obra contiene una
breve preceptiva de tactica militar que ocupa los libros X1y XII. El libro XI
esta basado en los Epitoma rei militaris de Vegecio, pero el libro XII, pese a
las indicaciones del propio Gil de Zamora, no es de ese autor. El modelo de
Vegecio usado por Gil de Zamora contenia un resumen titulado Dicta et
exempla ducum in bello basado en los Strategemata de Frontino que Gil de
Zamora crey6 de Vegecio. Dicho resumen cuenta con capitulos de los cuatro
libros de los Strategemata de Frontino. En el texto correspondiente al libro
primero no faltan ni el capitulo titulado De occultandis consiliis, ni, dentro
de este, el episodio que nos interesa. Sin embargo, el texto medieval no es
exactamente igual al de Frontino. Es algo mds extenso y elaborado, como
ocurre también en otros pasajes de ese resumen.

Tarquinius, filius Tarquinii regis Romanorum, cum Gabiorum ciuitatem
cepisset, per nuntium patrem interrogauit quid de ciuibus eius eiusdem
urbis facere deberet. Ea hora qua nuntius uenit, Tarquinius rex in horto
deambulabat; quem cum ipse nuncius interrogaret quid filius eius facere
deberet, Tarquinius cepit capita papauerum uirga excutere ac nuncio
nichil respondit. Nuncius reuersus nunciauit iuueni hoc solum quod
patrem eius facere uidit; ille statim intellexit quod omnes principes
ciuitatis illius pater eius decollari jussisset® .

7 Smith (1977) 122; FRONTIN. strat. 2,5,34 y 3,10,2.

* Barrio Vega (2006) 101-146.

“9 De Preconiis Hispanie XILI (en adelante DPH): “Tarquinio, hijo de Tarquinio rey de los
romanos, habiendo tomado la ciudad de los gabios preguntd a su padre por medio de un
mensajero qué debia hacer con los habitantes de esa misma ciudad. En aquella hora en la que
el mensajero llegd, el rey Tarquinio paseaba por el jardin; como el propio mensajero le
preguntara qué tenia que hacer su hijo, Tarquinio comenz6 a golpear con un baston las
cabezas de las amapolas y no respondié nada al mensajero. El mensajero tras regresar

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



DE HERODOTO A LA CAMPANA DE HUESCA 179

Este texto guarda parecidos con Frontino. Por un lado, hace referencia a
Sexto no por su nombre, sino por el de la familia, Tarquinio. Por otro, no
hay referencia a su laceracion, presente en casi toda la tradicion latina, pero
no en Frontino. El rey no conduce al mensajero al jardin, sino que se hallaba
ya alli cuando este llega. Ademas, en ambos textos se repiten cierto
vocabulario y estructuras sintacticas (Front. nihil nuntio respondit / DPH
nuncio nichil respondit; Front. nuntius sine responsum reuersus renuntiauit
adulescenti Tarquinio quid agentem patrem uidisset / DPH nuncius
reuersus nunciauit iuueni hoc solum quod patrem eius facere uidit;Front.
ille intellexit / DPH ille statim intellexit).

Nos parece significativo la ausencia de la laceracion de Sexto. De
hecho, este detalle nos invita a pensar en este resumen de Frontino no solo
como un testimonio de que la version latina cldsica se conocia en la
Peninsula Ibérica en el siglo XIII, sino como el testimonio de que se conocia
esa version sin fustigamiento. Otra cosa es que se desconociera su autoria. El
texto de Frontino aparece confundido con el de Vegecio en el DPH y se
pensaba que correspondia a este autor. Ambos autores, Vegecio y Frontino,
eran objeto de interés como autores de tratados militares. El propio rey
Pedro 1V, el que mandod redactar la CP, solicitd una copia al catalan de la
obra de Frontino™.

Pero, junto con el texto de Frontino recogido en el DPH, contamos con
otro testimonio medieval de la anécdota. Lope Garcia de Salazar en su
Historia de las bienandanzas y fortunas narra un episodio del siglo XII
referido a las disputas entre los de Abendafio y los de Vitoria. En el libro
XXI, en el Titulo del solar e linaje de los de Avendafio de Vizcaya e donde
sucedieron e sugeden, cuenta el consejo que el rey de Navarra (Sancho VI el
Sabio o su hijo Sancho VII el Fuerte) dio a unos vascongados que se
quejaban ante €l:

En el tienpo que la villa de Vitoria era del reino de Navarra avia un
linaje de cavalleros en una aldea cerca d'ella, que llamavan e llaman
agora Sant Martin de Avendafo, que eran poderosos en la comarca ¢
fazian continamente muchos enojos a los pobladores de Vitoria, de lo

anunci6 al joven tan solo aquello que vio hacer a su padre; aquel comprendié al momento
que su padre le habia ordenado degollar a todos los principales de la ciudad”. El texto latino
corresponde a Barrio Vega (2006).

>0 Badia (1984) 194-195.
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qual todo el dicho congejo se enviaron querellar al Rey de Navarra, su
sefior. E fallaronlo en una huerta mirando con algunos cavalleros que
estavan con €él; commo le dieron su querella, tomé €l una espada al
mensajero d'ellos e cortd con ella unas diez cavecas de verzas. E
dixoles:

-Vos, los de Vitoria, sodes para poco, que a los que asi vos fatigan
debriadesles fazer como yo fize a estas vergas’'.

La narracién de Garcia de Salazar guarda parecidos y diferencias con la
historia de la campana de Huesca y con toda la tradicion que hemos
analizado hasta ahora. En esta ocasion no hay mensajero, sino que aquellos
que desean el consejo lo piden en persona. Y se lo piden al rey. Vuelve a ser,
una vez mds, una persona de mayor rango la que aconseja. El rey se
encuentra en una huerta como el abad de la CP. Frente a toda la tradicion, no
esta solo cuando llegan los de Vitoria. Como en el resto de la tradicion, y a
diferencia de la CP, el consejo se pide de forma oral y no mediante una
carta. Por ultimo, el consejo que da el rey vuelve a consistir en cortar la parte
superior de una planta, que, como en el caso de la CP, es una berza.
Nuevamente hay una interpretacion del corte, pero esta no la formulan los
que reciben el consejo, sino el que lo da.

Asti pues, contamos con dos relatos medievales referidos a dos reyes de
reinos vecinos, mas o menos coetaneos, el rey Sancho VI de Navarra y el
rey Ramiro II de Aragdén. Dichos relatos son similares, aunque con
variantes, y son el reflejo de una tradicion clésica.

CONCLUSIONES
Varias son las conclusiones que podemos extraer de todo lo expuesto:

- La anécdota en cuestion ha ido variando a lo largo del tiempo en
detalles que no afectan al tema o estructura narrativa profunda, sino a la
propia narracion, al esquema narrativo. Asi se explican las variaciones de los
personajes que la protagonizan (dos tiranos, un padre, a la sazon rey, y su
hijo, un abad y un antiguo monje), el lugar donde se da el mensaje
enigmatico (un trigal cercano a la ciudad, el jardin del palacio real, el huerto

>! Marin Sanchez (1999).
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de un monasterio) y la planta cortada que forma parte de ese consejo
enigmatico (espigas de trigo, amapolas y coles).

- El esquema narrativo del episodio se va engrosando, como hemos
visto, en su evolucion. En la tradicion griega no se indican ni la causa por la
que se da el consejo, ni con qué instrumento se lleva a cabo el corte de la
planta. Tampoco se narra nada acerca de la matanza que se da a entender en
el consejo. En la tradicion romana se incorpora el instrumento y el motivo
por el que se ofrece el consejo de forma enigmatica. Por tultimo, en la
tradicion medieval, que corresponde a una hispanizacion de la anécdota, se
desarrolla lo referido a la matanza. Y ese desarrollo acabara por convertirse
en lo mas significativo en tradiciones posteriores, que no han sido objeto de
este articulo.

- No se puede negar que el motivo del consejo enigmatico y del tirano
que corta cabezas se conocian en la Peninsula en el siglo XIII y que su
conocimiento pudo hacerse a través de Frontino (aunque sea confundido con
Vegecio).

- El desarrollo del consejo en la CP, esto es, lo referido estrictamente a
la confeccion de la campana de Huesca, es invencion medieval y carece de
precedentes cldsicos grecorromanos

BIBLIOGRAFIA

Alagén Ramon, Alejandro R. (2014) “Huesca, campana de”, en L. Romero
Tobar (ed.), Temas literarios hispanicos (I1), Zaragoza, Clio y Caliope.

Alonso, Almudena y Carmen Seco (1984), Dionisio de Halicarnaso.
Historia antigua de Roma. Libros IV-VI, Madrid, Gredos.

Alvar, Manuel (1969), Cantares de gesta medievales, México, Porrua.
Alvar, Manuel (1976), Aragon. Literatura y ser historico, Zaragoza, Portico.

Alvar Ezquerra, Antonio (1980), “De Herodoto a la leyenda de la campana
de Huesca”, BH 82, 5-15, http://dx.doi.org/10.3406/ hispa.1980-4406.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



182 CRISTINA SANCHEZ MARTINEZ

Arnaud-Lindet, Marie-Pierre (1990), Orose. Histoires (Contre les Paiens).
Tome I y i Livres I-111, Paris, Les Belles Lettres.

Aubonnet, Jean (1971), Aristote. Politique. Tome II, 1™ partie: Livres III-IV,
Paris, Les Belles Lettres.

Aubonnet, Jean (1973), Aristote. Politique. Tome II, 2™ partie: Livres V-VI,
Paris, Les Belles Lettres.

Badia, Lola (1984), “Fronti i Vegeci, mestres de cavalleria en catala als
segles XIV i XV, Butlleti de la Reial Academia de Bones Lletres de
Barcelona 39,191-215. Disponible en http://www.raco.cat/index.php/
BoletinRABL/article/view/195724/270036 (11-9-2015).

Barrio Vega, Maria Felisa del (2006), “Un resumen inédito de los
Strategemata de Frontino como fuente del libro XII del De Preconiis
Hispanie de Gil de Zamora”, CFC (L) 26.1, 101-146, http://dx.doi.org/
10.5209/rev_CFCL.2006.v26.n1.16967.

Felton, Debbie (1998), “Advice to Tyrants: The Motif of ‘Enigmatic
counsel’ in Greek and Roman Texts”, Phoenix 52 Y5, 42-54, http://dx.
doi.org/10.2307/1088244.

Fontana Elboj, Gonzalo (1989), “La transmision literaria de la leyenda de la
campana de Huesca”, Cierzo oscense 13, 46-49.

Frazer, James G. (1976), Ovid. Fasti, Cambridge, Loeb.

Galmés de Fuentes, Alvaro (2000), Romania arabica (Estudios de literatura
comparada arabe y romance) Il. Narrativa y farsa francesa medieval.
Dante y Boccacio. De Alfonso X el Sabio a Gongora, Madrid, Real
Academia de la Historia.

Garcia Valdés, Manuela (1988), Aristételes. Politica, Madrid, Gredos.

Gomez Moreno, Angel (2005), Los Cuatro Libros de los Enxemplos,
Consejos e Avisos de la Guerra, Madrid, Ministerio de Defensa.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



DE HERODOTO A LA CAMPANA DE HUESCA 183

Granja, Francisco de la (1967), “La marca superior en la obra de Al-"Udri”,
Estudios de Edad Media de la Corona de Aragon 8, 447-545.

Ireland, Robert I. (1990), lulius Frontinus. Strategemata, Leipzig, Teubner.

Jacoby, Karl (1967), Dionysius Halicarnaseus. Antiquitates Romanae,
Stuttgart, Teubner.

Jal, Paul (1967), Florus. Oeuvres. Tome |, Paris, Les Belles Lettres.

Kempf, Karl (1854), Valerii Maximi factorum et dictorum memorabilium
libri novem, Hildesheim-New York, George Olms.

Khawam, René R. (1992), “El hombre azotado”, en El libro de las argucias
Il. (Relatos arabes) Califas, visires y jueces, Barcelona, Paidos, 315-
317.

Koves-Zulauf, Thomas (1987), “Die Eroberung und die literalische Moral
der romischen Annalistik”, WJA 13, 121-147, doi http://dx.doi.org/
10.11588/wja.1987.0.26712.

Laliena Corbera, Carlos (2000), La campana de Huesca, Zaragoza, CAL.

Laliena Corbera, Carlos (2003), “La apropiacion mitica del pasado: poder
real, legitimacion y memorias de clase en Navarra y Aragon en el siglo
XIII”, en Memoria, mito y realidad en la historia medieval: XllII
Semana de Estudios medievales, Najera, Instituto de estudios Riojanos,
61-84.

Lapefia Paul, A.I. (2008), Ramiro Il de Aragdn, el rey monje (1134-1137),
Gijon, Trea.

Lida de Malkiel, Maria Rosa de (1941), “El romance de la misa de amor”,
RFH 1, 24-42.

Lo Cascio, Ferdinando (1997), Plutarco. Il convito dei sette sapienti,
Népoles, M. D’ Auria editore.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



184 CRISTINA SANCHEZ MARTINEZ

Lopez Moreda, Santiago, Maria Luisa Harto Trujillo y Joaquin Villalba
Alvarez (2003). Hechos y dichos memorables. Libros VII-IX. Epitomes,
Madrid, Gredos.

Marcovich, Miroslav (1999), Diogenes Laertius Vitae philosophorum,
Stutgart, Teubner.

Marin Sénchez, Ana Maria (1999), “Bienandanzas e fortunas de Lope
Garcia de Salazar”, en Memorabilia 3, http://parnaseo.uv.es/
Memorabilia/Textos.html> (fecha de consulta 16/08/2015).

Martinez Tomey, Miguel (2013), La campana de Huesca. Razdn de estado
aragonesa, Zaragoza. Aladrada ediciones.

Migne, Jacques Paul (1864), Joannis Zonarae opera omnia historica,
canonica, dogmatica. Tomus prior, Paris.

Muth, Franz-Christoph (1992) “Zopyros bei den Arabern: Streiflichter auf
ein Motiv Herodots in der arabischen Literatur”, Oriens 33, 230-267,
https://doi.org/10.1163/1877837292X00097.

Ogilvie, Robert M. (1965), A Commentary on Livy. Books 1-5, Oxford,
Clarendon Press.

Ogilvie, Robert M. (ed.) (1974), Titi Liui ab urbe condita, Tome I Libri I-V,
Oxford, Clarendon Press.

Orcastegui Gros, Carmen (1985), “Crénica de San Juan de la Pefia. Version
original en aragonés”, CHJZ 51-52, 419-569.

Ortiz y Sainz, José (1986), Didgenes Laercio. Vidas paralelas, Barcelona,
Iberia.

Pedrosa, Jos¢ Manuel (2007-2008), “Tiranos (Gengis Khan, Periandro,
Anakin) y dictadores (Ramiro II, Elidur, Moisés, Odin, Luke
SkyWalker): los mitos y las metaforas del poder”, E.L.O. 13-14, 267-
298.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



DE HERODOTO A LA CAMPANA DE HUESCA 185

Rackham, Harris (1961), Pliny Natural History V. Libri XVII-XIX,
Cambridge, Loeb.

Romeo Pallas, José Maria (1989), “Dos legendarios antecedentes clasicos de
la campana de Huesca”, en Aragon en la Edad Media VIII, Zaragoza,
Universidad de Zaragoza, pp. 557-559.

Rosén, Haiim B. (1997), Herodoti Historiae vol. Il. Libros V-1X continens
indicibus criticis adiectis, Stuttgart, Teubner.

Rutland, Linda W. (1984), “In hortum Aedium, éofdag 6¢ &c dpovpav:
Consultation Scenes in Livy and Herodotus”, Eranos 82, 199-203.

Sanchez Salor, Eustaquio (2008). Orosio. Historias. Libros I-1V, Madrid,
Gredos.

Schrader, Carlos (2008), Herddoto. Historia. Libros V-VI, Madrid, Gredos.

Segura Ramos, Bartolomé (1988), P. Ovidio Nason. Fastos, Madrid,
Gredos.

Smith, Colin (1977), Estudios cidianos, Madrid, Cupsa.

Soria Andreu, Francisca (2005), La campana de Aragon de Lope de Vega,
Zaragoza, Institucion “Fernando el Catolico”.

Thilo, Georg-Hagen, Hermann (1961), Seruii grammatici qui feruntur in
Vergilii carmina commentaria. Vol. 1l Aeneidos. Librorum VI-XII
commentarii, Hildesheim, George Olms.

Thompson, Stith (1955-1958), Motif-Index of Folk-Literature, Indianapolis,
Indiana University Press.

Ubieto Arteta, Antonio (1961), Crénica de San Juan de la Pefia, Valencia,
Caja de Ahorros y Monte Piedad de Zaragoza, Aragon y Rioja.

Ubieto Arteta, Antonio (1982), Historia de Aragon: Literatura medieval, I,
Zaragoza, Anubar.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



186 CRISTINA SANCHEZ MARTINEZ

Vela Tejada, José-Martin y Francisco Garcia (1991), Eneas el Téctico.
Polieno. Poliorcética. Estratagemas, Madrid, Gredos.

Villar Vidal, José Antonio (1990), Tito Livio. Historia de Roma desde su
fundacion. Libros I-111, Madrid, Gredos.

Woelfflin, Eduard von y John Melber (1970), Polyaenus, Strategematon
libri VIII, Stuttgart, Teubner.

MINERVA. Revista de Filologia Clasica 30 (2017) 153-186
ISSN: 2530-6480



