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RESUMEN

El decreto de expulsion de los jesuitas de Espaiia de 1767 suprimidé a una de las institu-
ciones mds relevantes de la ciudad de Logrofio. Con ella desaparecid su colegio de ensefianza
superior, su granja de explotacion agropecuaria, su poder econémico 'y su influencia social tan
cutdadosamente tejidos a lo largo de mds de dos siglos. Por otra parte, el extraiiamiento de la
Compafiia concluyd en esta ciudad castellana con la destitucion del Corregidor José Manuel
Trelles. El mdximo exponente de la politica real en Logrofio fue incapaz de derribar el anquilo-
sado poder municipal expresado en las regidurias perpetuas y sustentado por las oligarquias
vinateras.

Palabras clave: Jesuitas. Economia. Corregidor.

Le décret d’expulsion des jésuites de I’Espagne de ’année 1767 a supprimé une des plus
importantes institutions de la ville de Logrofio. Avec elle a disparu son école d’enseignement
supérieure, sa ferme d’explotation agro-pastorale, son pouvoir économique et son influence
sociale qui avaient été établis avec tant de souci tout au long de plus de deux siécles. D’autre
part, Uextrafiamiento de la Compagnie a terminé dans cetté ville de Castille avec la destitution
du Corrégidor José Manuel Trelles. Le plus grand représentant de la politique royale & Logro-
Aio n’a pas pu renverser I'ankylosé pouvoir municipal exprimé dans la charge de conseiller
municipal perpétuelle et maintenu par les oligarchies vinicoles.

Mots clés: Jésuites. Economie. Corrégidor.
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0. INTRODUCCION

El afio de 1767 los padres de ta Compaiiia de Jests fueron expulsados de Espafia. Ese
mismo afio, en Logrofio se abrié una causa criminal contra su corregidor a causa de su par-
ticipacién en el proceso de ejecucién del extrafiamiento de los jesuitas. Los padres de la
Compafiia estaban en Logrofio desde 1559 y el corregidor encargado de ejecutar su expul-
sién en la ciudad, José Manuel Trelles, tan sélo ejercia el cargo desde hacfa medio afio. Los
dos habfan llegado a Logrofio con ideas renovadoras y con la pretension de remediar caren-
cias de la ciudad. Trelles, a remover el monopolio de los regidores perpetuos en el concejo
municipal de Logrofio; la Compaiifa a prestar sus servicios como Colegio donde tendrian
cabida los hijos de la nobleza, de la burguesia rica y de otras capas menos favorecidas. En
la primavera de 1767, ambas instituciones, la una religiosa y la otra politica cruzaron su
destino.

En el presenie articulo nos proponemos analizar el proceso de asentamiento de la
Compafifa de Jesds en Logrofio y desentrafiar su papel econémico en una comarca tan
peculiar como la riojana. En la segunda parte trataremos el proceso de expulsién seguido
en Logrofio, que si bien sigui6 las pautas marcadas para todo el territorio nacional, en esta
ciudad tuvo una consecuencia no prevista. El corregidor, un hombre destinado a poner fin a
una serie de corruptelas que el sistema de regimientos perpetuos habia instaurado en el
concejo hacfa mds de una centuria, se vio envuelto en un penoso proceso judicial basado en
su incompetencia para llevar a cabo la Instruccion de expulsién de los jesuitas. En realidad,
lo que subyacia era la confrontacién de poderes: municipal y central.

1. LA COMPANIA DE JESUS EN LOGRONO

Durante el siglo XVI las 6rdenes religiosas se multiplicaron por toda la Penfnsula de
una manera extraordinaria. El peso de las fundaciones recayé en las nuevas érdenes y en
aquellas de tradicién medieval que se reformaron (capuchinos, agustinos descalzos, cléri-
gos menores, trinitarios descalzos, jesuitas)’. Logrofio, como otras villas, no escapé del
afan fundacional del clero regular que veia en las ciudades el lugar propicio para su expan-
si6n® La ciudad contaba por entonces con cuatro conventos, todos ellos masculinos: los
dominicos de Nuestra Sefiora de Valbuena (s. X1I), los franciscanos menores observantes de
San Francisco (1214), los mercedarios calzados de Nuestra Sefiora de la Merced o de la
Visitacién de Nuestra Seficra (1325) y los trinitarios calzados de la Santisima Trinidad (s.
XV). Todos ellos cobijando a un nimero inferior a los cien frailes’.

1 Vid, DOMINGUEZ ORTIZ, A. La sociedad espaiiola en el siglo XVII: I1. El estamento eclesidstico. Granada
1970 (Reedicién de Madrid 1992), pp. 69-83. VAZQUEZ DE PRADA, V. Historia econdmica y sacial de
Espaiia. Vol. 1L Los siglos XVI y XVII, Madrid 1978, pp. 195-212,

2 Mss informacion en, IBANEZ RODRIGUEZ, S. Fundamentos de la vida parroquial Logrofiesa, El clero, los
nuevos conventos y las rentas eclesidsticas; ambos en, GOMEZ URDANEZ, I.L. (Coord.), Historia de la ciu-
dad de Logroiio. vol. 111, Logrofio, 1994, pp. 61-70 y 199-212. BRUMONT, F. Le mariage, passeport pour
I’ascension sociale: & Logrofio au XVle sigcle, Pouvoirs et societé dans I’Espagne moederne. Hommage a
Bartolome Bennassar. Toulouse, 1993, pp. 357-372. LAYNA SERRANO, F. Noticias documentales sobre
conventos antiguos de la cindad de Logrofio. Berceo, 1, 1946, pp. 9-58.

3 Vid, GOMEZ, F.l., Logrofio Histérico. Logrofio 1893, MORENO GARBAYO, T. Apuntes histéricos de
Logroiio. Logrofio 1943. MONZONCILLO DEL POZO, T. San Francisco de Asis en Logrofio, Berceo, 14,
1950, pp. 93-101. OMAECHEVARRIA, Fray I. San Francisco de Asis en La Rioja, Berceo, 65, 1962, pp.
399-407.
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En 1529 se asentd el primer convento femenino en Logrofio, el que a la postre seria
el mds elitista, el de Madre de Dios, de franciscanas menores observantes. Afios mds tarde
(antes de 1538) levantaron casa las agustinas calzadas de San Agustin o Nuestra Sefiora de
les Lirios, ocupando el antiguo templo de la iglesia parroquial de San Pedro. Los dos ve-
nian a cubrir una necesidad perentoria de la ciudad: dar cobijo digno a las hijas de las fami-
lias acomodadas logrofiesas enriquecidas con el florecimiento del comercio y la produccién
y venta de vino. La nueva oligarquia local, ademés de encontrar en los nuevos conventos y
las rancias iglesias de Logrofio el mejor escaparate de su ostentacién y la integracién social
de sus hijos, demandaba una infraestructura educativa. En estas circunstancias, qué mejor
que la Compafifa de Jesis, dedicada a la direccién de almas y la ensefianza religiosa y laica
con fuerte cardcter elitista. Los jesuitas tomarian casa en Logrofio en 1559, Pero con ellos
no acabd la fundacién de nuevos conventos en la ciudad, En 1620, tras duras peleas en el
ayuntamiento, por fin pudieron asentarse los carmelitas descalzos de San Jos€, Por dltimo,
en 1651, se trasladaron las carmelitas descalzas de la ciudad de Vitoria a la de Logrofio.

Los jesuitas Ilegaron a Logroifio el dfa de San Jorge (23 de abril) de 1559 traidos por
el canénigo Francisco Medrano, quien habia llevado a cabo las gestiones en Valladolid
ante el Comisario General de la Compaitfa‘, El propio Medrano cobijé a los frailes en su
casa y allf los tuvo un tiempo hasta que compraron unas casas en el lugar que luego se
levantaria el Colegio de la Compaiifa (entre las actuales calles de Muro de la Mata, Sagas-
ta, Hermanos Moroy y Marqués de Vallejo). Por tanto, la fundacién de Logrofio se produjo
a los tres afios de la muerte de Ignacio de Loyola y, aunque no fue de los inmediatos a la
bendicién de la institucidn (1540), si que estuvo entre los primeros®, La ereccidn no tuvo
fondos de primitiva dotacidn ni cargas de fundacién; tampoco fue por promocion real
(caso del Colegio de Salamanca), ni por nobles (Palencia), ni por mediacién eclesidstica
(San Ambrosio de Valladolid), ni por el acuerdo de particulares con los concejos y regi-
mientos de la ciudad (Pontevedra): el Colegio de Logrofio fue fundado por la propia com-
pafifa y las limosnas de algunos particulares®.

Al no mediar fundacién ni patrén alguno, los padres de la Compaiifa tampoco esta-
ban obligados a permanecer en Logrofio. La precariedad legalista de la fundacién continud
hasta 1594 y el colegio de Logrofio estuvo a punto de ser abandonado’. El afio de 1594 el
doctor Pedro Jiménez Enciso, canénigo de Santo Domingo de la Calzada, les entregd juros
por valor de 2.000 ducados a cambio de diversas fundaciones*. Ese mismo afio, Antonio
Vizquez, clérigo, Contador del Rey y residente en la Universidad de Alcald de Henares,

4 Archivo Histérico Nacional (A.H.N.), Jesuitas, Libro 419, , 6.

5 Segin el Catdlogo de la Compafifa en 1616 «La provincia de Castilla era la mds numerosa de Espafia, asf en
casas como en sujetos. En Valladolid tenfamos casa profesa y cos colegios, el antiguo, fundado en tiempos de
Sun Ignacio, y el seminario de los ingleses. En Salamanca habfa otros dos, el colegio antiguo y otro seminario
de irlandeses. La casa de aprobacion estaba en el célebre pueblo de Villagarcfa, También habia otro colegio
de irlandeses en Santiago, y una pobre residencia en Azcoitia. Fuera de estos domicilios funcionaban con toda
regularidad los colegios de Burgos, Medina del Campo, Segovia, Avila, Palencia, Pamplona, Le6n, Logrofio,
Oviedo, Soria, Santander, Monterrey, Monforte, Arévalo, Vergara, Tudela, Bilbao, Bellimar y Villafranca. El
niimero total de individuos llegaba a 613. En Aragén: 390 individuos; en Toledo 570; en Andalucia 600».
Cit. en ASTRAIN, P.A. Historia de ln Compaiiia de Jesils en la asistencia de Espana. IV: Aquaviva, segunda
parte (158]-1615). Madrid 1913, p. 753.

6  AHN, Jesuitas, Libro 328 y 383,

ASTRAIN, P.A. op. cit. IlI: Mecuridn-Aquaviva, primera parte (1573-1615), p. 20.

8  Archivo Histérico Provincial de Logrofio (A.H.P.Lo.), Protocoles, Leg. 515, f. 183,
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fundd en el Colegio una obra pia con 102.000 maravedis de renta anual sobre los puertos
secos de Alfaro. El mismo Antonio Vdzquez concederia en 1598, con el mismo fin, otra
dotacién, también de 102.000 maravedis de renta anual, procedentes de un juro sobre ias
alcabalas de Santo Domingo de la Calzada’.

El interés particular de la Compaiiia por fundar Colegio en Logrofio contrasta con la
eventualidad que vivié hasta 1594/98, por ello es necesario buscar las causas tltimas que la
llevaron a decidirse por esta ciudad, razones que imbricarfan ya para siempre cultural,
social y econémicamente a la cindad de Logrofio con los jesuitas. Por supuesto, no existié
una razén que prevaleciese sobre las otras, mds bien fue la conjuncidn de tres factores. El
primero, la avidez de los vecinos de Logrofio por el asentamiento de nuevos conventos que
colmasen sus aspiraciones sociales y de ostentacién; en segundo lugar, la necesidad de una
escuela de estudios superiores de la que carecia la ciudad y, el tercero, el interés personal
que mostré el obispo Juan Bernal de Luco.

Juan Bernal de Luco (1495-1556)" fue obispo de Calahorra y la Calzada desde 1545
y padre del Concilio de Trento'. Ademas de por su renovadora labor diocesana, destac6
por los estrechos lazos que le unfan a eruditos, impresores y al mismo Ignacio de Loyola.
Luco siempre protegid y ayudé a los primeros hombres de la Compaiifa; le unia a Ignacio
de Loyola una sincera amistad (que comenzé el mismo afio que fue erigido obispo), ambos
mantenfan una jugosa relacion epistolar, Luco frecuentemente le informaba de sus proble-
mas diocesanos, Ignacio siempre estuvo atento al espiritu renovador que latfa en aquél.
Pero, ante todo, al obispo le agradaba de los fundadores de la Compafifa su espiritu renova-
dor y su talante restaurador de la vida y virtudes cristianas, por ello, no dudé en pedir a
Ignacio de Loyola sujetos de su compaiiia para labores pastorales en la didcesis, especial-
mente, para remediar la ignorancia cristiana del Pais Vasco',

Por otra parte, los jesuitas no encontraban un lugar idéneo en toda la diécesis donde
se les proporcionase una dote fundacional que les permitiese una estancia definitiva para
propagar su ensefianza. Desarrollaron su labor apostdlica por Calahorra, Logrofio, Ofiate,
Casalarreina, Haro, Santo Domingo, Néjera... Por fin, se les hizo una peticién digna desde
Logrofio. Francisco de Medrano, apoyado por varios logrofieses, presentd a Francisco de
Borja algunos padres®, entre ellos al padre Yanguas. La eleccién de Logrofio parecia clara,

9 AHN., Jesuitas, Libro 419 § 2y 3.

10 Juan Bernal Diaz de Luco fue ademds Consejero de Indias, jurista, hombre profundamente pastoral y aposté-
lico, profesor de Lenguas cldsicas y cultivador de Ia historia, escritor fecundo, buen literato y sabio de vastisi-
ma erudicién aunque un poco apegado a su poder temporal, celoso de su autoridad, intransigente en sus opi-
niones, reticente y hasta iracundo cuando crefa de su parte la razén y gustoso de gloria literaria. Vid,
MARTIN, T. La biblioteca del obispo Juan Bernal Diaz de Luco, Instituto “Enrique Florel”, MCMLIV, 1954,
(Extracto de Hispania sacra 5y 7). Y, MARIN, T. (ed). Juan Bernal Diaz de Luco, Soliloquio y Carta desde
Trento. Barcelona 1962, pp. 5-13,

11 Recuérdese que las Constituciones Sinodales de J.B. de Luco de 1553 ya inclufan muchos de los postulados
tridentines, ademds de que a ellas afiadi6 los Capfrulos de reforma y buen gobierno dirigidos a los oficiales
de la Curia. Constituciones Sinodales del obispado de Calahorra y la Calzada, hechas y ordenadas por...
don Juan Bernal de Luco... con acuerdo del Sinodo que por su mandado se celebrd en la Ciudad de Logro-
fio, afio de 1553. En la Muy Insigne Ciudad de Ledn, afio de MDLV.

12 SAINZ RIPA, E. Cultura y ensefianza logrofiesa en el siglo XVII, Berceo, 96, 1979, pp. 3-31. Monumenta
Historica Societatis Jesu, Epistolae mextae 1, 203, 210, 223,

13 SAINZ RIPA, E. art. cit., p. &.
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en ella habfa residido habitual y oficialmente el obispo Bernal de Luco —también lo harfan
otros muchos obispos—, era un importante centro de poder, residfa el Corregidor y pronto
lo harfa el Tribunal del Santo Oficio de la Inquisicién (en 1570), era realenga, disponia de
aduana y ademds era una ciudad rica donde el desarrollo del comercio y la viticult}lra ha-
bian propiciado la aparicién de clases sociales acomodadas y acaudaladas. La necesidad de
formar personal administrativo era evidente: notarios, escribanos, personal para los tribuna-
les, enseiianza de clérigos para conventos e iglesias, etc.

La nueva oligarquia urbana, que acaparaba en sus manos el poder del ayuntamiento y
el eclesidstico, era el mejor caldo de cultivo al que proponer una educacién selecta de la
que carecia la ciudad. Aun asi, el comun de los vecinos de Logrofio no vieron con buenos
ojos la llegada de los jesuitas. Aunque era una orden reformadora, como toda fundacién
conventual, el Colegio de la Compaiifa de Jesis de Logrofio también tuvo su acto heroico
de fundacidn, al m4s puro estilo medieval, que le valié el reconocimiento y aprecio de las
multitudes. Fue durante la peste de 1564, los padres jesuitas lejos de abandonar la ciudad
como hicieron gentes principales trabajaron incansablemente, no solo en administrar los
sacramentos, sino también en buscar limosnas para los pobres™.

Cuando Francisco de Borja' recibid el encargo de fundar Colegio en Logrofio, en su
aceptacion dejé clara cual era su intencién: “la obligacién que nos ponen no es mds que la
que nosotros quisiéramos tomar, que es la que solemos, leer y ensefiar Gramética y Artes,
si hubiese oyentes. Con parecer de algunos padres y por hacer instancia los devotos de
Logrofio, me determiné a mandar cuatro padres y algunos hermanos ya de asiento para
dicho efecto”". Pero, como ya dijimos, hasta la dltima década del siglo XVI no se pusieron
en marcha las enseflanzas”. Bien es cierto que recibieron donaciones de particulares, como
la de Dofia Isabel de Porres que entregé para el servicio del Colegio un pomo de plata
(valorado en 30 ducados) y una arquilla de olor (20 ducados) y algunas personas como

14 Dejemos al padre Astrafn que nos lo cuente: «No fue menos duro que en Zaragoza el trabajo de Nuestros
Padres en Logrofio. Habiéndose desencadenado una peste horrible, los Nuestros, que poco antes habfan entra-
do en aquella ciudad, pudieron borrar con las hazafias de su caridad 1a mala impresién que algunos enemigos
habfan producido en Logrofio contra la Compafifa. Cuando con mds estrépito salfan de la poblacién las perso-
nas principales, huyendo del contagio, el P, Martinez, rector del colegio, subi6 al piilpito, y habiendo anima-
do al pueblo y exhortdndole a poner su confianza en Dios, prometic a todos que ninguno de los seis jesuitas
residentes en Logrofio saldrian de la ciudad, y que allf estaban todos seis dispuestos a servir a los apestados.
Fueron aceptados sus servicios, y el buen P. Rector, segnido de los otros, trabajé incansablemente, no sélo en
administrar los sacramentos, sino también en buscar limosnas para los pobres. Tan edificados quedaron todos
de la caridad de nuestro rector, que algunos ricos le entregaron las llaves de sus graneros y provisiones, para
que tomase cuanto quisiese en beneficio de los pobres. Mientras de este modo ejercitaban los Nuestros la
caridad religiosa, les llegd la hora de morir. Bl primero cayé el P. Rector, que muri6 el 17 de Julio de 1564.
Le siguid el P. Miguel Montiel, y por fin sucumbid el P. Tomds de Yanguas. También fueron atacados de la
peste los tres hermanos coadjutores; pero sélo muri6 el H. Juan Escudero. ASTRAIN, P.A. op. cit, Il: Lai-
nez-Borja (1556-1572), p. 532. Tomado de Rivadeneira, Historia de la Asistencia, 1.4, c. 5.

15 Recordemos que Francisco de Borja, tercero de los generales de Ia Compafifa de Tesds, fue ordenado precisa-
mente en Calahorra el 23 de mayo de 1551 por ¢l obispo auxiliar de la didcests, Juan Diaz de Gaona, nombra-
do para ejercer el cargo durante los afios en que don Bernal estuvo ausente en las sesiones del Concilio de
Trento.

16 SAINZ RIPA, E. art. cit., p. 9.

17 Sobre la ensefianza en Logrofio y La Rioja vid, RODRIGUEZ SAN PEDRO, L.E., CARRASCO MARTI-
NEZ, A. y otros. De las escuelas de Logrofio a las universidades, en, GOMEZ URDANEZ, J.L. (Coord.). op.
cit,, pp. 357-376.
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Catalina de Enciso y su criada Francisca de Medrano nombraron en su testamento al Cole-
gio de la Compaififa como su dnico heredero'; e institucionales, como el permiso para
tomar agua de la cava de San Miguel para regar su jardin®. Pero ninguna tenfa como fin
instituir una fundacién de ensefianza.

Fue el 3 de febrero de 1594 cuando, gracias al logrofiés Antonio Vizquez, se institu-
y6 una dotacién docente destinada a la ensefianza en la ciudad. Antonio Vdzquez dio de
renta anual 102.000 maravedis perpetuos procedentes de los puertos secos de Alfaro 'y
1.000 reales de plata al afio que entregarfa durante el resto de su vida. Su objetivo era “criar
estudiantes ensefiando las letras y virtud” porque habia “mucha necesidad de quien ensefie
e crie a los dichos estudiantes. .. acudiendo, como acuden, a Logrofio los de toda la comar-
ca™®, Para ello obligé a la Compaiiia a tener estudio de Gramdtica perpetuamente en
Logrofio tanto para los vecinos de la ciudad como para los fordneos, los estudios se dividi-
rian en menores, medianos y mayores, cada uno de ellos estarfa atendida por un perceptor
en sala diferente; si los estudiantes pasaban de 400, los padres de la Compafifa estarfan
obligados a disponer de cuatro preceptores. Las ensefianzas darfan comienzo el dia de San
Lucas (18 de octubre) de 1595%. Si la fundacién no era ejecutada por la Compafifa de Jestis
o0 se abandonaban las ensefianzas, dejaba como albaceas a las iglesias de la Redonda, San-
tiago y Palacio; la Redonda ademds estarfa, en ese caso, obligada a poner preceptor de Gra-
mdtica y Latinidad elegido por su cabildo de forma secreta y con un salario de 90.000
maravedis al afio®.

La iniciativa de Antonio Vdzquez no cafa en saco roto. El concejo de Logrofio se
encontraba en esos afios organizando definitivamente la ensefianza de primeras letras de la
ciudad y habia realizado varios intentos para llevarla a cabo, algunos de ellos con el apoyo
de 1a propia la Compafifa. Hasta entonces la ensefianza en Logrofio, como en otros lugares
de la provincia®, se reducia a los estudios en la més pura tradicién medieval. Los estudios
eran puestos en funcionamiento por personajes ilustres, como el estudio de Don Rodrigo de
Cabredo, Escritor Apostélico en la curia Romana y familiar del papa Alejandro VI, que al
morir en 1528 dejé dotada un fundacién para pagar a un maestro que impartiese clase gra-
tuitamente a los jévenes feligreses de la iglesia de Palacio de Logrofio y a los de Fuenma-
yor®. También se pusieron en funcionamiento algunas escuelas de primeras letras a cargo
de maestros como Pedro Ruiz de Alegrfa® y otras instituciones, como los nifios de la doc-
trina cristiana, en las que participaba el ayuntamiento a través de la concesién de infraes-
tructuras y salarios para los maestros. Todas estas instituciones se caracterizaban por su

18 A.H.P.Lo., Protocolos, Legs. 511, f. 594-601; 512, f. 184-201 y 515, f. 87. El volumen de testamentos y
donaciones anteriores a 1594 se pueden ver en A.H.N., Jesuitas, Libro 383, entre ellos destacan apellidos
ilustres de la ciudad: los Soria, Rodriguez de Medrano, Jiménez de Cabredo. ..

19 Cit. en LAYNA SERRANO, F. art. cit,, p. 53.

20 AH.N., Jesuitas, Leg. 180, .17,

21 AHN., Jesuitas, Libro 419 § 2. .

22 AM.N., Jesuitas, Libro 419 § 2, Archivo de 1a Catedral de la Redonda, Papeles sueltos, 10-1V-1600, cit. en
SAINZ RIPA, E., art. cit., p. 11.

23 RIVAS Y RAMIREZ, M. Las letras riojanas durante los siglos XVI y XVIL. Historia de La Rigja vol. 3.
Logrofio 1983, pp. 117-129.

24 Archivo parroquial de la iglesia de Palacio de Logrofio, caju 83, ff. 11-12 y Libro 42. En este estudio impar-
ti6 clase el célebre Maestro Estrella, Vid, ZAMORA MENDOZA, I. El maestro Estrella y su sepulcro en San-
tiago el Real de Logrofo. Berceo, 54 y 55, 1960, pp. 41-55y 171-188.

25 Archivo Municpal de Logrofio (A.M.Lo.), Actas, 29-X1I-1577.
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cardcter perentorio, la poca constancia temporal y por sufrir altibajos en su funcionamiento
y en la calidad de la educacién impartida. Se hacia necesaria, por tanto, una reestructura-
cién de la educacién en Logrofio, una institucién que concentrara esfuerzos, garantizase
una minima ensefianza reglada y evitase la partida a universidades y colegios fordneos de
los hijos de la ciudad.

El 4 de mayo de 1590 la ciudad acordé solicitar a los jesuitas una escuela de gramdti-
ca®, para ello obligd a las aldeas de su jurisdiccién pagar 20 ducados al afio perpetuamente
y consiguié que la iglesia de Palacio diese 9.000 maravedis. Pero no fue hasta 1595 cuando
la ciudad firmé el contrato con la Compaiifa para poner en su colegio el anhelado estudio
de gramdtica y latinidad. Mientras, algunos vecinos de Logrofio prometieron dar sumas de
dinero para favorecer el proyecto. La lista inclufa 62 nombres; figuraban entre los donantes
regidores, mercaderes, escribanos, procuradores, boticarios e incluso un sastre, Las sumas
prometidas fueron nimias en la mayor parte de los casos, generalmente, uno o dos ducados
anuales durante diez afios. Los mayores donantes fueron el regidor Diego Ferndndez Jimé-
nez Enciso y el mercader Miguel Martinez que prometié entregar 100 y 50 des. respectiva-
mente en 10 afios”. En el mes de julio de 1595, la ciudad comprd una casa, en la calle de la
Concordia, para los estudios™, La iniciativa se vio reforzada en abril del afio siguiente
cuando los clérigos, por Real Cédula, consiguieron permiso para recaudar, en forma de
sisa, 6.000 ducados a fin de concluir las obras del nuevo edificio y organizar la ensefianza.
Definitivamente la iniciativa del concejo logrofiés quedd garantizada y completada afios
después por Antonio Vézquez. El 12 de junio de 1598, dot6 en el Colegio de la Compafifa
una escuela de leer, escribir y contar con las rentas de un juro sobre las alcabalas de Santo
Domingo de la Calzada. La Compafifa tenfa que poner “escuela piblica y patente con
maestros hdbiles y suficientes” que ensefiasen a leer, escribir y contar con todo cuidado a
todos los que adentro y fuera de la ciudad quisieren venir a ella™.

En definitiva, los jesuitas en pocos afios consiguieron atraer para su Colegio todas las
iniciativas educativas que existfan en el Logrofio del siglo XVI. Paulatinamente eclipsaron
al resto de instituciones de similares fines, incluido el estudio fundado por Rodrigo de
Cabredo, y ejercieron la educacién en monopolio impidiendo el desarrollo de otras iniciati-

26 «Este dia [4 de mayo de 1590] se trats, confirmé y acordd en el dicho ayuntamiento [de Logrofio] que esta
ciudad es muy populosa y de mucha vecindad y, a causa de ser la tierra fértil, los hijos de vecinos se suelen
dar a vicios, y asi es muy necesario e importante al servicio de Dios nuestro sefior y bien piiblico de Ia dicha
ciudad y lugares de su jurisdiccién y vecinos de ella la buena educacién y ensefianza de los nifios... y para
esto conviene haya buenos maestros y personas religiosas que ensefien a leer, escribir y la gramdtica con
obras y ejemplo, como se hace en otras ciudades del reino, donde se ve por experiencia el mucho fruto y pro-
vecho que de lo dicho se sigue, asf a los nifios que han de ser ensefiados, como d los padres relevdndoles de
cuidado, trabajo y gasto de sus haciendas envidndoles a aprender las dichas artes y facultades fuera de la ciu-
dad, como lo hacen algunos que pueden por la dicha razdn y por ser la tierra viciosa; y aunque en cuanto a los
maestros de leer y escribir la dicha ciudad estd proveida de personas convenientes, para lo que toca a estudio
de Gramdltica, por no haber cosa conveniente, es necesario proveer de remedio, ya para este efecto se trata
que, atento que en esta ciudad hay casa de colegio de teatinos, le trate con ellos que hayan de ensefiar en su
cas Ja dicha facultad de gramdtica a todos y cualesquier hijos de vecinos, asf de esta ciudad como de fuera,
gratis y sin llevar por ello cosa alguna». A.M.Lo., Actas, 4-V-1590,

27 AHP.Lo., Protocolos, 515, f. 371-377 (17-111-1595). Para el primer afio el Colegio contaba con 86,5 des. y
los nueve restantes 73 dcs. anuales.

28 AH.P.Lo., Protocolos, 515, f. 132 (22-VII-1595)

29 AN, Jesuitas, Libro 419 f. 3. GOMEZ, F.J. op. cit., pp. 567-575.
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vas. A través de las clases de Teologia y Filosoffa y la Gramatica Latina y Artes formaron
a las élites locales y regionales y, de éstos, obtuvieron graciosas concesiones econdmicas
para dotar mds y mejores estudios. La ratio studiorum jesuitica supuso una inyeccidn revo-
lucionaria en los estudios medios de la época. Se entraba en contacto con los textos de los
autores cldsicos griegos y latinos, sin olvidar a los comentaristas del humanismo renacen-
tista. Desarrollaban una especial pedagogia oratoria, que los jesuitas consideraban im-
prescindible, superando el viejo sistema de disputas, complementada con la insistencia en
la composicidn por escrito, como ejercicio de andlisis y sintesis de las ideas recibidas. Por
tltimo, destaca la importancia que los Jesuitas concedieron, en las primeras €pocas, al tea-
tro escolar como método didéctico y como férmula artistica®.

Si el establecimiento de la Compafifa de Jesds en Logrofio y su dedicacidn a la ense-
fianza tard6 algunos afios en ponerse en funcionamiento, todo lo contrario ocurrié en el
plano econémico. Desde el momento que la Compaiiia de Jests aparecié en Logrofio
siguieron dos trayectorias econdmicas, ambas con clara tendencia a ]la concentracidn: la
primera, adquirir el mayor nimero posibles de casas dentro del casco urbano de Logrofio;
la segunda, establecer una granja de explotacién agropecuaria que se situarfa entre Lardero
y Logrofio.

La primera necesidad de una institucién que, potencialmente en los primeros afios de
su llegada y luego de manera segura, iba a dedicarse a la ensefianza era habilitar un espacio
urbano para tal fin. Comenzaron en la calle Chantre el mismo afio de su llegada y antes de
su aparicién oficial. Los hermanos Antonio y Pedro Yanguas® entregaron el 23 de febrero
de 1559 unas casas con sus corrales y solares con la carga de un ducado y dos capones de
censo perpetuo que se debian a Juan Jiménez de Cabredo. Fue la primera vivienda de la
orden y los muros del futuro Colegio de la Compaiifa en Logrofio que se habilitaria en ese
barrio™, Le siguieron otras dos casas en la misma calle y, la cuarta, colindante o cercana a
las anteriores, diez afios mds tarde. Las cuatro casas tenfan en comin, ademds de estar pré-
ximas, disponer de vivienda y solares adyacentes, que todas debian cargas a favor de Juan
Jiménez de Cabredo. Hemos de pensar, por tanto, que la politica seguida para adquirir
viviendas estuvo supeditada inicialmente a los intereses de Cabredo y que éste participé en
la fundacién del colegio. En 1588 la Compafifa ya parecia estar segura de su continuidad
en Logrofio y puso en marcha un plan de obras para acondicionar las casas, corrales y sola-
res que posefan. Primeramente se ocuparon de tener un digno relicario, que en poco més de
4 meses estuvo listo para que Francisco Herndndez lo pintase y dorase. El Colegio inicié
seguidamente un plan de obras en el edificio, como lo acreditan los numerosos contratos
con maestros canteros y carpinteros de la ciudad®.

Hasta 1603 se han podido contabilizar 20 contratos de adquisiciones de casas™, dieci-
nueve hacen referencia a Logrofio y uno a Lardero. Estos contratos supusieron en torno a

30 LABRADOR, C., BERTRAN-QUERA, M., DIEZ ESCANCIANO, A. y MARTINEZ DE LA ESCALERA,
I. La ratio sudiorum de los jesuitas. Madrid, 1986. Para ver el método didictico basdndo en el teatro ver
DAINVILLE, F. L*éducation des jésuites (XVIe-XVIlle siécles). Parfs, 1978, especialmente pp. 473-534.

31 Uno de estos hermanos fue el padre Yanguas que formd parte de los primeros jesuitas que llegaron a Logrofio
y que posteriormente donaria el “cerro de San Ant6n”.

32 AHLN., Jesuitas, Libro 383, f. 29.

33 AHP.Lo., Protocolos, leg, 512, f, 278-280, 417-418 y 575-77; leg. 513, 1. 89-99 y 417.

34 Tomados de A.HL.N., Jesuitas, Libro 383.
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las 30 casas con sus solares y bodegas incluidas, adquisiciones que redondearon con las
procedentes de la retahfla de testamentos y donaciones iniciados a partir de 1560. Casi
todas las casas se encontraban en el mismo cruce de calles, tanto es asi que ya para la déca-
da de 1580 en las letras de compra venta se ubicaban las casas con expresiones como
“puerta trasera del convento”, “detrds del colegio” o, mds elocuentemente en la tltimo
decenio del siglo, “calle de la compafifa”, nombre que perdurarfa varios siglos. Sin lugar a
dudas, la Compafifa llevé a cabo una fuerte inversién de capital, capital procedente casi ex-
clusivamente de las dotaciones de los particulares, dinero al que se unié la gentileza del
concejo logrofiés entregando algtin inmueble ademds de los maravedis con los que se fue
comprometiendo. El patrimonio urbano de la Compatiia no se detuvo en 1603, pero a partir
del buen negocio que hicieron tras la crisis finisecular —compraron seis casas ese afio—,
parece que no tuvieron excesivo interés por log bienes urbanos y solo se dedicaron a com-
pletar compras anteriores y mejorar el entorno del Colegio.

Dentro de su politica de mejorar el entorno del Colegio se ha de incluir su negativa a
que el convento de los trinitarios se levantase cerca de su casa®, La Compafifa sabfa que se
encontraban en en uno de los lugares mds privilegiados, no sélo porque en ella habitasen
los vecinos mds pudientes, parroquianos de la elitista iglesia de la Redonda, sino también
porque era la zona de expansién de la ciudad. El convento de la Santisima Trinidad estaba
extramuros de Logrofio y a comienzos del siglo XVII tuvo la necesidad de trasladarse al
nticleo urbano. Para colmo de la Compafifa, lo querian hacer en unas casas cercanas a su
Colegio. Los jesuitas se opusieron, incluso cedian a bajo precio unas casas mds alejadas de
su vivienda, pero los trinitarios insistfan. Querfan tomar la iglesia de San Blas y San Salva-
dor, para lo que ya tenian concordia con los parroquianos, y hasta doce casas de las mejo-
res de la ciudad y en la mejor plaza y calle. Los jesuitas presionaron, el otrora apoyo del
concejo y el obispo al traslado de los trinitarios, se convirtié en rechazo. Era el afio de
1630, los regimientos del concejo logroii€s se hicieron perpetuos™, mds de un regidor reci-
bié cémodos préstamos censatarios para acceder a las regidurias®. Los trinitarios, atin con
la aprobacién del Nuncio, tuvieron que desistir. Los venerables padres de la compafifa
pusieron en contra del traslado al vecindario y a los poderes fécticos de la ciudad; ya con-
trolaban buena parte del poder politico, social y econémico —como veremos mds adelan-
te— de Logrofio.

El resultado de la llegada de los jesuitas a Logrofio, por tanto, tuvo que marcar a sus
vecinos. At6nitos asistieron a la transformacién del paisaje urbano de la ciudad, en menos
de treinta afios vieron levantarse junto a sus casas el Colegio de la Compafifa, luego impi-
dieron el progreso de otras instituciones religiosas y sintieron en su conciencia el peso de la
Reforma auspiciada por Felipe II presente en una orden de nuevos postulados, renovadora
y ferozmente capitalista.

Si los vecinos de Logrofio quedaron asombrados del volumen de las transacciones de
bienes inmuebles que se llevé a cabo en su ciudad a finales del siglo X VI, los de Lardero
no quedaron menos. El segundo objetivo de los jesuitas fue habilitar una granja de explota-

35 AHN,, Consejos, Leg. 33.175.

36 LORENZO CADARSO, P.L. y ARMAS LERENA, N. El ayuntamiento de Logrofio durante el Antigno Régimen:
funcionamiento politico y papel sociveconémico. GOMEZ URDANEZ, I.L. (Coord.) op. cit., pp. 245-260.

37 A.HN,, Jesuitas, Libro 383.
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cién agropecuaria en Lardero®. La eleccién de esta villa vecina de Logrofio fue premedita-
da. Enseguida comprendieron que en Logrofio era imposible formar rdpidamente un patri-
monio rdstico concentrado. Era una ciudad dedicada a la viticultura, la vid ocupaba las dos
terceras partes de la tierra cultivada, las haciendas estaban dedicadas al lucrativo negocio
de la exportacién de caldos hacia el Pais Vasco. La vifia era cara, sus propietarios eran rea-
cios a la venta y llevar a cabo una empresa dedicada al vino era arriesgada, necesitaba de
fuertes inversiones en infraestructura, requerfa de importante mimero de jornaleros y la
competencia era feroz. Por contra, era méds halagiiefio disponer de lo que carecia Logrofio:
trigo y carne; y si disponfa de ello sin necesidad de malgastar el dinero en su transporte, el
negocio podia ser atin mds lucrativo.

Hasta 1590 la Compaiifa de Jesis sélo adquirié 3 fincas, dos en Logrofio y una en
Lardero, en total, algo mds de catorce fanegas de tierra de sembradura, olivar y vifia. No
tenfa definida su politica agraria. Un par de afios después hasta el cabildo eclesidstico de
Lardero veia peligrar su integridad econdmica: “asi mismo se declara que el Colegio y
Compeaiifa del Nombre de Jests de la ciudad de Logrofio ha comprado en los dichos térmi-
nos de este lugar de Lardero y término de Logrofio, que llaman Veradillo y que amojona el
término de dicho lugar de Lardero, donde los vecinos de dicho lugar tenfas muchas hereda-
des, hasta en cantidad de cinco o seis mil ducados de hacienda, piezas y vifias y olivares, y
tienen su casa y granjerfa, y se llevan todos los diezmos de lo que cogen en las dichas here-
dades que compraron y por ello han quitado mucha parte de los diezmos al cabildo y be-
neficiados del dicho lugar™. Los jesuitas vieron al final del siglo XVI que la mejor inver-
sién era la tierra. Cuando Juan Ramirez de Arellano en 1591 redimié los 3.500 ducados de
principal de un censo contraido con el licenciado Diego Rubio, donante de la Compafifa de
Jestis, el rector con la licencia del Visitador General de la Compaiifa, decidié no emplear el
capital en nuevos censos porque “han resultado muchos inconvenientes y entre ellos no
hallar la seguridad” y le “ha parecido ser més 1til y provechoso emplear los dichos tres mil
y quinientos ducados en la compra de tierras y heredamientos que quedan en propiedad
para el dicho Colegio y las rentas le sean perpetuas sin pleitos de cobranzas ni posesiones
de hipotecas™. Tras los titubeos iniciales, la Compafifa habfa decidido quedarse en Logro-
fio y se disponia a configurar su estructura econémica con toda rapidez, pero en modo
alguno precipitadamente. El impulsor, o al menos el encargado de ejecutar este proceso fue
el padre Paulo de Carrién, destinado en Logrofio desde 1586, al que Claudio Aquaviva,
prepésito General de la Compaiifa, nombré rector en 1589,

La Compalfifa avisé de sus intenciones el 9 de junio de 1591. Compraron 14 fanegas®
de tierra de sembradura y 20 obradas de vifia situadas en Atayo —entre Lardero y Logro-
fio— a Cristébal de Aldazdbal y Maria de Guevara, vecinos de Logrofio. Dejaron pasar el
verano y con él la cosecha. A finales de octubre reiniciaron las compras, algo mds de 5
fanegas. Lleg6 noviembre y compraron 103,6 fanegas de tierra de todas las especies: 2,4
fanegas de lleco, un celemin con pies de olivos, 17,1 fanegas de vifiedo y 79,5 de sembra-
dura, en total, 47 heredades de muy diversos propietarios. Las compras prosiguieron duran-

38  Vid, IBANEZ RODRIGUEZ, 8. La produccidn en La Rioja: las formulas eclesidsticas de participacion en el
producto agricola (siglos XVI-XVIIT). Tesis de Licenciatura, Logrofio 1991.

39 Archivo de la Catedral de Calahorra, Legajos., n° 2194/17 (Subsidio de 1593, averiguacion de 1588/92).

40 A.H.P.Lo., Protocolos, leg. 513, f. 445-448 (27-VI-1591).

41 Siempre gue hablemos de fanegas nos referimos a la de 2.722 varas. Las obradas de 200 cepas; 3 obradas, una fane-

ga.
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te todo el invierno y la primavera de 1592 Lo que ocurri6 aquel largo invierno tuvo que
dejar boquiabiertos a los vecinos de Lardero y a los de Logrofio. Entre el 6 de junio, o
mejor, el 18 de noviembre de 1591 y el 14 de junio del afio siguiente los jesuitas habjan
tomado 100 heredades, 198,3 fanegas de tierra, la tercera parte de la tierra cultivable que
disponian en Lardero y Logrofio el dfa que fueron expulsados.

Asi es, de muy poca de esa tierra se desprendieron a lo largo de los siguientes siglos.
La habian adquirido, sobre todo, en zonas muy determinadas de la villa de Lardero y de
términos de Logrofio préximos a la jurisdiccién de Lardero: en Veradillo (el 37%), la
Reoya (22%), 1a Coronilla (10%), Atayo (10%) y la Rad (9%), por tanto, en pagos colin-
dantes o préximos. El objetivo de la Compafifa era hacerse con 4reas cultivables extensas y
concentradas. De lo obtenido, el 70% (139,8 fanegas) era tierra de sembradura, el 22%
(43,8 fanegas) vifia y, el resto, olivar, llecos y una alameda. Por tanto, manifestaron una
clara tendencia por el cultivo de cereal y el aprovechamiento de esas tierras para pastos tras
la cosecha, ademds de que una sustancial parte de sus tierras colindaban con la dehesa de
Lardero. Paralelamenta a la compra de tierras, en febrero de 1592, iniaron la construccidén
de una casa-granja en La Coronilla, con su cercado correspondiente®. La granja agropecua-
ria de la Compaiifa de Jesis de Logrofio ya estaba en marcha, sélo les restaba hacerse con
parte de la dehesa de Lardero, lo que no conseguirfan hasta el siglo XVTII.

A partir del invierno de 1591/92 jamds adquirieron tanta tietra en tan corto tiempo.
Las compras fueron abundantes hasta finales del siglo X VI, a comienzos del XVII no teni-
an ningdn rubor en ejecutar los impagos de censos ni en comprar tierras en concursos de
acreedores. Por los datos de que se disponen®, las compras de tierras estuvieron bastante
repartidas a lo largo de los siglos XVII y XVIII Destacan los afios de 1672, 1681 y 1692.
En el primer y dltimo afio las tierras fueron adquiridas a través de concurso de acreedores a
vecinos de Logrofio (uno contra Cristébal Sanz de Lardero y otro contra el Licenciado D.
Diego de Ilardui y Marfa Ferndndez Ocampo) y sumaban 26 heredades repartidas entre
Logrofio y Lardero. En 1681 los jesuitas compraron siete tierras a diversos vecinos de Lar-
dero en los pagos de la villa donde ya disfrutaban de grandes haciendas.

Estos ejemplos apuntan cual debid ser la trayectoria que sigui6 la Compaiifa. En Lar-
dero se buscaban tierras que acrecentasen las parcelas que ya posefan, de ahi que, en practi-
camente todos los casos, se comprasen. En Logrofio, a tenor de los que hasta ahora se
conoce, la hacienda del Colegio fue adquirida por compra pero también en buena parte por
concurso de acreedores, censos impagados, donaciones, fundaciones y testamentos; es por
ello que su composicidn inicial fue mds variopinta, tanto en el tipo de cultivo como en su
localizacién. Ahora bien, en Logrofio también procuraron concentrar las propiedades en
determinados pagos. Muchas propiedades obtenidas por esos mecanismos se vendieron
para obtener el capital necesario para invertir en nuevas tierras mejor situadas y, en otros
muchos casos, se trocaron (lo que no ocurrié con las propiedades de Lardero).

En 1731 se hizo concurso de bienes a los propios y rentas de la villa de Lardero. José
Gomez de Samaniego y Diego de Camporredondo se hicieron con 373,5 fanegas de la

42 AH.P.Lo., Protocolos, leg. 1250,

43 AH.P.Lo., Protocolos, leg. 514, {. 39-40 y 68-69.

44 AHLN,, Jesuitas, Libro 383; Consejos, Leg. 15.665. Archivo Parroquial de la iglesia de Palacio de Logrofio,
Libros 39 y 40, Pleito contra las Comunidades Regulares de Logrofio.
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dehesa de Lardero. La Compafifa con el restante, 486,5 fanegas. Dos afios mds tarde los
jesuitas compraron a Samaniego y Camporredondo su parte. El Colegio habfa adquirido el
93% de la dehesa de Lardero®. A partir de entonces la dehesa fue aprovechada por la gran-
Ja de la Compaiifa y los vecinos de Lardero a los que se la arrendé judicialmente por 3.300
reales®.

En Lardero, como dijimos, el Colegio dispuso desde un primer momento de una
granja. Cémo se configur6 inicialmente esta granja y cudl fue su cometido durante el siglo
XVII se desconoce. Ahora bien, el Catastro de la Ensenada nos presenta sus rasgos genera-
les. En la Coronilla (Lardero) los jesuitas tenfan una casa solariega donde vivia todo el
afio un hermano coadjutor que gobernaba y administraba la granja y el ganado. Contigua a
ella se levantaba un corral de mamposterfa de 50 varas cuadradas que ademads albergaba
una bodega con un cubaje de 390 céntaras. Cerca de la anterior, tenfan otro corral de mam-
posteria con su cubierto para el ganado lanar. Un cubierto con dos partes destinadas a pajar
y otra para dos lagos con capacidad de 700 cargas de uva. Y, por dltimo, una colmena
cerca de la casa principal, de tres vasos corrientes. La granja albergaba 73 cabezas de
ganado vacuno y 480 carneros para manutencion de la compafiia. La guarda del ganado la-
nio estaba a cargo de un pastor ayudado por tres zagales; la del ganado vacuno corrfa a
cuenta de un pastor y un zagal. Como criados de labranza vivian 5 individuos mayores de
edad y 2 menores. Segtin la Comision de ocupacidn de 1767 la granja de la Coronilla, ade-
mds, disponfa de dos yubadas de bueyes, y dos de mulas, tres borricos y una burra®. El her-
mano granjero era el que administraba la granja y tomaba y despedia a los mozos segtn las
necesidades, Gnicamente daba cuenta de su administracién al Procurador del Colegio.

La Compafifa de Jesds de Logrofio también tuvo propiedades en otras villas de la
region (Navarrete, Labraza, Oyén...). Todas estas haciendas las consiguieron por concurso
de acreedores, donaciones y testamentos, ademds de la incorporacién de herencias de algu-
nos miembros de la Compafifa. Hasta el siglo X VIII los jesuitas no prestaron interés por
ellas y pronto fueron vendidas. A partir del dieciocho esas propiedades fueron el punto de
partida para la expansién econdmica del Colegio.

Anteriormente se ha anotado que los jesuitas, en su etapa de asentamiento, no vieron
con buenos ojos la inversién en censos y que prefirieron hacerla sobre la propiedad de la
tierra. Pero ésta s6lo fue la necesidad de unos determinados afios. Si por algo se caracterizé
el comportamiento econdémico de la Compafifa de Jests fue por su versatilidad. Supieron
adecuarse perfectamente al devenir de los tiempos. Si en 1591 la Comipaiifa rechazaba
imponer censos, en 1637 obtenian de ellos los suficientes reales (3.895,3 de réditos) como
para ser la décima entidad que mds provecho sacaba del sistema crediticio del Antiguo
Régimen en la ciudad de Logrofio y sus aldeas (Lardero, Alberite y Villamediana)”. Ade-
mds, era la cuarta institucién eclesidstica, tras la Colegial de Albelda y la Redonda, el con-
vento de Madre de Dios y el de San Agustin. El total de censos eran 49, ocho perpetuos y

45 AH.N., Jesuitas, Leg. 180/16.

46 AH.N,, Jesuiras, Libro 418, f. 77.

47 AH.P.Lo., Catastro, caja 323,

48 A.HN., Jesuitas, Libro 421, pieza 6. Libro 415,

49 AH.P.Lo., Protocolos, Leg. 749. Incluyendo personas laicas, clero e instituciones eclesidsticas.
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cuarenta y uno redimibles con un principal de 6.873,76 ducados®. Los censos principal-
mente estaban impuestos contra vecinos de Logrofio. Entre los deudores se encontraban
varios regidores perpetuos (Juan de Terrazas, Juan Gonzélez de Rején), mercaderes (Diego
Dominguez, la viuda de Celaya, Marfa Sdenz), procuradores (Pedro Mendoza, Lope Diaz
de Mercado), escribanos (Juan de Ayala) candnigos, tintoreros y labradores de todo tipo y
condicién.

Observamos, por tanto, que la Compaiifa estaba presente en todos los sectores pro-
ductivos, clases sociales y resortes politicos. Es de destacar que el mayor deudor fuese,
precisamente, un regidor perpetuo del cariz del Juan Gonzilez Rején, Caballero de la
Orden de Santiago, que tenfa censos redimibles por valor de 948,8 ducados de principal y
47,5 de réditos; en definitiva, el principal suponia las tres cuartas partes de lo que le costé
la compra del regimiento en 1629/30. A Rején le seguian en la némina de los jesuitas el
canénigo Diego de Gamboa, el procurador de causas Lope Dfaz de Mercado, con un princi-
pal en contra de 400 ducados; la vinda del mercader hidalgo Celaya con 500 de principal;
el octavo era un escribano, Juan de Ayala con 275 ducados en contra.

Si tomamos a la Compafifa en el momento de la expulsién se observa que la activi-
dad prestamista de los jesuitas vari6 notablemente®. De los 37 censos redimibles que se les
contabilizé, sélo cuatro estaban impuestos en Logrofio. Principalmente los deudores eran
de Lardero, Navarrete y Hormilla. Pero, sobre todo, destaca que de los algo mas de 17.000
ducados de principal, 9.000 estuviesen impuestos sobre concejos. El concejo, justicia y
regimiento de Briones tenia contra si un censo de 6.000 ducados impuesto en 1742 y, el de
Zarzosa, 3.000 ducados que habfa contrafdo en 1751. La Marquesa de la Lapilla, sefiora de
Leza y Trevijano, era otra de los grandes deudores, debia pagar los réditos de un censo de
22.073 reales de principal.

En definitiva, a partir de un Colegio de Ensefianza los jesuitas fueron capaces, en un
breve periodo de tiempo, estar presentes en todos los entramados sociales y econémicos de
Logrofio y sus villas limitrofes. Una vez situados, fueron invirtiendo esfuerzos y capital en
mejorar su situacién y, ante todo, se adaptaron al devenir de los tiempos: ahora invertian en
tierra, ahora en censos, ahora en ganaderia, etc. Segiin el Catastro de la Ensenada, la Com-
paiifa era el quinto mayor propietario de tierra cultivable de Logrofio (342 fanegas, el 91%
de tierra de sembradura de regadio), a saber, disponian del 1,6% de la tierra cultivable de la
ciudad”?, En Lardero, incluida la dehesa, posefan el 11,3% de toda la jurisdiccién (1.203,4
fanegas) y entorno al 5% de toda la tierra dedicada al cultivo; de esta tltima, el 54% eran
vifias. En Lardero, por tanto, los jesuitas eran los mayores propietarios de tierras. En Villa-
mediana explotaban 13,5 fanegas de tierra.

El Colegio de Logrofio gozaba ocho juros con una renta anual superior a los 250.000
maravedfs. Los censos y créditos impuestos en Logrofio, Lardero, Alberite y Villamediana
rentaban cerca de 2.500 reales/afio, casi todos en Logrofio. En esta ciudad tenfa 19 casas y
2 tanerias. En Lardero, las construcciones de la granja de la Coronilla®.

50 IBANEZ RODRIGUEZ, S. La respuesta clerical: la expansién del patrimonio eclesidstico. GOMEZ
URDANEZ, J.L. (Coord.) op. cit., pp. 483-497.
51 AH.N, Jesuitas, Libro 418, ff, 4-54.
52 ALONSO CASTROVIEIQ, 1.I. Problemdtica agraria y solucién burguesa. Logroiio, 1750-1833. Logrofio
1991, p. 79.
53  AHP.Lo., Catastro, cajas 21,323 y 601.
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La hacienda de la Compaiifa aument6 levemente en el intervalo del Catastro y el afio
que fue expulsada. Los datos se pueden ver en el cuadro adjunto. En €l se
importante presencia de los jesuitas en Logrono y Lardero, el marcado cardcter econémico
agricola y urbano y c6mo, Gnicamente a través de los censos, estuvo presente en otras
villas de la region.

Fig. 1

observa la

Estado en gue se manifiesta por clases, el valor en ducados de las casas con sus

bodegas, cabas, lagos y prensas;
Regulacién en venta con arregl

tierras de pan-llevar, huertas, vifias y Dehesa.
o a lo mandado en la Real Cédula expedida el

27-111-1769 para la subastacién de bienes ocupados. A la que se ha afiadido

el principal de los censos redimibles y los réditos de los perpetuos.

Su valor en venta Rs. Principal Réditos
Localizacion Tierras Censos - Censos
Edificios de labor Huertas Vifias Dehesa | redimidibles  perpetuos

Alberite - 104,5 - - - 3727 -
Brifias - - - - - 550,0 -
Briones - - - - - 6.000,0 -
Elvillar de Alava - - - - - 700.0 -
Entrena - - - - - 50,0 -
Fuenmayor - - - - - 50,0 -
Harmilla - - - - - 210,0 -
Jubera - 263 - - - - -
Labraza - 63,5 - - - 200,0 -
Lagunilla 149,2 1129 - 110,7 - - -
Lardero 3.518,5 5.037,2 - 17.364.5 34764 880,0 -
Logrofio 20.705,1 13.724,5 7.736,3 2.676,8 - 1.271,3 6,7
Los Arcos - - - B - 81,8 -
Madrid - - - - - 2.115.7 -
Murillo R. Leza - 8,3 - 550.1 - - -
Navarrete 260,0 933.6 - 1484 - 1.201.8 -
Oyén - - - - - 65,0 -
Villamediana - 598,3 - 81,8 - 500,0 -
Zarzosa - - - - - 3.000,0 -
TOTAL 24,632,8 20.611,1 7.736,3 20.932,3 34764 | 17.254.3 6,7

En el valor de estas haciendas estd comprendido el de los olivos que hay en ellas, que no se ha formado casa sepa-
rada, asf{ por no admitirla el pliego como por no ser vendibles sin la tierra que ocupan. Se advierte que su ndmero
es de 1.329: los 225 en las heredades de pan-Hievar de Logroflo, 585 en las vifias de la ciudad; 216 en las hereda-
des de Lardero, 232 en las vifias del mismo lugar; 48 en las tierras de Villamediana, 3 en las de Alberite y, los 20
restantes en las de Lagunilla. Y en la que de todo el importe de cargas censuales, espiritnales y pias, sélo son redi-
mibles 25.300 reales. Cualquier persona seglar contribuyente que quiera hacer postura acuda a la Junta Municipal.
Logrofio, 5-VII-1769. Firman: D. Josef Antonio Estevanez Rivera y Francisco Lucas de Echevarria,

* En las casas de Logrofio se incluyen dos tanerfas.

FUENTE: A.H.N., Jesuitas, Leg. 180/36 y Libro 418,
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2. LA EXPULSION DE LOS JESUITAS

La expulsion de los jesuitas coincidié en Logrofio con el nombramiento de un nuevo
corregidor. Al drdstico y transcendente extrafiamiento de los padres de la Compaiiia, se
sumé el desequilibrio en el concejo logrofiés. El nuevo corregidor, José Manuel Trelles
pretendié renovar la vida politica de la ciudad, en aras del fomento del ideario ilustrado:
fomentar el bien comiin y la autoridad real.

2.1. La sacudida del poder local: el reformismo del corregidor José Manuel Trelles
(1766-67)

D. José Manuel Trelles Villademoros fue nombrado corregidor de Logrofio en 1766.
El corregimiento incorporaba los titulos de Capitdn de Guerra y capitdn Principal de las
Fronteras de Navarra, ademds se le confiaba la subdelegacidén de todas las Rentas Reales de
la jurisdiccion. La larga carrera al servicio del rey tocaba a su fin para este anciano natural
del Luarca (Asturias) ya que tenfa més de setenta afios. Fue estudiante de la Universidad de
Alcald, cursando en Artes y Filosoffa y Jurisprudencia. Habfa pasado toda su vida al servi-
cio de los borbones, desde 1709, pues incluso tomé parte en la Guerra de Sucesién, en la
batalla de la Gudina como Cadete de la Real Guardia de Infanterfa Espafiola. Finalizada la
guerra, se retiré a su patria donde ejercid diversos empleos, alli estuvo de juez y Capitén de
Milicias con cargo de comandante de tres compafifas. También ejercid fuera del principado
como administrador de Rentas Reales en Burgos y en Medina del Campo y fue corregidor
de Linares. Era hombre de letras y con cierto espiritu literario pues escribié y logré publi-
car su obra «Asturias ilustrada»®,

Cuando fue nombrado para ocupar el corregimiento de Logrofio, Trelles pensé que
era un justo premio a los servicios que habfa prestado a la corona durante més de sesenta
afios, pero no podfa imaginar lo agrio que le iba a resultar su paso por esta pequefia ciudad.
Su brillante expediente se vio emborronado por los sucesos que siguieron a la expulsién de
los jesuitas y la causa criminal consiguiente que finalizé en 1770, cuando Trelles era un
anciano y disponfa muy poco tiempo para borrar toda tacha de deshonra que su nombre
acarreaba.

Al llegar a Logrofio, el 26 de noviembre de 1766, con su nombramiento de Corregi-
dor de Logrofio, Calahorra, Alfaro y Laguardia®, Trelles se encontraba pletérico de ener-
gia. A los pocos dfas de su toma de posesién, ya habfa advertido los males que aquejaban
la vida municipal de la ciudad de Logrofio. Pero lo que quiz4 no pudo, o supo cormprender
es que se trataba de una situacidn estructural cimentada en més de un siglo de implantacién
de los regimientos perpetuos, controlados por la poderosa oligarqufa local®. Trelles deci-
did, sin apenas meditar las posibles consecuencias que le iban a acarrear, el poner fin a lo
que €l llamé menosprecio y vulneracién de la autoridad real, al constatar que en Logroiio
estaba abolida y no se usaba por la ambicién y altanerfa de sus regidores, a los que llegd a
calificar de “mozuelos inexpertos”.

54 AH.N., Jesuitas, Leg, 786, Pieza 1 f, 195.

56 ARMAS LERENA, N. La administracion del concejo logroiiés en los siglos XVI'y XVII. Logrofio 1989, Tesis
de Licenciatura; ALONSC CASTROVIEJO, 1. ap. cit,; ARMAS LERENA, N, y LORENZO CADARSO,
P.L. art, cit.
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Al mes de tomar posesion, el 31 de diciembre de 1766, ya tenfa una visién clara de
su corregimiento y se decidi6 a escribir al Consejo un memorial que contenfa 16 puntos o
denuncias contra los regidores perpetuos™. Las denuncias estaban basadas en la sorpresa
que le produjo el recibimiento que le dispensaron los regidores: le habian agasajado con un
refresco, y le pasaron la factura dias mds tarde “como lo han practicado con todos los ante-
cesores al actual”. Trelles se negd a abonarlo, pues no querfa “hacerse estipendiario de los
regidores a quienes nada sacia”. Contempldé asombrado la forma y manera en que acudian
los regidores a los actos publicos, portando varas de justicia y bastones de mando y, a las
reuniones del ayuntamiento, provistos de capas, capotes, rendigots o sombreros de los que
se negaban a descubrirse.

Pero la queja principal de Trelles no se basaba en estos aspectos protocolarios, aun-
que fueran de tanta importancia en la sociedad del antiguo régimen, sino en el nombra-
miento y uso de los cargos municipales de regidor preeminente y procurador mayor. Entre
los dos cargos habfan usurpado todo el poder delegado en el corregidor. El regidor preemi-
nente convocaba los ayuntamientos extraordinarios a su antojo, citaba al corregidor con
drdenes taxativas, regulaba los temas a tratar y las votaciones, dejando al corregidor como
simple figura decorativa. Todos los demds regidores le prestaban respeto, saltdndose las
normas de conducta que se segufan en el resto del reino donde la preeminencia o decanato
se regia por orden de antigitedad en el cargo. Para colmo, el preeminente dictaminaba sobre
aspectos que nada atafifan a la funcién del ayuntamiento como los asuntos econdmicos y
judiciales.

El cargo de Procurador Mayor era “mucho mds depresivo y perjudicial a la jurisdic-
cién real” pues atendia judicialmente lo que acontecfa extramuros de la ciudad, donde ejer-
cia un “dominio despético y absoluto” tanto en lo relativo a asuntos econémicos como con-
tenciosos civiles y criminales. Trelles admitia la potestad del Procurador Mayor en cuanto
al régimen econémico del campo y el repartimiento de las aguas pero no estaba dispuesto a
aceptar intrusién alguna en el papel judicial, que sélo a él le tocaba desempefiar.

Los regidores también se encargaban de los abastos, regulando posturas y precios
con el consiguiente perjuicio del pueblo en general. Nefasta era su actuacidn en el control
de pesos y medidas. En el informe, Trelles se quejaba amargamente de que en el tiempo
que llevaba en el cargo, cerca de 40 dias, no se le habian presentado libros ni cuentas de los
propios y arbitrios, la recaudacién de las rentas provinciales ni informacién alguna del esta-
do del pdsito, imposibilitandole para remediar ciertas quejas que habfa tenido, sobre todo
por parte de los Diputados del Comiin que ejercian ese afio de 1766. Para el corregidor, el
aforo del vino era una simple farsa, ya que nada podia hacer ante la presencia de los dos
regidores que le acompaiiaban.

De extrafio y ridiculo tildé Trelles el acto que se celebraba el dltimo dia del afio, la
visita de mojones, actividad que habfa quedado reducida a un paseo en carros por la ciu-
dad, es decir, despojada de todo contenido.

Los cargos municipales (alguaciles, maceros o porteros) dependian enteramente de
los regidores. Los funcionarios eran parientes o criados de los capitulares, y no obedecfan
orden alguna del corregidor. A éste, tinicamente le asistfan las tropas de la ciudad, por tener

57 AM.Lo., Actas, 16-111-1767
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rango de capitdn y ostentar el de comandante de .la plaza. Pero, con ser esto grave, no era lo
peor. Las escribanias, pese a pertenecer a la cmdad por compra, eran prove1das por los
regidores, que nombraban y destitufan a los escribanos, comportindose éstos como si fue-
ran sus esclavos, desapareciendo o negdndose a levantar actas sin el permiso de los ediles.

Tras meditar el memorial, Trelles llegd a la conclusién de que le era imposible ejer-
cer su cargo: 0 se plegaba al papel de mera comparsa que le exi_gl’an los regidores, Y que
presumiblemente habian ejercido los anteriores corregidores, o si querfa actuar, remitia al
Consejo sus quejas en busca del apoyo necesarto para ejecutar las duras medidas que tenfa
pensadas para restituir la jurisdiccién real.

Trelles tenfa a su favor las circunstancias generales del pafs y el deseo de la adminis-
tracién de Carlos 111 de remediar el descontento del pueblo por el mal funcionamiento de
las oligarquias concejiles. Descontento que se habfa materializado en los graves disturbios
de la primavera de 1766. En junio de ese mismo afio, se afladieron a las fosilizadas estruc-
turas concejiles los diputados del comiin. De cardcter electivo, con voz y voto en el ayunta-
miento, tenian amplias atribuciones en materia de abastos. Esto supuso una grave amenaza
para el monopolio de las oligarqufas™.

Con estos precedentes y los nuevos aires reformistas que comenzaban a hacer furor,
Trelles envié su memorial al Consejo. Esperd un tiempo prudencial y, sélo cuando tuvo la
certeza de que sus quejas habfan sido escuchadas, empezd a actuar. El 9 de febrero, en reu-
nién convocada por el regidor preeminente a peticién del corregidor, se ley6 una carta
donde Trelles exponia sus puntos de vista, negdndose a admitir que alguien usurpase sus
facultades y advirtiendo que era la tiltima vez que comparecia a una reunién del ayunta-
miento que hubiera sido convocada por otra persona. Sefiald, asimismo, que el tema de la
convocatoria, bajar en un cuarto la libra de vaca, estaba fuera de las competencias del
ayuntamiento®. La guerra habfa comenzado. Los capitulares tacharon la carta como “des-
precio y vilipendio de la ciudad” y inicamente “dirigida contra el honor, honra, fama y
estimacion de toda la ciudad y sus capitulares” e hicieron las alegaciones oportunas a los
puntos de vista de Trelles. En la misma acta se incluye los pasos que los regidores iban a
seguir en los tribunales de Madrid y Valladolid contra Trelles. La redaccién tan parcial —a
favor de los capitulares— del acta de esta reunién hecha por el escribano, muestra clara-
mente que las quejas del corregidor sobre este punto no eran infundadas. Pocos dfas més
tarde, los regidores y el Alcalde Mayor se reunfan formando junta en casa del escribano, al
que obligaron a poner en el acta de la reunién cosas muy distintas a las tratadas®,

Trelles habia ganado esta batalla y, en la reunién del 16 de marzo, exhibié con orgu-
llo el acuerdo del Consejo Real, fechado en Madrid el dia 12, que le conferfa total autori-
dad para reformar todos los abusos expuestos ante el Consejo en el memorial del 31 de
diciembre pasado®. En el auto del Consejo se suprimian las figuras de Preeminente y Pro-
curador Mayor, los alguaciles serfan nombrados por el Corregidor y los escribanos elegidos
por el Comiin e imponfa la obligacién de leer esta orden cada afio en el cabildo de eleccio-

58 CASTRO, C. El municipio del Antiguo Régimen. La Revolucion liberal y los municipios espaiioles. Madrid
1979, pp. 41-42; DOMINGUEZ ORTIZ, A. Carlos IIf Y la Espania de la Hustracién, Madrid 1988,

39 AM.Lo, Actas, 9-1I-1767.

60 AH.N,, Jesuitas, Leg. 787, Pieza 1, f. 112.

61 AM.Lo, Actas, 16-111-1767.
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nes. Esta situacién perdurd hasta que en 1782 y tras numerosas peticiones de los regidores,
el Consejo derogé esta orden, reintegrando a la cindad todas sus regalias®,

En la reunién del 20 de marzo, Trelles comenzé a imponer a los regidores sus crite-
rios para atajar los abusos, empezé con el protocolo®, Prohibid que los regidores entrasen
en la sala Capitular con capa, capote, rendigot o cabriole, en todo caso “con vestido de
militar negro, a lo menos, la casaca”; tampoco podian asistir provistos de espada, espadin,
bastén ni vara de justicia. Situd las preeminencias por orden de antigiiedad, asi como las
votaciones. Desterraba de los debates del concejo los asuntos de justicia y obligaba a los
capitulares a cumplir taxativamente con las comisiones que les estuviesen encomendadas.
Inhabilitaba a los regidores para formar cabildo o junta sin estar presidida por la justicia, es
decir, por él mismo. En cuanto a los abastecimientos piblicos, trocé la costumbre de hacer
aranceles anuales por otros mensuales, para procurar que los precios de las posturas y tasas
se acercasen mds a la realidad del momento. Acabé diciendo que, de los demds asuntos que
tenia pendientes irfa dando las érdenes oportunas, Como asi lo hizo en el siguiente pleno,
el 27 de marzo, donde exigid que, en un plazo de tres dfas, se le presentasen las cuentas de
propios y arbitrios de la cindad®.

Uno de los efectos més inmediatos de las reformas de Trelles fue la caida, en un
50%, del precio de los regimientos perpetuos en consonancia con la merma de ganancias a
las que podian optar®. Pocos més cambios fueron posibles, ya que el tiempo del que dispu-
so Trelles fue muy escaso y la cimentacién de sus reformas tropezaron tanto con el encono
y odio que suscitd en la oligarquia logrofiesa (realmente sélo tuvo el apoyo de los diputa-
dos del comin de 1766), como con la desafortunada actuacién que Trelles desarrolld en un
tema de gran transcendencia: la extrafiacién y ocupacién de los bienes de la Compafifa de
Jests.

2.2. Expulsién y extrafiaimiento de los padres de la Compaiia, 1767

La militancia y entrega, el riguroso reclutamiento y el programa de formacidn de la
Compaiiia crearon un aparato poderoso y eficaz para reavivar el catolicismo de los siglos
XVIy XVIL, si bien en el siglo XVIII algunos aspectos del ideario jesuitico habian queda-
do desfasados pero, todavia, era influyente. A través de sus escuelas dominaban la forma-
cién intelectual de la élite social de la nacién, por medio de su influencia en la corte, donde
el confesor real era invariablemente jesuita, y a través de sus conexiones con familias pro-
minentes, habfan alcanzado un puesto envidiable en el estamento eclesidstico.

El Motin de Esquilache que vivié Madrid en Semana Santa y los sucesos de la prima-
vera de 1766 que acaecieron en toda la peninsula®, facilitaron a Carlos III una excusa para

62 ALONSO CASTROVIEIO, 1J. opus. cit. p. 202.

63 A.M.Lo., Actas, 20-TII-1767.

64 A.M.Lo., Actas, 27-111-1767.

65 A.H.N., Jesuitas, Leg. 787, Pieza 1, f. 105,

66 La bibliograffa sobre los motines de 1766 es bastante amplia, baste citar a VILAR, P. El Motin de Esquilache
y las crisis del antiguo régimen. Revista de Occidente, 36 1972, pp. 233-246; RODRIGUEZ, L. El motin de
Esquilache y las crisis del Antiguo Régimen. Revista de Occidente, 107, 1972, pp. 200-247; Los motines de
1766 en provincias. Revista de Occidente, 122, 1973, pp. 183-207, SOUBEYROUX, J. Paupérisme et rap-
ports sociaux & Madrid au XVIile siécle. Lille 1978; y MACIAS DELGADQ, J. Ideario politico-econémico
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eliminar a una orden religiosa en desacuerdo con sus planes regalistas, de la que recelaba
profundamente y por la que sentfa incluso miedo®. El equipo ministerial que rodeaba al rey
le facilité el camino para la expulsién a base de pesquisas secretas, dictdmenes fiscales,
consejos extraordinarios, juntas secretas, consultas con los Obispos y con una ejecucién
policial sumamente eficaz llevada a cabo por Don Pedro de Abarca y Bolea, Conde de
Aranda.

Para tratar de los sucesos acaecidos en la primavera de 1766 se cred, en la Sala del
Consejo de Castilla, el Consejo Extraordinario, formado por personas entresacadas de otros
altos tribunales del estado y dotado de poderes excepcionales y no subordinado a ningdn
otro organismo publico. Estaba compuesto por el Conde de Aranda, como presidente y
otros seis miembros: Nava, Ric Egea, Valle Salazar, conde de Villanueva, Maraver y el fis-
cal Campomanes. Este dltimo fue el verdadero ideélogo de 1a expulsién de los jesuitas. Bl
Consejo se cred el 8 de junio de 1766 y actud hasta, que terminada la operacidn de extrafia-
miento, fue perdiendo funciones y competencias al final del siglo®™.

Con el fin de detener a los incitadores de los motines se encargé a Campomanes una
pesquisa secreta, reuniendo noticias e informes de diversas provincias. Con este material y
con toda la literatura escrita contra los jesuitas desde su fundacién, Campomanes elaboré el
demoledor Dictamen firmado el 31 de diciembre de 1766. El Dictamen contenfa 746 pun-
tos llenos de erudicién que reflejaban una sélida formacién’ juridica y un elevado nivel de
lecturas. En él se recogian todos los indicios de la responsabilidad jesuftica de las revuel-
tas, la imposibilidad de coexistencia de dos absolutismos radicales —el jesuitico y el
mondrquico—, las desviaciones sufridas por la orden ignaciana a causa de sus ambiciones
por el poder econémico, politico y social, las doctrinas regicidas, y la oposicién frontal a la
beatificacién del venerable Palafox, por no mencionar los manejos de la orden en América.
Se ampara en las decisiones tomadas en otras cortes europeas, con la expulsién de los
jesuitas de Portugal en 1759 y en Francia en 1764. Su conclusién era contundente:

«Resultando de todo ser los jesuitas en Espafia e Indias el fomento
y el centro de la disencién y el desafecto a la quietud, entiende el fiscal que
ha llegado del punto de haber llenado la Compafifa en Espafia y en las Indias
la medida del escdndalo en punto de su predicacién, de su ensefianza y de su
infidelidad, y ser indispensablemente necesario para la seguridad de la sagra-
da persona de S.M. y del reino entero que la soberanfa use de su potestad
econdémica extrafiando del reino a los jesuitas profesos y a los novicios que
quieran permanecer en dicha Compafifa»®,

del motin contra Esquilache. Coloquio Internacional Carlos Il ¥ sus siglo, Madrid 1990. Tomo II, pp. 115-
140.

67 OLAECHEA, R. La Ilustracién y el destierro de la Compaiifa de Jesis. La Compaiiia de Jesis en Alcald de
Henares (1546-1989). Alcald de Henares, 1989, pp. 49-97.

68 MATEOS, F. Notas histéricas sobre el antigvamente llamado Archivo de las temporalidades. GUGLIERI
NAVARRO, A. Documentos de la Compafiia de Jesiis en el Archivo Histérico Nacional. Madrid 1967,

69 RODRIGUEZ DE CAMPOMANES, P. Dictamen fiscal de expulsidn de los jesuitas de Espafia, § 744. CEJU-
DO, I y EGIDO, T. (eds.), Madrid 1977.
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Ademds del Consejo Extraordinario se formé un Tribunal Especial dentro del Conse-
jo de Castilla para dilucidar responsabilidades Los miembros del Tribunal, del que forma-
ban parte cinco obispos, culpé a la Compaiifa de espoleadora de los motines, aunque sin
prucbas contundentes pero con la firme creencia de la teoria de la conspiracién jesuitica™.

Carlos III tomd, entre enero y febrero de 1767, la decisién de la expulsién. El monar-
ca crefa en la justicia de su decisién, maxime cuando era avalada moralmente por las auto-
ridades eclesidsticas, e incluso motivo de alegria y felicitacién, sobre todo, del resto de las
6rdenes regulares, que siempre habfan tenido enfrentamientos con la Compafifa. Segiin
Olaechea, la expulsion constituyé el triunfo de la ideologia regalista y ni el factor religioso
ni la hostilidad a la Iglesia fueron factores que operasen en dicha medida™.

La expulsién fue organizada por el Conde de Aranda, que puso a disposicién del rey
todo su genio militar en una operacién ejecutada con maestria. Fue llevada a cabo con la
sorpresa y el sigilo necesario para no levantar ningtin tipo de recelo que hiciese sospechar
el alcance de las medidas tomadas. La Instruccidn de lo que deberdn ejecutar los comisio-
nados para el extrafiamiento y ocupacidn de los bienes y haciendas de los jesuitas de estos
reinos de Espaiia, fue el documento donde se contenfan todos los pasos que los comisiona-
dos debian seguir tanto para la expulsién como en la ocupacién de los bienes: desde la
forma de comunicar a los padres la orden real, los puertos de embarque a donde debfan ser
conducidos los padres y la forma de ocupar los bienes de la Compaiifa™.

El dia 2 de abril de 1767 se promulgaba la Pragmaética Sancién que decretaba su
expulsién. Los comisionados encargados de ejecutar la orden en las 146 casas de los jesui-
tas en Espafia conocieron el contenido de la instruccién sélo 24 horas antes de llevarla a
cabo: el 2 de abril en Madrid, la noche del 3 en el resto de los colegios de la peninsula y un
mes mds tarde en los territorios de ultramar. Contaban con otras 24 horas para proveer los
respectivos convoyes que condujesen a los padres a los puertos de destinos, conduccién
que debia realizarse con toda dignidad y respeto hacia los regulares. Los tnicos jesuitas
que debian demorar su partida eran los procuradores de los Colegios, quienes estarian obli-
gados a aclarar las cuestiones relacionadas con las haciendas, cuentas y caudales.

Portugal, Italia y Espafia desplegaron en Roma toda su diplomacia para lograr del
papa la disolucién de la Compafifa™, a lo que Clemente XIII se negé. Al morir el papa en
1769, la corte y los cardenales espafioles impusieron a su candidato, el cardenal Ganganelli
—Clemente XIV—". Carlos III desplaz6 entonces a Roma a José Mofiino que consiguié
del papa la esperada bula de supresién de la Compaiifa de Jesds en 1773. Por esta impor-
tante gestion, Carlos III recompensé a Mofiino con el titulo de conde de Floridablanca.

70 DOMINGUEZ ORTIZ, A. opus cit., pp. 89-90; CALLAHAN, W.J. Iglesia, poder y sociedad en Espaiia,
1750-1874. Madrid 1989, pp. 35-38.

71 OLAECHEA, R. art. cit., p. 78.

72 EGIDO, T. La expulsién de los jesuitas de Espaiia. GARCIA VILLOSLADA, R. Historia de la Iglesia en
Esparia, 1V: La Iglesia en la Espadia de los siglos XVII y XVIII. Madrid 1979, pp. 746-972. Sobre la vertiente
juridica de la expulsién ver GARCIA TROBAT, P. La expulsion de los jesuitas. Una legislacion urgente y su
aplicacidn en el Reino de Valencia. Valencia, 1992, especialmente pp. 21-78.

73 FERRER BENIMELL I.A. Carlos III y 1a extincién de los jesuitas, Actas del Congreso Internacional sobre
Carlos Il 'y la llustracién. Tomo I, El Rey y la Monarquia. Madrid, 1989, pp. 239-259.

74 PINEDO IPARRAGUIRRE, I. Maniobras del Gobierno de Carlos 1II con ocasidén del cénclave de Clemente
X1V (1769). Coloquio Internacional Carlos I 'y sus siglo. Madrid 1990, tomo IT, pp, 363-376,
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El dfa 1 de abril de 1767 el Corregidor de Logroiio, Don José Manuel Trelles, llamé
al escribano del mimero del ayuntamiento, Pedro Enderica, para que se presentase al dfa
sigujente en su domicilio antes del mediodia. El dia 2, el corregidor delante del escribano
sacé un pliego cerrado, con lacres y sellos intactos, abrié la carta, la ley6, y no comunicé
nada de su contenido al escribano.

Al anochecer el escribano recibi6 recado de Trelles y éste le adelanté que “habfan de
pasar una mala noche”, citdndole en su posada a las dos de la mafiana del dia 3 de abril. A
esa hora, la casa del corregidor estaba llena de soldados. A las tres de la mafiana, salié toda
la comitiva al paseo de los Muros vy, cuando estuvieron frente al Colegio, el Corregidor
desveld al escribano la orden del Real Decreto para ejecutar el extrafiamiento de los regula-
res de la Compafiia y la ocupacién de las temporalidades. Se roded el edificio poniendo
guardias en sus puertas y avenidas. A las cinco de la mafiana se llamé a la puerta principal
del Colegio. Con cierto retraso abrié la puerta el coadjutor encargado de la Porterfa, Pedro
Ardicana, junto con el Rector. A éste se le dio orden de juntar a toda la comunidad, padres
y coadjutores.

La comunidad se congregé en el Aposento del Rector con excepcién de los ausentes
(el padre Antonio Enriquez que estaba en misién en Huércanos, el Procurador Lucas
Larrién y el hermano Basilio Lanciego que se habia retirado a Labraza pues ya era ancia-
1no). Reunida la comunidad, se les ley6 el Decreto de Extrafiamiento y se tomé razén de los
nombres, empleos y ocupaciones respectivas de los padres y hermanos.

Retirados a un aposento, el corregidor mostré al escribano la Instruccion para ejecu-
tar el extraflamiento y ocupacidén de los bienes y haciendas de los jesuitas.

Se ordend a los padres y hermanos permanecer juntos, pero a las nueve de la mafiana
éstos transitaban por el Colegio con total libertad tanto de paso como de conversacién
pues, segin entendia el Corregidor, las drdenes se debian entender segiin las circunstan-
cias, que bastante penar tenian los padres como para encerrarlos en sus aposentos.

Durante el dfa 3 el Colegio fue el lugar mds visitado de Logrofio, allf acudié mucha
gente para despedirse de los padres. Por la tarde, y ante la concurrencia de gente y escdnda-
lo, se cortd el visiteo. Aquella misma tarde se registré el aposento de la Procuracién, donde
se cogio ciertas cantidades de dinero, que se desting para el traslado de los padres a Bilbao,
en total 3.444 reales, provenientes de una venta de vino.

Por la noche, el corregidor fue a dormir a su casa (desde dias antes estaba aquejado
de una calentura e incluso se le habfan practicado sangrias), dejando guardia de soldados
en el Colegio y citando al escribano a las seis de la mafiana del dfa siguiente, 4 de abril.
Aquella noche no hubo ni paz ni sosiego en el Colegio de Logrofio: idas y venidas de los
padres, envios que los jesuitas hicieron a personas particulares de Logrofio, quema de
papeles en los hornos del Colegio e incluso se tiraron cartas y otros documentos por las
ventanas.

A las seis de la mafiana del dia 4, Juan de Aguilera, Alguacil Mayor, salio con los
padres con destino al puerto de Bilbao™. Se habfan previsto 20 caballerfas mayores de silla
Y 2 0 3 de albarda para llevar ropas, mudas y dem4s utensilios previstos en el capitulo XV
de la Instruccidn. La escolta estaba formada por cuatro soldados y 8 civiles, ademds del

75 AHN, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 3, £. 7-22.
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Alguacil Mayor™. El viaje, como en la casi totalidad de los convoyes que se realizaron en
la peninsula, se hizo sin sobresaltos ni complicaciones y el dia 8 de abril los padres fueron
entregados para su embarque.

El niimero de los jesuitas expulsados de la peninsula fue cercano a 2.746: a ellos se
unieron 2.630 procedentes de América. El periplo de los padres fue amargo, desde los
puertos de embarque salieron para los Estados Pontificios, donde el papa, resentido con
Carlos III, se negé a recogerlos y fueron desembarcados en Cércega, donde permanecieron
durante un afio, hasta que la isla pasé a poder de Francia, estado donde también estaba
prohibida la Compafifa. Finalmente fueron admitidos por el papa Clemente XIII y se distri-
buyeron por los Estados Pontificios™.

Los padres que salieron del Colegio de Logrofio se afincaron mayoritariamente en
Bolonia, pero también en Cenzo, Roma y Génova. De las 20 personas, entre padres y her-
manos coadjutores (no tenemos noticias del paradero del Hermano Basilio Lanciego, que
ya era muy anciano, estaba retirado y dependfa administrativamente del colegio de Palen-
cia), tres se secularizaron, el Padre Losada en 1767 y los Hermanos Anselmo Lanciego en
1771 y Pedro Santos en 1767 y otros tres murieron antes de fijar la estancia: Padre Antonio
Enriquez en 1770, y los Hermanos Pedro Ardicana en 1770 y Juan Felipe Navas en 1768™,

En los dias siguientes a la ejecucién de la Instruccion, se procedié al inventario de
los bienes de las oficinas y aposentos, en sesiones, ciertamente, escasas: de 10 a 12 de la
mafiana v de 4 a 6 de la tarde; también se hicieron las diligencias precisas para sacar a la
venta porciones de vino, que amenazaba con agriarse, grano, lana y las caballerfas que
posefa la Compafifa”.

2.3. Convulsiones politicas de la expulsién de los jesuitas: el proceso a Trelles

Al recibir el Conde de Aranda, Presidente del Consejo, una carta anénima, proceden-
te de Logrofio, se puso en marcha una investigacion sobre el proceder del comisionado en
la ejecucién del decreto de expulsién de los jesuitas. El comisionado fue el corregidor José
Manuel Trelles. Detrds de la anénima misiva estaban directamente implicados los regido-
res perpetuos. La carta denunciaba las irregularidades en la expulsién de los padres de la
Compafifa de Logrofio y la posterior confeccién del inventario de las temporalidades. Se
acusaba de robos al corregidor, escribano y alguaciles, haciendo constar la no presencia de
regidores capitulares® y, por ello, solicitaba el cambio de escribano pidiendo el nombra-
miento de Lucas Francisco de Echeverria®. Esta carta pese a su cardcter enigmadtico tuvo
una amplia repercusién en la ciudad, donde todo el vecindario conocié su contenido. A
pesar de esta divulgacion y de las funestas consecuencias que tuvo para Trelles, al corre-

76 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, £, 40.

77 EGIDO, T. art, cit., pp. 753-55 y FERRER BENIMELI, J.A. art. cit.

78 A.H.N., Jesuitas, Leg. 777,n° 3.

79 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 44.

80 Efectivamente, en la intimacién del real decreto de expulsién a los padres no concurrié como testigo ningiin
personaje de los Hlamados “destacados de la ciudad” pues fue hecha en presencia de dos criados domésticos
del corregidor, el criado amanuense del escribano y los dos alguaciles del juzgado, nombrados por el propio
coregidor. A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Picza 2, f. 37v.

81 A.HLN., Jesuitas, Leg. 786 Pieza 2,f. 1.
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gidor le resulté imposible probar quienes habfan sido sus autores, ya que nadie, ni siquiera
los testigos que declararon a su favor en el proceso que se siguid, quisieron comprometerse
acerca del origen de la misiva®™

Con la carta en sus manos, Aranda pidié més informacidn a un antiguo regidor logro-
fiés y rico hacendado: Juan Bldzquez®. Blizquez en su respuesta de 18 de mayo, rehusé la
empresa excusidndose en su vejez. Pero opiné que el asunto requerfa una investigacion,
para la que recomendd al Marqués de Monasterio y a D. Pedro Bustamante, diputados del
comtn el afio de 1767%.

El 19 de mayo, el Alcalde Mayor, D. José Antonio Estévanez Rivera remitié a Cam-
pomanes otra carta denunciando al corregidor y al escribano encargado del Inventario de la
Compafia de Logroflo. Acusaba a Juan Blizquez de cobardia, de estar aconsejado por
tedlogos y personas poco celosas del servicio del Rey y de escribir un dictamen blando¥.

El dia 22 se reunid el Consejo Extraordinario y Campomanes debatié las incidencias
del Colegio de Logrofio y, recomendd que el Alcalde mayor se asociase con el Corregidor
para la confeccidn del Inventario y que se nombrase a un nuevo escribano®. Tres dfas mds
tarde Estévanez recibid orden del Campomanes para abrir investigacién secreta sobre el
contenido de la carta anénima, con una nota del Fiscal del Consejo que decia “ejecutado
pasard a mis manos”. También se le envi6 carta a Trelles para anunciarle que el Alcalde
mayor se asociaria con él para la continuacién del Inventario®. Fl corregidor contrariado
aceptd a su nuevo asociado en la comision, pero dilatando las operaciones, pormenores que
el diligente Alcalde Mayor no dudé comunicar al Consejo Extraordinario.

Estévanez se tomd su nueva comisién con ahinco y perseverancia: sus miras estaban
puestas en la destruccién del corregidor, deseaba la anulacién total de su enemigo politico
en Logrofio; también vio en ello una buena ocasién para ganar los suficientes méritos ante
el Consejo y procurarse una digna carrera en la Administracién. Antes de la llegada de Tre-
lles, ya habfa ocupado interinamente el corregimiento y se habia labrado cierta simpatfa
entre Jos regidores. Simpatia que se manifest$ cuando el corregidor se enfrenté a los capi-
tulares y, estos tuvieron en el Alcalde Mayor a un aliado de vital importancia, como lo
demostraron los hechos posteriores.

El dia 13 de junio, Estévanez abri6 la causa criminal por los sucesos acontecidos tras
la expulsién de los jesuitas. El primer testigo, de los 36 que declararon, Carlos Gonzélez de
Lanciego, comerciante y mayordomo de la Imperial de Palacio® denuncié lo que para él
era piblico y notorio a todos los vecinos de Logrofio 'y algunos hechos de los que él mismo
habfa sido testigo. Se referfa a los robos que tuvieron lugar durante el extrafiamiento y

82 AH.N., Jesuitas, Leg. 787, Pieza [, f. 101-117.

83 ALONSO CASTROVIEIO, 1. opus. cit., p. 79. Juan Bldzquez, en 1751 era el 18° mayor hacendado de la
ciudad, con 173 fanegas de tierra (4,6 de huerta, 33 de sembradura de regadio, 54 de secano y 81,6 de vifiedo
de regadio).

84 AHN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 3.

85 AHN,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 11.

86 AH.N, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 3.

87 AHN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 3.

88 AHN, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, £. 6.

89 En la relacién de testigos figuraban escribanos, mozos, soldados, revendedoras, crindos del corregidor y del
escribano Enderica, arrieros y, como no, regidores perpetuos,
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expulsion de los padres de la Compafifa, protagonizados por el Corregidor, sus criados, el
alguacil mayor y, el escribano. Mencioné la cantidad de salidas del Colegio que éstos
hicieron cargados con grandes bultos. Detalléd que incluso tuvo lugar cierta venta piblica
de objetos y bienes del Colegio como chocolate, ropas y alhajas. Hizo referencia a las
conversaciones que mantuvo con los soldados que hacfan guardia en el Colegio, quienes le
informaron que la noche del extrafiamiento los padres habian quemado multitud de papeles
y libros en los hornos del Colegio y, él mismo, fue testigo de cémo un padre de la Compa-
fifa enviaba un paquete grande a una mujer. Como muchos vecinos de la ciudad tuvo oca-
sién de ver cémo en la calle, debajo de las ventanas del colegio, se habian tirado infinidad
de papeles rasgados. El testigo Carlos Gonzélez mostraba su asombro por el sibito
enriquecimiento, que a su juicio, habfa experimentado el alguacil mayor, Juan de Aguilera,
que tras su viaje a Bilbao custodiando a los padres jesuitas, habia hecho ostentacién de
ropas y telas.

Tras su largo relato, lleno de denuncias contra todos los participantes en la comisién
para la expulsién de los jesuitas, el testigo afirmé que su testimonio estaba hecho con
mucho recato por el miedo que la ciudad profesaba al corregidor, escribano y ministros™.

El dia 14 de junio declaré el segundo testigo, Manuel Marin, afiadiendo al relato
anterior, que los padres tuvieron entera libertad para moverse por el Colegio y por la ciu-
dad, tras hacerse notoria su expulsién. El resto de los testigos confirmaron con mayor o
menor vehemencia las denuncias expuestas por Carlos Gonzilez de Lanciego, afiadiendo o
incidiendo en algunos detalles. Asf Joaquin Lépez, ratific6 la declaracién del primer testigo
sobre la quema de “correspondencias poco licitas y libros de algunas maximas sospechas o
opuestas al servicio del Rey o a la seguridad de la Corona™".

De la calle se habfan recogido algunos papeles tachados de sospechosos y atentato-
rios a la seguridad del reino. Concretamente se clasificé como amenazante un escrito que
se retiré de la calle, debajo de las ventanas de los padres y que estaba bajo custodia del
parroco de Santiago El Real. Decia asf:

«Francia: el delito de los Jesuitas... con esto Roma estard contenta
y los Jesuitas pagados. Nro. Nicolao primero lego otro Alejandro en el valor
dard ley en menos de diez afios a toda la Europa. Yo solo me prometo cade-
nas para todo el mundo»™.

Mientras tuvo lugar la deposicién de testigos, Estévanez bombardeaba al Consejo
con cartas donde informaba sobre las acusaciones mds graves que iban desgranando los
testigos. Junto a esto, se iban uniendo en el expediente del Fiscal del Consejo denuncias de
particulares. De estas denuncias destaca la de Don Prudencio Mayoral y Arvieto, regidor
perpetuo del concejo de Logrofio, que en carta enviada a Aranda acusaba al Coregidor
como Unico culpable de los desmanes ocurridos y la libertad con la que los padres de la
Compafifa actuaron la noche anlerior a su salida de Logrofio®. En este acto vemos cémo la
oposicién que Trelles se habia granjeado en el ayuntamiento de Logrofio actiia ahora abier-

90 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2 f. 4-8.

91 AHN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 33v.

92 A.HLN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 46. El escrito hacfa referencia a una fibula, muy acreditada en la época,
sobre la fundacién en Paraguay de un estado jesuitico independiente.

93 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, {. 24.
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tamente, sin escudarse en el anonimato, una vez que ya se tenia constancia de que sus que-
jas habfan tenido eco en el Fiscal del Consejo Exiraordinario.

La opinién del Fiscal, expuesta en su informe del 23 de julio, no dejaba ninguna duda
sobre la necesidad de seguir con el proceso abierto, admitia y avalaba las acusaciones verti-
das contra el corregidor y, para frenar el desdoro de la jurisdiccién real, aconsejaba el
arresto del corregidor y del escribano:

«En estos términos procede se mande arrestar al Corregidor en sus
casas, se le tome declaracién y amplie la sumaria, ejecutando lo mismo con
el escribano Pedro de Enderica a quien se ponga en la cdrcel real, reasumiens
do la jurisdiccién el Alcade Mayor y avocéndose el proceso de ocupacidn,
nombrando escribano de su satisfaccién, guardando reservados los nombres
de los testigos y sacando a los reos los cargos que les resulten...»™.

El Consejo Extraordinario confirmé lo expuesto por el Fiscal e inmediatamente, el 27
de julio, se le remitieron a Estévanez las ordenes oportunas para que ejecutase los arrestos.

El 31 de julio de 1767, Trelles presidi6 su dltimo ayuntamiento en Logrofio”, aunque
se mantuvo como corregidor hasta 1770. Fue Estévanez quien ocupd interinamente el
cargo de corregidor hasta el 21 de Noviembre de 1770, dia que tomé posesién como corre-
gidor D. Melchor de Tejada®. El dia 31 de agosto, tras finalizar la reunién del ayuntamien-
to, Estévanez esperd a que el Corregidor hubiese cenado para comunicarle su nueva situa-
cién y decretarle el auto de prisién, que Trelles cumplié en su casa, privado de toda comu-
nicacién.

Entretanto, seguian llegando misivas al Consejo, incluso en boca de una mujer, que
no contenta con la prisién de los encausados, pedfa la privacién de empleo para el escriba-
no Enderica” y anunciaba un paso que los regidores acometerian poco tiempo después,
aunque como veremos, sin éxito. |

Entre los dias 6 y 7 de agosto Estévanez tomé declaraci6n a José Manuel Trelles y a
Pedro de Enderica. Este dltimo previniendo la gravedad de las acusaciones, procuré descar-
garse de toda culpa, haciendo responsable al Corregidor de posibles desérdenes, ahondan-
do incluso en denuncias contra él, haciendo ver que, en un principio, él mismo le habia
hecho pequefias observaciones sobre algunos desafueros cometidos, pero que desistié
“temiendo su genio fuerte y mds a vista de que se jactaba de que con su representacién a
los sefiores del Consejo hacfa poner a cualquiera en un presidio, lo que mds de una vez dijo
al declarante™®,

Estévanez no cejaba en su propésito y siguié con el interrogatorio de més testigos
que, a excepcién de las deposiciones de los oficiales que asistieron al Inventario, poco
nuevo aportaron ya que, en su mayoria, reconocian que algunos asuntos los conocian sim-
plemente de oidas, pues eran murmullos de la vecindad. A pesar de esta falta de rigor de

94 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, . 29,

95 AM.Lo, Actas, 31-VII-1767.

96 AM.Lo., Actas, 27-X1-1770. Estévanez también habfa ocupado el cargo de forma interina antes de la llegada
de Trelles, desde el 25 de junio al 26 de noviembre de 1766.

97 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 3, f.2

98 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 3, f. 11,
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los declarantes, al Alcalde Mayor le basté para afianzar, todavia mds, las acusaciones con-
tra los procesados. De los oficiales y criados que asistieron al Corregidor en su comision,
Estévanez logré abundantes revelaciones que explicaban como Trelles se habia valido de
su carruaje parea llevarse, cada dfa, a su casa los mds diversos objetos del Colegio (alimen-
tos, ropas, enseres, etc.)”, al mismo tiempo que dictaba, para la relacién del inventario,
vivas expresiones relativas a la miseria del Colegio con el fin de fundar la escasez de los
comestibles inventariados.

A la lista de encausados se incluyé por estas fechas a Juan de Aguilera, Alguacil
mayor. Trelles le habfa encargado la conduccién de los padres a Bilbao y posteriormente
también el traslado del Procurador del Colegio, Lucas Larrién, al puerto de Cartagena. De
ambos viajes, Aguilera puso una cuenta para su cobro. Cuenta que fiscalizé el Alcalde
Mayor, quien hizo averiguaciones entre los mozos de mulas contratados por Aguilera para
el viaje a Bilbao y con mercaderes que conocian la ruta Logrofio-Zaragoza-Cartagena.
Finalmente aprobé un gasto de 3.876 rs. para el viaje a Bilbao y 2.463 rs. para el de Carta-
gena, frente a los 7.698 rs. y 4.377 rs. respectivamente que Aguilera demandaba'™.

En su reclusion José Manuel Trelles envié una sentida carta al Consejo, primera de
muchas que le siguieron durante toda la causa. En ella, el corregidor se sentia injustamente
atropellado y, lo més grave, perseguido en su honor, que durante tantos afios habfa conser-
vado con su leal servicio al rey. Argumentaba que su situacién de incriminado era sélo pro-
ducto de la actitud reformista con que habia acometido su cargo de corregidor y que al
enfrentarse directamente a los regidores, éstos habfan buscado una ripida venganza. Se
lamentaba profundamente de que el Consejo le hubiese desasistido al tener mds en cuenta
las denuncias y, sobre todo, poniendo el proceso en manos del «enemigo mds capital e
implacable que tiene el Corregidor», es decir el Alcalde Mayor. A Estévanez le acusaba de
ser un ambicioso de la jurisdiccién del propio corregidor. Con estos dos enemigos, el
«emulo del corregidor» y «unos regidores tan enconados en destruirle», Trelles se veia
arrinconado e incapaz de plantear una defensa al carecer de libertad de movimientos. Reve-
laba ciertas denuncias contra el Alcalde Mayor por la forma que tuvo de llevar las depo-
siciones de los testigos, a los que amenazaba hasta sacarles el testimonio que deseaba. Por
los mismos motivos, Trelles, recusaba y rechazaba, también, al escribano encargado del
pleito, Francisco'Lucas de Echeverrfa, por ser familiar de un regidor perpetuo y de cierto
tesorero al que, le habfa acusado de un robo de 54.000 reales de los caudales piiblicos.
Finalizaba su misiva proponiendo que se hiciese cargo de la causa o bien el Alcalde Mayor
de Calahorra o el de Alfaro, pues ante ellos podria hablar con libertad y plantear su
defensa™.

Pero el Consejo, en reunién del 29 de agosto, desoy6 estas peticiones, denegando la
recusacién de Trelles. Sf accedi6 en lo relativo a agregar otro juez para que acompafiase a
Estévanez en las declaraciones de los testigos, el Alcalde Mayor de Calahorra, Joaquin
Antonio Brafias"®.

99  Frutos secos (orejones, ciruelas, pasas), aziicar, garbanzos, manteca, chocolate, escabeche, salman, abadejo,
chorizos, tocino, pollos, manzanas, quesos, sal, pimentén, vino, aceite, velas de sebo, platos y medias fuentes
de pelire, telas de lienzo, telas de lino, colchones, sdébanas, mantas, vasos, un bote de tabaco de Sevilla, un
relicario, jabén, papel, cafiones nuevos y chucherfas de monjas entre otras muchas cosas

100 A.HLN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f, 38-46 y 90-91.

101 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 34-35.

102 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 36.
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La diligencia de Estévanez fue tan notoria que, sin esperar a que se le agregase el
nuevo comisionado, dio comienzo a la sumaria y, entre el 31 de Agosto y 6 de septiembre,
formulé los cargos, con los correspondientes refrendos de los testigos acusadores, a los
cinco encausados: José Manuel Trelles (corregidor), Pedro de Enderica (escribano), Juan
de Aguilera (alguacil mayor), Juan Soret y Manuel de Betolaza (ministros alguaciles)*™.
Tras estas actuaciones se produjo un paréntesis, entre otras causas por la dificultad de
encontrarle a Estévanez un compafiero para la comisién. El hecho es que el Alcalde Mayor
de Logrofio rehuyé, con todos los medios disponibles, la presencia de otro comisionado y
consiguié su principal objetivo, alargar los trdmites —Ia confesién de los encausados no se
llevé a cabo hasta finales de diciembre— y asi realizar la mayor parte del proceso en soli-
tario.

En los primeros dfas de septiembre se produjo el enfrentamiento entre los dos Alcal-
des encargados de la comisién. Estévanez, antes de pasar ninguna informacion sobre la
causa a Brafias, le exigi6 juramento de secreto, a lo que se negé al considerar que Estéva-
nez estaba montando una farsa y sélo le permitia ser mero testigo de vista, sin dejarle exa-
minar los autos'™ Los dos comisionados enviaron con rapidez sus protestas al Consejo
Extraordinario. Brafias pedia certificacién sobre cuales eran sus verdaderas obligaciones y,
en caso de continuar en la comisién, solicitaba un escribano propio. Su verdadero objetivo
era desentenderse del caso, seglin su propia declaracién, pues de buena gana “estaba dis-
puesto a perder los gastos del viaje ya realizado y la estancia”, al considerar poco grata y
més bien odiosa la comisién, para la que reclamaba un ministro togado'”.

El Consejo admiti6 sus quejas y disculpé a ambos Alcaldes “al de Logrofio por que
se dejé arrebatar de un celo por el secreto y fidelidad de los autos... al de Calahorra por lo
extraordinario del proceso™™, pero el coste de nombrar un juez togado se consideré excesi-
vo y decidié, el 9 de noviembre, sustituir a Brafias por el Corregidor de Santo Domingo de
la Calzada, Francisco Javier Gascén'™.

Mientras, Trelles seguia enviando cartas al Consejo con la esperanza de conseguir la
recusacién de Estévanez. Recusacién fundada en el despotismo con que llevaba la causa, la
constancia que tenfa de que el Alcalde Mayor era el principal promotor, delator y acusador,
la incomunicacién total a que le habia sometido, la usurpacién de su cargo con la consi-
guiente apropiaci6én de los salarios correspondientes y emolumentos ya devengados y, en
consecuencia, la imposibilidad en la que se encontraba para mantenerse y plantear una
defensa. En esta situacién tampoco podia intentar probar ciertas acusaciones que tenfa con-
tra el Alcalde Mayor'™, al que seguia tachando de ambicioso y temperamental. El Consejo
exigi6 de Trelles hechos contundentes para probar sus afirmaciones, mientras que no duda-
ba en aceptar como prueba todo lo que le enviaba Estévanez, que como hemos visto, en su
mayor parte, eran acusaciones basadas, principalmente, en habladurfas y murmullos calle-
jeros.

103 A.H.N., Jesuitas, Leg. 787, Piezas, 1,2,3,4 y 5.
104 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 3, f. 25.
105 A.H.N., Jesuiras, Leg. 786, Pieza 1 f. 56,
106 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 59.
107 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 3, f. 31.
108 AHN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 63.
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Desde el principio Estévanez confirié culpabilidad a Trelles y, antes de tomarle con-
fesién, se garantiz6 el arresto del corregidor, poniéndole en la antesala, una guardia com-
puesta por un sargento y dos soldados para su custodia'”. Los demds inculpados estaban
presos en la cdrcel real, también incomunicados y alli se les tom6 confesién a primeros de
diciembre. Mientras tanto, los testigos se iban ratificando en sus denuncias, en ocasiones,
haciendo verdaderos alardes para recordar cualquier situacion, hecho, comentario o habla-
durfa encaminada a enfangar al corregidor'*. Asf, el Alcalde Mayor iba consiguiendo cuan-
tificar la cantidad y calidad de los hurtos cometidos por Trelles y Enderica.

Durante el mes de enero de 1768, tuvo lugar las deposiciones de los testigos que los
encausados habfan nombrado para su defensa. En todos los casos actuaron como tales, es
decir como testigos de la defensa, salvo con Trelles, que resulté perjudicado ante Ia tibieza
que exhibieron sus declarantes. Trelles tinicamente recibi6 ayuda de los dos diputados que
ejercieron en 1766, quienes se acordaron del apoyo que recibieron del corregidor cuando se
enfrentaron con los regidores, enfrentamiento que les supuso el apedreamiento de sus
casas'. Llama la atencién la eficaz y brillante defensa que realizé el escribano Pedro de
Enderica que, para responder a un detallado cuestionario de 34 preguntas, cit6 a 47 testi-
gos, entre ellos a los rectores de todas las iglesias de la ciudad, a sefiores de poblaciones,
abogados, escribanos e incluso a un regidor del ayuntamiento'”, Frente a esta larga némina,
y para hacer frente a las 41 acusaciones que pesaban sobre él, Trelles hizo una deficiente
defensa. Sélo planted nueve preguntas, tres relativas a la noche de la ocupacién del colegio
de 1a Compafifa, otra a c6mo se hacfa el inventario de las temporalidades y las restantes
que intentaban probar que toda la causa se basaba en la venganza de los regidores por qui-
tarles sus privilegios y que el Alcalde Mayor tenfa cierta convivencia con ellos. Presento a
14 testigos: los cinco que habian sido diputados del comin entre 1766 y 1766 y a cuatro
soldados que le asistieron en la ocupacién del colegio'”. La incomunicacién del corregidor
no sélo se basaba en su arresto, sino también en la soledad con la que tuvo que afrontar su
proceso; a duras penas logré encontrar en Logrofio a 14 personas para refrendar su defensa.

Como tltima prueba, a finales de enero de 1768, es decir, diez meses después de la
expulsién de los jesuitas, se celebré un reconocimiento de los hornos del colegio para veri-
ficar si, en el iltimo dfa de su estancia en Logrofio, los padres habfan quemado papeles. En
el reconocimiento se constataron dos hechos: primero, que los hornos tenfan capacidad
suficiente para introducir en ellos papeles y libros y, segundo, la existencia de cenizas. Para
Estévanez, las cenizas “eran la prueba més eficaz e incontrastable de haberse incendiado en
¢l papeles manuscritos e impresos cuyos vestigios claros y manifiestos se descubrian de las
mismas cenizas”. Pero la animosidad del Alcalde Mayor no estaba suficientemente colma-
da y su osadfa le brindé una prueba definitiva: qué fisicamente si era posible arrojar pape-
les desde las ventanas de los aposentos de los padres. Con este hecho, tan evidente ar-
quitecténicamente, Estévanez concluia que los padres arrojaron papeles desde las ventanas
del colegio'*. Para él, estaban suficientemente probados los cargos 12 y 13 de la acusacién
contra Trelles'".

109 AH.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, {. 101.

110 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 112 y 116.

111 AH.N., Jesuitas, Leg. 787, Pieza | f. 101-103. Declaraciones de Juan Antonio Gilberte y Manuel de Caste-
jén.

112 A.HN,, Jesuitas, Leg. 787, Pieza 2, f. 110-111,

113 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 787, Pieza 1, f. 95-117.

114 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 2, f. 135.

115 AH.N, Jesuitas, Leg. 787, Pieza 1
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A mediados de febrero de 1768, Estévanez envié al Consejo Extraordinario todos los
autos y un resumen final de las acusaciones a los inculpados: robos por parte de Trelles y
Enderica durante todo el tiempo que duré en Inventario, abultamiento de las cuentas de la
conduccién de los padres por parte de Juan de Aguilera y extracciones de Juan Soret y
Manuel de Betolaza el dia y la noche de la intimaci6n del Real Decreto'*®.

Con el sumario en manos del fiscal Mofiino, futuro Conde de Floridablanca, el
Corregidor concentré sus esfuerzos en peticiones y quejas al Consejo Extraordinario. Su
hijo, José Genaro, intercedié por él pidiendo que, al menos, se le diesen los sueldos ya
ganados antes del inicio de la causa'” y, el mismo Trelles denunciaba, que Estévanez inter-
ceptaba y manipulaba su correspondencia'®,

Con los autos en Madrid, el Consejo pidi6 a Trelles que explicase los motivos, una
vez més, para la recusacién al Alcalde Mayor. El anciano corregidor lo fundamentaba, no
tanto en la animadversién personal existente entre los dos, sino con una denuncia clara y
explicita de que el propio Estévanez fue quien hizo desaparecer, por su amistad con el pro-
curador del Colegio, los documentos de una junta secreta, que afios atrds, habian celebrado
los jesuitas en Logrofio. En su informe hizo una larga relacién razonando los pasos que
siguié en la comisién de las Temporalidades.

En la pugna entre Trelles y Estévanez todo estaba decidido, a pesar de las informa-
ciones que trasmiti el corregidor al Consejo: informes que fueron despreciados y tachados
de maliciosos por parte del Fiscal. Atn asf, en Madrid el sumario se alargd por varios afios
y, a finales del afio 1768, el Consejo accedid a las reiteradas peticiones del escribano Ende-
rica, que habfa solicitado salir de la cércel para poder trabajar, pero pagando cierta fianza'®.
Estévanez acaté la orden de poner en libertad al escribano, pero tardé mds de un mes en
obedecerla'®

Por fin, el 11 de agosto de 1769, el Consejo dictd sentencia: a Trelles se le impuso
una multa de 600 ducados, junto con una suspensién de su oficio por dos afios; a Enderica
se le multé con 200 ducados y seis meses de suspensién del oficio; al alguacil Aguilera se
le reclamaban 2.224 reales, como parte de los caudales indebidamente cobrados por la con-
duccién de los regulares y, finalmente, tanto Juan Soret y Martin de Betolaza, alguaciles
ordinarios, resultaron absueltos',

Como los periodos de suspensién de oficio ya estaban cumplidos, desde su encarce-
lamiento hasta la fecha en que se dictd la sentencia ya habfan pasado los dos afios, sélo
quedaba por cumplir de la sentencia el pago de las multas impuestas. El encargado de su
ejecucién vuelve a ser Estévanez que, vista la imposibilidad de Trelles y Aguilera de hacer
frente a las cantidades, los siguié manteniendo en prisién, en la que ya llevaban mds de 25
meses. Tiempo en el que Aguilera no cobré salario alguno, mientras que el de Trelles esta-
ba embargado y secuestrado por orden del mismo Estévanez. La pasién y ahinco de hacer
cumplir por completo la sentencia, sobre todo en lo que se refiere a Trelles, llevs a Estéva-

116 AHN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 78.
117 AHN, Jesuitas, Leg, 786, Pieza |, f. 74.
118 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f, 92.
119 AHN, Jesuitas, Leg. 786, Picza 1, f. 103.
120 A.HN., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 191.
121 AHN, Jesuitas, Leg, 786, Pieza 1, f. 104
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nez a cumplir su cometido con excesivo celo, al embargar al corregidor no sélo los sueldos,
sino también sus objetos personales (mesas, sillas, cubiertos, braseros, cortinas, colchones
y demds ropa de cama, ropa de vestir, escopeta, espadin, libros, etc.), exigiendo al fiador de
Trelles', Pedro de Apelldniz, mercader de Logrofio, el abono de los 600 ducados'. El
Consejo advirtié la dureza con que el Alcalde Mayor estaba obrando, pues ya habia subas-
tado 1os bienes de Aguilera y se disponfa a hacer lo propio con los de Trelles, por lo que le
requirié se moderase en sus actuaciones, devolviendo lo embargado al corregidor'™,

Junto a la persecucién a la que le someti6 Estévanez, el corregidor Trelles tuvo que
hacer frente a su fiador, Apelldniz que protestaba por tener que ser €l quien depositase la
multa impuesta al corregidor. Hizo sus indagaciones y reiteradamente solicit6 al Consejo
que actuase contra las propiedades que Trelles tenfa en su localidad natal, Luarca, donde
posefa una hacienda valorada en 6.000 ducados'®.

El Consejo, en una actitud que contrasta vivamente con la de Estévanez, fue atempe-
rando las condenas a los procesados. El 23 de noviembre de 1769 levanté la suspension de
oficio que pesaba sobre el escribano Enderica. Este habfa sido objeto en el ayuntamiento de
una maniobra por parte de los regidores. Enderica era escribano de Ayuntamiento y Millo-
nes por nombramiento real, pero los regidores, ampardndose en la condena, decidieron en
un acto de manifiesta irregularidad, elegir un nuevo escribano'™®, El Consejo, condend estas
pricticas y ordend, de forma tajante, que Enderica se reintegrase en su ejercicio'”. E]l Con-
sejo también perdond a Juan de Aguilera los 1.383 reales que le quedaban por pagar (de la
subasta de sus bienes personales Estévanez sélo habfa podido arrancarle 841 rs. del total de
la deuda de 2.224 rs.) con el aviso de que “en caso de venir a mejor fortuna™ los
devolviese'™.

En la reunidn del 25 de enero de 1770, el Consejo decidié dar por terminado todo el
proceso, levantando la suspensién al Corregidor y ordenando que de los salarios que le
correspondfan se le devolviesen los 600 ducados al fiador®. Naturalmente, el encargado de
liquidar esta operacién fue Estévanez; del total de salarios que le correspondian a Trelles
en Logrofio, Calahorra y Laguardia , una vez descontada la cantidad pagada por fiador
Apelldniz mas dafios, costas y perjuicios, s6lo quedaban sobrantes 564 reales. Cantidad que
el Alcalde Mayor retenfa, pues enterado que el corregidor debia unos 1.200 reales de la
renta de tres afios del alquiler de la casa donde habia vivido (demanda que estaba en la
Chancillerfa de Valladolid), no daba por terminada la liquidacién y esperaba del Consejo la

122 Los corregidores antes de tomar posesién de su cargo debfan hacer frente a una fianza que estaba destinada a
garantizar que las penas impuestas al final de su mandato, en el juicio de residencia, se cumpliesen. GON-
ZALEZ ALONSO, B. El corregidor castellano (1348-1808). Madrid 1970, pp. 269-273.

123 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1 f, 173. Con esta accién el Consejo se vio seriamente comprometido, pues
en el posible caso de perdonar la multa a Trelles, el seriamente perjudicado serfa el fiador, pues se quedaria
sin instrumentos legales para poder reclamarle a Trelles el dinero que ya habfa depositado, Asf lo expuso el
Fiscal al Consejo en su informe de 20 de enero de 1770. Leg. 786, Pieza 1 f. 184-187.

124 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 121,

125 A.H.N., Jesuiras, Leg, 786, Pieza 1, f. 162

126 A.M.Lo., Actas, 6-X-1769.

127 AH.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 140

128 A.H.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 187,

129 A.H.N., Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 187.
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decisién conveniente'™: los acreedores llovian sobre Trelles y Estévanez no dudaba en per-
sonarse en todos los litigios aunque escapasen a su jurisdiccion.

Cuando todo acabé, Trelles seguia siendo un hombre de ideas férreas y con una vita-
lidad digna de encomio, sobre todo si tenemos en cuenta tanto el penoso enjuiciamiento
que habfa sufrido, como su avanzada edad, con cerca de 80 afios. Inmediatamente después
de ser perdonado, solicitaba vivamente la restitucién en el corregimiento de Logrofio “para
moderar los excesos y usurpaciones que la jurisdiccion real sufria”, es decir, para continuar
la persecucion que habfa comenzado en 1767 contra los regidores de Logrofio y que tantos
sinsabores le habia acarreado®. El Consejo desestimé la peticién, Trelles poca autoridad
podia imponer ya en Logrofio estando su reputacién en entredicho'”. En noviembre de
1770, la Real Cdmara, encargada de hacer los nombramientos de los corregimientos, nom-

braba corregidor de Logrofio a D. Melchor Sdenz de Tejada'™.

Trelles tenia prisa por restablecer su honor y debfa conseguir cuanto antes otro
empleo para borrar de su expediente el desagradable sumario que acababa de finalizar.
Pero tropezé con el proceso de reformas en la administracién territorial, que habfa comen-
zado con la llegada de los Borbones y continué durante todo el siglo XVIII. Tras los moti-
nes primaverales de 1766, el ubicuo Campomanes propuso la reorganizacién de los corre-
gimientos, reforma que se cristalizé en la Real Cédula de 21 de abril de 1783 y, en disposi-
ciones dictadas en los afios siguientes hasta acabar el siglo XVIII. Se potenciaron los corre-
gimientos de Letras y, con ellos, la especializacién juridica de los corregidores, mantenien-
do como corregimientos de Capa y Espada los estrictamente necesarios para las necesida-
des defensivas con el exterior. En 1711 habfa 51 corregimientos de Capa y Espada y 30 de
letras. Entre 1768 y 1770 se cambié la categorizacién de algunos corregimientos, entre
ellos el de Logrofio, que pasé a ser de Letras, cuando desde su implantacién a finales del
siglo XV habfa sido de Capa y Espada. Tras las disposiciones de 1783 la relacién se invir-
ti6 por completo: 17 corregimientos permanecieron de Capa y Espada frente a los 65 de
letras™. Con estas y otras medidas se preferfa que los corregidores tuviesen una formacién
fundamentalmente juridica, de carrera y profesionalizados. Pasaron de ser agentes politicos
en tiempos de los austrias a funcionarios, en su sentido actual, en el perfodo borbénico™.

Trelles se vio envuelto en estas transformaciones, el tipo de corregidor que €l repre-
sentaba estaba en proceso de extincién y los lugares a los que podfa optar eran cada vez
mds escasos. Para ello debia entrar en una lista de espera, lista que se incrementé conside-
rablemente con la supresién de los corregimientos de Capa y Espada. Ante esta situacidn
Trelles recurrid al propio rey, solicitdndole un rdpido destino en el corregimiento de Lina-
res, que ya habia ocupado con anterioridad al de Logrofio. Linares también estaba en pro-
ceso de transformacion a Letras, conocedor de ello, Trelles se amparé en su carrera literaria
para solicitar el puesto™. No sabemos si Trelles logré su objetivo de un nuevo destino, el
Consejo Extraordinario nada quiso hacer en su favor y sélo le recomend6 pasar sus peticio-
nes a la Real Cdmara, que era la encargada de regir y proveer los corregimientos. Hacia alli
dirigié Trelles sus memoriales, pero intuimos que el celoso Alcalde Mayor le perseguiria

130 AH.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 101.

131 AHN,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 197.

132 AH.N,, Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, {. 199.

133 AM.Lo,, Actas 27-X1-1770.

134 GONZALEZ ALONSO, B. op. cir., pp. 243-285

135 GARRIGOS PICO, E. Organizacién territorial a fines del Antiguo Régimen». ARTOLA, M. (ed.). La eco-
nomia espariola al final del Antiguo Régimen, Tomo 1V. Instituciones, Madrid 1982, pp. 1-106.

136 AH.N. Jesuitas, Leg. 786, Pieza 1, f. 202.
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hasta. que el anciano corregidor pagase hasta el dltimo maravedi de las deudas que tenfa
pendientes en Logrofio.

La opcién-del Consejo posiblemente se basé en los escasos ecos que los motines de
1766 habian tenido en Logrofio: no hubo ningtin conflicto ni alteracién del orden piblico,
simplemente aparecié un pasquin firmado por la Razén'. Es decir la poblacién de Logro-
fio no se habfa manifestado en contra de sus gobernantes, como sucedid en muchas ciuda-

des espafiolas. Por lo tanto no habia prisa ni necesidad politica de aplicar las reformas con
rigor.

El monopolio del poder municipal, ejercido durante siglos por la oligarquia urbana,
disponia de los suficientes recursos, para mantenerse en el poder sin merma alguna de sus
facultades. Trelles era un ejemplo mds; en el siglo XVI Nufio de Ocampo y en el XVII,
Alonso Sarmiento, decidieron defender el bien comiin, con un resultado parecido al de Tre-
lles: destitucién inmediata de su cargo'™,

* # #*

La noche del 3 de abril de 1767, el corregidor, José Manuel Trelles, llamé a la puerta
del Colegio de la Compafifa de Jesis en Logrofio, comenzaba la expulsién y extrafiamiento
de los jesuitas en Espafia. Los aldabonazos del corregidor, asistido por escribano y guar-
dias, suponian el destierro de quienes en 1559 habfan llegado a la ciudad auspiciados por el
obispo Bernal de Luco y las oligarquias locales para establecer los afiorados estudios de
Gramdtica, Artes, Teologia y Filosoffa. Poco habfan traf{do consigo, sus ropajes y sus ideas.
En menos de treinta afios de estancia consiguieron levantar un Colegio y una importante
hacienda, basada en la propiedad de la tierra. Sus ideas renovadoras les permitieron desde
el primer momento estar presentes en todos los entresijos del poder. Comenzaron siendo
los destinatarios de bienes y testamentos de gente principal y enseguida supieron que, a
través del maravedi, las puertas estaban abiertas en el concejo logrofiés, que a través de su
ensefianza elitista, disponfan de buenos contactos dentro de los cabildos eclesidsticos y las
clases sociales mds acomodadas. Y también supieron que para acrecentar sus haciendas y
destinar dinero para misiones era necesario jugar en el mercado: hipotecar bienes, ejecutar
censos, prestar ducados a pagadores seguros... Todo ello les llevd a ocupar el quinto lugar
en la némina de los grandes propietarios del Logrofio del siglo X VIII, ser los primeros en
Lardero y administrar una granja agropecuaria modelo de las demds drdenes religiosas de
la ciudad y la comarca.

Para Trelles, los aldabonazos que su criado dio en la puerta del Colegio de los jesui-
tas de Logrofio siginificaron el final de su carrera politica. Achuchado por la vejez y por
sus adversarios politicos, mediando robos infantiles, acarreando la muerte de los corregi-
mientos de Capa y Espada y la de un hijo, su inmaculado curriculum al servicio del rey la
monarquia borbdnica, se ennegrecié con las cenizas de los libros que quemaron los jesuitas
en Logrofio. Habia intentado, con el beneplécito y por el bien de la monarquia y la republi-
ca, renovar el anquilosado sistema que imperaba en la ciudad de Logrofio, pero tropez6 con
las oligarquias locales que controlaban la produccién y el comercio del vino. Eran dema-
siadas cargas para un viejo bien intencionado. Estévanez, en nombre de quienes querian
seguir aupados en el ayuntamiento, buscé el momento oportuno para descabalgar al corre-
gidor y, con el placet de rey y sus ministros, la llevé a cabo. Lo que se presumnia fuesen
manifestaciones de clamor de las muchedumbres a favor de la Compaiifa de Jestis, en
Logrofio se trocaron en el derribo de su corregidor.

137 ALONSO CASTROVIEIO, 1.1. opus cit.,, p. 198.
138 ARMAS LERENA, N. op. cit,
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