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SANTA EULALIA DE BOVEDA: ANALISIS DE LOS LADRILLOS

Por Lorena VIDAL CAEIRO

Departamento de Historia i.
Universidad de Santiago de Compostela.

Abstract:  The present paper is a study of the bricks from Santa Eulalia de Béveda (Lugo)
deposited in the guardhouse of the building, and those reused in different parts
of the construction. It is a morphologic, metroiogic and decorative analysis,
including another issues, as rests of mortar and mold marks. All these features
allow us to define them as been from the roman period.
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1. INTRODUCCION

Sin duda, el material arqueolégico més abundante procedente de Santa Eulalia
de Bdveda es la ceramica de construccién'. Dentro de un estudio més amplio que
estamos desarrollando sobre este edificio, presentamos este frabajo sobre un
material concreto e inédito: el ladrillo®. Sabemos que éste ha sido uno de los
elementos de construccién reutilizado en las diferentes etapas arquitecténicas en
el edificio. Comprobar que se trata de material romano y que ha sido fabricado para
un edificio de esta cronologia y posteriormente empleado en las diferentes etapas
constructivas del monumento; o si bien fue un material traido de otro lugar en

Lo que presentamos en este articulo es una sintesis de una parte de nuestro trabajo de
Investigacion presentado en la Facultad de Geografia e Historia de la Universidad de Santiago de
Compostela el pasado Junio de 2002 con el titulo «Estudic de los materiales cerdmicos de Santa Eulalia
de Bdveda», bajo la direccién de la Profa. Dra. Raquel Casal Garcla.

2 Bl material ceramico de construccién estudiado, y que ha formado parte del trabajo anteriormente
citado, es mucho mas amplio; cuenta con tégulas, imbrices y otra serie de piezas latericias de gran
interés e inéditas. En este articulo tan sélo incluiremaos el ladrillo esperando que el resto pueda ser dado
a conocer en ofra ocasion.
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épocas o momentos posteriores al romano siendo reutilizado en la reconstruccidn
de las etapas medievales del edificio, ademas de averiguar las causas del
abundante excedente, son algunos de nuestros objetivos.

Este trabajo se ha desarrollado mediante el analisis y estudio de cada una de
las piezas que se encuentran apiladas en la caseta del guarda del monumento®.
Creemos que este material fue recuperado durante la excavacién de 1989+
realizada por Rosa Gimeno Garcia-Lomas. Sin embargo, el problema es que en
la memoria depositada en la Direccién Xeral de Patrimonio, esta arquedloga omite
totalmente el hallazgo de esta cantidad tan elevada de material ceramico de
construccién. Este es un grave problema ya que ademas de tener una carencia de
contexto arqueocldgico, no sabemos de qué lugar del edificio procede o siformaba
parte de rellenos o escombro.

2. METODOLOGIA

Para el estudio de este material, hemos establecido seis criterios de clasifica-
cién, recurriendo a algunos de los criterios significativos empleados por Bermudez
Medel (BERMUDEZ MEDEL, 1982-83: 197-234) para el estudio del material
ceramico de construcciéon. Su método de clasificacién es para nosotros el mas
claro y operativo ya que nos permite crear pautas para seguir avanzando en el
estudio de este material. Por tanto hemos seleccionado aguellos que mas nos
interesaban, los hemos readaptado para el estudio de los ladrillos de Santa Eulalia
de Béveday hemosincorporado otros adecuados a las caracteristicas del material
gue nos ocupa.

1. Clasificacién Morfoldgica: estudio llevado a cabo in situ. Organizamos el
material atendiendo a la forma o morfologia que presentaba. Diferenciamos entre
ladrillos cuadrados, rectangulares, de entalle (con apéndices en positivo y en
negativo), y los tipo cuneati. Este criterio nos ha permitido, junto con la clasificacion
Tipométrica, adecuar el material de Santa Eulalia en unos médulos latericios ya
definidos.

2. Clasificacion Tipométrica: realizado atendiendo a las dimensiones de las
piezasy portanto al médulo concreto que presentan. A partirde este datoy encada
apartado correspondiente, se iran comentando las posibilidades métricas de cada

? Debemos agradecer al Servicio de Arqueoloxia de la Direccién Xeral de Patrimonio, el habernos
facilitado tanto el estudio de este material como la consulta de las memorias de excavacién realizadas
en el edificio.

4 Creemos que el material ceramico de construccidn procede de las excavaciones realizadas en el
monumento en 1989 y bajo la direccién de la arquedloga Rosa Gimeno Garcia -Lomas, a juzgar poria
sigla de alguna de las piezas idéntica a otras presentes en el resto del material que hemos estudiado.
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grupoy comprobar si se ajustan alos modulos prefijados y estandarizados en otras
zonas.

3. Clasificacién Tecnoldgica: realizado atendiendo a las caracteristicas
técnicas o de fabricacién que presentan las piezas: estudio de las pastas (colory
textura), coccidn, acabado, entre otros. Esto nos ha permitido aislar producciones
bien diferenciadas. Toda la arcilla empleada esta poco depurada y presenta gran
cantidad de materiales extrafios e impurezas; por esta razén tan sélo hemos
tratado de distinguir entre aquellas arcillas més plasticas y las mas depuradas,
esperando que en el futuro este pueda ser un dato de interés para el anélisis de
ta materia prima presente en Santa Eulalia de Béveda, suponiendoc que haya sido
en este lugar en el que se procedié a la fabricacion del material. Comprobamos
ademas que ninguna de las piezas presentaba seilo o cufio de officina o figlina.

4. Clasificacion de la Decoracién: atendiendo alas marcas o decoracién que
presentan las piezas lo que nos ha permitido establecer una tipologia concreta
distinguiendo, grosso modo, entre marcas Funcionales, Decorativas y Huellas de
animales o humanas.

5. Estudio de los restos de mortero: creemos que la presencia de mortero
en las piezas puede ser un dato muy significativo para averiguar la funcién que
ocuparon éstas en el edificio, distinguiendo incluso las que han sido reutilizadas
en mas de una ocasion.

6. Estudio de las marcas de molde: el método de fabricacion de este
material, es otro de los criterios que consideramos significativos ya que, como
veremos, arroja datos de gran interés sobre una produccién latericia concreta.
Trataremos de observar a través de las improntas de las piezas, todo el proceso
de fabricacion de las mismas, desde la preparacién de la arcilla hasta el momento
en que se sacan del horno ya cocidas.

3. ANALISIS DE LOS LADRILLOS

El trabajo consistié, en primer lugar, en vaciar la estancia en la que se
encontraban apilados los ladrilles (Fig.1). En segundo lugar éstos se organizaron
por tipologias separando los ladrillos cuadradaes, los rectangulares, los de entalle
y los fragmentos latericios de diferentes tamafios que seria imposible catalogar.
Después se procedié a la limpieza de cada una de las piezas, descripcion en una
ficha elaborada en [a base de datos, y fotografiado de la misma. Este trabajo se
realiz6 con cada una de las tipologias identificadas, incluso con los fragmentos. Lo
que se perseguia con este minucioso trabajo, era él poder identificar, en el caso
de que hubiera, algin cufio o sello de officina o figlina, con el fin de poder establecer
la procedencia del material. Sin embargo fue una tarea infructuosa. Latotalidad de
piezas asciende a 320 de las cuales 37 son ladrillos rectangulares, 35 cuadrados,
5 cuneati, 85 de entalle y 145 fragmentos de diferente tamafio. De este Gltimo
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grupo 25 son grandes mitades de entalle y 12 son fragmentos que mostraban
alguna peculiaridad especial a los que se les realizé su correspondiente ficha
(Fig.2).

1. GRUPO N21: LADRILLOS CUADRADOS

Dentro de la muestra latericia contamos con un total de 35 ejemplares
cuadrados?, lo que nos ha permitido definir un grupo homogéneo y representativo.
Clasificacién Tipométrica: el material se agrup6 en tres tipos diferentes aten-
diendo a las dimensiones de las piezas. Tipo 1: midiendo cada una de las piezas
hemos comprobado que una parte de la muestra presenta unas dimensiones muy
similares: 28 x 28 cm. de lado y con un grosor que oscila entre los 4-5 cm. Se trata
de ladrillos Pedales o Tetradorom.

Estos ladrillos se caracterizan por tener un pes de lado (29,6 cm). Las medidas
de los auténticos pedales o tetradorom son similares a los de Santa Eulalia de
Béveda con diferencia de un 1,5 cm. aproximadamente. Este es un dato que no
consideramos especialmente singular ya que hay que tener en cuenta las
variaciones locales en la fabricacion de estas piezas y toda una serie de factores,
entre los que esta presente el molde, gue pueden influir en la medida definitiva de
estas piezas®.

El resto de los ladrillos cuadrados (Tipo 2 y 3) presentan unas medidas
diferentes pero en torno a las sefialadas anteriormente. Las dimensiones de las
piezas oscilan entre los 19 cm. de lado (bessales de 19 x 17,5 (fracturado) x 4,5
cm.) de minima, hasta los 31,5 cm. de lado de maxima identificando incluso una
pieza que responde al mddulo exacto de Pedales o Tetradorornde 29,5 x 29,5 de
lado x 5 cm de grosor.

Por lo que respecta al bessales se trata de un ladrillo cuadrado de dos tercios
de pesde lado (19,7 cm). Especificamente se emplean para la construccién de las
pilae de los hipocaustos’. Sin embargo, esta pieza puede presentar dificultades ya
que uno de sus lados se encuentra fracturado lo que nos impide saber con

5 Tan sélo hemos analizado en profundidad las piezas que se conservan enteras y que nos han
permitido establecer un méduio concreto para los ladrillos.

8 Valeria Righini adjudica a esta medida un tipo de ladrillo determinado denominado Tetradorom
dorico corto. Ellado mide cuatro palmos, lo que esigualaun pié 027,5/28 cm. (RIGHINI, 1999:125-157).
Fermin Pérez Losada comenta que estos ladrillos no son especiaimente abundantes en el Imperic como
tampoco [o son en Gallaeciay generalmente aparecen utilizados formando parte de basas o de capiteles
de las pifae de los hipocaustos. (PEREZ LOSADA, 1992: 241-261).

Lino Dias afirma que en Tongobriga se ha documentado un tipe de ladrillo cuadrado de 28,5 x 28,5
cm de lado, de buena calidad, con 5,5 a 5,8 cm de grosor utilizado en los hipocaustos flavianos. (DIAS,
1999: 277-290).

7 Segtn Fermin Pérez Losada, en Galicia su presencia estéd documentada en abundantes yacimien-
tos, todos ellos formando parte de hipocaustos in situ como Noville, Toralla, Moraime, Lugo, entre otros
muchos. (PEREZ LOSADA, 1992: 241-261).
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seguridad su médulo exacto. El resto de las piezas parecen responder al modulo
de los Pedales o Tetradoromaunque con algunas diferencias métricas. La medida
mas estandarizada dentro de estas dos Ultimas tipologias es 31,5 x 30 x 5,5 cm?.

LADRILLOS CUADRADOS

TIPO 1 TIPO 2 TIPO 3

Ancho 28 cm Ancho 30 cm. maximo Ancho 30 cm. méaximo
Largo 28 cm Largo 31,5 cm. maximo Largo 30 cm. maximo
Grosor 4-5 cm Grosor 5,5 cm Grosor 4,5-5,5 cm
Total piezas: 27 piezas Total piezas: 4 piezas Total piezas: 4 piezas

A modo de conclusién podemos asegurar que todos los ladrillos cuadrados de
Santa Eulalia de Béveda responden a un médulo especifico aungue con variacio-
nes locales. En 34 de los 35 casos de trata de ladrillos Pedalis o Tetradorom;y en
uno de Bessales.

Clasificacién Tecnoldgica o Técnica: Hemos identificado dos tipos de
pastas: Pasta A (integrada por los ladrillos del Tipo 1y 2) y Pasta B (integrada por
los tadrilios del Tipo 3). A grandes rasgos las diferencias entre estas pastas son
{inicamente matices, sobre todo en la tonalidad de la arcilla y en algdn caso la
coccién de las piezas.

Pasta A: de color anaranjado/rosaceo, con presencia de desgrasantes
micaceos y de cuarzos de pequefio tamafio. En general se trata de una arcilla bien
decantada y de una produccién muy bien cocida.

Pasta B: de color muy naranja, con presencia de pequefios desgrasantes de
cuarzo y micaceos. En general se trata de una pasta bien decantada y bien cocida.
Tan sélo una de las piezas que integra este grupo presenta una coccion tipo
sandwich, reductora al principio y oxidante al final, dato que nos puede informar
acercade la posicién que ocupé la pieza dentro del horno. La pasta esta mal cocida
aunque bien decantada, con presencia de escasos desgrasantes de cuarzo. La
fractura muestra una pasta laminada.

Clasificacion de la Decoracion: dentro de los ladrillos cuadrados tenemos
gue sefialar la presencia mayoritaria de digitaciones diagonales formando un aspa
de tres acanaladuras de caracter funcional, para mejorar la adherencia de la pieza
al paramento al que iria sujeto. También en estos grupos hemos identificado

& De nuevo recurriendo a Valeria Righini comprobamos que estas pequefias diferencias métricas
existentes entre los ladrillos cuadrados que muestran un médulo similar, sirven para poder establecer
una minuciosa distincién entre piezas. Asi los ladrillos de 30 cm de lado son los Tetradoron ionico-attico
(Tetradorom jonico —atico). Estos ladrillos miden un pie j6nico &tico de lado cuya traduccién a
centimetros es 29,5=30. (RIGHINI, 1999:125-157).
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huellas de animales y dedadas humanas que veremos posteriormente. Sefialar
también que en ningtn caso se ha identificado sello o cufio de la officina o fliglina
en la que fueron fabricadas pese a ser una produccién muy estandarizada.

Funcional: La decoracién que predomina es la funcional, repitiéndose siempre
el mismo motivo realizado a base de acanaladuras digitales simples, diagonales
formando un aspay localizandose en una de las caras de las piezas. Sin embargo,
en algdn caso se han localizado simplemente digitaciones diagonales sin formar
ningn motivo, otras veces son transversales o longitudinales a la pieza. En
ocasiones los ladrillos cuentan con una marca incisa, longitudinal a la pieza y
localizada en la cara posterior de la misma (siempre en el lado contrario a las
marcas descritas anteriormente). Posiblemente esta marca sea una huella de
molde, aungue por ahora na contamos cen los datos suficientes para corroborar
esto (Fig.3).

Huellas: por un lado hemos localizado huellas humanas, posiblemente de los
operarios deltaller, y por otro huellas de animales como gatos y perros (Fig.4). Este
datoc demuestra que estas piezas fueron desecadas en el area en la que estaban
a merced de las pisadas de los animales domésticos de los propietarios del taller
{figlina u officina).

Estudio de los restos de mortero o argamasa: es interesante observar el
lugar en el que se localiza el mortero ya que puede indicar si la pieza ha sido
reutilizada o ha sido empleada Gnicamente en un momento y por tanto en época
romana.

Enresumen y en relacién con la presencia de mortero decir que la mayor parte
de las piezas (32 de 35) presentan restos, bien de forma poco significativa, bien
en una capa de grosor muy considerable llegando a alcanzar en algunos casos 4
cm. El hecho de que conservemos estas gruesas capas de mortero —con marcas
o improntas en positivo— adosadas a las piezas nos hace reflexionar sobre una
cuestiény es gue cabe la posibilidad de que estas piezas no estuviesen destinadas
a formar parte de un paramento ni de una béveda sino que podria tratarse de las
columnillas o pilae de un hipocausto (Fig. 5).

Estudio de las marcas o huellas de molde. En la mayor parte de los casos
las piezas fueron realizadas a molde (35 piezas frente a 8 en las que no se
observan marcas de molde) taly como demuestran las huellas o marcas presentes
en los laterales de las mismas. Algunas presentan incluso rebabas.

2. GRUPO Ne22: LADRILLOS RECTANGULARES

Dentro de este grupc hemos aislado un total de 37 piezas enteras. Aungue
como en el caso anterior suponemos que la representatividad de las mismas
dentro de toda la muestra es mucho mayor. Al igual que el grupo anterior esta
reutilizado en la construccion del edificio en una época posterior al momento en
que fue fabricado.
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Clasificacion Tipométrica: Atendiendo a las dimensiones hemos diferencia-
do tres tipos de ladrillos. El Tipo 1 esté formado por 19 piezas rectangulares que
presentan unas dimensiones estandarizadas, aunque podemos distinguir dos
subgrupos que varian en el ancho. El primero presenta un ancho de 19,5 cm (de
media) por un largo que oscila entre los 26,5 cm de minima a 32 cm de méxima de
largo; el segundo presenta 33 cm. de ancho maximo por un largo que oscila entre
22y 25cm. (lamayor parte de las piezas se encuentran fracturadas por este lado).
El grosor oscila entre 3,5 y 6 cm. en todos los casos. Las dimensicnes de estas
piezas, aunque varian sensiblemente, son practicamente idénticas lo que nos
podria indicar una diferencia en el molde en el que fueron fabricadas.

Para los ladrilios de este grupo observamos un dato de gran importanciay es
el hecho de que aunque existan mddulos especificos para cada una de las piezas
cuadradas, no sucede asi con las piezas rectangulares. A través de las lecturas
realizadas para la elaboracién de este trabajo, hemos observado que existe una
amplia variedad de terminologia y médulos concretos para designar a los fadrilios
cuadrados, no sucediendo esto con los rectangulares. Estos tltimos, en la mayoria
de las ocasiones, derivan de una pieza cuadrada y no responden a una pieza con
un mddulo especifico concreto. Son semilateres o semiladrillos.

Este es el problema al que nos enfrentamos con aigunas de las piezas
rectangulares. No existe ningdn ladrillo con un médulo concreto® que se pueda
ajustar a las dimensiones de las piezas de Santa Eulaliade Bdveda, pero si existen
los denominados semilateres, que son reparticiones de ladrilios cuadrados o
rectangulares de mayortamano. Enelcaso concretodelosladrillos de Tipo 1, cabe
la posibilidad de que éstos hayan sido fabricados a partir de fefradorom ddrico o
incluso una férmula intermedia entre el tetradorom ddrico y el jénico-atico
(RIGHINI,1999: 125-157). Las dimensiones de esta particion de la pieza oscilan
entre los 30 c¢cm de largo y los 22-23 cm de ancho. Aunque no se ajusta
perfectamente a las dimensiones de las piezas del edificio que nos ocupa, son muy
parecidas®®.

Losladrillos del Tipo 2 ascienden a 17 y muestran, de nuevo, unasdimensiones
muy homogéneas en todos los ejemplares que se han localizado. Como en los
casos anteriores, existen diferencias minimas entre las dimensiones de algunas
de las piezas que pueden responder a diferencias en el molde de fabricacion.

De nuevo nos encontramos con el problema de la adscripcidn de estas piezas
a un médulo especifico y estipulado. En este caso se afade un nuevo problema

¢ Otra posibilidad es que nos encontremos ante fadrillos rectangulares de modulo no regularizado
tal y como sefialan algunos autores como Carmen Ferndndez Ochoa. (FERNANDEZ OCHOA;
MORILLO CERDAN; ZARZALEJOS PRIETO,1989: 281-305).

" Raphaél de Filippo identifica también piezas con estas dimensiones. Se trata de un semiladrillo
que deriva de un sesquipedal. Los documenta enla arquitectura monumental de Toulouse, en ocasiones
formando una béveda de ladrillos (37 x 23 x 4 cm), o en el anfiteatro (33/32 x 20/19 x 3 cm), asi como
en edificios de caracter doméstico con mddulos que oscilan entre las medidas dadas anteriormente.
(FILIPPO, 1999:235-264).
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y es que no existe ninguna patticién de otro ladrillo que nos dé cémo resultado las
dimensiones de las piezas del Tipo 2.

En cualquier caso hemos encontrado paralelos para estas piezas (39 cm de
largo x 26 cm de ancho por 4 cm de grosor)''. Como en casos anteriores las
dimensiones no son estrictamente idénticas pero si muy similares con lo que se
pueden incluir dentro del mismo moédulo. De nuevo nos encontramos ante
semilateres o semiladrillos cuyo modulo es practicamente imposible de determinar
ya que en cada lugar el artesano los fabrica segin las preferencias locales de
construccién.

Por gltimo, el Tipo 3 esta representado por un tnico ejemplar de gran tamafio.
Aunque se encuentra fracturado, conserva sus dimensiones totales siendo éstas
de 45 cm de largo x 33,5 cm de ancho x 5 cm de grosor. Atendiendo a estas
dimensiones, comprobamos que se trata de un Lydium, ladrillo rectangular de 1 x
1,5 pedes de lado (44,4 x 29,6 cm). Este es médulo que mas se asemeja al ladrillo
de Santa Eulalia de Béveda aunque en este caso parece ser de dimensiones
todavia mayores'2

LADRILLOS RECTANGULARES

TIPO 3

TIPO 1 (subgrupo 1)

TIPO 1 {subgrupo 2)

TIPO 2

Ancho méaximo 19,5 cm

Ancho maximo: 33 cm

Ancho méaximo 39 cm

Ancho maximo: 45 cm (esta roto)

Largo maximo: 32 cm

L.argo méximo: 26 ¢cm

Largo maximo: 26 cm

Largo: 33,5 cm

Grosor: 3,5-6 cm

Grosor: 3,5-6 cm

Grosor: 3,5-6 cm

Grosor: 5 ¢m

Total piezas: 19 piezas Total piezas: 17 piezas | Total piezas: 1 pieza

Clasificaciéon Tecnolégica o Técnica: se han diferenciado dos pastas ya
identificadas en los ladrillos cuadrados.

Pasta A. Los ladrillos del Tipo 2 presentan todos lamisma pasta conlas mismas
caracteristicas formales: pasta rosacea/anaranjada, con presencia de pequefios

* De nuevo Raphaél de Filippo identifica ladrillos de estas dimensiones en otras construcciones de
Toulouse. En concreto en el forum, en el cardo maximo, en el Teatro, en el Acueducto, y en varias
alcantarillas o sumideros, entre otros lugares. (FILIPPO, 1999:235-264).

2 Segun Fermin Pérez Losada, se trata de un ladritlo cuyo grosor oscila entre los 3-4 cm, medidas
que sélo se cumplen ajustadamente en los ejemplares de Noville, Lugo y parte de los de Braga. Entre
otros yacimientos con presencia de este tipo de ladrillos se encuentran Toralla, Roupar y A Muradella.
Aparecen siempre reutilizados en hipocaustos, lareiras y tumbas. (PEREZ LOSADA, 1992: 241-261).
Para Gisbert Santoia las dimensiones de este ladrillo se corresponden también con otra fipologia
conocida como sesquipedal rectangularidentificada por Valeria Righini, quién distingue entre dos tipos
de ladrillos rectangulares con dimensiones similares y de médulo idéntico al de Santa Eulalia de Béveda.
En ambos casos se trata de ladrillo Lydium o Sesquipedal pero con variaciones métricas. (GISBERT
SANTOIA, 1999: 65-102); ( RIGHINI, 1999:125-157).
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desgrasanies de cuarzo, pulvulurenta y bien cocida. Por tltimo el ladrillo del Tipo
3 que se asemeja aunque en este caso la pasta resuita mas plastica.

Pasta B. Los ladrillos de Tipo 1 (subgrupo 1). Grosso modo presentan una
pasta naranja, con presencia de chamota, con abundantes inclusiones de cuarzo
y granito, aunque bien decantada. Los que forman el subgrupo 2 presentan una
pasta muy similar, de color naranja y en todos los casos bien decantada aunque
con presencia de algin cuarzo de pequefio tamafio. Las (nicas diferencias
existentes entre estas piezas atafien (inicamente a las diferentes tonalidades de
las pastas, més anaranjadas o mas rojizas.

Clasificacion de la Decoracion: presencia mayoritaria de digitaciones
diagonales formando un aspa de tres acanaladuras de caracter funcional. En este
caso es interesante sefialar que los motivos estan mas elaborados que en el caso
anterior creando dibujos digitales mas complejos.

Otro aspecto interesante es la presencia de numerosas marcas de preparacion
del alisado de la pasta mediante un peinado o cepillado de la mismay que no han
sido documentadas en los ladrilios cuadrados. También se han identificado
huellas de animales y dedadas humanas que veremos posteriormente. Como en
el caso anterior no se han registrado sellos o cufios de la officina o figlinaen la que
fueron realizadas pese a ser una produccidén muy estandarizada.

Funcionales: de nuevo la decoracion que predomina es la funcional, repitién-
dose siempre el mismo motivo realizado a base de tres acanaladuras digitales
diagonales formando un aspa y localizandose en una de las caras de las piezas.
Se han documentado ademads otro tipo de marcas funcionales que presentan
cruces divididas por acanaladuras verticales, cruces o0 aspas con acanaladuras
redondeadas y no rectas como en el caso anterior o incluso dibujos digitales sin
una forma especifica que forman un dibujo caprichoso similar a una especie de
pez. Al igual que en el caso de las piezas cuadradas, en algunos casos se han
localizado simplemente digitaciones diagonales transversales o longitudinales a
la pieza sin formar ningn motivo (Fig.3).

En el reverso de algunos ejemplares de nuevo aparecen marcas incisas
longitudinales, siempre en el lado contraric a las marcas descritas anteriormente.
Posiblemente respondan a marcas del molde de fabricacién.

Huellas: dentro de los ladrillos rectangulares abundan las huellas de diferentes
animales domésticos como perros, gatos y lo que parece ser de ave. De nuevo se
han localizado dedadas o huellas de digitaciones humanas en las piezas (Fig.4).
La presencia de estas huellas indican su secado en espacios al aire libre a merced
de las pisadas de los animales, por tanto el secado en el area del taller.

Estudio de los restos de mortero: se localizan en 33 de las 37 piezas que
integran el grupo de ladrillos rectanguiares aunque no se presentan de la misma
forma en todas ellas. En la mayoria de las piezas se trata tan sélo de una fina capa
quetan séloindica que en algliin momento el ladrillo ha estado en contacto con este
mortero para unirlo con otros o con el paramento de los muros. En otros cascs la
capa adquiere un grosor considerable que oscila entre los 1,5 hasta los 4 cm de
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espesor (Fig.5). Es importante sefialar que en ocasiones esta capa muestra
huellas de dedos con el gesto de haber aplastado la masa; en otras muestra las
improntas en positivo de las marcas funcionales de otras piezas a las que
posiblemente estuvo adosada. A diferencia de los ladrillos cuadrados, en ocasio-
nes, la capa de mortero se localiza en el anverso de la pieza, en donde se localizan
las marcas funcionales.

Estudio de las marcas de molde presentes en los laterales de las piezas. En
este caso se han localizado en 25 piezas frente a 12 en las que no se aprecia.

3. GRUPO N23: LADRILLOS DE ENTALLE

Los ladrillos de entalle (o tipo puzzle) son una clase muy especifica de material
gue se emplea con total exclusividad en construcciones de tipo termal o balnear,
aunque aparecen reutilizados en otro tipo de edificaciones. Se emplean, scbre
todo, en la construccion de las bévedas contribuyendo de esta manera a aligerar
su peso y a facilitar la circulacién de aire caliente por las mismas favoreciendo el
«caldeamiento» o «calentamiento» de las estancias termales. Por esta razdn
resulta sumamente curioso que en este edificio, que en principio nada tiene que
ver con establecimientos de este tipo, aparezca una produccion latericia de entalle
tan abundante. En total hemos contado hasta 85 piezas de entalle enteras; 25
mitades enteras y un gran namero de fragmentos de mediano tamafio. Ademas,
estas piezas estéan reutilizadas formando parte de las bovedas del piso inferior y
muro Norte del destruido piso superior y presumimaos que una no despreciable
cantidad no fue recogida en las excavaciones y el porcentaje de materail recupe-
rado en ningln momento, hasta la actualidad, ha llegado a formar parte de los
estudios correpondientes.

Clasificacion Morfolégica: ha sido determinante para diferenciar entre aque-
llas piezas que presentan los entalles en positivo y en negativo. Podemos
diferenciar dos amplios grupos:

+ Grupo A:formado porlos ladrillos de entalle con apéndices en negativo. Este
grupo esta formado por un total de 83 piezas que integran los Tipos: 1,2,3,4
y 5.

+ Grupo B: formado por los ladrilios de entalle con apéndices en positivo. Este
grupo esta formado por un total de dos piezas.

Clasificacion Tipométrica: atendiendo a las dimensiones de las piezas, es
necesario mencionar que no existen importantes diferencias entre las medidas de
los ladrillos que integran ambos grupos.
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GRUPO A™

Atendiendo a las dimensiones de las piezas, éstas se han organizado en cinco
tipos diferentes. El Tipo 1 esté formado por un total de 20 ejemplares cuyas
dimensiones son idénticas en todas las piezas. Las medidas generales son: 28,5
cm largo x 25 cm ancho x 6,5 cm grosor. El Tipo 2 esta formado por un total de 16
piezas cuyas dimensiones son idénticas en todas. Las medidas generales son: 28
cm largo x 25 cm ancho x 6,5 cm grosor'. El Tipo 3 esta formado por un total de
39 ladrilios que presentan las mismas dimensiones. Las medidas generales son:
29,5 cm largo x 25 ¢cm ancho x 8cm en la cabeza y 5 cm en la base de grosor. El
Tipo 4 esta representado por 6 ejemplares cuyas dimensiones generales son 30
cm de largo, por 25 cm de ancho por un grosor que oscila entre los 5y 6,5 cm. El
Tipo 5 esta representado por 2 nicos ladrillos cuyas dimensiones generales son
29 cm de largo, por 25 cm de ancho por un grosor que oscila entre los 5y 6,5 cm.

Estos ladrillos presentan una forma tendente a lo cuadrangular con dimensio-
nes generales de 30 por 27 cm, ajustandose de esta forma al médulo pedalis.
Fermin Pérez Losada (PEREZ LOSADA, 1992: 241-261) establece una tipologia
para este tipo de material (Fig.6). Segtn su tabla de formas, 83 de las piezas que
estudiamos encajan perfectamente en la forma B y 2 en la forma A aunque con
alguna diferencia que veremos posteriormente. En nuestro caso y al contrario de
lo que él sostiene, el modelo més abundante de ladrillo de entalle presente en el
edificio es el B, con los entalles superiores e inferiores en angulo recto. Del A tan
sélo tenemos dos ejemplares —aunque con diferencias— que al menos indican la
presencia de esta forma latericia. A grandes rasgos podemos concluir que se trata
de piezas de entalle con dimensiones perfectamente identificables con el médulo
pedalis'®.

GRUPO B

Los ladrilios del Grupo B estan Gnicamente representados por 2 piezas que
presentan las mismas dimensiones. Las medidas generales son: 25 cm largo por
21 cm ancho por un grosor que oscila entre los 5y los 7 cm.

'8 Es necesario que comentemos que algunas de las piezas que integran este grupo presentan los
entalles fracturados lo que no afecta a las medidas generales de las piezas.

4 Dos de los ladrillos que componen este grupo estan combados, posiblemente debido a a posicioén
que adoptaron dentro del horno.

* Fermin Pérez Losada aclara la vinculacién de la aparicién de este tipo de ladrillos con los
hipocaustos y los complejos termales. Algunos de los yacimientos gallegos en fos que se localizan son:
Forma B) Medos-Curras, Vilar da Grafia-Roupar, Piaza de Abastos (Lugo), y por supuesto Santa Eulalia
de Bdveda.; Forma A) Cirro, Castillés, Parada de Quteiro y Noville. Comenta que en este dltimo caso
fueron localizados in situ, en la cdmara N4 reutilizados a modo de basas de las pilae. (PEREZ LOSADA,
1994: 128- 176).
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Responden de nuevo al mddulo pedalis, aunque sus dimensiones son un poco
més reducidas. Se trata de la forma A identificada por Fermin Pérez Losada
(PEREZ LOSADA, 1992: 241-261). La diferencia de este tipo con los de Santa
Eulalia de Béveda es que en éstos los laterales son rectos.

GRUPO A GRUPOB
TIPOS Tipo 1 Tipo 2 Tipo 3 Tipo 4 Tipo 5
MEDIDAS 285x25¢cm | 28x25cm | 29,5x25¢cm 30x25cm 29x25¢cm | 25x25¢m
TOTAL 20 piezas 16 piezas 39 piezas 6 piezas 2 piezas 2 piezas

Clasificacion Tecnoldgica o Técnica: hemos diferenciado varios tipos de
pastas:

+ PASTA 1: NARANJA. Pasta naranja, bien decantada con presencia de
pequefos desgrasantes de cuarzo. Bien cocida.

+ PASTA 2: ROJA. Pasta de color rojo. Bien decantada.

+ PASTA 3: OSCURA. Pasta de color naranja oscuro, bien decantada, con
presencia de inclusiones de pequefio tamafio. Bien cocida. Menos oxigeno
en la coccidn.

+ PASTA 4: ANARANJADA. Pasta cuarteada y muy plastica. Pasta muy
anaranjada, bien decantada aunque con presencia de desgrasantes de
cuarzo. Peor cocida.

+ PASTA 5. OCRE. Pasta de color ocre, bien decantada con presencia de
algunas inclusiones de cuarzo de gran tamafio.

Estas son las 5 variables tecnolégicas o de fabricacion que hemos aislado y que
se encuentran representadas en los diferentes ladrilios de entalle. Sin embargo,
enocasiones hay piezas que presentan caracteristicas particulares: diferencias de
tonalidad en la pasta, mejor o peor coccién, mayor 0 menor presencia de
desgrasantes, diferencias en cuanto a la plasticidad de la arcilla, entre otras.

Clasificacion de la Decoracién: en este caso existe un porcentaje de piezas
que no muestran marcas de ningln tipo y en el casc de que lo hagan son todas de
cardcter funcional. Ademds se han registrado marcas de alisado de la pasta
mediante un peinado o cepillado de la misma. Como en los casos anteriores se ha
documentado ausencia de sellos o cufios de la officina o fliglina en la que fueron
realizadas pese a ser, de nuevo, una producciéon muy estandarizada.

Funcionales: de nuevo la decoracién que predomina es la funcional, repitién-
dose siempre el mismo motivo realizado a base de acanaladuras digitales,
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diagonales formando un aspa y localizandose en una de las caras de las piezas.
En ocasiones este aspa aparece inscrita en un cuadrado. Se han documentado
ademads otro tipo de marcas funcionales formando dibujos digitales diferentes,
siendo muy frecuente también la localizacidn de incisiones muy profundas reali-
zadas con un objeto punzante cuya funcién no esté todavia clara. No sabemos si
responde a marcas funcionales como en el caso anterior o bien si se trata de
accidentes en la pasta cuando ésta estaba todavia fresca.

Huellas: por lo que respecta a las huellas, tanto humanas como de animales,
en esta produccién latericia son muy inusuales, habiéndose localizado tan sélo
huellas humanas en un par de piezas.

Estudio de los restos de mortero: en este caso no es tan relevante como en
los grupos anteriores, ya que la cantidad de mortero conservada no dejade seruna
fina patina. Pese a todo tenemos ejemplos en los que éste es de un grosor
considerable y conserva improntas de otras piezas. Tan sélo en cinco casos no se
han registrado restos de mortero; en la mayor parte de las piezas se documentan
restos poco significativos; la minoria alcanza un grosor considerable que oscila
enire los 1,5 cm hasta los 4 cm de espesor. Pese a todo, es muy frecuente lo-
calizar gruesos trozos de mortero ubicados en los entailes de las piezas, lo que
indica el uso de las mismas. En otros casos la capa méas gruesa de mortero se
localiza en la cara posterior de la pieza, contraria a la que se localizan las marcas
(Fig.5).

Estudio de las marcas de moldepresentes en practicamente todas las piezas
de esta produccién, reflejandose huellas del moide en el que fueron fabricadas
antes de cocerse en el horno. Aligual que en los grupos anteriores, estas marcas
estan representadas por pequefias incisiones horizontales ubicadas en los latera-
les o cantos de las piezas, en este caso en los entalles. Ademas se documentan
rebabas de pasta.

Lo verdaderamente relevante de las marcas de molde de los ladrilios de entalle,
son las improntas o arafiazos de poca profundidad dejadas por piedras y material
vegetal como ramitas o pajitas que se localiza en una de las caras de las piezas,
en el lado contrario en donde se sitlian las marcas. Por la posicidn (cara inferior
de los ladrillos) y caracteristicas de estas improntas, no cabe duda de que se trata
del material presente en el suelo de la era de secado en donde se sithan las piezas
en su primera fase de fabricacion.

4. GRUPO N°® 4: LADRILLOS TIPO CUNEATI

Clasificacion Tipométrica: este grupo esta formado Gnicamente por 5 ejem-
plares. Se trata de piezas cuadradas cuyas dimensiones son un largo que os-
cilaentrelos 16y los 18,5 cm; ancho que oscilaentre los 16y los 18 cm. y un grosor
enire 6 y 8 cm. Atendiendo a las dimensiones creemos que se traia de
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ladrillos cuneati: ladrillo cuadrado de pequefias dimensiones con multiples funcio-
nes’s,

Diferentes autores (FERNANDEZ OCHOA, 1999: 291-305), comentan que las
medidas de los bessalis de las termas hispanas se sitian entre 18 y 24 cm. Los
bessalis hispanos miden entre 18y 18,5 cmy 6,5y 8 cm de grosor. Advierten que
las variaciones de tamafio estan mds relacionadas con problemas técnicos de la
cocciony el corte de los médulos que con variaciones metrolégicas intencionadas.
Aunque estas piezas resultan un poco grandes para ser bessalis, esta es también
la clasificacion que realiza Fermin Pérez Losada (PEREZ LOSADA, 1992: 241-
261) para otros ladrillos gallegos de dimensiones similares, sefialando como la
medida de menor tamafio 15 cm de largo por 15 cm de ancho por 5 cm de grosor.

Pese a esta explicacion, en la que tienen cabida los ladrillos procedentes de
Santa Eulalia de Béveda ya que su médulo no difiere mucho del presentado por
estos autores, Fernandez Ochoa (FERNANDEZ OCHOA, 1996: 106-118) sefiala
la existencia de los ladrillos cuneati, cuyas medidas son muy similares a los del
edificio. Anuncia la existencia de cuneati en las termas de Campo Valdés (Gijon)
con unas dimensiones diversas entre los 18,5/19,5 x 13,5/14 cm con grosores
entre los 4,5y 5,5, cm.

Ante estos datos, comprobamos que las dimensiones de los ladrillos de Santa
Eulaliade Béveda, encajan perfectamente tanto en elmédulo bessalisejemplificado
por Fermin Pérez Losada como en los diferentes cuneatiidentificados por Carmen
Fernandez Ochoa en diferentes termas romanas de la Peninsula.

Clasificacion Tecnoldgica o de fabricacion:hemos identificado fres tipos de
pastas diferentes. La primera de ellas se trata de una pasta marrén, muy mal
decantada con abundantes granos de cuarzo de tamafio medio. Muy plastica con
roturas. La hemos denominado Pasta C. En segundo lugar hemos identificado una
pasta anaranjada, bien cocida pero mal decantada con presencia de abundantes
granitos de tamafio medio. Se trata de la Pasta B identificada en los ladrillos
cuadrados y rectangulares. Por Ultimo tenemos una pasta muy naranja, bien
decantada sin presencia de desgrasantes y bien cocida. Variante de la Pasta B,
casi sin presencia de desgrasantes. No hemos localizado ningun ejemplar que se
corresponda con la Pasta A.

Ciasificacion de la Decoracion: tan sélo una de ellas muestra marcas de
cardcter funcional realizadas a mano. Se trata de acanaladuras digitales
longitudinales a la pieza.

® Fernandez Ochoa los documenta en varios espacios termales diferentes: formando parte de los
arquillos de la suspensurae; muros refractarios del caldario; construccion de las pilae de los arcos; como
dovelas de los propios arcos, entre otros usos. Sin embargo, por sus reducidas dimensiones, los ladrillos
de Santa Eulalia de Béveda, aunque cumplen el modelo para ser piezas de este tipo, podrian tratarse
también de ladrillos bessales. (FERNANDEZ OCHOA; ZARZALEJOS PRIETO, 1996:109-118). Fermin
Pérez l.osada da unas dimensiones similares para otros ladrilios gallegos, sefialando como la medida
de menor tamafio 15 cm de largo por 15 cm de ancho por 5 cm de grosor. Los identifica con bessalis.
(PEREZ LOSADA, 1992: 241-261).
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Estudio de los restos de mortero: 4 de las 5 piezas que integran este grupo
muestran restos de una fina capa de mortero por ambas caras.
Para finalizar es necesario mencionar que al igual que en todos los grupos
anteriores, las marcas de molde estan también presentes en los cantos de estas
piezas.

5. FRAGMENTOS LATERICIOS DE INTERES

Existen también numerosos fragmentos latericios que no hemos estudiado
de manera tan pormenorizada, fundamentalmente debido a las reducidas dimen-
siones que presentan y por tanto a la imposibilidad de asignarlos a una morfologia
concreta. El total de piezas fragmentadas asciende a 110, ademés de 25 mitades
de ladrillos de entalle de considerable tamafio (Fig.7) y 12 fragmentos a los que
les hemos prestado especial atencién debido a la decoracién que presentan
(Fig.8y 9).

Casi todas las piezas muestran restos de mortero o argamasa alcanzado en
ocasiones un grosor de 2 cm. Las dimensiones medias son: 7 cmde largo x 6 cm
de ancho x 4 cm de grosor de minimay 19 cm de largo X 19 cm de ancho x 6 cm
de grosor de méaxima. Las pastas varian mucho sobre todo en las tonalidades,
destacando las rojiza, anaranjadas y las rosacea/anaranjadas.

4. CONCLUSIONES

Quizas uno de los aspectos més relevantes observados en el estudio del
material latericio, es la estandarizacion en sus medidas. Se trata de médulos
especificos en cada caso facilmente identificables en otras zonas del Imperio. Sin
embargo, dentro de cada grupo morfolégico hemos identificado diferentes
tipologias métricas.

1. Para los ladrillos cuadrados

- Tipo 1:miden 28 x 28 cm de lado y con un grosor que oscila entre los 4 -5 cm.

« Tipo 2y 3: miden 31,5 x 30 x 5,5 cm. de grosor aunque las dimensiones de
las piezas oscilan entre 19 cm. de lado de minima, hastalos 31,5 cm. de lado
de maxima.

« En todos los casos se trata de pedales o tetradorom y tan sblo en un caso
podemos hablar de un bessales.

2. Para los ladrillos rectangulares

« Tipo 1 (dos subgrupos): el primer subgrupo presenta un ancho de 19,5 cm
de media por un largo que oscila entre los 26,5 cm de minima a 32 cm de
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maéxima de largo; el segundo presenta 33 cm. de ancho maximo por un largo
que oscila entre 22 y 25 cm. (la mayor parte de las piezas se encuentran
fracturadas por este lado). El grosor oscila entre 3,5 y 6 cm. en todos los
casos. Se trata de semilateres (semiladrillos) del tetradorom ddrico o incluso
una férmula intermedia entre el tetradorom ddrico y el jénico-atico.

« Tipo 2:la media de las dimensiones es de 38 cm. de largo por 26,5 cm. de
ancho. El grosor oscila entre los 6 a 6,5 cm. Posiblemente se trate de un
semiladrillo procedente de una pieza de mayores dimensiones imposible de
identificar.

« Tipo 3: medidas de 45 cm de largo x 33,5 cm de ancho x 5 ¢cm de grosor. Se
trata de un Lydium.

3. Para los ladrillos de entalle.

+ Para los ladrillos de entalle Grupo A: el largo oscila entre los 38 cm. de
minimo a los 30 cm. de méaximo. El ancho es siempre constante, de 25 cm.
y el grosor de las piezas oscila entre 5 cm. de minimo a 7 cm. de méximo. El
grosor varia sobre todo en los entalles de las piezas.

» Para los ladrilios de entalle Grupo B: las dimensiones son de 25 cm. de
largo x 25 cm. de ancho por 6 cm. de grosor.

» En ambos casos se trata del médulo pedalis.

4. Para los ladrillos cuneati.

+ Se trata de piezas cuadradas cuyo largo oscila entre los 16 a los 18,5 cm;
ancho entre los 16 a los 18 cm. y un grosor entre 7,5 y 8 cm. Se trata de
cuenati.

Estas medidas tan estandarizadas, permiten reconocer unas pautas métricas
determinadas y facilmente identificables. Las pequefias diferencias metrolégicas
que existen entre las piezas procedentes del edificio y los modelos en los que se
busca su canon, puede deberse bien a factores de tipo local (una produccién local
en la que el artesano adecua las medidas generales a la demanda local) bien a
diferencias en el molde de fabricacién de las piezas.

Es por estarazdn que el material latericio de Santa Eulalia de Bévedanoes una
excepcidn y encontramos una uniformidad en las medidas. Sin embargo, las
diferencias métricas existentes entre las piezas responden también a una libre
interpretacién por parte del artesano que las fabricé.

En segundo lugar, la estandarizacién de las piezas no afecta tan sélo a sus
dimensiones sino que también se observa en el proceso de fabricacién. En todos
los casos se trata de coccidn oxidante, con una pasta en general bien decantada
aunque con diferentes matices en la tonalidad de la arcilla. Estas diferencias
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pueden deberse bien a la posicién que adoptaron en el horno en el que fue-
ron cocidas, o bien que se trata de dos producciones latericias diferentes: por un
lado las piezas cuadradas, rectangulares y los cuneati, por otro las piezas de
entalle. .

1. Ladrillos Cuadrados y Rectangulares: aunque existen pequefios mati-
ces entre las piezas que afectan a la cantidad de desgrasantes y la tonalidad de
la arcilla, a grandes rasgos presentan dos tipos de pasta:

- Pasta A: La Pasta es de color anaranjado/rosiaceo, con presencia de
desgrasantes micaceos y de cuarzos de pequefio tamafio. En general se
trata de una arcilla bien decantada y de una produccién muy bien cocida.

« Pasta B: Pasta de color muy naranja, con presencia de pequefios
desgrasantes de cuarzo y micaceos. En general se trata de una pasta bien
decantada y bien cocida.

2. Ladrillos cuadrados Cuneati:estas piezas presentan unas caracteristicas
formales que se asemejan a las del grupo anterior:

» Pasta C: La primera de ellas se trata de una pasta marrén, muy mal
decantada con abundantes granos de cuarzo de tamafio medio. Muy plastica
con roturas.

« Pasta B: una pasta anaranjada, bien cocida pero mal decantada con
presencia de abundantes desgrasantes graniticos de tamafio medioc.

3. Ladrillos de Entalle: existe una variedad de pasta mas amplia que en el
caso anterior y que no se repite en las piezas anteriores. Ademas en cada grupo
existen diferencias: mejor o peor coccidn, tonalidad, mayor o menor presencia de
desgrasantes, diferencias en cuanto a la plasticidad de la arcilla, entre otras.

« PASTA 1: NARANJA. Pasta naranja, bien decantada con presencia de
pequefios desgrasantes de cuarzo. Bien cocida.

« PASTA 2: ROJA. Pasta de color rojo. Bien decantada.

« PASTA 3: OSCURA. Pasta de color naranja oscuro, bien decantada, con
presencia de inclusiones de pequefio tamafio. Bien cocida. Menos oxigeno
en la coccién.

» PASTA 4: ANARANJADA. Pasta cuarteada y muy plastica. Pasta muy
anaranjada, bien decantada aunque con presencia de desgrasantes de
cuarzo. Peor cocida.

» PASTA 5. OCRE. Pasta de color ocre, bien decantada con presencia de
algunas inclusiones de cuarzo de gran tamano.
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El estudio de las marcas de molde ha proporcionado importantes resultados.
En primer lugar la presencia de las improntas o arafiazos de poca profundidad
focalizadas en una de las caras de las piezas (en €l lado contrario de donde se
sittan las marcas funcionales), esta presente tinicamente en las piezas de entalle.
Estas marcas son debidas a fa incrustacién de pequefias piedras procedentes de
la arena esparcida en la era de secado y sobre la que quedan tendidas horizon-
talmente las piezas durante la primera fase, después de la cual son levantadas
mediante un movimiento de arrastre previo que provoca los arafazos. (BERMU-
DEZ MEDEL, 1982-83: 235-266).

Este dato, presente Unicamente en los ladrillos de entalle, avala la posibilidad
de que estas piezas fuesen fabricadas (y secadas) en un lugar diferente al resto
de las piezas latericias, al menos que hayan sido colocadas en una era diferente.
Ademas, fa inexistencia absoluta de huellas de animales en estas piezas frente a
la abundante presencia de éstas en los ladrillos cuadrados, rectangulares y en
muchos de los fragmentos, demuestran que se trata de dos lugares de trabajo
diferentes: uno en el que existen animales domésticos y otro en el que no.

Otro aspecto muy interesante y que incide de nuevo en lo extraordinario de la
construccién de Santa Eulalia de Béveda, es el hecho de que entre una produccién
latericia tan abundante y estandarizada no exista ningln tipo de cufio o sello de
officina o figlinaque indique la procedencia del material o arroje informacién acerca
de lafabricaciéndel mismo. Esto puede deberse a que se trate de una manufactura
doméstica para uso propio o particular (RICO, 1999: 24-44). En ese caso son
pequenfas figlinae en las que se emplea arcilla procedente de sus propias tierras.
La ausencia de este tipo de sellos 0 marcas indica una fabricacién no reglada
destinada al aprovisionamiento estrictamente privado. El hecho de que entre las
piezas de Santa Eulalia de Béveda nos encontremos con ejemplos que no
responden a ninglin modelo estipulado podria indicar que se tfrata de una
produccién de caracter local que copia modelos pero que ala vez los reinterpreta.

En algunos de los estudios consultados hemos observado que se emplea con
arbitrariedad el término figlina u officina cuando en realidad éstos designan dos
fugares de trabajo, dos concepciones econdémicas totaimente diferentes aunque
en ocasiones ambas estén fusionadas en un mismo sitio y el propietario de unalo
sea de la otra. En Santa Eulalia de Béveda pudo haber existido uno de los dos
establecimientos o ninguno, ya que cabe la posibilidad de que las piezas hayan
sido traidas de otro punto. Puede ser que exista tan sélo una figlina como lugar de
explotacién de la arcilla o puede ser una officina o taller y que traigan la materia
prima de otra parte. La inexistencia de cufios o sellos de fabrica en las piezas, de
nuevo dificultan el estudio de este aspecto del material'”.

7 Con respecto a este dato todavia no se pueden apuntar conclusiones definitivas ya que el piso
superior del edificio conserva un paramento (alzado Norte) construido con opus latericum en el que es
posible que se localice alguno de estos cufios o marcas de taller. Este dato serd estudiado y completado
en posteriores trabajos.
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Pese a la carencia de estas marcas, que indiquen la procedencia de las piezas
y precisen una cronologia, en los ladrillos de Santa Eulalia de Béveda abundan (as
huellas de animales domésticos. Entre las mas abundantes estan las de perro,
gato, ademas de alguna de ave y otras que se asemejan a pezufias de cabra,
animales domésticos frecuentes dentro del taller's.

En relacién con las improntas aparecidas en la superficie de las piezas, el dato
mas interesante es la presencia de una posible huella de una sandalia romana,
conocida como tipo caliga, claveteada (ver Fig.9). Tenemos constancia de
interesantes estudios sobre el calzado romano, organizacion del trabajo y otras
cuestiones derivadas de esto, en otros puntos de la Peninsula. (BERMUDEZ
MEDEL, 1982-83).

Otros datos interesantes que arrojan luz acerca de la posibie funcionalidad de
los ladrillos en Santa Eulalia de Béveda es la presencia del mortero adosado a las
piezas. En ocasiones se trata de una fina capa o simplemente restos sin
importancia gue Gnicamente indican el contacto del ladrillo con este material. Sin
embargo, en otros casos se trata de capas gruesas que alcanzanincluso los 4 cm.
de espesor y en las que, en ocasiones, estan presentes improntas en positivo
posiblemente de otras piezas a las que irian adosadas. En otros casos son dibujos
digitales que forman cuerpos o figuras geométricas que no se han identificado en
otros ladrillos. Esto nos indica que algunas de las piezas estudiadas han sido
empleadas en méas de una etapa desde su fabricacion, no habiendo sido respeta-
da, en ocasiones, su funciodn original.

Por lo que respecta a la funcionalidad de los ejemplares que hemos estudiado
ya se ha comentado el caracter exciusivo de los ladrillos de entalle que, junto con
los rectangulares, formarian bdvedas huecas por las que circularia el calor
(Fig.10). El hecho de que exista una produccién tan peculiar y abundante en el
edificio, nos hace reflexionar acerca de varias cuestiones. En primerlugarcreemos
que la primera etapa constructiva del monumento fue romana (Edificio 1)’*, y
aunque no hemos podido identificar por el momento mas cuestiones que eltamano
de la planta advertimos una posible relacién con las aguas. Esta es la conclusién
mas relevante derivada del estudio de los ladrillos en o que atafie a la funcionalidad
de las piezas de entalle. En segundo lugar los ladrillos de entalle aparecen
reutilizados formando parte de otras zonas del monumento reconsiruidas en
diferentes etapas cronolégicas (Edificio Il y Edificio 1ll). Un ejemplo es el alzado
Norte del piso superior, de!l que tan sélo se conserva el arranque de un muro
construido con Opus Latericium (Fig.11).

'® En posteriores estudios sobre el material cerdmico de construccién de Santa Eulalia de Béveda
se hard un anélisis completo sobre la fauna a partir de las huellas o improntas localizadas en el material
latericio.

® Creemos que el edificio ha pasado por diferentes etapas constructivas recogidas en nuestra Tesis
de Licenciatura titulada «Arqueologia de Santa Eulalia de Béveda (Lugo)», leida en la Facultad de
Geografia e Historia de la Universidad de Santiago de Compostela en Septiembre de 2001, bajo la
direccion de la Profa. Dra. Raquel Casal Garcia.
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Portanto la abundante presencia de material ceramico de construccién romano
nos indica dos cuestiones: que existié un edificio romano y de dimensiones
considerables, a juzgar por la cantidad de material latericio recuperado. Teniendo
en cuenta la tipologia de las piezas recuperadas —sobre todo las de entafle—
creemos que este primer edificio estaria relacionado de alguna manera con las
aguas. Por otro lado, cabe la posibilidad de que nunca haya existido un edificio de
esta cronologia y que simplemente este material haya sido traido de otro lugar a
modo de excedente para las reformas posteriares en el conjunto. En cualquier
caso, una cuestién que queda clara es que actualmente el material se muestra
empleado en un momento posterior para el que fue fabricado.

Otro dato que apunta hacia una clara reutilizacion del materiat es el hecho de
que algunos ladrilios estén colocados con las marcas funcionales hacia el exterior,
a modo de decoracion. En el edificio los localizamos en la béveda del abside, aula
y arco de puerta de entrada y formando parte del muro del piso superior de la
construccion del que tan sélo se conserva un alzado (el muro Norte).

Alaluz de todos los datos expuestos, creemos que el material latericio de Santa
Eulalia de Boveda es de cronologia romana respondiendo a una estandarizacién
visible tanto en su morfologia, como dimensiones y técnicas de fabricacion. La
presencia de ladrilios de entalle indica una funcionalidad muy concreta de la
primera planta, sin duda relacionada con las aguas. Pese a todo la ubicacién de
éstas y otras piezas formando parte de muros y bévedas de cronologia posterior,
indican una clara reutilizacién del material. En el futuro el objetivo sera el discernir
si este material procede de un primer edificio emplazado en el monumento, por
tanto una primera etapa, o si fue llevado de ofro punto para las posteriores
reformas en el conjunto.
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FIGURA 1: Estado de los ladrillos de la Casa-
Museo de Santa Eulalia de Béveda
antes de proceder a su estudio.

FIGURA 2: Ejemplo de los ladrillos rectangulares, cuadrados, de entalle (con apéndices en negativo
y en positivo) y cuneati procedentes de Santa Eulalia de Béveda.
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FIGURA 3: Ejemplos de marcas funcionales localizados en los ladrillos cuadrados, rectangulares y
entalle. Es necesario recordar que absolutamente todas las piezas presentan una de estas
marcas. Los motivos funcionales representados son: digitaciones diagonales a la pieza
realizadas en todas direcciones; digitaciones semicirculares; digitaciones diagonale$
formando un aspa; digitaciones semicirculares formando una herradura que ocupatodala
superficie de ia pieza por el anverso de la misma y digitaciones formando un cuadrado que
en ocasiones contiene un aspa.

FIGURA 4: Algunos ejemplos de huellas presentes en los ladrilios cuadrados y rectangulares. No se
ha documentado ningln ejemplo en los ladrillos de entalles. De izquierda a derecha:
Impronta de una mano con los § dedos. Se observa el pulgara laizquierday el indice, medio,
anular y mefiique a la derecha. Medidas de los dedos: médxima 7,5 ¢cm; minima 6 cm. Detalle
de huellas posiblemente de perro y de ave. Se han documentado huellas de otros ani-
males como gatos. Es también muy frecuente la presencia de digitaciones humanas en las
esquinas de estas piezas. Por tiltimo huellas de las patas de un ave.
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FIGURA 5: Fotos de algunas piezas con restos de mortero. De izquierda a derecha: ladrillos de entalle
en los que se observa una fina capa de mortero, presente sobre todo en los entalles de las
piezas; capa de 4 cmde grosor con improntas en positivo de las marcas funcionales de otra
piezas; pieza cuadrada en ia que el estuco muestra dibujos digitales formando un rombo.
Posiblemente se trate de la impronta de las marcas de otra pieza que iria adosada a este
ladrillo o sien este caso el artesano decidié manipular el mortero parafacilitar laadherencia
de la pieza a la superficie a la que iba sujeta. En el centro, detalle de los restos de mortero
de una pieza cuadrada bajo la que se observan las marcas funcionales; abajo a la derecha,
fotografia detalle de una pieza que muestra el mortero adosado a una pieza de perfil —en
el medio de la misma esta capa no tiene sujecion, es hueca—.
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FIGURA 6: Tabla de los ladrillos de entalle identificados en yacimientos gallegos. Dibujo realizado
por Fermin Pérez Losada. (PEREZ LOSADA, 1994: 129-176).

FIGURA 7: Dos panordmicas de algunos de los fragmentos latericios de Santa Eulalia de Béveda
después de haber sido limpiados y tras comprobar que no contenian ningtin elemento de
especial relevancia. Fotogratfa de la izquierda: es interesante observar la gran cantidad de
marcas de caracter funcional presente en algunas de estas piezas. Fotografia de la derecha:
ejemplo de algunos de los fragmentos de los ladrillos de entalle a los que no se les ha
realizado ficha debido a su estado de fragmentacion. Es interesante sefialar el hecho de que
todos los fragmentos pertenecen al mismo tipo de piezas Grupo A.
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FIGURA 8: Detalle de hueilas de animales localizadas en algunos de los fragmentos latericios. Arriba
alaizquierda: huellas de lo que parece ser la pata de un animal, podria tratarse de una cabra.
Abajo a la derecha: huellas de animal, posiblemente de petro a juzgar por las dimensiones
de la pata.

FIGURA 9: Fragmento latericio de 19 cm de largo x 17 cm de ancho maximo x4 cm de grosor. Esta pieza
es muy peculiar ya que muestra unas improntas circulares, en total 43. Se trata de la
impronta dejada por una sandalia claveteada romana de algtin operario de la officina o
figlina. Presenta restos de mortero en una fina capa en el lado de las improntas.
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FIGURA 10: Esquema tedrico del empleo del ladrilio de entalle (segtin DAVEY, 1961). Recogido en
PEREZ LOSADA, 1994: 129-176.

FIGURA 11: Detalle de la construccion del alzado Norte de Santa Eulalia de Béveda, realizado a partir
de ladrillos de entalle, cuadrados y rectangulares romanos.
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