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1278: Analisis de la conflictividad jurisdiccional.
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Jesis 1. Coria Colino
Palencia

I. CONCEJO, CABILDO Y AUTORIDAD MONARQUICA

La conflictividad entre concejos urbanos y corporaciones eclesiasticas se puede calificar sin
ambages como intensa a lo largo del XIII en la Corona de Castilla. El conocido estudio de A.
Sacristdn de las «municipalidades» castellano-leonesas presuponia una frecuente oposicion de
los intereses del clero con la jurisdiccion concejil, dada la coexistencia necesaria de ambos'.

En verdad, los ejemplos menudean en localidades mesetefias proximas, caso de Ledn, Palen-
cia o Burgos, por citar algunos significativos de enfrentamientos variados® En el caso de Zamo-
ra, en torno al dltimo tercio de siglo (1278), asistimos a un dilatado pleito en el que se entremez-
claran un decidido intervencionismo regio en la vida concejil y unas complejas acciones de
politica interna —sucesién de Alfonso X— en un marco conocido por la inestabilidad politica
y crisis econdmica.

Con la brevedad que nos exige la comunicacién que presentamos, convendria sefialar —en
primer lugar— el equilibrio de fuerzas en el 6rgano director de la vida urbana en el momento
que analizamos.

Moreta y Vaca remitian a la segunda mitad del XIII la presencia de oligarquias urbanas
«controladoras del poder y de la administracién municipales» de caballeros villanos®. Estamos
en condiciones de retrasar notablemente las fechas al primer tercio de siglo como poco. Asi nos

1. Municipalidades de Castilla y Leén, Madrid, 1981 (nueva edicién).

2. EstepPA, C.: Estructura de la ciudad de Ledn. Siglos XI-XIII, Leén, 1977, pp. 472 y ss. PuyoL:
Origenes del reino de Leon y de sus instituciones politicas, Leon, 1979 (edic. facsimil) nos remite a documen-
tacion leonesa de 1269-1286, pp. 281 y ss. Para Burgos se puede consultar la documentacién recientemente
aparecida a cargo de PEREDA LLARENA, F.: Documentacién de la Catedral de Burgos (1294-1316), Burgos,
1984. Vid. Doc. 312 (1295, diciembre 2, Burgos) y 313 (idem). Para Palencia, y citado por BALLESTEROS, A.:
Alfonso X el Sabio, Barcelona, 1963, doc. del Archivo de la Catedral de Palencia de 1282, p. 1.122. La
conflictividad concejo-cabildo palentinos ha sido estudiada recientemente por RECIO, A.: Palencia a fines de
la Edad Media. Una ciudad de sefiorio episcopal, Valladolid, 1989, pp. 153 y ss. y FUENTE, M. J.: La ciudad
de Palencia en el siglo XV. Aportacion al estudio de las ciudades castellanas en la Baja Edad Media, Madrid,
1989, vid. pp. 54-73 y 515-524.

3. «Los concejos urbanos, niicleos de sefiorios corporativos conflictivos. Aproximacion a las relaciones
entre oligarquia urbana y campesina en Zamora y su tierra, siglo XV», en Agricultura y sociedad, n.° 23,
1982, pp. 343-385. Vid. espec. 358 y ss.
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lo sugiere la composicion de 1232, confirmada por Fernando III, en relacién a los oficios conce-
jiles: «...octo de militibus et octo de concilio, et duo ex parte regis, et unus ex parte episcopi...»*,
cuya perdurabilidad es manifiesta, a tenor del nimero de regidores que instituye Alfonso XI en
1342, dieciséis, ocho «de parte del concejo» y ocho «de parte de los caballeros», prueba del
reconocimiento de la situacién de hecho en el regimiento zamorano’.

Si tomamos atenta nota de la reparticion del poder en el concejo de 1232, observamos que
junto a caballeros y «ciudadanos» —hombres buenos— aparecen completando la ecuacién re-
presentantes del rey y del cabildo, lo que confirma el peso especifico del poder regio y su
efectiva implantacion en la vida concejil, asi como la compleja intervencién del poderoso cabildo
catedralicio, coincidente con casi total seguridad con los preceptos del Liber.

Precisamente, y como demostraremos mas adelante, la ruptura del equilibrio por la creciente
intervencion regia a través de delegados directos (jueces de afuera o de salario), sirve de base
para el planteamiento formal del pleito, que revela unas contradicciones profundas entre la
jurisdiccién concejil y la eclesidstica.

II. EL REFORZAMIENTO DE LA JURISDICCION CONCEJIL.
LA ELIMINACION DEL JUEZ ECLESIASTICO

La participacion de un juez de la Iglesia en los concejos urbanos no es, como puede suponer-
se, privativa del ejemplo zamorano. Hemos detectado su presencia en Ledn®, Salamanca’, asi
como en otras ciudades tan alejadas como Murcia®, que reciben el Lzber.

Es interesante examinar, por su trascendencia, este Ultimo caso. Asi, el alcalde mayor de
Sevilla despeja la duda de la delegaciéon murciana sobre la autoridad judicial y capacidad sancio-
nadora del obispo (Lzber, II, 1, XXVIII), al manifestar «que non se ussava sinon por el adelan-
tado o por alcalde mayor en manera de algada»’. Estamos en 1287 6 1288 y ya lo Cuadernos de
Cortes muy pronto insistirdn en la incompatibilidad de los eclesiasticos para los cargos concejiles
y la separacién de la jurisdiccion eclesiastica de la concejil™°.

4. GONZALEZ, ].: Reinado y Diplomas de Fernando II1. Diplomas 1217-1232, Cérdoba, 1283. Repro-
duce el original en latin (1232, septiembre 9, Zamora). Doc. 482, pp. 556-557. El documento habia apareci-
do afios atrds traducido al castellano por FERNANDEZ PRIETO, E.: Nobleza de Zamora, Madrid, 1953, pp.
136-137.

5. Documento publicado por FERNANDEZ PRIETO, E.: Op. cit., pp. 137-140, en traslado de Juan IL
Existe copia en el Archivo Historico Provincial de Zamora.

6. PuyoL, Origenes del Reino de Ledn y de sus instituciones, Ledn, 1979, (edic. facsimil), pp. 281 y ss.
Nos remite a documentacién leonesa, de 1269-1286 en relacion al pleito concejo-cabildo, originado por la
introduccién de un juez de salario. Al igual que en Zamora tiene varias alternativas y el veredicto es benefi-
cioso para el cabildo. También ESTEPA: Estructura social de la ciudad de Leon... (vid. nota 2), pp. 472-474.

7. En 1206 aparecen tres alcaldes, uno del obispo y dos del concejo y rey. En 1207 son cuatro, uno
de ellos «de parte del obispo». MARTIN, VILLAR, MARCOS y SANCHEZ: Documentos de los Archivos Catedrali-
cio y Diocesano de Salamanca, Salamanca, 1982. Vid. doc. 122 y 123.

8. Coleccion de Documentos para la Historia del Reino de Murcia (CODOM) Documentos del siglo
XIII, vol. II, edic. J. TORRES FONTES, Murcia, 1969. Vid. espec. doc. 93 (1287, diciembre 8, Murcia) y 94
(1287-1288, Sevilla).

9. CODOM II. Doc. 94, p. 84: «Primeramente, le preguntaron sobre una ley, que es en el primer ley
del Fuero (...) en que dize: que el obispo amoneste a los alcaldes que iuzgan tuerto, que meioren lo que
iudgaron et si lo non quesieren fazer que el obispo lame al alcalde et a otros obispos et omnes buenos et
emiende el pleito segund derecho...» A ello responde el alcalde mayor sevillano «et dixo que non se ussava
sinon por adelantado o por alcalde mayor en manera de algada», p. 84.

10. Hay gran interés en separar ambas jurisdicciones. Sirvanos de ejemplo el de las Cortes de Burgos
de 1315, 52. También SACRISTAN hace hincapié en el mismo asunto: Municipalidades de Castilla y Leén. p.
247.
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En Zamora, el proceso de eliminacién del juez eclesistico arranca, de acuerdo con la docu-
mentacién consultada, de 1272, Su intervencién en el concejo arranca con anterioridad a 1232,
probablemente en el reinado de Alfonso IX en que habia «un ome bono de sua eglesia por juyz,
que iudgasse e fuesse con los otros juyzes en los pleitos de la villa e iudgava e levava sua parte
de las calomeas e de las otras cosas, assi commo cada uno de los otros juyzes de la villa»'?. El
juez eclesiastico, al menos desde 1232, no juzga alzadas, como cabria suponer, sino es uno mas
entre los jueces del concejo y su colegialidad parece evidente®.

La ocasién aprovechada por el concejo para la eliminacién del representante eclesiastico es
la introduccién de un juez real —juez de salario— y que presumiblemente alteraba el antiguo
orden concejil. El resultado del primer enfrentamiento acaba con la victoria de la tesis del
cabildo vy la restitucién del cargo en la persona de Pero Vicentez.

Parece evidente el deseo del concejo de no enfrentarse directamente con el cabildo y obispo,
una vez leida carta de Alfonso X en reunién del concejo, ya que «non querian dezir contra la
letra ninguna cosa, nin aver pleito con el bispo nin con el cabildo, e gue les plazia que el obispo
e el cabildo pussiesen un juyz que iulgasse con los otros e oviese parte de las calomeas, ca asi lo
solian fazer»', pero la fecha del traslado que contiene la carta de Alfonso X, 29 de julio de 1278,
y la del pleito concejo-cabildo ante don Sancho, septiembre del mismo afio, nos hacen pensar
en la no observancia de la decisién de restituir el juez de la Iglesia. Asimismo, las fechas del
documento que antes hemos mencionado, que incluye la carta admonitoria de Alfonso X, 1272,
y la del propio traslado, 1278, nos hacen dudar de la presencia de dicho juez entre ambas.

La argumentacién del Cabildo ante Sancho IV en 1278, pese a esto dltimo, es que «ovieron
sienpre un iuez de su eglesia que iudgava con los otros iuezes de hy de la villa, et gue agora
Gutier Pérez e el conceio non querien que lo by oviesse..»". La posicion del concejo, que ya
apuntamos lineas atrds, gira en torno al nuevo orden concejil: «non avie y iuezes del fuero»®,
cuya implantacién desconocemos con exactitud y que, por los ejemplos de localidades préximas
como Salamanca, deberia estar alrededor de 1250".

La sentencia de don Sancho, favorable al Cabildo, supone una marcha atras en el proceso
de emancipacién de las instituciones concejiles frente a la Iglesia, notoriamente contradictoria a
la separacion de ambas que se efectia en 1287-1288 en el ejemplo murciano. No obstante,
dudamos de la ejecucion de dicha sentencia, como nos lo demuestra la propia dilacién del pleito
(1283), en un momento de graves problemas sucesorios. No tenemos noticia de la actuacién de
dicho juez eclesiastico con posterioridad.

11.  Archivo de la Catedral de Zamora. C-2, n. 17 (aparece en el anexo documental con el n. 1). Se trata
de un traslado, 1278, julio 29, Zamora, en el que se incluye carta de Alfonso X, 1272, septiembre 10, Burgos.

12. A. C. Zamora C-2, n. 17. Pertenece a la ya citada carta de Alfonso X.

13.  Es importante la matizacion. Nos ha parecido advertir en Salamanca igualmente dicha colegialidad,
mientras que en Ledn, la Iglesia alega tener dos, uno para las alzadas (PuyoL: Origenes del Reino de Leon...,
pp. 281y ss., nota 2). ESTEPA: Estructura social..., nos remite a un cuaderno de 1266 con una pesquisa sobre
el juez eclesiastico, juez del Libro, donde se muestra que «solfan seer IIII iuizes en Ledn, uno por parte de
los cavalleros y otro por parte de la eglesia et dos por parte del conceyo» y més adelante la composicién se
centra en uno por el rey, otro por la Iglesia, otro por caballeros y otro por ciudadanos, p. 473.

14.  Archivo de la Catedral de Zamora. C-2, n. 17 (1278, julio 28, Zamora).

15. Archivo de la Catedral de Zamora. C-2, n. 25 (1278, septiembre 16, San Esteban de Gormaz).

16. Es el argumento fundamental del concejo. Verdaderamente se observa una reestructuracién de las
asambleas concejiles en cuanto a los cargos principales, como nos demuestra la minuciosa documentacién
de Salamanca y la propia zamorana.

17. Concretamente en 1248 aparece una diferenciacién evidente entre un juez que juzga la villa, Garcia
Mufiiz, y un juez de la senna anual y vecino de la villa. El personaje que actiia de juez real puede actuar
como tal en otros lugares, caso de Giral Estévanez. En Salamanca en 1272 y en Toro en 1280.
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III. EL JUEZ DE SALARIO EN ZAMORA. LA RUPTURA DEL ANTIGUO REGIMEN CONCEJIL

El juez de salario constituye uno de los resortes fundamentales en la extension del poder
regio en el ambito municipal. Sin pretender entrar de lleno en la caracterizacién de la figura, si
convendria que sefialdsemos su neta diferenciacion con los anteriores jueces del rey, vecinos y
con duracién anual en su mandato. El nuevo juez gue juzga, como se denomina al de 1272 y a
uno de los protagonistas en la confrontacion-Gutier Pérez—, se aparta notablemente de la
colegialidad del pacto de 1232, donde no hay jueces superpuestos a otros, y que hemos detecta-
do igualmente en otras localidades como Salamanca. Aqui recibe el apelativo de juez que juzga
la villa y juez del rey, a diferencia del juez de la ensefia o concejil, anual, de acuerdo a las pautas
mids extendidas, polianual el del rey. Su procedencia externa y la carga suplementaria de su
soldada a veces plantean problemas, como nos lo demuestran las repetidas quejas de los repre-
sentantes de los municipios en los Cuadernos de Corte'®.

La coincidencia entre los estudiosos del Derecho es pricticamente undnime al considerar a
los jueces de salario como precedentes directos del corregidor'’. Suponen, como ya se ha dicho
anteriormente, una pieza fundamental en la politica intervencionista del monarca, y asi como
observamos una falta de «modernidad» en la funcionalidad del juez eclesiastico en el concejo, la
del juez de «afuera» tendri signo opuesto. El propio Alfonso XI procurara dejar abierta la
posibilidad de este personaje en la instauracion del regimiento. El ejemplo de Zamora es signifi-
cativo: tras dejar bien sentada la presencia del juez regio «de afuera», se establece la cuantia de
su soldada en 12.000 mrs., «los cuales... tenemos por vien que aia el juez que aora es o fuere de
aqui adelante»™.

La presencia de jueces del rey, en el sentido al que antes nos referimos, es casi constante en

la ciudad de Zamora desde 1278, sobrepasando la fecha de introduccion del regimiento por
Alfonso XI. Asi, a través e un breve repaso documental, hemos encontrado los siguientes:

12181286 nssvvunsasiainilinsys Gutier Pérez?!

[DR9M0 sl n sl &0 N Mo Ruy Ferrandez?

) 2 i O S Pascual de Salamanca?
IS OCTIL: o 5 ol . Adan Pérez?

1SN0 i o S Garcia Suarez?

18. Las peticiones en Cortes son frecuentes. Sefalaremos como ejemplos las siguientes: C. Palencia de
1286, C. de Valladolid de 1293 (O. Leén), 4; C. de Zamora de 1301, 3; C. de Medina de 1305 (O. Leén),
5; Palencia 1313, 22. Burgos 1315 (dofa Maria e infantes d. Juan y don Pedro), 21; Carrién 1317, 29;
Valladolid 1322, 51; Valladolid 1325, 11; Madrid 1329, 66; Le6n 1349, 8.

19. Ya COLMENARES, D., en su Historia de Segovia, Segovia, 1637, al referirse a la introduccién del
regimiento en la villa en 1345 identifica al juez del rey con el corregidor. Vid. GONZALEZ ALONSO, B.: E/
corregidor castellano (1348-1808), Madrid, 1970, p. 37.

20. Documento de introduccién del regimiento en Zamora por Alfonso XI. FERNANDEZ PRIETO, E.:
Nobleza de Zamora, p. 139.

21. En 1278 (AC Zamora C-2, doc. 25). 1286 (AC Zamora. C-2, doc. 26), publicado opor GAIBROIS,
M. Sancho IV de Castilla, Vol. 1II. Madrid, 1928. Doc. 118. Aparece como hombre del rey en 1281 (vid.
PEREZ BUSTAMANTE, R., El gobierno y la administracion territorial de Castilla (1230-1474) vol. 11. Madrid
1976) obligando al adelantado gallego a devolver bienes usurpados al Monasterio de Sta. M.* de Ferreira.

22. Vid. AC Zamora, C-2, doc. 27. Publicado por GAIBROIS, Ider. Doc. 258. Posiblemente se trate del
juez del mismo nombre que actda en Toro en 1275 (Memorial Histérico Espariol, vol. 1, Madrid, 1851.
Doc. 138).

23. AC Zamora. D-4, doc. 20.

24. Actta también de pesquisidor, AC Zamora C-3, doc. 3.

25. Archivo Historico Nacional (AHN). Clero. Carpeta 3567, doc. 13. Cit. por PASTOR DE TOGHNERI,
R.: Resistencias y luchas campesinas en la época del crecimiento y consolidacion de la formacion feudal Castilla-
Leén s. X-XIII, Madrid, 1980, p. 218. Nombra un alcalde, Juan Pérez de Villalpando.
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c) Derecho a mantener un juez eclesiastico en el concejo (vid. apartado II).
d) Extension de la soldada del juez de salario a los vasallos eclesidsticos.

Al margen de los aspectos resefiados en el esquema anterior, se alude a diversas prerrogativas
de los canénigos. En el documento de 1278 se describe el derecho al acceso a sus huertas por
escaleras sobre la muralla, destuidas por el concejo, quien asegura lo hace en respuesta al man-
dato del rey. En otro documento se reconoce igualmente la libre entrada y salida por la puerta
del Mercadillo «para cantar los viessos e fazer representaciones de Nuestro Sennor en Dia de
Ramos, commo solina e commo fu otorgado por el conceyo por servigio de Dios e a ondra de
la cipdat»’.

Esta claro que la extension de la jurisdiccion concejil, en evidente eclosion, choca frontal-
mente con los privilegios eclesidsticos y supone una merma de sus recursos. Esta es, sin duda,
la fuente principal de todos los enfrentamientos: excusados, yantares, paso de realengo a abaden-
go, franquezas diversas otorgadas por los monarcas, al margen de la pérdida del progatonismo
en la asamblea directora de la vida urbana®®.

El pleito de 1278 fue desfavorable al concejo, siendo condenado a 6.000 mrs. de costas,
amén de la pena principal, y el nuevo emplazamiento ante el infante no surte efecto®.

Desde 1278 a 1283, en que fechamos el dltimo documento conocido, existe un presumible
incumplimiento de dicha sentencia, sin duda favorecido por la turbulenta situacion del Reino.
Asi, el cuaderno que contiene la documentacion del pleito hace referencia a toma de yantares y
violencias en Bamba y Mayalde®, diversas recomendaciones de devolucion al cabildo de tomas
injustas*!, e incluso la orden del propio rey Alfonso X de que sea cumplida rapidamente*.

En 1280 el concejo atin no ha cumplido adecuadamente, lo que motiva que el infante envie
dos porteros a Zamora vy, si necesitasen ayuda, la pidan a Toro «et a los otros congeyos de
arrededor de Camora». En caso de alegaciones, deben acudir a Giral Estébanez, alcalde del rey
en Toro®, lo que se hace con perjuicio de los intereses del obispo, que se recurrira la sentencia
y encontrard buena acogida en el infante don Sancho*.

Al ano siguiente, en 1281, las cosas siguen igual®. El concejo ganard una carta de cumpli-
miento del rey, al parecer «callada la verdat»*.

El ciclo del pleito se cierra en 1283 de manera rocambolesca. El infante, ante las numerosas
ocupaciones del momento, delega en dos caballeros, Arnal Gabriel de Salamanca y Martin
Gonzalez de Benavente, quienes en actitud muy sospechosa —alegan enfermedad y problemas

37. s/f. AC Zamora, D-6 (3. parte), n.° 2. La noticia es suficientemente interesante como precedente
de la Semana Santa zamorana.

38. En el doc. de la nota anterior y en el cuaderno D-4, n.° 1, que lamentablemente no se incluye en
el apéndice por problemas de espacio, se aluden a todos estos puntos: la separacién perfecta entre ambas
jurisdicciones permite al Cabildo garantizar la presencia de sus jueces, la inviolabilidad de las personas
eclesidsticas, la impermeabilidad a las justicias reales y concejiles y el privilegio de compra en el realengo.
Consiguientemente la exenciéon de yantares y obligaciones de contribuir a las soldadas del juez de salario,
con una posible base juridica en el Liber, donde se especifica que el salario de los funcionarios de justicia
deriva de un porcentaje de las cantidades que se litigan en los pleitos civiles o las penas en los criminales.

39. AC Zamora, C-2, n.° 25.

40. AC Zamora, D-4, n.° 1 (1279, febrero 24, Agreda).

41. Ibidem (1279, marzo 20, Agreda).

42, Ihidem (1279, agosto 4, Sevilla).

43, Ibider (1280, marzo 28, Valladolid).

44.  Ibiderm (1280, marzo 28, Burgos).

45, Ibidem (1281, enero 17, Vitoria).

46. Ihidem (1281, noviembre 4, Jaén).
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Dada en Burgos, diez dias de setenbre, era de mill e CCC e X annos. Johan Pérez la
fizo escrivir por mandado del rey».

Entonge respondieron los juyzes e los otros omes bonos que ¥ estavan que quanto se contenia
en la letra del rey que era verdat e que non querian dezir contra la letra ninguna cosa, nin aver
pleito con el bispo nin con el Cabildo, e que les plazia que el obispo e el Cabildo pussiesen un
juiz que iulgasse con los otros e oviese parte en las calomeas, ca asi lo solian fazer. E entonge las
personas e los candligos que estavan y presentaron a pero Vigentez, candligo de Camora, en
nonbre del obispo e del Cabildo que iulgase con los otros juyzes.

Et luego ¥ en el concejo iuré el sobredicho Pero Vigentez en mano de don Andrés, alcalde
del rey, que guardase el sennorio e los derechos del rey e iulgase fuero e derecho, e que non lo
dexase por iulgar por dadiva nin por promessa nin por bien querenga nin por mal querenga nin
por otra cosa.

E que esto non veniesse en dubda, el tesorero de Camora e Pero Vigentez sobredicho, por
nonbre del obispo e del Cabildo, rogaron a mi, Bernabé Dominguez, notario publico del rey en
Camora, que les diese un estromento de la apresentacion de la letra del rey e del fecho cémmo
pasara. Et yo, en testimonio de verdat de todestas cosas sobredichas, di este estromento e pus
en €l mio signo e seellelo con mio seyello pendiente.

Esto fue fecho en Camora en el anno e enno mes e enno dia e enno lugar sobredicho.

Los que furon presentes: Vermun Pollen, e don Giraldo, e Garcia Alfonso, e don Poullo, e
Alfonso Gotiérrez, e Monio Sinchez, e don Monio de Montforte, juyzes del rey. E Martin
Cymonetes, e Fernant Salvadores, e Miguel () e otros muchos.

E por que esto non podiese venir en dulda, Estevan Dominguez e Martin Dominguez, canéni-
gos de la sede de Camora, pediron a mi, Pero Pérez, notario publico sobredicho, que les diesse
este traslado signado con mio signo en testimonio, e so a so pedimento dil este traslado que saqué
de otra carta de Bernabé Dominguez, signado con mio signo que es tal (SIGNO) en testimonio.

DOCUMENTO 2

1278, septiembre 16, San Esteban de Gormaz

Sentencia del infante don Sancho en pleito entre concejo y cabildo zamoranos. El problema
jurisdiccional es el fondo de la cuestion.

A. Archivo Catedral de Zamora, C-2, n.° 25.
B. Archivo Catedral de Zamora, D-4, n.° 1 (incluido en cuaderno).

Sepan quantos esta carta vieren commo sobre contienda que era entre el obispo de Camora
e el Cabildo desse mismo logar de la una parte, e el conceio e los iuezes de Camora de la otra,
vinieron ante mi, infante don Sancho, hijo mayor e heredero del muy noble don Alfonso, por la
gracia de Dios rey de Castiella, de Toledo, de Ledn, de Gallizia, de Sevilla, de Cérdoba, de
Murcia, de Jahén e del Algarve, a Toro, don Suero, obispo de Camora, e el dean e el chantre
desse mismo logar por si e por el Cabildo de la una parte, e Gutier Pérez, iuez del rey hy en
Camora, e Lope Rodriguez, e Per Rodriguez, e Ramir Hernandez, e don Andrés, por si e por el
conceio e por los iuezes de Camora, por la otra. Et ambas las partes pidieron me por merced
que yo tomasse este pleyto en mi mano e que ellos me mostrarian sus querellas, aquellas que
avian entressi, et que todas las cosas que yo hy mandasse iudagando, abeniendo, conponiendo,
que ellos que lo otrogarian e lo avrien por firme, so pena de veynte mil mrs. de la moneda nueva
cada una de las partes.
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Et yo, por les facer en ello merced e por guardar las partes de muchos dannos que les
podrien ende venir, tove por bien de lo facer et recebi el pleyto en mi mano a plazer de ambas
las partes, so pena de los veynte mil mrs. sobredichos. Et entonce mandé al obispo e al dedn e
al chantre que dixiessen las querellas que avien del conceio e de los iuezes de Camora. Et el
obispo e el dean e el chantre dixieron me por si e por el Cabildo que commoquier que muchas
querellas oviessen e de muchas manera del conceio e de los iuezes de Camora, de muchos males
e dannos que recibieran dellos, que seys cosas eran las mayorales e de que mayor querella avien.
Et las seys cosas eran éstas:

Primeramente me dixieron el obispo e el dedn e el chantre que ellos tenien sus iuezes en las
sus villas e en los sus logares, assi commo sienpre tovieran, que iudgavan e libravan los sus
pleytos. Et que Gutier Pérez, el sobredicho, con otros iuezes de Camora e con omes bonos del
conceio que fueran a una su casa que dizien Sant Martin de Bamba e que le tomaran ende dos
iuezes e que los mataran, e que defendieran que dalli adelante non oviesse hy juezes nin en
ningunos de los otros sus logares o los avie a aquella sazon e los siempre oviera fata aquel
tienpo, que ge los tollieren. Et pidieron me merced que mandasse que los oviesse hy e en los
otros sus logares do lo solie aver.

La segunda cosa me dixieron que el obispo tenie una su casa en su iur e en su poder, a que
dizien El Carrascal, et que Gutier Pérez e el conceio que ge la tomaran sin razén e sin derecho,
e que estava dello forcado. Et pidio me merced que ge la mandasse entregar assi commo la tenie
a la sazén que ge la tomaran. Et después que fuesse entregado si ge la alguien demandasse quel
farie derecho sobrella.

La tercera cosa me dixieron el obispo e el dein e otros candnigos que tenien sus escaleras
para descender por ellas a sus bodegas e a sus huertas, assi commo lo sienpre fizieran, e que
Gutier Pérez e el conceio que ge las derribaran e defendieran que las non oviessen hy, ca las
non devien dy aver. Et pidieron me merced que ge las mandasse aver assi commo las sienpre
ovieton, e ge las fiziessen pues ge las derribaran.

La quarta cosa me dixieron el obispo e el Cabildo que ovieran sienpre un iuez de su eglesia
que iudgava con los otros iuezes de hy de la villa, et que agora Gutier Pérez e el conceio non
querien que lo hy oviesse, e que ge lo enbargavan. Et pidieron me merced que ge lo mandase
hy aver, assi como lo sienpre ovieran en tienpo del rey don Fernando, mio avuelo, e otrossi en
tienpo del rey don Alfonso, mio padre, e daquellos onde yo vinia.

Et la quinta cosa es esta, que dizian que Gutier Pérez e los iuezes e el concedio de Camora
fueran a una villa, a que dizen Manganeses, e quel quebrantavan la casa e quel robaran la villa.
Et pidieron me merced que les mandasse emendar los dannos e los menoscabos e los robos que
hy recibieran, assi commo yo toviesse por bien.

Et la sesta cosa es ésta, dixieron me que Gutier Pérez fazia a los omes del obispo e del
Cabildo, que moravan en las sus aldeas e en los sus logares, que pechassen en su soldada, lo que
nunqua fizieran. Et pidieron me por merced que mandasse que non pechassen en ella.

Et estas son las seys cosas que el obispo e el dean e el chantre me querellaron por si e por el
cabildo. E demas desto que les fizieran desonrras e males e recibieran dellos muchos menoscabos,
ellos e los sus omes por ellos, e sacrilegios en que cayeron, que les an a dar. Et pidieron me merced
que ge lo fiziesen emendar assi commo yo toviesse por bien, et ellos que serfen ende pagados.

Et yo mostré a Gutier Pérez e a los omes bonos sobredichos de Camora estas seys cosas de
que mayormiente querellavan el obispo e el Cabildo que recibieran tuerto, commo quier que
otras muchas hy oviesse de que querellavan, mas no tanto commo destas seys sobredichas. Et
Gutier Pérez e los otros omes bonos sobredichos respondieron a cada una destas seys cosas
sobredichas en esta manera:
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A la primera cosa de que el obispo querellava, de los sus iuezes de Sant Martin de Bamba,
dixieron que el obispo non devia aver iuezes en aquel logar nin en ningunos de los otros sus
logares nin los oviera hy nunqua, mas que avie de aver yurados.

A la segunda cosa de la casa del Carrascal que dizie el obispo de quel forcaran, dixo Gutier
Pérez e los otros omes bonos que la casa fuera de un ome bono e que muriera sin heredero e
que mandara el rey a Gutier Pérez por su carta que la entrasse. Et que pues la Gutier Pérez
entrara por mandado del rey e por su carta, que ellos non eran tenudos de ningtin danno si lo
hy el obispo recibiera, mas que yo mandasse hy lo que toviesse por bien.

A la tercera cosa que dizie el obispo e el Cabildo que avien a aver un su iuez clérigo de la
su eglesia que hy iudgasse con los otros sus iuezes de la villa, dixo Gutier Pérez e los otros bonos
omes que verdad era que avie hy de aver un iuez clérigo de la eglesia, mas esto que era quando
avie en la villa iuezes del fuero, e agora que nopn avié y iuezes del fuero, mas que Gutier Pérez
era hy iuez por el rey e que por esta razon non avie hy a aver iuez de la eglesia.

A la quarta cosa que dizie el obispo e el dedn e el chantre, que el obispo e el dean e otros
canonigos de la eglesia avien sus escaleras por que descendien a sus bodegas e a sus huertas e
que ge las derribaran, dixo Gutier Pérez e los otros omes bonos que el rey enbiara su carta a
Gutier Pérez e al conceio en que les mandava, so pena de su merced, que derribassen aquellas
escaleras. E ellos que las derribaran por mandado del rey, et que assi derribarien la puente de
la villa si ge lo el rey mandasse. Et que por esta razén non eran tenudos al obispo nin al Cabildo
de ninguna cosa que hy feziessen. Et dixieron demds que las escaleras eran del rey e mias e non
de otro nenguno, e que las non devie aver en aquel logar el obispo nin el dedn nin otro nenguno,
si non quien el rey mandasse. Et pero que el rey e yo manddssemos que las oviessen en quanto
nos por bien toviéssemos, que el conceio non las devien a fazer pues que las derribaran por
mandado del rey.

A la quinta cosa que dizia el obispo que fueran a la su villa e a la su casa de Manganeses e
quel quebrantaran la casa e le rebaran la villa, dixo Gutier Pérez e los otros omes bonos que
verdad era que fuera hy el conceio, mas que non fueran hy en mala manera nin por fazer mal a
ninguno. Et si algunos omes de la villa de los que hy fueran mal fizieran, que les farien que lo
emendassen al obispo quanto fallassen en buena verdad que recibieran danno.

A la sesta cosa que dizie el obispo e el Cabildo que Gutier Pérez fazie a los sus omes que
pechassen en la su soldada, que él devie de aver para su despensa, dixo Gutier Pérez e los otros
omes bonos que cada que oviera iuez por el rey en Camora que sienpre lo assi acostumbraran
de dar, e que por esto lo solié fazer.

A lo que dizie el obispo de los sacrillegios e de los dannos e de las desonrras que recibieron
él e sus omes, dixo Gutier Pérez e los otros omes bonos que ellos cuedavan que non eran
culpados daquello en ninguna manera, pero que si alguna cosa hy avie, que ge lo emendarian
assi commo yo por bien toviesse.

Et yo, oydas las razones de ambas las partes et sabida la verdad por todas aquellas maneras
que lo yo meior e mas conplidamiente pude saber a la sazén, seyendo yo en Camora, assi en la
villa de Camora commo en derredor, e avido mio conseio con el dean de Sevilla e con el maestre
de Alcantara e con Per Alvarez e con frey Iohan Gil, doctor de los frayres descalcos de Camora,
e con el abbat de Arval, que fueran ambos tractadores desta abenencia entre el obispo e el
Cabildo de la eglesia de Camora e el conceio e los iuezes desse mismo logar. E avido conseio
con mios alcaldes e con muchos otros omnes bonos que eran comigo a la sazén, libré el pleyto
a plazer e a otorgamiento del obispo e del Cabildo e del conceio e de los iuezes de Camora en
tal manera:
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De lo que dizie el obispo quel tomaran la casa del Carrascal, fallé que era assi e mandé ge
la entregar.

De lo al que dizie el obispo que el congeio e los iuezes de Camora le fueran a la su casa de
Manganeses e quel fizieran hy algunos dannos, mandé que ge lo emendassen en tal guisa que
aquellos de que sopieran ciertamiente que alguna cosa le tomaran ende, que ge lo entregassen
ellos mismos, cada uno lo que tomara, e lo al que tomaran daquella yda que fuera el conceio a
Manganeses. E non sabian ciertamiente quién fueran aquellos que ge lo tomaran, mandé que ge
lo entregasse el conceio quanto fallasse por buena verdad que hy perdiera.

De lo al que dizie el obispo e el Cabildo de los iuezes de Sant Martin de Bamba e de los
otros sus logares que devien seer iuezes e dizié el conceio e los iuezes de Camora que devien
seer yurados, e de las escaleras que dizie el obispo que oviera siempre e el conceio dizie que
non, e del iuez de la eglesia que dizien el obispo e el Cabildo que avien de aver e el conceio
dizie que non, si non assi commo sobredicho era, e de la soldada de Gutier Pérez que dizie el
obispo que non devien pagar en ella los sus omnes nin los de su eglesia e el conceio e los iuezes
de Camora e Gutier Pérez que dizien que si. Estas quatro cosas mandé yo a Estevan Pérez e a
don Vidal, alcaldes del rey mio padre e mios, e a Diago Pérez, mio escrivano, que pesquiriessen
e sopiessen en buena verdad en Camora e en su término si aquellos omnes de los logares del
obispo e del Cabildo fueren iuezes o si fueran yurados. Otrossi mandé saber si ovieran el iuez
de su eglesia assi como dizien el obispo e el Cabildo. Otrossi mandé saber si los omes del obispo
e del Cabildo pagaran siempre en la soldada de los iuezes que fueran en Camora por el rey o
non. Et estas quatro cosas pesquirieron e sopieron en buena verdad Estevan Pérez e don Vidal
e Diego Pérez, mio escribano, en Camora e en su término lo més conplidamiente e lo meior
que pudieron, et aduxieron me la pesquisa de lo que hy fallaron encerrada e seellada con sus
seellos.

Et yo abri la pesquisa e fallé que el obispo e el Cabildo ovieran siempre sus iuezes en Sant
Martin de Bamba e en los otros sus logares, et fallé otrossi que las escaleras que las ovieran en
tienpo del rey don Fernando, mio avelo, e del rey mio padre e de los otros reyes onde nos
venimos, et fallé que ovieran siempre iuez de su eglesia fata aquel tiempo que el conceio defen-
diera que lo non oviesse hy, et fallé que lo omes del obispo e del Cabildo nunqua dieran
nenguna cosa en la soldada del iuez que estava por el rey en Camora.

Et por aquesto mandé iudgando que el obispo e el Cabildo oviessen iuezes en sus logares
assi commo los siempre ovieran.

Et otrossi mandé que oviessen las escaleras en quanto el rey e yo toviéssemos por bien.
Otrossi mandé que el iuez de su eglesia que lo oviessen assi commo lo sienpre ovieran, pues
hy avie de la villa.

Otrossi mandé que los omnes del obispo e del Cabildo non diessen ninguna cosa en la
soldada de Gutier Pérez nin de los otros iuezes que hy fuessen en esta manera, pues que lo
nunqua dieran.

Et porque algunos sacrillegios que mostré el obispo que devie aver e por desonrras e dannos
que recibiera el obispo e el Cabildo e sus omes del conceio, mandé que el conceio que pechasse
al obispo mil mrs. de la moneda nueva que agora el rey mando fazer, que son seys mil mrs. de
la moneda de la guerra.

Otrosi mandé que el obispo tolliesse las sentencias de deviedo e de escomulgamiento que
pusiera en Camora e en su término.

Et por que esto fuesse mas firme e non viniesse en dubda, mandé dar al obispo e al Cabildo
una mi carta seellada con mio seello colgados deste ioyzio.
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Et agora después que esto fue, vinieron a mi Gutier Pérez e Pedro Rodriguez e otros omes
bonos de Camora, quinze dias de setiembre de la era desta carta, e dixieron me que el obispo
que les passava en algunas cosas amas de commo yo mandara, e que se agraviavan otrossi en
algunas cosas de la sentencia que yo diera, que me ellos dirfen quando el obispo viniesse. Et
pidieron me merced que aplazasse al obispo con ellos.

Et yo tove por bien de lo fazer, et embié aplazar al obispo por mi carta que pareciesse ante
mi quinze dias de octubre primero que vinie. Et el obispo vino ante mi por si e por su Cabildo
al plazo sobredicho, et Gutier Pérez e Pedro Rodriguez e Martin Aymonete vinieron por si e por
el conceio de Camora.

Et después de esto en San Estevan de Gormaz vineron ante mi el obispo sobredicho por si e
por su Cabildo, e Pedro Rodriguez e Martin Aymonete por el conceio e por los iuezes de Camora
con carta de personeria. Et estos personeros sobredichos dixieron que se agraviavan de la sentencia
sobredicha que yo diera en Camora, ca dizien que el obispo e el Cabildo de Camora ponien un
iuez clérigo con Gutier Pérez, iuez del rey, e con los otros iuezes de la villa a qui mandara el rey
que ayudassen a yudgar a Gutier Pérez los pleytos. E que non lo devien poner si non quando
oviessen iuezes por su fuero, e que estos non eran por el fuero nin tantos commo el fuero mandava,
et por ende que el obispo e el Cabildo de Camora non devien poner iuez clérigo.

Otrossi dixieron que se agraviavan por razon de las escaleras ca si las hy oviessen serie grand
danno de la villa, e demas si las oviessen hy a aver que non eran tenudos de las el concejo
refazer, por que las desficieran por mandado del rey.

Otrossi me dixieron que el obispo e el Cabildo non devien poner nin aver iuezes en las sus
villas, mas yurados, segund los solien aver.

Et yo, oidas las razones de ambas las partes e ido mio conseio con los omes bonos que eran
comigo, confirmo e mando que las primeras sentencias que yo di sobrestas cosas sobredichas
que sean guardadas. E demas, por razén de las dubdas que después hy acaecieron, yudgo e
mando que el obispo e el Cabildo pongan e ayan un iuez clérigo que iudgue los pleytos que
antel vinieren, assi commo los otros iuezes de la villa, e aya su parte de las calonnas assi commo
uno dellos, e non sea embargado por razon que Gutier Pérez es iuez en Camora del rey, nin
porque los otros iuezes ayudan a Gutier Pérez a yudgar los pleytos por mandado del rey, nin
porque non sean tantos quantos manda su fuero.

Et mando que el obispo e el Cabildo ayan las escaleras de sus casas e usen dellass libremien-
te, e el conceio nin los iuezes de Camora non ge las embarguen por ninguna razén nin sean
tenudos de ge las refazer.

Et mando que el obispo e el Cabildo sobredichos pongan e ayan iuezes en Sant Martin de
Bamba, e en Santa Marfa del Valle, e en todas las sus villas. E que los pongan e los tuelgan
quando toviessen por bien, e el conceio nin los iuezes de Camora que ge los non embarguen.

Otrossi mando que aya el obispo libremiente el heredamiento e las agennas con todas las
otras cosas que €l tiene en Carrascal, e non le sea embargado daqui adelante.

Et desto mandé dar al obispo e al Cabildo esta mi carta seellada con mio seello colgado.
Dada en Sant Estevan, XVI dias de setiembre, era de mill e trezientos e diez e seys annos.

Yo, Alfonso Royz, la fiz escrivir.
DOCUMENTO 3

1282, Benavente

El infante don Sancho toma bajo su proteccion al obispo don Suero en el complot contra su
padre.
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A. Archivo de la Catedral de Zamora, D-4, n.° 1 (envés de la encuadernacién).

«Sepan quantos esta carta vieren commo yo, inffante don Sancho, fijo mayor e heredero del
muy noble sennor don Alffonso, por la gragia de Dios rey de Castilla..., otorgo e prometo a Dios
e a Sancta Maria e a todos los sanctos, e a vos don Suero, por la gracia de Dios obispo de
Camora, que yo que vos sea verdadero e que vos aiude e que sea convusco contra todos los
omes del mundo, e que con el rey mi padre non faga avennecia nin ponga preito sin poner el
vuestro. E se el rey alguna cosa vos quesiese fazer, prometo vos que sea convosco en vos anparar
e en vos deffender, e que faga por vos lo que faria por mi cuerpo e por Castiella e Leon.

Et todo esto fago porque me rogastes que punnasse de levar la tierra a buen enderecamiento
e aquel estado que deve. Et yo, entiendo que esto era mester por ( )Jque me rogastes, e que es
servicio de Dios e del rey e mio e pro de la tierra, do e otorgo a vos e a vuestra eglesia, e a
vuestra clerezia, e a vuestos vasallos, e a vuestros lugares () e todos los usos e todas las costun-
bres e todos los previlleios e todas las fran(quezas ) e libertades que oviestes sienpre al tiempo
del rey don Alffonso, mi bisavuelo, e al tienpo (del rey) don Fernando, mi avuelo, et otrossi lo
que vos dio el rey mi padre de les ( ).

Otrossi vos prometo guardar e de vos tener a aver por firme ( ) e non yr contra ello nin
desffazerlo nin quebrantarlo nin ninguna () de vos. Et iuro a Dios e a Sancta Maria e por
Castiella e (por Leon ) guarde estas cosas sobredichas en todos los dias de ( ) en ningtin tienpo.

Et por que esto sea cierto e muy firme, (pus) mi seello de cera colgado. Dada en Benavente,
XIII dias () mil e CCC e XX annos.

Yo, don Nicholas, la fiz escrivir».

DOCUMENTO 3

1283, abril 10, Toro

Sentencia que condena al concejo de Zamora en 25.000 mrs., otorgada por dos caballeros de
Toro, por no haber cumplido los pagos pertinentes al Cabildo.

A. Archivo de la Catedral de Zamora, D-4, n.° 19.

Sepan quantos esta carta vieren que sobre contienda que era entre el obispo e el Cabildo de
Camora de la una parte et (el conceio e) los juyzes desse mismo lugar de otra, nuestro sennor el
inffante don Sancho mandé por su carta (a Garcia) Alffonso e Matheo Gargia, cavalleros de
Toro, que fezziésemos al conceyo e a los juyzes de Camora ( ) suas sentencias e las suas cartas
al obispo e al Cabildo de Camora, segund que él julgé e mandé entre ellos, en todas aquellas
cosas que conplidas non fueron, et que tomdssemos tantos de los bienes del conceyo sobredicho
e los vendiéssemos e entregassemos al obispo e al cabildo, tan bien por lo principal commo por
la pena, en tal manera que se conpliesen las suas sentencias e las suas cartas, segund él julgé e
mando.

Et porque el procurador del conceyo e de los juyzes de Camora dezia ante nos que el
conceyo e los juyzes sobredichos avian conplido e pagado en todo al obispo e al Cabildo sobre-
dichos, segund que don Sancho julgé e mandé por suas sentengias e suas cartas, et el obispo e
el Cabildo dezian que non, el procurador del congeyo e de los juyzes obligosse ante nos de
mostrar que el congeyo e los juyzes de Camora avian todo pagado e conplido al obispo e al
Cabildo, assi commo don Sancho e mandara. Et nos posiémosles plazos a que lo mostrasse.

Et el procurador del congeyo e de los juyzes non mostré que oviessen pagado el congeyo e
los juyzes sobredichos al obispo e al Cabildo, segund que se obligé de mostrar. Et nos, con
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consentimiento e a plazer de anbas las partes, posiémosles plazo perentorio a que veniessen
delante nos oyr la sentencia en este pleyto, et al plazo aparecieron los procuradores de anbas las
partes ante nos.

Et nos, avido conseyo con omes bonos, los mays e meyores que nos podiemos aver, puesto
plazo perentorio a las partes para dar la sentencgia entre ellos, los procuradores de las partes
presentes julgamos que el procurador del congeyo e de los juyzes de Camora non mostré que
avian conplido assi commo se obligé de mostrar ante nos.

Et otrossi julgando, dezimos que las sentengias e las cartas de don Sancho non las conplié el
congeyo nin los juyzes de Camora, segund que €l julgé e mando entre el obispo e el Cabildo de
la una parte, e el congeyo e los juyzes de Camora de la otra.

Et por ende condapnamos a Matheos Benavente e a Velasco Pérez, procuradores del congeyo
e de los juyzes de Camora, e a esse mismo congeyo e juyzes en la pena de veynte mill mrs. de la
moneda nueva, del conpromisso que fue puesta entre ellos porque non conpliron assi commo
don Sancho julgé e mandé, et en ¢inco mill mrs. de la moneda nueva de cartas que el obispo e
el Cabildo fezieron sobre este pleyto, taxadas por nos e juradas por Gargia Pérez, canénigo e
procurador del obispo e del Cabildo sobredichos.

Et por que esto non vienga en dubda, a ruego e a peticion de Garcia Pérez, candnigo e
procurador de suso dito, diemos le esta sentencia seellada con nuestros siyellos colgados.

Esta sentencia fu dada en Toro, enno portal de la eglesia de Sant Pelayo. Diez dias de abril,
era de mill e trezientos e veynte e un anno.

DOCUMENTO 3

1283, enero 16, Toro

Garcia Alfonso y Mateo Garcia, caballeros de Toro, a instancia del infante don Sancho y por
incomparecencia de Arnal Gabriel de Salamanca y Martin Gonzilez de Benavente, en los que
habia delegado en primera instancia don Sancho, fallan en el pleito concejo-cabildo zamoranos
a favor del segundo y condenando al concejo.

A. Archivo Catedral de Zamora, C-2, n.° 24 bis.

«Sabant quantos esta carta viren commo nos, Gargia Alfonso e Matheo Garcia, cavalleros de
Toro, recebimos una carta del mui noble sennor inffante don Sancho, fecha en esta manera:

— De mi, inffante don Sancho, fijo mayor e heredero del muy noble don Alffonso, por la
gracia de Dios rey de Castiella, de Ledn, de Toledo, de Gallizia, de Sivila, de Cordova, de
Murcia, de Jahen e del Algarve, a vos, Arnal Gabriel de Salamanca, e a vos, Martin Gongalvez
de Benavente, salut e gracia.

Sobre muchas contiendas que eran entel obispo e el cabildo de Camora de la una parte, e el
concejo e los juizes desse mismo logar de la otra, ambas las partes metiron los preitos que avian
los unos contra los otros en mi mano, so pena de vinte mil morabetinos de la moneda nueva. Et
yo, oidas las razones de ambas las partes, delibré el preito, segund se contien en llas cartas que
el obispo e el Cabildo tienen de mi en esta razon.

E porque el obispo e el Cabildo se me embiaron querellar muchas vezes que las non conpri-
ran, segund que yo mandava por mis cartas, yo embié mis porteros a Camora con mis cartas e
que lles mandé que entregassen al obispo e al Cabildo en llos bienes del concejo sobredicho
todas las cosas que yo mandara.
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E porque non conpriran mi mandado que les entregassen otrossi de la pena sobredicha, et
porque elos mios porteros me dixieron que el conceyo sobredicho les tolliera la entrega e non
podieron conprir las mis cartas, por ende embié alla a Gutier Martinez, mi scrivano, con mis
cartas e con mi portero que entregassen al obispo e al Cabildo de todo aquello que deven aver
con lla pena sobredicha.

Sobre esto porque elos procuradores del concejo me dixieron que avian conprido al obispo
e al Cabildo todo lo que yo mandara por mis cartas, yo emplazé el conceyo que embiassen sus
personeros ante mi, VIII dias después de Pascua, con todo recaldo tan bien del conprimiento
commo de la paga commo de otra cosa que por si oviessen. Et a este plazo embiaron el obispo
e el Cabildo su personero, ca yo queria oir las partes e mandar y lo que toviesse por bien e por
derecho.

Et por muchas cosas que ove de livrar sobre el estado de los regnos non lo pude livrar por
mi et tuve por bien de lo mandar livrar a vos en mi lugar.

Por que vos mando luego, vista esta mi carta, que vos aiuntedes en Toro, que es lugal
comunal a las partes, e que veades las ( ) que vos mostraran los procuradores del obispo e del
Cabildo en esta razon.

Et fazet al concejo e a los juyzes sobredichos que entreguen e cunplan al obispo e al Cabildo
todas aquellas cosas que conpridas non son, segund que yo mandé por mis cartas.

Et si lo assi non feziesen, tomat tantos de los bienes del concejo sobredicho, assi mueble
como rayz, e vendeldo por que entreguedes al obispo e al Cabildo todas aquellas cosas que
conpridas non son e que deven aver, tan bien del principal commo de la pena, et dat al obispo
e al Cabildo su derecho e lo al guardaldo para mi, segunt que elas mis cartas dizen.

Et se y ambos non fuerdes, qualquier de vos que ¥ fuer cinpralo en todo assi commo yo
mando.

Et si pora esto conprir ovierdes mester aiuda, mando a todos los conceyos, iuzes, merinos e
aportellados, e a todos los otros omes que esta mi carta viren, que vos aiuden a conprir aquesto
que yo mando, et que vayan con vostro mandado cada vegada que les lamardes sobre esta razon,
so pena de los cuerpos e de los averes.

Et vos nin ellos non fagades ende alga si otra manera lo fezziessedes a quanto que oviessedes
me ortanira por ello; et fazeldo en guisa que esta querella non venga mais ante mi.

Dada en Cérdova, dos dias de julio, era de mil e CCC e XX annos. Yo Iohan Pérez de Sivilia
la fiz escrivir por mandado del inffante.

Otrossi recebimos carta de Arnal Gabriel de Salamanca en esta guisa:

— A vos, Martin Gongalvez de Benavente, de mi, Arnal Gabriel de Salamanca, salut commo
amigo que amo e pora quien querria mucha de bona venturia.

Bien sabedes que nuestro sennor el inffante don Sancho tuvo por bien e mandé nos por sus
cartas que vissemos unas sentencias que €l dio contra el conceyo de Camora por lo obispo des
mismo lugar e las conprissemos en aquello que conpridas non fueran.

E nos acemos al conceyo sobredicho que aparezca ante nos por sus procuradores en Toro,
lunes primero deste mes de jenero primero que vien, pora razer aquello que nuestro sennor el
inffante don Sancho manda por sus cartas.

Et porque sto muy fraco e embargado por tal neccesidat que non puedo yr a Toro a este
preito, embio me vos escusar que non puedo ¥ seer con vos livrar el preito, segund que don
Sancho manda por sus cartas.

Dada en Salamanca, postremero dia de dezenbrio, era de mil e CCC e XX annos.
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Otrossi recibimos otra carta de Martin Gongélvez de Benavente, fecha en esta guisa:

— A vos, Gutier Alffonso e Matheo Garcia, cavalleros de Toro, de mi, Martin Goncalvez
de Benavente, salut commo amigos que amo e para quien querria mucha de bonaventura.

Bien sabedes en commo recebimos carta de nuestro sennor el inffante don Sancho en que
nos manda que fagamos al conceyo de Camora e a los juyzes conprir elas sentencias que don
Sancho julgé e mandé entre el conceyo e los juizes sobreditos e el cabildo de Camora.

Et por que yo non puedo y seer por que sto embargado por otros negocios, embio me vos
escusar, e vos livraldo segunt que vos manda don Sancho.

Fecha esta carta en Benavente, XXIX dias de dezenbre, era de mil e CCC e XX annos.

Et nos citamos al conceyo e a los juyzes de Camora por nuestra carta, en esta guisa:

— Al conceyo e a los juyzes de Camora de nos, Gutier Alffonso e Matheo Garcia, cavalleros
de Toro, salut commo a conceyo mucho onrrado e amigos que amamos e en que fiamos e para
quien querriemos muchas de onrra e de bona venturia.

Bien sabedes commo vos nos enbiemos nuestras cartas con el traslado de la carta de nuestro
sennor el inffante don Sancho por que sobiessedes qué poderio avemos en el preito que es entre
vos e el obispo e el Cabildo de Camora. Et embiemos vos rogar e amonestar de parte de nuestro
sennor el inffante don Sancho e de la nuestra que conprissedes al obispo e al cabildo di de
vuestra cipdat las sentencias que el inffante don Sancho julgé e mandé ante vos e ellos. Et se
non que non podriemos estar que non entregassemos al obispo e a su Cabildo ennos vuestros
bienes e que non conprissemos las cartas de don Sancho, segund que vos él mandé. Et non
feziestes y ninguna cosa.

Por que vos rogamos e vos mandamos de parte de nuestro sennor el inffante e de la nuestra
que embiedes vuestros personeros con todo recapdo, lunes primiro deste jenero primero que
vien a Toro ante nos en casa de los Descalcos a la tercia, a conprir al obispo e a su yglesia todas
aquellas cosas que lles avedes a conprir. Et se non sabades que vos non podriemos estar que vos
non penoremos quanto nos podiermos penorar por que entreguemos al obispo sobredito e a su
yglesia todo aquello que de vos deven aver, segund que nos embié mandar don Sancho.

Fecha en Toro, V dias de dezenbre, era de mil e CCC e XX annos.

Al qual prazo apareciron ante nos Garcia Pérez, candnigo, e Garcia Estévanez, conpanero
de la yglesia de Camora, procuradores del obispo e del Cabildo desse mismo lugar de la una
parte, e Velasco Pérez e Fernan Fernandez, procuradores del conceyo e de los juizes de Camora
de la otra.

Et los procuradores del obispo e del Cabildo sobredichos mostraron e liron sentencias e
cartas de nuestro sennor el inffante don Sancho, que furan todas sobre los pleitos e las contien-
das que eran determinadas por €l entre el obispo e el Cabildo e el conceyo e los juyzes sobredi-
tos. Et pediron nos que de nuestro officio que feziéssemos las entregas de todas las cosas que
furon julgadas e mandadas entre ellos, assi commo se contienen en llas cartas de nuestro sennor
el inffante don Sancho, con la pena e el compromisso e con llos dannos e menoscabos que
recebiron sobrello a culpa de concejo sobredicho, que estimaron en X mil morabetinos de la
moneda nueva.

E los procuradores sobreditos del conceyo pediron traslado de las procuraciones e de la
carta de don Sancho que contien dexar contra ellas, e nos mandemos le lo dar e diemos les
prazo a que veniessen, jueves, un dias de jenero con todo recapdo, al qual prazo apareciron ante
nos los procuradores del obispo e del Cabildo sobreditos.
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E nos diemos les prazo a que mostrasse que el conceyo avia pagado e conprido al obispo e
al Cabildo e las sentencias e las cartas de don Sancho, assi como €l julgé e mandé entre ellos
pora viernes XV dias de jenero.

E ambas las partes recebieron este término al qual prazo apareciron estos procuradores
sobreditos ante nos, et Arnal ( )non a mostré ninguna cosa de conprimiento nin de pago que el
conceyo feziesse al obispo nin al Cabildo, mas dixo que apellava sobre el término que lle avier-
mos dado pequenno, e los procuradores del obispo mostraron nos las sentencias de don Sancho
e otras muchas suas cartas sobre ello, e affrontaron nos que pues el procurador del comceyo non
mostrava conprimiento nin pago de las sentencias e de las cartas de don Sancho assi commo se
obligara, que les entregassemos enos bienes del conceyo assi como mandavan e las sentencias e
las cartas de don Sancho commo fuessen conplidas, con la pena de los veinte mil morabetinos
que fu puesta quando don Sancho tom6 el preito. E que los entregdssemos otrossi de los dannos
e menoscabos que el obispo e el Cabildo recebiran a culpa del conceyo sobre esto, que estimaron
en X mil morabetinos de la moneda nueva.

Et nos dixiemos al procurador del conceyo sobredito que mostrasse el conprimiento e la
paga, segunt que se obligara, e se non que conpriéremos nos elas sentencias e las cartas de don
Sancho, segunt que se en ellas contien. E el dito procurador del conceyo non dixo se non que
lle diéssemos ela apellacion.

E los procuradores del obispo e del Cabildo dexieron que non avia apellacion ninguna pues
ambas partes consentiron e recebiron el prazo, et de mais que pues nos estamos entregadores,
que ninguna de las partes non podia de nos apellar. Et segund fuero ninguno non puede apellar
se non fuer agraviado e apellar fasta tercer dia del dia del agravamiento, se alguno le fuese fecho,
et pues non apell6 ata tercer dia, segund fuero non puede ya appellar.

Et sobre esto todo mostraron nos los procuradores del obispo e del Cabildo muchas cartas
en commo furan aprazados e amonestados por Domingo Gil, portero de don Sancho, que
amostrassen se avian conplido e pagado al obispo e al Cabildo, segund que don Sancho manda-
ra, e que non lo mostraron.

Otrossi nos mostraron otras cartas de Gotier Martinez, escrivano de don Sancho, en que lles
cité e los amonestd sobre esto mismo por cartas de don Sancho, e que el procurador del
conceyo deziendo devante él que el conceyo avia pagado e conprido al obispo e al Cabildo, assi
commo don Sancho mandara, que Gotier Martinez que lle diera tres plazos a que llo mostraren
e que non lo mostraron. Et desto nos mostraron un estromento signado del signo del notario de
Toro.

Otrossi nos mostraron cartas de Johan Pérez de Avila, morador en Salamanca, e de Martin
Gongilvez de Benavente, en commo citaron por mandado de don Sancho al conceyo sobredicho
por esta razoén. Et que dexieron a los procuradores del conceyo que mostrassen conprimiento e
pago se alguno avian sobre esta razén, e que no lo mostraron deziendo razones muchas por que
prolongaron el preito.

Otrossi nos mostraron cartas del conceyo de Camora que furon embiadas al obispo sobre
esta razon e por avenencia, en que confessavan ellos que querian conprir algunas cosas que se
contenian en las sentencias, assi como de Carrascal e del orto de Sant Julidn e de otras cosas que
se contienen en ellas.

Et por esto e por las otras cosas sobreditas e los procuradores del obispo e del Cabildo nos
fazian fé que las sentencias e las cartas de don Sancho que eran por conprir.
Et nos, veyendo que el conceyo de Camora por tantas vezes e por tantos bonos omes e por

nos mismos fueran aplazados e amonestados ellos e sus procuradores que mostrassen conpri-
miento e pago, se alguno avian que oviessen fecho al obispo e al Cabildo de las sentencias e las
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cartas, segund que don Sancho julgara e mandara entre ellos, e non aparece que mostrassen
ende ninguna cosa e que se trabayan elos procuradores del conceyo de prolongar maliciosamien-
te que elas sentencias e las cartas de don Sancho non se cunpran, assi commo apparece por las
cosas sobreditas. Et por lo que nos mismos passamos con ellas que por muchas vezes les amones-
tamos e les dexiemos e les afrontamos por nuestras cartas e por nos mismos que amostrasen
conprimiento e pago, se alguno avian sobre esta razon, e nunca no lo amostraron.

Avido conseyo de omes bonos elos mais e meyores que podiemos aver mostrandoles el fecho
tal commo passd, conseyaron nos que las sentengias e las cartas non eran conpridas, et que
entregassemos ennos bienes del conceyo sobredito al obispo e al Cabildo sobreditos, assi del
principal commo della pena e los dannos e menoscabos que por ende recebiron.

Fecha en Toro, XVI dias de enro, era de mil e CCC e XXI anno.

DOCUMENTO 5

(s/f) Posterior a 1279

Acuerdo entre Cabildo y concejo zamoranos en el pleito comenzado alrededor de 1279.
Posiblemente se trate de documento fechado después de la sentencia de 1283.

A. Archivo de la Catedral de Zamora, D-6 (3.* parte), n.° 2.

Tractado de la conposicion.

Primeramientre que entreguen al obispo e a los sus vassalos e a los clérigos todo quanto les
tomaron, e que les tornen en la possession de las cosas de que los desapoderaron, ca es derecho
e assi fue primeramente fablado e assi lo mandé el rey por suas cartas.

Otrossi que todos sus privilegios e suas cartas e suas costubres e todas sus libertades e sus
franquezas, que usaron e que ovieron aca el tienpo de la era de mill e CCC e XII annos que
estos juyzes entraron e que se conpego esta contienda, sean guardados bien e conplidamientre
en todo, et que non venga por si nin por otro contra ellos.

Et por que non venga mas contienda daqui adelantre entre la eglesia e el conceyo, es bien
que se declaren algunas delas en estas manera:

Que ayan sus juyzes en suas villas del obispo e del Cabildo, que iudguen e husen de so
offigio assi commo lo husaron siempre e commo lo iudgé don Fernando e lo mandé por sus
cartas, e segund commo hsan en las villas de los otros obispos e de las Ordenes por el regno.

Otrossi que los vassallos del obispo e del Cabildo e de las eglesias e de los clérigos non den
en la soldada del juyz de Camora, ca nunca lo dieron a los otros juyzes que furon ante deste
Gutier Pérez. E asi lo mando el rey por sus cartas. E aquelo que delos tomaron por esta razon,
que ge lo entreguen todo.

Otrossi que los vassalos del obispo e del Cabildo sean xamados por los juyzes desos lugares
hu furen moradores.

Otrossi que los clérigos non sean xamados nin iudagados si non por so juyz de la eglesia,
segundo que manda el derecho e que dizen sos privilegios que han de los reyes.

Otrossi que el obispo e el Cabildo e la clerizia e las eglesias puedan aver e ganar heredamien-
tos de todo ome, segundo que se contiene en los privilegios e en las cartas que han de los reyes
sobre ello, que non sean enbargados por ellos nin por los otros que han de venir después delos.
E si alguna cosa les fu tomado en esta razén que ge lo entreguen todo, ca se lo enbargassen seria
contra Dios e contra derecho e contra sus almas e contra sus libertades que ovieron siempre de
dar de lo suyo a las eglesias por sus almas lo que tovieren por bien.
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Otrossi que el obispo o los otros juyzes de la eglesia, faziendo iusticia en algunos de la villa,
que non provedan cotos nin enterdictos ningunos contra elos nin los clérigos nin contra sus
omes sin contra sus vassalos que sean a desondra nin a dano delos, ca assi lo mando6 el rey por
sus cartas.

Otrossi que non sean tenudos de priendar clérigo nin de lo matar, e si lo prendiren que lo
den al obispo o a los otros juyzes de la eglesia que fagan en €l justicia, assi commo lo manda el
derecho e el rey por sus cartas.

Otrossi que juyz sin merino de la villa non entre nin penoren nin quebranten las casas de los
clérigos, assi commo se contiene en los privilegios que hanb de los reys sobre elo.

Otrossi que non quebranten las eglesias, mas que sean guardadas e () assi commo manda
Dios e Sancta Eglesia e las leyes e los privilegios de los emperadores e de los reyes. E si alguno
contra esto passar, que los juyzes sean tenudos de los costrenir por la pena que manda el
derecho, pues le fur denunciado por lo obispo e por lo juyz de la eglesia.

Otrossi que el obispo e el Cabildo ayan so juyz conpannero de ssua eglesia que iudgue e
huse de so officio e lieve su parte de las calopnias con os otros juyzes de Camora, assi commo
solian e commo manda el privilegio del rey don Fernando.

Otrossi que el obispo e los conpanneros de la eglesia e los otros clérigos ayan livremientre
sos exidos de suas casas a las tales e a sus bodegas e a sus vergeles, assi commo sienpre ovieron.
E las escaladas e las entradas que defficieron, que las fagan fazer e que non husen de la carta
del rey que fu ganada en esta razon calada la verdade.

Otrossi que el obispo e el Cabildo e toda la clerizia de Camora ayan e cueyan comunalmien-
tre con elos elos montes e pazcan los pacilgos de aqui adelantre sin contienda, assi commo
husaron siempre.

Otrossi que el obispo e el Cabildo e la clerizia ayan con elos todas elas libertades e las ()
dras e los buenos husos e las buenas costumbres que ovieron sienpre en tienpo de los otros reyes
que furon ante deste, e que ovieron con los otros omes buenos del conceyo que furon ante de
los e commo dizen elas cartas de los reyes que han sobrello.

Otrossi que la clerizia toda ayan los salidos de suas casas sobre los muros livremientre,
commo cada uno delos. Ca assi lo husan quantos moran en Camora, xristianos e judios.

Otrossi que el obispo e el Cabildo e la clerizia toda de Camora aya livremientre entrada e
salida sobre la puerta del castiello de piedras de Mercadiello para cantar los viessos e fazer
representamientos de Nuestro Sennor en dia de Ramos, commo solian e commo fu otorgado por
el conceyo por servigio de Dios e a ondra de la cipdat.

Otrossi que non enbarguen los testamentos e que se iudguen por los juyzes de Sancta Eglesia,
assi commo fu sienpre husado.

Otrossi dizen el obispo que quier saber qué emienda farin e qué ondra a él e a Sancta
Eglesia por las desondras e por los quebrantamientos de las eglesias e de las villas e por las
prisiones e por las muertes de los clérigos e por las personas de la Sancta Eglesia e por las
piérdedas e por los dannos e por los menoscabos que han recebido el obispo e los clérigos e los
vassallos, e quando elos hy tomaren mesura el obispo tomara hy tal tinpla e mesura por que elos
se tengan que les faz mucha ondra e mucha gragia.
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