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Resumo

A Nova Retdrica, que revitalizou a importancia que a Re#drica possuia na antiguidade greco-
romana, desenvolvida por Chaim Perelman e seus sucessores (Meyer, Plantin, Reboul,
Gracio, Mosca, entre outros), tem oferecido, em didlogo com a Awdlise do Discurso de
linha francesa, significativo suporte para o exame das operagcdes de persuasao
encontradas nas mais diferentes modalidades discutsivas, levando em conta o orador
(éthos), o auditério (pdthos) e o discurso (/dgos), elementos esses constitutivos e
indissociaveis, envolvidos no processo de interagao. Com esse ferramental teérico, o
presente artigo pretende examinar as nogoes e as ideias que permitem apreender a
dimensao estratégica da argumentagdo e os papéis assumidos pelos sujeitos no corpus de
Atos dos Apostolos 13.14-41, para cuja traducgdo utilizamos o arcabouco tedrico de
Henrique Murachco.

Palavras-chave: Nova Retérica. Analise do Discurso. Discurso Religioso. Apéstolo Paulo.
Atos dos Apéstolos.

Paul’s argumentation in a discourse to unconverted Jews
of Antioch of Pisidia

Abstract

The New Rbetoric has revitalized the importance that the Rbetoric had in Greco-Roman
times. Developed by Chaim Perelman and his successors (Meyer, Plantin, Reboul,
Gracio, Mosca and others), it has offered, in conjunction with the French Discourse
Analysis, a significant support for the examination of the operations of persuasion found
in different discursive modalities, taking into account the speaker (ezhos), the audience
(pathos) and the speech (/ogos), which are constituent and inseparable elements involved in
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the interaction process. Based on this theoretical tool, this paper examines the concepts
and ideas that enable people to grasp the strategic dimension of the argument and the
roles assumed by the subjects in the corpus of Acts 13.14-41, whose translation from
Greek into Portuguese was performed using the theoretical framework of Henrique
Murachco.

Keywords: New Rhetoric. Discourse Analysis. Religious Discourse. Paul, the apostle.
Acts.

La argumentacion de Pablo en discurso dirigido a judios no
convertidos en Antioquia de Pisidia

Resumen

La Nueva Retorica ha revitalizado la importancia que tuvo la Reforica en la época Greco-
Romana. Desarrollada por Chaim Perelman y sus sucesores, ésta ha ofrecido, en
didlogo con el Analisis del Discurso de linea francesa, importante soporte para el
examen de las operaciones de la persuasion que se hallan en las diferentes modalidades
del discurso, teniendo en cuenta el orador (ethos), la audiencia (pathos) y el discurso
(logos), los cuales son elementos constituyentes e inseparables del proceso de
interaccion. Basado en esta herramienta tedrica, este articulo analiza los conceptos y las
ideas que capacitan a comprender la dimension estratégica de argumentacion y los roles
asumidos por los sujetos en el corpus de Hechos 13.14-41, donde la traduccion del
idioma Griego al Portugués se hizo utilizando el marco teérico de Henrique Murachco.
Palabras clave: Nueva Retérica. Analisis del Discurso. Discurso Religioso. Apodstol
Pablo. Hechos.

Introducao

Pelo presente trabalho, propomos um estudo discursivo-argumentativo do discurso
do apostolo Paulo dirigido aos judeus ndo convertidos da cidade mais importante da
Galacia do Sul: Antioquia da Pisidia, uma colonia fundada pelo imperador romano e por
seus legionarios veteranos, que pode ter sido uma “bela miniatura de Roma”, haja vista que
a sua estrutura “mostrava como seria a capital num microcosmo” (CROSSAN E REED,
2007, p. 190).

Para a realizagdo deste trabalho, que visa a estudar as estratégias argumentativas
empregadas pelo orador, examinamos o registro lucano de Atos dos Apdstolos 13.14-41.
Embora o discurso nos tenha chegado por via indireta, por meio de obra nido paulina, o
que, sem duavida, pode gerar questionamentos de ordem histérica e/ou teoldgica,
consideramo-lo relevante em razao de seu conteido informativo quanto ao fazer discursivo
atribuido a Paulo. Nesse sentido, reiteramos a adverténcia que Patte faz em relagio ao livro

de Atos, cujo extrato nos serviu de corpus:

apesar da informacao histérica que contém e que deve ser tomada em consideragao
para uma reconstru¢io da vida de Paulo, esse relato é primariamente uma

composi¢ao de Lucas, elaborada segundo as convicgdes do préprio Lucas. Se o
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estudassemos, explicarfamos o que caracteriza a fé, nao de Paulo, mas a de Lucas e

nao se pode garantir que ambas sejam idénticas (1987, p. 39).

O foco de nossa analise, portanto, limitar-se-a a depreensao de como o testemunho
de Lucas constréi as imagens de Paulo e dos judeus, e a percep¢io das técnicas
argumentativas do orador empregadas ante seu auditorio. Assim, procuramos observar cozzo
o orador legitima-se no processo de produgdao de assentimentos racional e afetivo ao dar
significancia ao seu discurso.

A base teorica de que nos servimos encontra-se na Nova Retorica perelmaniana e
em seus posteriores desdobramentos. Considerando a importancia dos papéis dos sujeitos
envolvidos no processo de interagao verbal, dialogamos, também, com a Analise do
Discurso de orientacao francesa.

Tendo em vista que o corpus examinado foi escrito originalmente em lingua grega, a
tradugdao para o portugues foi por nos realizada a partir do aparato tedrico fornecido pela
gramatica de Henrique Murachco. Sempre que possivel, evitamos acréscimos ou subtragdes
de termos e expressoes, objetivando preservar o conteido semantico. A tradugao literal que
adotamos neste trabalho procura manter as caracteristicas de estilo e gramatica e, por essa
razdo, podera parecer, em alguns casos, canhestra ou agramatical. Para facilitar a

compreensao, adotamos os seguintes codigos:

1. (parénteses) — opgao lexical de tradugdo. As alternativas postas entre parénteses
levam em conta as possibilidades de sentido que o léxico e as formas verbais em
seus diferentes aspectos proporcionam;

2. [colchetes] — texto omitido em alguns manuscritos. Esse simbolo na tradugao
mantém a mesma apresentagao que nos é dada, do texto grego, pela edigao de The
Greek New Testament.

3. {chaves} — termo subentendido (teal ou possivel).

Fundamentacao tedrica

A Nova Retorica fundamenta-se na logica dos juizos de valor relativa ao preferivel,
cujas premissas sao constituidas pelas proposi¢oes geralmente pertencentes ao ambito do
verossimil, do plausivel, do contingente, das ambiguidades. Sistematizando-se a partir dos
fundamentos teéricos da Retdrica aristotélica, a Nova Retérica perelmaniana, com
caracteristicas do raciocinio pratico, convive com o sentido mdaltiplo, com as leituras
multivocas, com os conflitos interpretativos, com as convic¢oes, com a variedade cotidiana,
com os condicionamentos de épocas e de espagos, com a aceitagao de que a verdade possivel

nada mais é do que a aceitacdo da gpinido que estiver melhor e mais bem fundamentada
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entre as outras possiveis, sobre a qual se pretende firmar acordos para, eventualmente, se
chegar a uma decisao a seu respeito.

E rejeitando a filosofia dialética platénica (e seus desenvolvimentos ao longo do
tempo) — que assumiu o desinteresse por tudo em que havia opinides, indo ao encontro da
logica analitica e de seu modelo matematistico, arrogando-se o discurso verdadeiro de
ultima instancia pautado na unicidade, rejeitando definitivamente tudo o que difere da
verdade universal e necessaria em que nao ha divergéncias — que se da a revalorizacio da
Retorica, cuja natureza nao elimina o ambiguo, em que a interatividade é fator intrinseco,
em que nao ha fundamentos absolutos e necessarios, e que se poe a distancia de toda
espécie de forgas coibentes das filosofias monistas (que opoem a pluralidade a unicidade da
Verdade), do cientificismo, dos absolutismos e dos dogmatismos.

Como sdo as provas argumentativas que auxiliam no processo de discernimento da
melhor opinido, ¢ natural que nio haja assentimento pela submissdo coercitiva, mas pela
decisdo e participagao. Desse modo, tematizam-se problemas sem, entretanto, oferecer-lhes
solucao definitiva, evidente, baseada em verdade apodictica. Mantém-se a possibilidade da
pluralidade, pois na argumentagao nao ha a ultima instancia em que resida a palavra final,
mesmo quando o éhos’ se propde a da-la da forma mais “verdadeira” possivel. O que ha é a
possibilidade de legitimiza¢ao, por escolha justificada, da voz de quem fala, e a do
estabelecimento de um acordo a respeito de uma tese baseado na melhor op¢ao que, por
sua vez, se mantera intacto apenas enquanto outros modos de ver nao lhe sejam integrados,
que desestabilizardo, assim, as bases em que se fundamenta.

Dessa forma, a a¢ao argumentativa nao ¢ evidente, nao é dada aprioristicamente; ela
¢ construida a partir da estabilizacdo de um acordo que permita estabelecer uma relagao
entre o novo que se busca fazer admitir e as crengas e valores preexistentes (a dixa).

Nessas condigoes, o orador modela seu éfhos segundo as representacdes impostas
pelo grau de conhecimento que tem de seu auditério, de modo que, no seu discurso, é
possivel depreender a projecio de sua prépria imagem e aquela de quem o ouve/l¢,
segundo sua perspectiva e, por isso, a audiéncia, no processo de (re)constru¢ao do sentido,
na parturi¢ao da (re)interpretacao do discurso, apreendera essas representacoes e ira avalia-

las, atribuir-lhes graus de identificagdo, aceitar ou nao sua legitimidade. De fato, a intengao

> <<

1 Em nossa transcricdo das palavras gregas, preferimos a forma ézhos (00¢” “carater”, “modo
de set”; no plural, éthe para 10n) para diferencid-la de éthos (€00¢: “costume”, “habito”; no
plural, éthe para €6m). A relacio de um com o outro estd no que Platdo (Lezs, 792¢) ja dizia: 10
mav nPog SLe €Bog, isto é, “todo éthos {¢é} segundo {um} éthos”. Além disso, procuramos
manter a acentua¢do original de todas as palavras por nés empregadas neste artigo: /jgos,
pdthos, dixa etc.
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do orador, na criacdo de si e do outro por meio da palavra, é obter legitimidade’ e garantir
o sucesso de seu empreendimento oratério, sabendo que a audiéncia tem participagao ativa
na coprodugio do sentido, isto ¢, ela ndo ¢é passiva diante daquele que fala, como diz
Bourdieu (2008, p. 25): “cada receptor contribui para produzir a mensagem que ele percebe
e aprecia, importando para ela tudo o que constitui sua expetiéncia singular e coletiva™. A
adverténcia de Perelman, portanto, é legitima: “um erro sobre esse ponto pode ser fatal
para o efeito que ele quer produzir; é em fun¢ao do auditério que toda a argumentagao se
deve organizar, se esta quiser ser eficaz” (1987, p. 237).

Considerando que o Tratado da Argumentacio' define auditério como “o conjunto
daqueles a que o orador quer influenciar com sua argumenta¢io” (PERELMAN,
OLBRECHTS-TYTECA, 2002, p. 22), mesmo o texto escrito ndo esta eximido dessa
constituicao dialdgica, pois ele também tem o seu objetivo, segundo as reais ou possiveis
inquietagoes do auditorio (o seu leitor presumido, a cujos juizos o autor se submete), que
lhe impinge coer¢oes: “¢é em funcao de um auditério que qualquer argumentacio se
desenvolve” (ibid., p. 6). De fato, o texto sempre esta “condicionado, consciente ou
inconscientemente por aqueles a quem {o orador} pretende dirigir-se” (ibid., p. 7).

Nao ¢, entretanto, de facil exercicio a delimitagdo de uma audiéncia, para que,
ajustando-se-lhe o quanto possivel, se possa cogitar alguma possibilidade real de sucesso
persuasivo. Sua heterogeneidade dificulta toda agdo demarcatéria de limites e a busca de
éxito. E isso ndo se da apenas quando existe um grande numero de pessoas que se
apresentam para ouvir/ler, pois mesmo em um auditério composto por um grupo bem
particularizado ou, no limite, por uma unica pessoa, ainda a heterogeneidade estara

presente:

2 Bourdieu (1998, p. 38) afirma: “A competéncia suficiente para produzir frases susceptiveis
de serem compreendidas pode ser insuficiente para produzir frases susceptiveis de serem
escutadas, frases proprias para serem reconhecidas como recebiveis em todas as situagdes em
que falar acontece. [...] Os locutores desprovidos da competéncia legitima véem-se
excluidos, de facto, dos universos sociais em que ela é exigida, ou condenados ao siléncio”
(grifos do autor).

3 A esse respeito, Mosca (2004, p. 17) afirma: “Partindo-se do principio de que a
argumentatividade estd presente em toda e qualquer atividade discursiva, tem-se também
como basico o fato de que argumentar significa considerar o outro como capaz de reagir e
de interagir diante das propostas e teses que lhe sio apresentadas. Equivale, portanto, a
conferir-lhe status e qualifica-lo para o exercicio da discussio e do entendimento, através do
dialogo”.

4 Doravante, no corpo deste trabalho, faremos mencio ao Tratado da Argumentacio apenas
como T.A.
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mesmo quando o orador esta diante de um nimero limitado de ouvintes, até mesmo de um
ouvinte dnico, ¢ possivel que ele hesite em reconhecer os argumentos que parecerdo mais
convincentes ao seu auditério; insere-o entio, ficticiamente por assim dizer, numa série de

auditoérios diferentes (T.A., p. 25).

Como essa heterogeneidade nio ¢é neutra em suas interferéncias, ela impoe
condi¢bes a constru¢do da argumentagao. Assim, mesmo que algo possa estabelecer
estreitamentos nas relagdes dos membros de um grupo, dando-lhe certa feicio homogénea,
seus integrantes estardo diferenciados pelas multiplas condi¢Oes sociais em que estao
inseridos e pelos papéis sociais distintos que exercem, o que influencia os
desenvolvimentos e os resultados do processo argumentativo.

Ora, mesmo que se possa restringir a analise da relacao orador/auditério de certo
discurso ao ambito intratextual, ainda se tem um publico pouco determinavel. Em nosso
corpus, por exemplo, toda informagao que dele temos é que era composto por judeus e por
prosélitos do judaismo, podendo ser (e, certamente o era) diferenciado pelo carater, pelos
vinculos, hierarquias, fungoes, sexo, idade, posigdes sociais, entre outros. Se, por um lado,
os participantes estdo integrados pela existéncia de algum ponto de vista em comum, por
outro, a0 mesmo tempo, sao pertencentes a grupos multiplos que exercem forgas, por
vezes, contrarias.

A essas questdes do érhos e do pathos soma-se a constituicio do Jgos. F em sua
opacidade, em sua ambiguidade estrutural linguageira, que a argumentagao é produzida, de
modo que é somente na interagdao entre os “valores aceitos pelo auditério, o prestigio do
orador, a prépria lingua de que se serve” (T.A., p. 150) que o agir persuasivo tem a
oportunidade de promover situagdes em que os desacordos possam ser superados, ainda
que de modo incipiente ou transitério.

Por sua vez, é certo que essa interagao continua, que se da na cena argumentativa, é
passivel de muitos imprevistos. Nao ha garantias de que o conflitual seja eliminado, nao é
evidente que o desacordo possa ser resolvido, nio ha opinido caucionada cuja eficacia
esteja previamente garantida, de modo que, por vezes, o melhor a fazer é apenas chegar a
um acordo sobre a dissensdao, a fim de se precisar o objeto da controvérsia irresolavel.
Como nenhum argumento ¢ evidente (e, portanto, todo e qualquer discurso pautado na
argumenta¢ao nao possui carater demonstrativo), nao ha constrangimento nos resultados, a

despeito de toda tatica empregada por um experiente orador:

Em muitos casos, somos até surpreendidos pelas nossas proprias perspectivas quando as

avancamos sob a influéncia das perspectivas do orador. Por mais que nos possamos
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preparar para o improviso, o facto é que este se caracteriza pelo vinculo circunstancial do
aqui e do agora e pela variabilidade dos encontros sociais em que ocotte a argumentagao

(GRACIO, 2010, p. 15).

Mas, esse carater contingencial do discurso implica indefensibilidade? Trata-se de
verdade opinativa cujos juizos de valores ndo possam ser preferidos? Pelo contrario: “as
respostas dadas a assuntos em questdo sao indissociaveis de valoragdes pessoais mas nem
por isso arbitrarias, injustificaveis, indefensaveis ou nao susceptiveis de reforco perante
quem delas discorda” (GRACIO, 2010, p. 15). Se, por um lado, é verdade que no mundo
do verossimil todo argumento ¢ intrinsecamente discutivel, também é certo que todos os
objetos de acordo concernentes ao preferivel, cuja impossibilidade de experiéncia e de
verificagdo nao permite o acordo universal, podem ser aceitos por escolha justificada, pela

razoabilidade que tém as op¢Oes apresentadas.

Analise do corpus - Atos dos Apdstolos 13.14-41

Em Antioquia da Pisidia, houve de inicio, segundo Lucas, um grande interesse da
parte dos judeus pela mensagem que ouviram (cf. Atos 13.42). Estranhamente, porém, sem
muita explicagdo, salvo que, segundo Lucas, “inchados por inveja” das multidoes, os judeus
revoltaram-se a ponto de incitarem as pessoas da alta classe a perseguirem e expulsarem
Paulo e Barnabé. Seriam os mesmos judeus (outrora atenciosos) ou os judaizantes que la
teriam chegado? Lucas nada diz a esse respeito.

Sabado, na sinagoga helenistica — “e tendo ido para (tendo entrado em) a sinagoga
{em} dia dos sdbados, assentaram-se” (“kal [elo]eABOVTEC €i¢ TNV CoLUVLYWYNV TR MuéPY
TV oofpatwy ékabLoar” - Atos 13.14) —, Paulo abre seu discurso com a forma linguistica
do vocativo, que chama a aten¢do do auditério entao composto nao sé por judeus mas
também por gentios prosélitos que tinham acatado a fé judaica ou, pelo menos, se
interessado por ela. Desse modo, o inicio do discurso da-se com formas nominais
apelativas e com verbo no imperativo, que instalam os ouvintes no discurso e que
produzem o efeito de cumplicidade, cuja finalidade é capturar as mentes, influenciando,
assim, as disposi¢oes para ouvir o que haveria de ser dito. Gildersleeve (s/d, p. 164) afirma
que a negacao do imperativo aoristo significa uma proibicio total, do que se pode depreender
a ideia da permissao total para o imperativo aoristo afirmativo. O orador, assim, convoca o

auditério, de forma genérica e total, a prestar-lhe atencao:

16. [...] awdpec TopanAltar kol ol ¢poPoluerol Tov Bedv, dkovonte.

[...] homens israelitas e os que temem a Deus, ouvi:
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Quem sao esses fementes a Deus? Lucas ora os chama de fementes a Dens (Atos 10.2,
22;13.16, com os participios do verbo ¢oBéw), ora de cultuantes (piedosos) de Dens (Atos 13.43
e 50; 17.4 e 17, com os participios do verbo o€éBopat). Trata-se de um grupo de pessoas
composto por gentios simpatizantes do judaismo, por admiradores da fé judaica que
participavam das reunides sabaticas nas sinagogas (o que lhes deu conhecimento suficiente
das bases escriturais e das exigéncias rituais da religido), mesmo que nao fossem

obrigatoriamente convertidos. Crossan e Reed sugerem razdes para essa aproximagao:

Além de razbes sociais, politicas, economicas, havia um fator religioso muito especial.
Pensadores gregos e romanos apreciavam e admiravam o monotelsmo nao iconico, isto €, a
crenca de que s6 havia uma divindade transcendente e in-imagi(em)-navel. [...] Havia, sem
davida, muitas outras razoes — desde apoio social até ideias morais — que atrafam pagaos
aos costumes e tradi¢des judaicas. Mas o monotefsmo nio iconico deve ser considerado o
elemento principal que mais seduzia alguns, embora, naturalmente, afastasse outros. |[...]

Era a op¢io existente para os que acreditavam no monotefsmo e na lei moral do judaismo,
mas ndo se sentiam preparados para se submeter a totalidade de suas leis rituais nem de

suas marcas sociorreligiosas (2007, p. 34, 43).

Por sua vez, a importancia desse grupo para os judeus (sobretudo daqueles que do
grupo eram ricos e poderosos) era a prote¢ao politica e a assisténcia econdémica que dava
para a minoria judaica dispersa (ibid., p. 32-34, 43-44).

Assim, o discurso do Paulo lucano’ nio os esquece: “homens israelitas e os
tementes a Deus”, e cabem aqui as palavras do T.A., que chamam a ateng¢do para o uso da

({94

conjungao de coordenagao “e” com o fim classificatério:

A qualificacdo, a inser¢ao numa classe, pode exprimir-se ndo pelo emprego de uma nogao
ja elaborada, mas pelo uso de uma conjunc¢io de coordenagio, como “e”, “ou”, “nem”.
[...] ha apresentacdo dos dois termos, como se sua inser¢io numa mesma classe fosse
6bvia, e formag¢do de uma classe ad hoc pela reunido dos dois termos num plano de

igualdade. Esse processo de qualificagdo por coordenacdo pode aplicar-se a qualquer

objeto. Basta, para consegui-lo, tratar esses objetos da mesma maneira (p. 145-146).

Assim, embora evidentemente nido haja argumentagao direta em favor da

igualizagio por meio do kal (¢), tanto os judeus de nascimento quanto os simpatizantes do

> Como bem lembram Crossan e Reed (2007, p. 45), o Paulo epistolar ndo faz mengao a esse
grupo de “tementes a Deus”/“adoradores de Deus” em nenhuma de suas epistolas, embora
historicamente esteja comprovada a sua existéncia. Os autores, hipoteticamente, acreditam
que a missdo paulina tenha se concentrado nesse grupo de simpatizantes, mesmo que de
suas comunidades tenham participado tanto ex-judeus quanto ex-pagaos “puros”.
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judaismo estao, de certa forma, homogeneizados, integrados nos mesmos valores, inseridos
em uma mesma classe perante a qual o discurso sera pronunciado e da qual se esperam
reagbes semelhantes. Os adjetivos cooperam nesse sentido, pois nao apenas classificam
avdpeg (homens) mas ainda também, por portarem significagio emotiva, sio capazes de
produzir disposicio benéfica no auditério. Ao justapor avépec ‘lopanAltal kol ol
dopolpevor Tov Bedv, o orador dedica tratamento semelhante a individuos diferentes, isto
¢, age como se essa inclusio em uma unica classe fosse natural e inquestionavel. E a eles
diz: “ouvi” (prestai atencao).

Considerando que os ouvintes conheciam as Escrituras, justifica-se a mencao direta
de personagens, passagens e historias veterotestamentarias para efeitos persuasivos. O
orador parte do pressuposto de que sua audiéncia, dada a familiaridade com o Antigo
Testamento, seria capaz de acompanhar seu raciocinio, pois somente alguém com certa
intimidade com as Escrituras (por lé-las ou por ouvi-las) poderia entender as breves
referéncias histéricas sem explicagoes adicionais, como se verifica em Atos 13.17. Em um
breve periodo, ele reconstréi a histéria dos judeus citando a elei¢do dos patriarcas, o
crescimento do povo no Egito (fazendo um grande salto historico, sem mencionar quem,

quando ou por que tinha ido para 12) e o éxodo, para confirmar Israel como nacao eleita:

17. 6 6e0¢ 10D AxoD ToUTOL TopamA €EeACENTO TOUG TUTEPUG MUAV Kol TOV AoV LPwoey

év ) mapoikiy év yfi AlydmTou kel pete Ppaylovog LYmAod €Enyayer adtovg €€ althg.

O Deus desse povo de Israel elegeu os pais de nos (cf. Génesis 12.1, 17.19, 32.28 e 33.20) e
exaltou (cf. Exodo 1.7-9) o povo na condicio de forasteiros (no exilio) n{a} terra do Egito,

¢ com braco alto conduziu-os {para} fora dela (cf. Exodo 6.1, 6).

Como ¢ perceptivel, a pressuposicao ¢é fator importante para a constituicio do
discurso. Oléron (1993, p. 11) afirma: “Un des types d’arguments largement utilisés va
prendre appui sur les préssupositions communes a celui qui argumente et a son auditoire™™.

Quanto a essa questdo, os estudos de Ducrot podem nos auxiliar. Ele entende a

o~ . s o 7 .
pressuposi¢ao como um ato de fala ilocutério’, e assim como

¢ “Um dos tipos de argumentos largamente utilizados apoia-se nas pressuposicdes comuns
aquele que argumenta e a seu auditério.”

7 Ducrot (1987, p. 34) atirma que ¢ levado a “descrever a pressuposicdo como um ato de fala,
mais precisamente como um ato ilocutério, anilogo ao de interrogacdo, de ordem, de
asser¢ao etc.”. Para ele, realizar um ato ilocutério é “...apresentar suas proprias palavras
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afirmar ndo ¢ dizer que se quer fazer saber, mas fazer saber, realizar o ato de informar,
desempenhar o papel de quem informa — pressupor nao é dizer o que o ouvinte sabe o que
se pensa que ele sabe ou deveria saber, mas situar o didlogo na hipétese de que ele ja

soubesse (1977, p. 77-78).

Assim considerado, levando em conta a definicao que o linguista da a ato zlocutdrio, o

’ N ~ . . . ~ . s 1 8
pressuposto ¢ um ato que conduz a transformacao imediata da situagao juridica® do orador
e da de seu auditério. Por fazer parte integrante do sentido dos enunciados, esta inscrito
neles e ¢ veiculado por eles, de modo que seu uso ¢ uma manobra argumentativa em que a

adesdo da audiéncia é presumida pelo orador:

Tal como a caracterizei, no nivel do enunciado, a pressuposicdo apatece como uma tatica
argumentativa dos oradores; ela é relativa a maneira pela qual eles se provocam, e
pretendem impor-se uns aos outros um certo modo de continuar o discurso (DUCROT,

1987, p. 41).

Dessa maneira, “dizer que pressuponho X ¢é dizer que pretendo obrigar o
destinatario, por minha fala, a admitir X, sem por isso dar-lhe o direito de prosseguir o
didlogo a propésito de X (ibid., p. 42). Nesse processo, a aceitagao é condi¢io necessaria
para a continuagao do dito; a rejei¢do ¢ polemizar quanto ao direito do orador dizer, ¢é
agressivamente desqualifica-lo, reprovando seu discurso. O critério estabelecido por

Ducrot para determinar o posto e diferencia-lo do pressuposto é o do encadeamento: somente

como induzindo, wmediatamente, a uma transformacio juridica da situagdo: apresenta-las, por
exemplo, como criadoras de obrigacio para o destinatario (no caso da ordem ou da
interroga¢ao), ou para o locutor (no caso da promessa)”. A énfase dada as palavras
“apresentar”, “imediatamente” e “juridica” se deu em razdo de serem elas, segundo o autor,
as responsaveis pela distingdo entre os atos ilocutério e perlocutério. Neste, as palavras
podem consolar, por exemplo, sem serem apresentadas como consoladoras; seu efeito nao é
necessariamente imediato (o efeito esperado pelo ato de consolar pode ser um efeito
indireto), logo, nao possui aspecto juridico (ndo ha a obrigatoriedade de deixar-se consolar).

8 Ducrot (1977, p. 87) assim define: “Falaremos de agao juridica quando a atividade se
caracteriza por uma transformacio das relacGes legais existentes entre os individuos
concernidos. Considera-se, por exemplo, uma atividade sob a forma de uma a¢ao juridica
quando a descrevemos como criminosa ou meritoria, como um ato de autoridade ou como
um reconhecimento de obrigacio. Pode-se definir o ato juridico agora como o caso particular
da acdo juridica. Esta nova no¢ao é aplicada quando se considera a transformacio das
relacoes legais como efeito primeiro da atividade e nao como a consequéncia de um efeito
logicamente ou cronologicamente anterior. [...] O enunciado de uma sentenca por um
magistrado pode ser facilmente considerado como um ato juridico, porquanto nenhum
efeito vem-se intercalar entre a fala do magistrado e a transformacdo do acusado em
condenado — ja que ¢ a fala que condena”.
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ha encadeamento discursivo a partir do posto e nao do que é pressuposto. Ele afirma:
“chamarei ‘pressupostos’ de um enunciado as indica¢oes que ele traz, mas a partir das quais
o enunciador nao quer (quer dizer, faz como se nao quisesse) fazer recair o encadeamento”
(1987, p. 38). Desse modo, embora o orador possa partir de pressupostos, ele nao espera
que a audiéncia pronuncie-se sobre eles, ndo deseja que haja encadeamento a partir dos
elementos nao postos.

Esses conceitos bem revelam os objetivos paulinos. O recurso ao conhecimento
pressuposto das Escrituras impoe sua for¢a na intervengao imediata que faz no direito de
dizer que os ouvintes possuem. A familiaridade com os livros sagrados — ponto de partida
da argumentacio de Paulo — limita a liberdade dos judeus e dos tementes a Deus de
Antioquia quanto aos seus dizeres, pois se eles quiserem dar prosseguimento ao discurso
devem reconhecé-la como parte integrante de sua fala. Concebendo essa contengao
imposta, ¢ nitido que a pressuposi¢ao impoe um “dever de crer” ao auditério, pois ele deve
acreditar nessa “afirmacao feita ‘en passant™ (KOCH, 2002, p. 60) para que o discurso

tenha continuidade. Como afirma Koch,

Constituindo o quadro dentro do qual o discurso ird se desenrolar, os pressupostos sao
dados como incontestaveis, e como o préptrio discurso, o orador ‘pega ou deixa’: eles sio a

condi¢do mesma de sua continuacio (ibid., p. 58).

A partir dos eventos relatados no versiculo 17 acima, varios outros foram trazidos a

, . A . . . 9 .
memoria da audiéncia. A grande quantidade de verbos no aoristo” fornece a sua lista:

18. kol w¢ Teooepakovtaeth xpovov étpomopdpnoer adTolg €V T €PN

e por volta de (como) quarenta anos cartegou (levou e trouxe/ potrtou > supotrtou) a

conduta’® deles no deserto,

9 O aoristo, construido sobre a raiz do verbo, indica a agdo verbal pura, simples, niao
delimitada, ndo qualificada, de modo que seu uso é para fazer mera mengao do fato, uma
lembranca do ato. Nao marca duracdo da agdo, ndo possui processo verbal e nao traz sobre
si a categoria tempo; a sua agdo ¢ pontual. Porta as ideias de acdo e de estado como um
evento, nao havendo énfase alguma sobre sua continuidade no tempo.

10° Com relagao a LXX, interessante é a pequena variacio na forma verbal que provocou uma
grande mudan¢a semintica. Enquanto em Atos encontramos €tpomopopnoer (“levou e
trouxe a conduta/a maneira de ser” > “suportou”), em Exodo 1.31 (LXX) temos
étpododopnoer  (“levou e trouxe alimento” > ‘“‘cuidou”). Inicialmente poderiamos
conjecturar algumas solugdes: um erro de Lucas ao mencionar o evento
veterotestamentario, ou uma mudanga proposital feita por Paulo (ou por Lucas) para
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19. kel koBedwv €0vn et év vi Xovoay KatekAnpovduncey thy yiy adtdy

e tendo exterminado as sete na¢des na terra de Canad, deu{-lhes} por heranga a terra

delas (cf. Deuteronémio 7.1).

€ b4 ’ \ ’ \ \ ~ b4 \ N4
20. WC €TEOLY TETPHKOOLOLE KoL TEVTINKOVTHK. KoL HUeETH TOULTO edwkey KPLTOC €WC

Yopound [tod] mpodnrov.

por volta de {como} quatrocentos e cinquenta anos. E depois dessas coisas, deu juizes até

Samuel, [o] profeta.

21. kakelber frRoovto Buoirén kal €dwkey aldtolc 0 Oeog TOv ZeobA viov Kic, &vépa

2 ~ ’ b4 14
€k GUATIC Bevioply, €tn tecoepakovta,

E, de 14 (a partir de entdo), peditam um rei (cf. 1 Samuel 8.6) e Deus lhes deu Saul (cf. 1
Samuel 9.17), filho de Quis (cf. 1 Samuel 9. 1 e 2), vardo da tribo de Benjamin (cf. 1 Samuel

9.21), quarenta anos,

22. kol petaothoag o0TOV flyelper Tov Aculd altol¢ €l Paoiréa @ kol elmev
4 Ol \ \ ~ > ’ 7 \ \ ’ o ’
peptupnoag evpov Aould tov tod ‘leconl, vdpo Kote TNV Kapdley HOU, OC TOLTOEL

’ \ 4 ’
TOVTE To BEANUATH LOV.

e tendo-o removido, levantou-lhes o Davi para rei (cf. 1 Samuel 16.1, 11-13), a quem
também, tendo dado testemunho, disse: Encontrei Davi (cf. Salmo 89.21), o filho de
Iessai (Jessé) (cf. 1 Samuel 17.12), homem segundo o coragido de mim (cf. 1 Samuel 13.14),

que fara todos os desejos de mim.

23. toltov 0 BeO¢ amo ToD omépuatoc kot émayyedloav fiyayer t@ ‘Topamd owtfipw

Inoobv,

Desse, Deus, a partir da semente, segundo a promessa (cf. 2 Samuel 7.12-16 e 22.51; Salmo

89.29, 36-37 € 132.11-12 e 1), conduziu a Israel um salvador, Jesus,

’ 5 ’ 1 ’ ~ s 7 5 ~ ’ ’
24. mpoknpvéavtog Twovvouv mpo mpoowmou T €Loodou obTOD PUTMTLOMG METEVOLOG

vt T Aag Topani.

adequar o conteudo a situacio, ou ainda um erro do copista. Em hebraico, por sua vez, o
2 (13 2 (13

verbo é r@y, “carregou”, “suportou”, “levou”, “tomou”, de modo que o sentido provavel ao
contexto em que Paulo se encontra é o do texto original hebraico.

Estudos de Religidao, v. 26, n. 43 * 173-202 * 2012 ¢ ISSN Impresso: 0103-801X — Eletronico: 2176-1078



A argumentagdo paulina em discurso dirigido a judeus ndo convertidos de Antioquia... 185

tendo, Jodo, anunciado de antemao, antes da face da entrada dele (antes da face da vinda
dele > antes da sua presenca), batismo de mudan¢a de mente (arrependimento) a todo o

povo de Israel.

€ \ b 4 > ’ \ ’ b4 7 \ e ~ ol ) 2 \ b ’
25. w¢ 6€ emAnpov Twowvvng TOV SpojoV, EAEYEV: TL €UE UTOVOELTE €lvol; OUK €LPL €YW:

5 s 3 A PRI o) 5 5Ny \ e 7 ~ ~ ~
AL’ LOOU €pYETOL WET €€ OU OUK €Ll aELOog TO LTOOMUE TAV MOV ADOOL.
Como Jodo estava completando a corrida (carreira), dizia: o que suspeitais eu ser? Nao sou

eu! Mas eis que vem, depois de mim, {aquele} de quem eu nio sou digno de soltar o

calcado dos pés (todos os grifos sao nossos).

Nesse primeiro bloco de versiculos, fez-se referéncia direta nido s6 a eventos (o

crescimento populacional no Egito, a saida do povo, a peregrinacao no deserto, a conquista

de Canai, o governo dos juizes, o governo monarquico), mas também a pessoas das

Escrituras (os patriarcas, Samuel, Saul, Jessé e Davi) que s6 seriam relevantes para o

argumento paulino se os ouvintes os reconhecessem. O fim dltimo é demonstrar a ligagao

existente entre a histéria de Israel/rei Davi — o homem/rei ideal, segundo o cora¢io de

11 . , .
Deus — e Jesus, o salvador ' prometido, sucessor real de Juda, o Messias, de acordo com a
bl bl b bl

prenunciac¢do de Joao Batista que conclamava o povo a mudanca de mente.

O que ainda ¢ destacavel nesse bloco é o agente das a¢des. O encadeamento das

acOes a partir do agente Deus, de autoridade incontestavelmente admitida pelo auditério,

produziu um conjunto de enunciados que tende a uma unica conclusao:

Versiculo 17

O Deus desse povo de Israel elegeu os pais de nos;

e elevou o povo na condi¢io de vizinhos (forasteiros) na terra do Egito;
e com brago alto conduziu-os para fora dela;

Versiculo 18

e por volta de (como) quarenta anos carregou a conduta deles no deserto;

Versiculo 19

11

A palavra owtfipe (de owthp, “salvador”) também possui lastros com as Escrituras judaicas. E
aplicada na L.XX a juizes (Juizes 3.9, 15) e ao préprio Deus (Salmo 27.1). Zwtp é palavra que
traduziu tanto vwin, “que salva”, “salvador” (verbo no participio hifil masculino, singular,

2« 2 ¢

absoluto de pgr", ele “ajudou”, “libertou”, “socorreu”, “salvou’) quanto o substantivo da mesma

2« 2 ¢

raiz y¥» (“ajuda”, “libertacdo”, “socorro”, “salvacdo”). A correlagdo dos sentidos, entretanto, nao
é perfeita, pois 0W(w significa originalmente [como mostra Chantraine (1999, p. 1084) ao tratar
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e tendo exterminado as sete nacoes na terra de Canai, deu{-lhes} por heranca a terra
delas;

Versiculo 20

e depois dessas coisas, deu juizes até Samuel, [o] profeta;

Versiculo 21

e, de 14 (a partir de entdo), pediram um rei ¢ Deus lhes deu Saul, filho de Quis, vardo da
tribo de Benjamin, quarenta anos;

Versiculo 22

e tendo-o removido, ergueu-lhes Davi para rei, a quem também, tendo dado
testemunho, disse: Encontrei Davi, o filho de lessai (Jessé), homem segundo o coragio
de mim, que fara todos os desejos de mim;

Versiculo 23

Desse, Deus, a partir da semente, segundo a promessa, conduziu a Israel um salvador,

Jesus (todos os gtrifos sio nossos).

Chama-nos a atengao o uso continuado do operador argumentativo kai, (e).
Inserido em cada proposicao, ele promove a soma dos argumentos a favor de um mesmo
resultado. O polissindets, encabecando a enumeracio de varios fatos, produz o efeito de
acumulag¢ao, atingindo diversas vezes o auditério. Ao somar argumentos a favor de uma
mesma ideia, o enunciador ressalta as suas caracteristicas; pela multiplicidade de segmentos
coordenados, “e...e...”, as cozsas a que se referem sio percebidas cada vez mais intimas dos
leitores/ouvintes; tocados varias vezes por cada nova a¢io especificamente convocada, eles
sao levados por um propésito a um ponto de vista. Assim, por ter sido Deus o responsavel
por todos os eventos, reforca-se a conclusao que quer mostrar-se unica: “Desse {de Davi},
Deus... conduziu a Israel um salvador, Jesus” (Atos 14.23).

Estrategicamente, o orador nao insere essa proposicao final entre os argumentos
(nao usa “e”, ligando-a as anteriores) e também nao emprega conector algum indicador de
conclusio (odv, olkodv, yodv, yap, &pw, entre outros). Ele deixa a interpretagio, a
avaliagao das ideias, por conta do auditério, acreditando ser ele capaz de captar sua
inten¢ao. A conclusio a que Paulo quer conduzir sua audiéncia fica, nesse ponto,
subentendida por dedugio logica. Ele nao mostra ter chegado a uma conclusio a partir do
conjunto de argumentos fornecidos, mas move o auditério com intensa pulsio a essa
direcio.

No versiculo 26, aparece outro vocativo que abre um novo bloco de versiculos e

que ressalta a busca da aten¢ao do auditério para o objeto discursivo central: Jesus, o salvador:

da raiz odFo > ow|: “eu conservo sio”, “preservo’’; oWTNPLE: “preservacio”, “conservacio’”
b b b
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26. "Avdpeg adeddol, viol yévoug "APpadys kal ol év Uiy doPolpevor Tov Bedv, Mulv
0 A0yog ThC owtnpleg tadTng EEaTEOTUAN.

Homens irmaos, filhos da raca de Abrado e os que entre vés sdo tementes a Deus, a nds a

palavra dessa salvagao foi enviada.

Nessa intencdo, os “homens”, antes identificados apenas como “israelitas” (Gvdpeg
TopanAttar) (Atos 14.16) — identificacdo nacional —, agora sio “filhos da raca de Abraio”
(viol yévoug "APpady) — identificacio natural e, sobretudo, espiritual, profética, pactual.
Unidos por “e” — que tanto os divide'> quanto os homogeneiza em termos de valores, pois
a conjuncao os insere em uma classe cujos componentes possuem caracteristicas comuns —,
tanto uns (os judeus) quanto os outros (os prosélitos) estdo incluidos na categoria de
“homens irmaos” (&vépec adeAdol). Somados a aderdol, os epitetos operam o processo de
aproximacao, realizam a mudanga espacial em sentido figurado (longe > perto), de modo
que o orador quer se mostrar proximo, avizinhado a seus ouvintes. A conotagao afetiva
dessas maneiras de se dirigir ao auditorio, desse modo de figurativizar o “vos” a quem se
dirige, ¢ fignra de comunhio” pela qual é construido o éthos de identificagio entre orador e
auditorio. Essa estratégia ¢ eficaz nos percursos de persuasao que pretendem concretizar os
acordos e a aceitagao de valores oferecidos.

Cabe ressaltar, porém, que 4deApol nio esta fazendo referéncia a irmdos na fé crista
(o auditério era composto por judeus e gentios prosélitos nao convertidos da sinagoga de
Antioquia). Se tivesse se servido desse recurso para provocar adesio, Paulo teria incorrido
em petigio de principio, pois ao inserir os ouvintes — por meio desse epiteto qualificador e
classificador — na categoria dos que participavam de seu sistema de convicgoes, teria
equivocamente suposto que o auditério ja tinha aderido a condi¢ao que ele justamente se
esforcava por fazer admitir.

"AdeAdol €, sim, recurso de aproximag¢do, mas por outro viés; € o orador que se fez
semelhante, que se inseriu na classe de seu auditorio, que se incorporou a coletividade na

base da histéria que ambos tém em comum: eram judeus que criam nas Hscrituras e que

2 << 2 <c

“seguranca”; e OWTNP: “que conserva”, “que preserva”, “que d4 seguranca”.

12 Murachco (2003, p. 657) afirma: “kel... liga duas palavras, duas frases, duas oracdes que
estio no mesmo plano. E o conetivo somatério, aditivo, e por isso separativo (na mesma
medida em que dois objetos precisam de um conetivo, nessa mesma medida eles revelam
que estao separados)”.

13O T.A. define as figuras de comunhdo como “aquelas em que, mediante procedimentos
literarios, o orador empenha-se em criar ou confirmar a comunhido com o auditério” (p.
201). Geralmente essa comunhio, que provoca o efeito de assimilacao, ¢ obtida por meio de
“referéncias a uma cultura, a uma tradi¢do, a um passado comuns” (id.).
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respeitavam YHWH'. Esse recurso (também presente nos versiculos 17 e 33) pode ainda
ser depreendido pelo uso do pronome “noés” (“a nés a palavra dessa salvacao foi enviada”),
que inclui Paulo no grupo e reduz distancias.

De fato, o uso de epitetos ¢ a manifestacao evidente de que escolhas — que revelam
o ponto de vista do orador — sao feitas por alguém que quer produzir no outro, por meio
dos aspectos ressaltados, reagdes condiziveis com suas aspira¢oes. Ao serem selecionados,
eles enfatizam as caracteristicas do ser qualificado; por serem apresentados sem justificacao,
quer-se conjecturar que enunciem fatos incontestaveis. Essa selecao consciente, cujo modo
de enunciar indica propdsitos persuasivos, faz parte dos elementos que compdem o ponto
de partida da argumentacao.

A designagao da pessoa (ou de um grupo) por tragos qualificantes concorre para
produzir o efeito de estabilidade, procura assegurar a impressao de permanéncia que bem

se ajusta aos ouvintes judeus, prezadores da tradi¢ao. Como afirma o T.A. (p. 335):

A qualificacio, o epiteto [...] visam a deixar imutaveis certas caracteristicas cuja estabilidade
fortalece a da personagem. Gracas a essa estabilidade é que um mérito adquirido, ou que se

vai adquirir, pode ser atribuido a alguém de um modo intemporal.

O auditorio, entretanto, nao pode ser entendido como algo inerte, petrificado. Ele
possui a liberdade de mudancas, de adaptacées, de transformagdes, pois, caso contrario, a

argumenta¢ao perderia sua razao de existéncia:

Na argumentacio, a pessoa, considerada suporte de uma série de qualidades, autora de uma
série de atos e de juizos, objeto de uma série de aprecia¢oes, ¢ um ser duradouro a cuja
volta se agrupa toda uma série de fenomenos aos quais ela da coesdo e significado. Mas,
como sujeito livre, a pessoa possui essa espontaneidade, esse poder de mudar e de se

transformar, essa possibilidade de ser persuadida e de resistir a persuasdo... (T.A., p. 397).

A percepgdo desses procedimentos discursivos mostra-se valiosa a analise na
medida em que as classes tém a capacidade de revelar a concepgdao que o orador tem de
seus ouvintes, pois elas sao caracterizadas pela atitude adotada a seu respeito, pela maneira

de julga-las e de trata-las (cf. T.A., p. 170).

14 A pronuncia do tetragrama mn> do nome do Deus judeu-cristio ¢ incerta; alguns o vocalizaram
como MM (Yabweh), em Amoés 9.12 temos mm (Yehwah), e mesmo no livro de Génesis
encontramos tanto M (Yehwab - 2.4) quanto: mim (Yehowah — 9.26). Desse modo, usaremos
apenas o tetragrama representado por YHWH.
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Nos versiculos seguintes encontramos o desenvolvimento da histéria de Jesus. Os
judeus e seus lideres, por ndo terem reconhecido nele o cumprimento profético das

Escrituras, que eram lidas com frequéncia no templo e nas sinagogas, mataram-no:

27. oL yop katolkodvteg €v “lepouvoaAmy kal oi &pyovtec adTdV TODTOV &yvonoaVTeg
Kel T0G Gwrig TV TPodnTOV TOG Kotk TaV OoaPBaTOV GVoyLVOWOKOUEVNG KPLVowTeg

EmANpwony,

Pois os que habitavam (os habitantes) em Jerusalém e os lideres deles, nio tendo conhecido
esse e as vozes dos profetas — as que sdo reconhecidas (lidas), segundo todo sabado —

tendo{-o} julgado, cumptiram{-nas};

\ ’ bl ’ ’ 3 ’ ) ’ ~ ) ~ 3 ’
28. kol undeplov altloy Bovetov ebpovteg NTNoavto IIiAdtor avelpedfjval wvTov.

e, mesmo nenhuma causa de morte tendo achado, rogaram a Pilatos para remové-lo (mata-

lo).

€ \ b ’ 7 \ AY b ~ ’ ’ b \ ~ 4 b4
29. ¢ O€ €T€reoay TOWTH TR TEPL AUTOD Yeypoeve, kobelovteg amo Tod DAoL €Omkov

€lg prnuetov.

Como completaram (cumpriram) todas as coisas, as que estdo escritas a respeito dele,

tendo{-o} descido da madeira, colocaram{-no} em um timulo.

O erro foi apontado: nao o reconheceram, julgaram-no e mataram-no, apesar de
sempre estarem estudando as Escrituras que dele falavam. Essa rejei¢do, sofrimentos e
morte ja estavam preditos (“todas as coisas, as que foram (estdo) escritas” — versiculo 29),
pelo que os judeus, inconscientemente, fizeram parte do cumprimento das “vozes
proféticas” que tanto ouviam apenas com os ouvidos e recitavam apenas com a boca.

A evidéncia maxima de que Jesus era o salvador prometido foi sua ressurrei¢do, que
poderia ser comprovada pelo testemunho de outras muitas pessoas ainda vivas que o viram

e estiveram com ele:

30. 6 6¢ Beog TyeLper adTOV €K VekpQV,

Mas Deus o acordou dentre os mortos,
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31. 0¢ &pOn éml Muépag TAelovg ToOlg ouvvawafioly bt amo Thg ledtdaleg €lg

5 ’ N4 ~ B ’ 3 ~ \ 1 ’
TepovoaAny, oltiveg [VDV] elowy poptupeg aLTOD TPOC TOV AnOv.

o qual foi visto por (sobre) mais dias com os que subiram com ele desde a Galileia em

direcio a Jerusalém, os quais [agora] sdo testemunhas dele para o povo.

E a partir do versiculo 32 que o orador faz a ligacio entre os blocos 1 e 2 na base
do Antigo Testamento, na base do argumento de autoridade:

32. Kol Muelg Duag eboyyeAllOuebo Thy mpog ToUG TUTEPNG EMLYYEALOY YeEVOUEVNY,

E nés vos anunciamos o bom-antncio, a promessa que veio a set para os pais,

33a. 6tL TNV 0 B0g EKTETANPWKEY TOLG TEKVOLG [abTtdv] MUY dvaotiong Tnoodv g
Kl €V 1) JoAu® yéypamtal T¢) SeLTépy:

essa que Deus completou totalmente aos filhos [deles], a nés, tendo levantado Jesus, como

também esta escrito no salmo, o segundo...

De acordo com o pregador, a promessa feita aos patriarcas foi cumprida por Deus
nas épocas posteriores, mals precisamente na geragao em que Jesus foi levantado dentre os
mortos, de modo a incluir o orador e os ouvintes (os descendentes naturais de Abrado: os
. . e o .
Judens, e os espirituais: os fementes a Deus) no pronome nds (MUIv), virtuais beneficiarios
imediatos da promessa, como afirma o versiculo 26.

Em comprovagao de que Deus cumpriu-a em Jesus, Paulo cita trés passagens

diretamente da LXX:

Salmo 2.7b (e Atos 13.33b):
LLOGC MOV €1 00 €yw OMUEPOV YEYEVUNMKOD, OF.
filho de mim és tu, eu hoje te gerei (estas gerado).

O contexto original fala sobre o #ngido de Deus que sofre oposi¢ao das nagoes.
Vejamos o texto hebraico de Salmo 2:

. s . 1
PR RENY B W) e

Para que estdo em alvorogo!® {as} nag¢des, e {as} pessoas vivem resmungando!¢ em vio?

15 Segundo Kelley (2003, p. 117): “Um perfeito pode ser traduzido como presente quando o
verbo representar uma percep¢ao, atitude, disposicio ou um estado mental ou fisico”.
Como o tempo do verbo hebraico vem do contexto em que ele esta inserido (ndo tem
tempo absoluto, mas apenas aspecto), quando estiver no perfeito, tanto pode ser traduzido
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HMERTOY MITTOY IIeN o PR aw

Estio se posicionando {os} reis da tetra, ¢ {os} dignitirios associam-se conjuntamente
sobre (contra) YHWH e sobre (contra) {o} ungido (messias/ctisto) dele?

- o et 3

SITD3Y w AU wNTOTR MRrY

“Despedacemos!” os grilhGes dele e joguemos fora de nés as cordas dele”.
. e : . w4

Ay I prw oy

O que senta (habita) nos céus estd tindo, {o} meu Senhor (“*donay) esti zombando em

relacdo a eles.
4 ‘e . . 5
M52 NINAY IBND IOR 2T N
Entdo fala para eles em sua ira (rosto), e no seu ardor os apavora:
. R 6
PUTPTIT 1FETOY 127 "nog)
“Mas eu mesmo derramei (ungi) meu rei sobre Sido, monte do meu santuario”.
. . . . . <. 7
ST T W M08 93 0N IR T P OR T7eN

“Proclamo a prescricio de YHWH. {Ele} disse patra mim: ‘Filho de mim tu {és}, eu hoje

299>

te gerei’” (os grifos sdo nossos).

Desse conjunto de vozes de enunciadores distintos que tomam a palavra no salmo
(narrador, nagdes alvorogadas, YHWH, ungido), depreende-se que o tema ¢ a legitimacao

do rei (ungido, consagrado) como filho de Deus — que se sobrepora aos seus inimigos — em

no passado (agdo concluida no passado), quanto no presente (estado resultante). Dessa

forma tratamos o verbo @ (tronco qal, perfeito), traduzindo-o como “estao em alvoro¢o”.
'® No hebraico, o imperfeito nio se refere exclusivamente ao tempo pretérito imperfeito, mas
as agOes repetidas, habituais, costumeiras em qualquer tempo: passado (pretérito
imperfeito), presente e futuro. Para preservar essa ideia de acdo habitual, traduzimos o
verbo M (tronco qal, imperfeito) como “vivem resmungando”.
7 No coortativo — funcio enftica existente apenas no imperfeito hebraico e somente na
ptrimeira pessoa (singular/plural) —, o verbo expressa desejo, intengdo, autoencorajamento
ou determinac¢io do sujeito de realizar certa agdo (KELLEY, 2003, p. 166). Em portugués,
pode ser traduzido no modo subjuntivo, no tempo futuro inclusive no indicativo (que é um

desejo projetado), e na modalidade do “querer”.
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um processo gerativo metaférico'’. Na interpretagio paulina, a ressurreicio de Cristo
(descendente de Davi) foi a realizagdo desse ato divino de geragao que, em termos aspectuais
da agdo, estd marcado pelos perfeitos yeyévvmke o€ € TRT%, que indicam processo completo,

19 c 1A . . , . ey eqe -~
acabado . A grande evidéncia disso ¢é a incorruptibilidade da ressurrei¢ao:

34. 6tL 8¢ avéotnoer alTOV €K VEKP®DY UNKETL WéAlovta DTooTpédely eig Siadbopav,

(4 b4 4 ’ 3 ~ \ 4 \ \ ’
OUTWC €LPNKEY OTL 6WowW LVULY T O0LX Aould To. TLOTC.

Porque o levantou a pattir dos mortos, nao mais esta a ponto de voltar-se para a corrupgio,
assim disse (esta dito) que darei a vOs as coisas sagradas de Davi, as fiéis (as coisas sagradas

e fiéis de Davi).

Em prol dessa relagdo que pretende estabelecer entre o rei messianico e Jesus, o
orador ainda cita Isafas, em contexto ligado a promessa de que Deus manifestara sua
salvacdo ao povo israelita, assim como a prometeu a Davi. De modo metaférico, o discurso
estimula: os “que tém sede, ide as 4guas” (oL SLYiGVTeg Topeveabe €’ BdwP) e ao banquete
gratuito da salvacio oferecido a todos: “e quantos nio tendes dinheiro (kal 00oL un €xete
apyvpLov), tendo andado, comprai e bebei, sem dinheiro e {sem} valor, vinho e gordura

’ 3 ’ \ ’ o ) ’ \ ~ ’” \ ’ ’
(Badloavteg oryopaonte Kol TLETE QVEL PYUPLOL Kol TLUFG OLvou Kol oTenp)”, como

lemos em Isafas 55.1:

LR MY 107 7R3 5PN w1 2w 105 Nng O3 i

Ah, todo sedento, ide para as aguas; e o que ndo tem para ele dinheiro, ide, comprai grios e
comet;

e ide, comprai graios em nio-dinheiro e em nio-valor, vinho e leite’.

18- Segundo Schokel e Carnit (1996, p. 143), “ndo se trata de fato biolégico, mas de ato
juridico”.

19 “F o resultado presente de um ato que terminou. Sem conotacio temporal nem espacial
externa ou delimitada” (MURACHCO, 2003, p. 239). O aspecto perfectum grego porta a ideia
do efeito no presente de uma ag¢ao realizada no passado; € a acao completa.

20 Embora em hebraico as palavras “leite” e “gordura” tenham a mesma raiz (251), elas sio
diferenciadas pela vocalizagio e pela tonicidade silabica (“leite” é 25m e “gordura” € 25m), o
que nos leva a pensar que a traducdo de uma pela outra na XX tenha sido um erro: otéap,
“gordura”. Entretanto, foi somente na Idade Média que os massoretas vocalizaram as
consoantes hebraicas, de modo que no periodo da versio da LXX a raiz 251 ja abarcava
ambos os sentidos. Provavelmente a escolha de um sentido diferente para cada ocasiao
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No versiculo 3 desse mesmo capitulo, Isafas repete o convite e lhe acrescenta a
promessa de vida na base da obediéncia a alian¢a que o proprio Deus estabelecera (z2uz:
m wnd, “ouvi, e vivera a alma de vés”), que sao as “fiéis benevoléncias” outrora

prometidas a Davi:

BHS:
DURRIT T TION 27w M2 B2 AN

...e cortarei (pactuarei) junto a vos um pacto perpétuo, as benevoléncias de Davi, as que

sdo fiéis (estaveis, leais, firmes).

LXX:
...0Lafnoopat DUy SLednkny aldvior te Goue Aould Té TLOTO.

...disporei (pactuarei) convosco uma disposicdo (pacto) eterna em relagdo as coisas

sagradas de Davi, as fiéis.

Atos:
...000w UiV T 0ol Aouid T TLOTA.

...darei a vOs as coisas sagradas de Davi, as fidis (todos os grifos s2o nossos).

Com a mengdo e adaptagao de Isafas 55.3, o orador quer fazer crer que Jesus,
reconhecido como rei-ungido-filho-gerado de Deus em razao de sua vitéria sobre a morte,
é uma dadiva divina. Para isso, Paulo usa 6&30@21, que enfatiza o ato como um dom, ou
seja, ele interpreta a voz de YHWH (apesar de ato legal, Stebnoopat) como manifestacio
da graca. O crer dos ouvintes, entretanto, dependera da aceitacio — que esta ligada ao grau
de confianca que existe em relagao ao orador — do contrato fiduciario proposto, baseado na
crenca na palavra de YHWH conservada nas Escrituras; se o fager (e aqui, um fager
cognitivo: ¢rer) for realizado, os ouvintes terao aceitado como seu — por té-lo reconhecido
como necessario — o sistema de fé que lhes ¢ oferecido.

O versiculo 35 de Atos 13 continua:

BLOTL Kl €V €Tépw A€yeL ob SWoeLg TOV 00LOV oou Loely dLadBopav

pelo que também em outro {salmo} diz: ndo dars o sagrado de ti {a} ver corrup¢io,

tenha ocorrido em razio de interpretagdes teologicas rabinicas influenciadas por cada época,
localizagao geografica, condi¢des sociais etc, o que vai além do objetivo deste trabalho.

21 Paulo altera os verbos dLafnoopat € mpsR, por 6wWowW e nio faz mencio do pacto eterno
(Srabnkny alwviov, 05w ma3).
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que é uma citagao de Salmo 16.10 (BHS):
Y NI 7O RN SiveD Wi 2ipNS 3
pois nio entregaras a minha alma para o she’6l, ndo daris {o} teu fiel a ver sepultura.

. . ~ ~ ’ ey ~ ’
Do texto hebraico infere-se a nio morte (“ndo entregaris... a0 sh™0l, nio daris... a

ver sepultura”); do da LXX e do de Atos, no entanto, admite-se a morte (“nao abandonaras

ao hades, nao daras a ver corrupg¢ao”), mas nao a decomposi¢ao do corpo:

LXX:
4 3 b ’ \ 4 b A ) o\ ’ 1 4 ! b ~
OTL OUK eyKataAelfelc tny Yuxmy Hou elc adny ouvde SwoeLg TOV 00LOV Gou LOeLY

SLapBopav

porque nio abandonards a alma de mim a{o} hades, nem daras o sagrado de ti {a} ver

corrupgao.

Atos:

... 00 8WoeLg TOV BoLoY cov ibelv SuadBopav

nio daras o sagrado de ti {a} ver corrupgio.

Para a audiéncia versada nas Escrituras (seja ela leitora dos textos originais, ou
simples ouvinte das histoérias lidas na LXX durante as reunides nas sinagogas ou daquelas
narradas pelos ‘contadores populares de histérias’™) a ligagio entre os versiculos 34 e 35 de
nosso corpus se da por meio de 60L0¢, o, oV (sagrads). No 34 (cf. Isafas 55.3 - LXX), Paulo
menciona T 0oL e, no 35 (cf. Salmo 16.10 - 1.XX), tov 00tov, mas nio com sentido de
algo ainda a realizar-se, ndo mais como promessa profética a cumprir-se. Considerando o
novo contexto em que estao inseridas, a conclusao dos ouvintes nio poderia ser outra
senao a aceitagdo de que “as coisas sagradas e fiéis” prometidas a Davi (e, por extensao, a
todo judeu e, em Paulo, a todo o que cré) realizaram-se no sagrado de Deus, Jesus.

Nessas condi¢des, houve o que o T.A. chama de “liga¢ao simbolica” (p. 377) em
que tanto o significado quanto o valor representativo do simbolo sio extraidos da

indispensavel “relacio de participagao” existente entre o simbolo e o que ele evoca:

22 O conhecimento das Escrituras por parte do judeu e do seguidor do judaismo analfabetos
era advindo, por um lado, da leitura e da interpretacdo da Torah feitas nas cerimonias das
sinagogas e, por outro lado, como assinala Joanna Dewey, dos contadores populares de
histérias, pelos quais “it is probably... that most Jews gained their familiarity with Scripture”
(DEWEY, 1995, p. 40).
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A ligacao simbolica acarreta transferéncias entre simbolo e simbolizado. Quando a cruz, a
bandeira, a pessoa do rei sio encaradas como simbolos do cristianismo, da patria, do
Estado, essas realidades despertam um amor ou um 6dio, uma veneragdo ou um desprezo,
que seriam incompreensiveis e ridiculos se, com o seu carater representativo, ndo estivesse
relacionado um vinculo de participagio. Este ¢é indispensavel para despertar o fervor

patriético ou religioso (ibid., p. 378).

A conjungio formada por St & Tv (pelo gue, por gue razao) claramente demonstra o
carater argumentativo do versiculo 35 pois, retomando o contexto, expoe a razao pela qual
os ouvintes devem reconhecer que lhes esta sendo noticiado o bom-antncio esperado (mas
ndo alcangado) por seus ancestrais. ALOTL, que introduz a ideia causal, ¢, segundo Taylor
(1990, p. 337), “a mais forte das conjungdes ilativas”.

Antecipando-se, pela figura de escolha da prolepse, a contra-argumentagao dos judeus,

pois o texto de Salmo 16.10 refere-se a Davi, Paulo afirma:

36. Aavld pev yop Lol yeveq vmmpetnong TH ToD Beod POLAT €kolumdn Kol TPOOETEDN

\ \ ’ b ~ \ 0 ’
TPOG TOLG TaTEPRS oUTOD Kol €LdeV SrodBopov:

Na verdade, Davi, por um lado, em sua prépria geracdo tendo servido a vontade de Deus,

adormeceu e foi posto junto aos pais dele e viu corrupgao;
37.0v 8 0 Bedg fyelper, odk €ldev SadBopav.
por outro lado, (0) que Deus levantou, nio viu corrupgao.

Segundo o orador, Jesus, por ndo ter sofrido a degeneracao fisica — o que vai ao
encontro da descricio que as Escrituras fazem do sagrado profético — ¢é o messias
prenunciado. O bom-anuncio (versiculo 32) é a de que a salvagdo a #ds foi enviada
(versiculo 26), sem a mediacio da Lei judaica, pois foi ato gracioso: 6wow UPiv...
(versiculo 34). No versiculo 38, 00v (porfants) quer conduzir os ouvintes a esse raciocinio.
Ao mesmo tempo, a insisténcia no uso explicito do pronome #ds no caso dativo grego
N ~ . . . . . .
(upiv) reflete a forca empregada discursivamente pelo orador, que objetiva atingir

reiteradamente a sua audiéncia:

38. yvwotov olv €0tw LUlv, awdpec adeAdol, GtL i TovTOL LMV ddeoLe apepTLOV

’ \ b \ ’ ol b 3 4 b 4 Iy ’ ~
KotoyyeAreTal, [kol] amo mevtwy wv ovk nouvnonte v vopw Mwioewe OLlkolwbfjvat,
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Conhecido, por isso, seja a vds, varGes irmaos, que através desse, @ vds, liberagdo (soltura)
dos erros foi anunciada [e] de todas as coisas que ndo pudestes na lei de Moisés ser

justificados (os grifos sao nossos).

Considerando que a lei mosaica nao foi capaz de salvar, pois o individuo pecador
permaneceu no que o condenava, a “liberagao dos erros” cometidos s6 poderia ocorrer por
um salvador que fosse competente e diferente dessa Lei. A construgdo dLi toUTOL (por meio
desse) marca bem a ideia enfatica de meio, em que TOUTOL — cujo referente é aquele “que
Deus levantou” (versiculo 37) < “Jesus” (versiculo 33a) — é o instrumento pelo qual a
dpeoLe auapTLOY vem ao conhecimento dos homens e torna-se realidade. Entre “vés” e a
“liberagdao dos erros” esta o conector (no meio de, atravessado: sentido de espago metafdrico
de 816 com genitivo) sem o qual nio hi acesso de um a0 outro. Ele é a pessoa mediadora
que estd posta entre o errante e a justificacdo, e é por ele que o ato anunciativo expresso por
ddeotc apapTLOV Katayyérretal passa. Embora a nogdo primeira de i ToUTOU seja a de
separa¢ao — pois aquele que esta entre, separa —, a aplicagdo que o orador faz é a de contato
entre dois pontos. Nesse sentido, ¢ provavel que a ideia paulina de estar nele tenha sido
relacionada a de té-lo como elo, pois “nesse, todo o que cré (o crente, o que estd crendo) é
justificado” (év toUTR TG O TLoTELWY diketodTal - versiculo 39 — gtifo nosso).

Sabemos que o auditério é composto por judeus e seus seguidores; que 0 espago
em que se da o discurso é fechado, restrito, preservado do mundo social e religioso
exterior, pois ¢ na sinagoga que a licdo da Lei e dos profetas é ensinada (cf. versiculo 14);
que o tempo esta determinado pelo cumprimento das normas legais: era sdbado (versiculo
14); que a palavra é concedida aos evangelistas pelas autoridades espirituais reconhecidas,
no espago € no tempo representativo dos valores judaicos (cf. versiculo 15). Assim, apesar
de o solo externo ser gentilico, essas circunstancias internas, em conjunto, exigiram do
orador o cuidado de manter-se em consonancia com os valores da sua audiéncia.

Mas essa atitude preventiva nao o impede de inserir o novo, de apresentar a
aquiescéncia dos ouvintes as modificagdes quanto ao como se da a justificagio. Ora, “a partir
de todas as coisas que nao pudestes na lei de Moisés ser justificados, nesse, todo aquele que
esta no ato de crer esta sendo justificado” (versiculo 38). Para Paulo, a justificacdo se da por
meio de Cristo, ela ocotre “nesse” (v T00T®) que Deus levantou e nio viu corrupgio
(versiculo 37).

A partir do versiculo 40, Paulo faz séria adverténcia. E de conhecimento de toda a
sua audiéncia que Deus sabe, pode, deve e quer cumprir todas as suas promessas, sejam elas

constituidas por recompensas ou por punicdes. O aspecto nfectumr do imperativo BAémete
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(olhai) enfatiza essa admoestagdao, pois potencializa a aspiragao pessoal do orador: os
ouvintes devem entrar imediatamente no ato de olhar e continuar olhando. O aspecto faz ressaltar o
momento da a¢do e o seu desenrolar, apresenta o agente em movimento ingressivo-
durativo.

Niao se trata, porém, de uma ordem (o auditério ndo lhe atribufa a legitimidade
necessaria para isso), mas de uma recomendacio intensificada, de uma exortagiao que aspira
a atualizacdo imediata e constante, ad perpetuam rei memoriam. Assim, o ato de olhar esperado
pretende ter um alcance muito maior do que a mera ac¢do de trazer certas evidéncias a
memoria; na verdade, é um ato que requet, wostrando-as aos olhos (o que é mais do que
lembrar ou diger sobre elas), manter as evidéncias vivas, indicando aquilo que deve ser
iniciado e retido em ato na mente dos ouvintes.

O desenvolvimento da sequéncia de eventos relatados chega a termo com o0V
(nessas condigoes, por isso, afinal, portanto), particula por exceléncia conclusiva, que retoma os
eventos anteriores e aponta o resultado do raciocinio a que se quer fazer assentir. O

discurso assim é encerrado:
40. BAémete oDV W) EMEABT TO €lpMUEVoV €V TOLC TPOPNTOLS:
Olhai, portanto, que nio sobrevenha o que foi dito (que esta dito) nos profetas:...

Para isso, o orador recorre a histéria do castigo divino contra Juda prenunciado por
Habacuque (versiculo 41). O evento apresentado como exemplo generalizador do que
poderia acontecer foi o fato de o Império Babilonico ter sido usado por Deus como

instrumento de juizo contra os pecados de Israel. Disse YHWH:

PIRTROD TAT VINTT MWT NI ORI DR TR
A2N5 izl nYp

Pois eis que faco levantar os kasdim (caldeus), povo amargo e impetuoso, que anda em

direcio a largura da terra para apoderar-se de moradias nido para ele (ndo dele) -
(Habacuque 1.06).

Deus iria julgar Juda de tal maneira que a narra¢ao futura dos eventos beiraria o

inacreditavel:

D22 SpR SYET VIRR WIROM WIT) B2 WY

7807 7D WRRD XD
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Olhai as (nas) nacOes (povos pagdos) e fixai os olhos e olhai-vos atonitamente; olhai
atonitamente, pois uma obra (trabalho), que realizo em vossos dias,

nao tereis como verdadeira quando for contada (Habacuque 1.5).
A LXX traduziu esse versiculo da seguinte forma:

18ete ol katadpovntal kol EmBAEPaTe kol Bovudonte BoupdoLe kel adovicdnte SLOTL

€pyov €yw épyadopal €V TOAC MUEPLE VLAY O 00 uf mLotelonte €y TLG EkdLnyftal.

Voés, os desprezadores, vede e olhai e admirai as coisas admirdveis (espantosas) e
desaparecei, pelo que uma obra eu realizo nos vossos dias que ndo acreditareis se alguém

contar,
de modo que ¢é possivel afirmar que de Atos a fonte foi nitidamente a LXX,

(LXX) 71dete ol katadpovnral kol emPréfote kol Oovpooate Oovpooie Kl
b !’ ’ b4 b \ b ! 3 ~ e ’ 3 ~ (1} b \ A P4
adaviadnte SLotL €épyov &ym épyadopat év Talc HUépaLle LRV O ob uh motedonte éov

TLG EkOLnyfTact.

(Atos 13.41) 18ete, ol koatadpovnrai, kel Bavpdoate kal ddavicdnre, OtL €pyov
épyalopor éye &V Talg MUépaLg LUAY, €pyov O oD uf motelonte éav Tig ekdumyftol

UV,

Vs, os desprezadores, vede e admirai e sede aniquilados, porque uma obra eu realizo nos
dias de vés, obra que nio acreditareis (nfo ides acreditar) se alguém vos relatar (todos os

grifos s20 nossos),

e também que ambos os textos portam divergéncias em relagdao ao hebraico.

No novo contexto, a passagem ¢ aplicada ao perigo de os judeus (e de os judaistas)
nao terem como legitimo o Messias que ja viera e se revelara publicamente. Com esse erro,
os ouvintes nao seriam merecedores de menor punicao.

O principio do exezplo, entio, assim é constituido (MEYER, 2007, p. 76):

P(x), P(y),
portanto x = y; e, como Q(x), temos Q(y), ou,
em termos de propriedades, P = Q

Ou seja, Juda é um x que é P (desprezador); ora x (Juda) também ¢ Q (castigado por
Deus); portanto, os judeus ouvintes de Paulo (y), que sio P (desprezadores), também serao

O (castigados por Deus) por indugao. Ora, se x ¢ Pe 0, e se y é Pe Q, entao dizer P ¢é dizer

0.
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Por intimidagdao, Paulo argumenta que a falta grave de os ouvintes nao
reconhecerem o ato gracioso de Deus — e assim desprezarem a sua oferta — os colocaria
sob condenacio. A obra que YHWH esta fazendo (épyalopat €yw) é punitiva contra os
desprezadores (ol koatappovntal) que em qualquer um dos textos citados sio os judeus.
“Olhai” (versiculo 40) fortalece essa manipulagao, pois o modo imperativo faz parte das
formas de intimidag¢do que requerem vinculagio viva e imediata entre orador/ouvintes.
Como ja demonstramos, em “olhai... que ndo sobrevenha” ultrapassou-se a ideia do
simples dirigir 0 olhar; o que ha ¢ o realce dessa nogao: mantende os olbos > mantende gnarda>
vigiai.

Assim, o orador assemelha a categoria dos judeus que se recusaram a aceitar Jesus
como Messias aquela que, no Antigo Testamento, havia desprezado o poder julgador de
Deus contra seus erros. O novo auditério, porém, tem a oportunidade de atender ao
anuncio das boas-novas e escapar da condenagao.

Assim, Paulo apela para o argumento baseado no exemplo cuja prova reside na
autoridade das Escrituras. A for¢a advinda da imagem que o exemplo constréi em razao de
sua capacidade de representacao mimética — como se o evento pudesse tornar-se visivel por
meio de um quadro pintado com palavras — é capaz de emocionar, persuadir, convencer,
diluir as tensoes contraditorias, solucionar os conflitos, mover o cora¢io das pessoas e
dispo-las para a agdo, pois “a mente se deixa mover mais depressa e com maior
profundidade pelas coisas que ferem os olhos do que pelas que entram pelos ouvidos; as
palavras podem passar despercebidas, mas os exemplos mexem conosco” (ALEXANDRE
JUNIOR, 2008, p. 18).

A retribuicdo por castigo é evocada sob o prenincio das Sagradas Letras que tém o
status de palavra revelada incontestavel, tanto para o orador quanto para o auditério. Se as
crencas existentes numa comunidade ndo forem consideradas, se os juizos de valor
reconhecidos por seus componentes niao forem levados em conta, se o orador nio
compartilhar da dixa admitida por seu publico, a argumentacdo estara condenada ao
fracasso. Valer-se disso, por outro lado, pode produzir efeitos de identificagdo que
dinamizam as faculdades humanas intelectuais e afetivas com vistas ao agir em
conformidade.

No perfectum, o participio aponta para o dito aceito como concluido, para a condi¢ao
resultante da palavra divina. TO elpnuévov (versiculo 40), além de nominalizado (é verbo
adjetivo substantivado), estd em um aspecto que potencializa a estabilidade, o imobilismo, a
concretude: o que foi/estd dito nao esta sujeito a modificacoes, cumpre-se, simplesmente.

Ora, o dito das Escrituras, como objeto concreto, esta fartamente citado com vistas a
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aumentar o sentimento de presenga que busca a disposi¢ao favoravel, a simpatia, a

solidariedade entre orador, ouvintes e ideias.

Consideracoes finais

Se atentarmos para a postura de Paulo (sob o ponto de vista de Lucas, em Atos dos
Apostolos), verificaremos que ela sofreu variagoes segundo o auditorio a que o apostolo se
dirigia. Falando aos gentios, objetivando sua conversao a fé crista, Paulo lhes anunciava o
Evangelho com referéncias implicitas as Escrituras judaicas (tendo em vista serem elas a
base natural de sua teologia) e fazia mengdes explicitas a ddxz do auditério. Falando
diretamente a judeus nido convertidos, entre outros recursos observaveis nos demais
discursos em Atos, ele revelava sua forte ligagdo com o judaismo, apelando abertamente ao
testemunho das Escrituras, reinterpretando-as, porém, segundo suas intengoes.

Seja dirigindo-se aos gentios ou aos judeus, ele partia do que estava admitido (ou do
que ele acreditava estar admitido), do que era conhecido, do que estava testificado, dos
valores e crencgas aceitos. Inserindo nisso sua tese — construida, em parte, sobre novos
valores —, Paulo argumentava adequando-se as particularidades do momento, o que nos
leva a concluir que para compreender o seu discurso ¢ também preciso identificar a posi¢ao
enunciativa que ele assume ao tomar a palavra, o papel que escolhe representar, diante de

quem ele o faz e a que objetiva.

Referéncias bibliograficas

ALEXANDRE JUNIOR, M. Eficcia retorica: a palavra e a imagem. Revista Rhétoriké,
n. 0, p. 1-26, 2008. Disponivel em: http://www.rhetorike.ubi.pt/00/pdf/alexandre-junior-
eficacia-retorica.pdf. Acesso em: 20.03.2010.
BIBLIA HEBRAICA STUTTGARTENSIA (BHS). Edited by K. Elliger and W. Rudoph
of the Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart, 4. Edition, 1990. In. Software Bible Works.
1992-2003, Michael S. Bushell and Michael D. Tan.
BOURDIEU, P. O que falar quer dizer. Trad. de Wanda Anastacio. Algés: Difel, 1998.

. A economia das trocas linguisticas. Trad. de Sérgio Miceli et al. Sdo Paulo:
Edusp, 2008.
CHANTRAINE, P. Dictionnaire étymologique de la langue grecque. Paris: Librairie
C. Klincksieck et Cie, 1999.
CROSSAN, J. D.; REED, J. L. Em busca de Paulo: como o apéstolo de Jesus opds o

Reino de Deus ao Império Romano. Trad. de Jaci Maraschin. Sao Paulo: Paulinas, 2007.

Estudos de Religidao, v. 26, n. 43 * 173-202 * 2012 ¢ ISSN Impresso: 0103-801X — Eletronico: 2176-1078



A argumentagdo paulina em discurso dirigido a judeus ndo convertidos de Antioquia... 201

DEWEY, J. Textuality in an oral culture: a survey of the pauline traditions. Semeia 65:
Orality and Textuality in Early Christian Literature. Atlanta: Society of Biblical Literature,
p. 7-64, 1995.

DUCROT, O. Principios de semantica linguistica (dizer e ndo dizer). Trad. de Carlos
Vogt et al. Sao Paulo: Cultrix, 1977.

__ . O dizer e o dito. Trad. de Eduardo Guimaraes. Campinas: Pontes, 1987.
GILDERSLEEVE, B. L. Syntax of Classical Greek. New York: American Book
Company, s/d.

FERREIRA, M. O. As estratégias argumentativas do apéstolo Paulo na Epistola a Filemon.
In. MODESTO, A. T. T. et al. (Orgs.). O género em diferentes abordagens
discursivas. Sio Paulo: Paulistana, 2012. Disponivel em:
http://www.epedusp.org/IIIEepedlivro/capa.htm. Acesso em: 01.02.2012.

. Hermes esta entre nos! O discurso de S. Paulo em Listra. EID&A — Revista
Eletronica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentagio, Ilhéus, v. 1, p. 104-
116, 2011. Disponivel em:
http://www.uesc.bt/revistas/eidea/index.phpritem=conteudo_revistas_eletronicas.php.
Acesso em: 01.02.2012.

. persuasdo em risco: as divergéncias de tradugdo dos aspectos verbais e as diferentes
influéncias sobre o auditério. In. Estudos Linguisticos, Sao Paulo, v. 38, n. 3, p. 509-519,
2009a. Disponivel em:
http://www.gel.org.br/estudoslinguisticos/volumes/38/EL_V38N3_40.pdf. Acesso em:
01.02.2012.

. Estudo do discurso religioso sob a perspectiva da nova retorica. In. GARCIA, B. R.

V. et al. (Orgs.). Analises do discurso: o didlogo entre as varias tendéncias na USP. Sao

Paulo: Paulistana, 2009b. Disponivel em: http://www.epedusp.org/livto_eped_1/11.pdf.

Acesso em: 01.02.2012.

GRACIO, R. A. A interacgio argumentativa. Coimbra: Gracio Editor, 2010.
Consequéncias da Retdrica. Para uma revalorizacio do multiplo e do

controverso. Coimbra: Pé de Pagina Editores, 1998.

KELLEY, P. H. Hebraico biblico. Uma gramatica introdutéria. Trad. de Marie Ann

Wangen Krahn. 4. ed. Sio Leopoldo: Sinodal, 2003.

KIRST, N. et al. Dicionario hebraico-portugués e aramaico-portugués. 18. ed., Sio

Leopoldo: Sinodal/Vozes, 2004.

KOCH, I. V. Argumentagao e linguagem. 7. ed. rev. Sao Paulo: Cortez, 2002.

Estudos de Religiao, v. 26, n. 43 * 173-202 * 2012 ¢ ISSN Impresso: 0103-801X — Eletronico: 2176-1078



202 Moisés Olimpio Ferreira

LIDDELL, H.G.; SCOTT, R. Greek-English lexicon. Oxford: The Clarendon Press,
1992.

LOUWAND ]J. P; NIDA, A. (Eds.). Greek-English Léxicon Based on Semantic
Domains. 2. ed. New York: United Bible Societies, 1988.

MEYER, M. A retérica. Trad. de Marly N. Peres. Sdo Paulo: Atica, 2007. (Série Essencial).
MOSCA, L. L. S. Velhas e novas retéricas: convergéncias e desdobramentos. In.
_ .(Org.). Retoricas de ontem e de hoje. 3. ed., Sio Paulo: Humanitas, 2004. p. 17-
54.

MURACHCO, H. G. Lingua grega: visio semantica, légica, organica e funcional. 2. ed.,
vol. 1 e 2. Petrépolis: Vozes/Discurso, 2003.

OLERON, P. L’atgumentation. Paris: P.U.F., 1993. (Cole¢io: Que sais-je?, 2087).
PATTE, D. Paulo, sua fé e a forga do evangelho: introducao estrutural as cartas de Sao
Paulo. Trad. de José Raimundo Vidigal. Sao Paulo: Paulinas, 1987.

PERELMAN, C.; OLBRECHTS-TYTECA, L. Tratado da argumentagido: a nova
retorica. 1. ed. Trad. de Maria Ermantina Galvio. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002.
PERELMAN, C. Argumentac¢ao. In. Enciclopédia Einaudi, Imprensa Nacional, Casa da
Moeda, v. 11, 1987.

PLANTIN, C. L’argumentation. Paris: Seuil, 1996. (Cole¢ao : Mémo, 23).

PLATAO. Leis. In. Perseus Digital Library. Disponivel em:
:/ /www.perseus.tufts.edu/hopper/text’doc=Perseus:abo:tlg,0059,034:792e&lang=ori

inal. Acesso em 14.04.2011.

REBOUL, O. Introdugio a retérica. Trad. De Ivone Castilho Benedetti. 2. ed. Sao Paulo:

Martins Fontes, 2004.

SCHOKEL, Luis Alonso e CARNITI, Cecilia. Salmos I (Salmos 1-72). Trad. de Jodo
Rezende Costa. Sdo Paulo: Paulus, 1996.

SEPTUAGINTA  (LXX). Edited by  Alfred Rahlfs.  Wirttembergische
Bibelanstalt/Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart, 1935. In. Software Bible Works. Edited
by Michael S. Bushell and Michael D. Tan, 1992-2003.

TAYLOR, W. C. Introdugiao ao estudo do Novo Testamento grego. 9. ed. Sao Paulo:
Batista Regular, 1990.

THE GREEK NEW TESTAMENT (GNT). Edited by Kurt Aland et al. 4. edition. United
Bible Societies (UBS), 1966, 1968, 1975 and Deutsche Bibelgesellschaft, 1993, 1994. In.
Software Bible Works. Edited by Michael S. Bushell and Michael D. Tan, 1992-2003.

Submetido em: 10/6/2012
Aceito: 13/11/2012

Estudos de Religidao, v. 26, n. 43 * 173-202 * 2012 ¢ ISSN Impresso: 0103-801X — Eletronico: 2176-1078



