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The main goal of the paper is to present the principal criteria adopted in structuring the le-
xico-conceptual «domain of love» (actually the dimension of positive interpersonal feeling)
in English and Spanish before proceeding to study such a domain in Lawrence Durrell’s The
Alexandria Quartet and its Spanish translation. The discussion is then set in the wider fra-
mework of Literary Descriptive Translation Studies, and specifically linked to the problem
of developing a methodology for the representative description of lexical-semantic shifts in
the translation of large narrative texts. The issue has been dealt with in the author’s doctoral
research and in some of his publications, and is also generally treated in the introduction to
the present paper. Finally, a suggested structured dimension is presented for both languages.

El presente trabajo es parte fundamental de nuestra aplicacion global del enfoque le-
xemdtico-funcional de L. Martin Mingorance al estudio traductolégico-textual, concreta-
mente al del tema del amor en The Alexandria Quartet de L. Durrell y en su traduccién
espanola,? y parte de nuestro interés por la traductologia en general y por la Traductolo-
gia Literaria Descriptiva (TLD) en particular. Dicha investigacion se afronta tras consta-
tar que en la bibliografia traductolégica no se ha tratado todavia con suficiente profundi-
dad la investigacion rigurosa de la descripcién de los cambios traductivos y en concreto la
de sus efectos macroestructurales, o tematicos, en la narracion literaria.

Pensamos, junto con otros autores, (p. e. Snell-Hornby 1986) que el campo de la tra-
duccidn, auténomo pero esencialmente hibrido, exige un enfoque interdisciplinar e inte-
grador que una las distintas percepciones que tienen las diferentes disciplinas implicadas
sobre los problemas de traduccién. Sin embargo, el estudioso debe adentrarse con la pro-
fundidad adecuada en cada uno de estos variados terrenos para que la calidad del analisis
global no se vea afectada por la propia naturaleza heterogénea de la traductologia. Ante la
labor de describir el tema de una novela en general y sobre todo de describir la relacién
de este nivel narrativo con el de su texto homélogo en el otro idioma, el primer escollo
surge evidentemente al querer controlar razonablemente las multiples variables que inter-
vienen en un estudio de este tipo, maxime teniendo en cuenta la extension de la novela de

I Este articulo se inscribe dentro del proyecto de investigacién titulado «Desarrollo de una légica
Iéxica para la traduccién asistida por ordenador a partir de una base de datos léxica inglés-ale-
man-espafiol multifuncional y reutilizable», financiado por la DGICYT, nimero de cédigo PB
94/0437.

2 Véanse nuestras referencias al final.
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nuestro interés y la de su traduccién. Uno de los problemas es la frecuente arbitrariedad o
escasa representatividad de las descripciones traductolégicas de la ficcion narrativa que se
han venido haciendo hasta ahora, por lo que es preciso encontrar el medio de obtener da-
tos para el andlisis de forma controlada y concretamente obtener un corpus de pasajes tex-
tuales, extraidos de las dos versiones de la novela por la que se interesa el traductdlogo,
que sea miximamente representativo con relacién al tema que desee investigar. Todas es-
tas consideraciones hacen que nuestra investigacién global se centre en la semédntica del
componente 1éxico, asf como en los diversos aspectos de su manipulacion textual, si-
guiendo la tendencia, generalizada ya en diversas corrientes lingtifsticas, a considerar el
componente 1éxico como el méds importante en la descripcién de una lengua natural. En
este sentido 1lama la atencién la escasez de estudios que se nutran de una investigacién so-
bre campos 1éxicos o dominios semdnticos.

Por todo lo anterior, nuestros objetivos globales giran en torno a la elaboracién de una
metodologia para la descripcion representativa de los cambios o desplazamientos lexico-
semdnticos en la traduccion de novelas extensas y a su aplicacion poniéndola a prueba en
el caso concreto de la traduccién al espaiiol del Cuarteto en lo referente al tema del amor.
En Sénchez (1996 y 1997a) abordamos los complejos fundamentos tedricos> sobre los que
desde nuestro punto de vista debe descansar la resolucién metodoldgica y empirica de
cuestiones como la que aqui nos ocupa, asi como la discusién del marco general y nues-
tro propésito de llegar a un corpus traductolégico, llamado por diversas razones transé-
mico, partiendo de un corpus léxico, que se obtiene a su vez desde el estudio en el siste-
ma lingiifstico del «dominio del amor», el cual es en realidad la dimensién de los senti-
mientos positivos con orientacién interpersonal, perteneciente al dominio léxico-concep-
tual de Sentimiento, englobado o relacionado con el de Percepcién. Dicho corpus 1éxico
se puede volcar posteriormente en el texto gracias a un programa informadtico de recupe-
racién textual (WordCruncher en nuestro caso) que localice en la novela las palabras-
ejemplar de los integrantes del corpus 1éxico. Estos se convierten asi en palabras temati-
cas, o, desde el punto de vista cognitivo, nodos nucleares, para poder llegar al corpus tran-
sémico final sobre el que poder realizar el anélisis y la interpretacién de los datos, de
acuerdo con ciertos principios semantico-textuales y cognitivo-pragmaticos. Este corpus
contiene pasajes que representan configuraciones de los acontecimientos mds pertinentes
al tépico del amor, para lo cual las proposiciones correspondientes se interpretan también
atendiendo a marcos o esquemas cognitivos que estructuran el conocimiento contextual.
En la discusién transémica del corpus o andlisis transémico es donde se debe intentar de-
mostrar el modo en que los desplazamientos de traduccién afectan a la cohesién de estos
pasajes y a la coherencia local en la que intervienen. También se estudia la incidencia en
la coherencia global en cuanto a la caracterizacién de personajes y al desarrollo de los
acontecimientos narrativos. La coherencia local, la referencial y la predicativa producen
la representacion de una estructura conceptual que reconstruimos para interpretar el tema
en la macroestructura.

Nuestro planteamiento general responde a un enfoque funcional combinado, propio de
la interdisciplinariedad aludida, y a las diversas dimensiones semdnticas que implica el
proceso, como son la 1éxica, la cognitiva, la textual y la procedimental o pragmatico-cog-
nitiva. En ellas se asienta la interpretacién que acompana a toda descripcién traductolGgi-

3 Los cuales intentan articular con el mdximo rigor un concepto integrador de la traductologia en
el que se muestre su cardcter de interdisciplina critica e interpretativa que se ha de nutrir necesa-
riamente de una serie de disciplinas ancilares.
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ca basada en el Iéxico. Para la estructuracién del dominio que presentamos, pieza clave de
nuestra metodologia, la cual proponemos como representativa, tuvimos en cuenta el sig-
nificado 1éxico desde un punto de vista onomasiolégico adoptando el modelo lexemadtico-
funcional de M. Mingorance, que posee una fuerte orientacion lexicografica muy dtil pa-
ra la interpretacion textual, por lo que defendemos anclar la traductologia descriptiva en
la teoria lexicoldgica y en la prictica lexicografica rigurosas.

Ademis, encontramos un poderoso aliado en la lingiiistica textual para establecer la im-
portante relacion entre cohesion y coherencia, fendmenos que sirven de puente entre el tex-
to y el analista-intérprete. La coherencia la concebimos como acto interpretativo del tra-
ductélogo que opera a través del establecimiento de relaciones de pertinencia, concepto to-
mado de la teorfa cognitivo-pragmadtica de Sperber y Wilson (1986). La coherencia inter-
proposicional entre diversos elementos de los pasajes textuales obtenidos en el corpus tran-
sémico es establecida partiendo de la base que nos ofrecen las relaciones de cohesién.

Los desplazamientos 1éxico-semdnticos, inherentes a toda traduccién, son responsa-
bles de las variaciones en las relaciones de cohesion y de coherencia. Para estudiar los
efectos macroestructurales de dichos desplazamientos proponemos partir de la metodolo-
gia descriptiva y comparativa de K. van Leuven-Zwart (1989-90), que se debe ampliar
vinculdndola con el modelo de M. Mingorance (1990) para las representaciones 1éxico-se-
manticas. El andlisis transémico incorpora de este modo un analisis de dominios, ya que
en €l se debe aludir sistemdticamente a la macroestructura léxica presentando los domi-
nios de los componentes de los desplazamientos a fin de estudiar también los cambios
conceptuales que se producen al pasar de un dominio a otro como consecuencia de los di-
versos tipos de desplazamientos.

Una vez analizado el corpus transémico, se debe comentar interpretativamente para sa-
car conclusiones sobre cémo se desplaza el significado narrativo, es decir, cémo en la tra-
duccién se da a los elementos temdticos un tratamiento heterogéneo que hace que la cons-
titucion de la accidén narrativa y de los personajes en la fabula intensional se vea afectada
como consecuencia de los desplazamientos 1éxico-semanticos. Para descubrir las relacio-
nes que encierra el contenido proposicional relativo a accién y personajes que se integra
en el nivel macroproposicional del pasaje, y las variaciones traductivas en este contexto,
se utiliza el sistema de funciones semdnticas expuesto en Dik (1989). En la Gramadtica
Funcional de Dik (1978; 1989) se basan también van Leuven para su concepto de transe-
ma# y M. Mingorance para el modelo citado.5

La coherencia entre los acontecimientos macroproposicionales de todos los pasajes
arroja una estructura conceptual general que es responsable de la coherencia del mundo
narrativo; teniéndola en cuenta se expresan las posibles implicaciones para la estructura
temdtica del amor y su desplazamiento cognitivo en la traduccion, es decir para lo que de-
nominamos macroestructura transémica.

En este trabajo nuestra tarea consistird en exponer los criterios seguidos para estruc-

turar el dominio del amor® en inglés y espaiiol, de forma que, como hemos dicho, pueda
someterse con posterioridad a un estudio traductolégico descriptivo en la novela sefialada

4 Cfr. sobre este punto Van Leuven (1989490) y sobre nuestra propuesta diferente Sdnchez
(1994595).

5 Concretamente en la descomposicion léxica gradual; cfr. M. Mingorance (1984) y Dik (1978b).

6 Sobre el cual se ha considerado tradicionalmente que estd cargado de connotaciones y refleja pro-
totipicamente el valor axioldgico de la positividad.
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y en su traduccién. Ofrecemos también lo que podrfa considerarse una estructuracion de-
finitiva y comentada. (Para la obtencién del corpus transémico sefialado, vid. Sdnchez
1997b).

En Sénchez (1994-95) ya hemos comentado ampliamente el papel destacado del enfo-
que del MLF (Modelo Lexemético-Funcional) de M. Mingorance en nuestra metodologia.

En un primer momento, dado nuestro interés por el tema conceptual del amor, nuestro
deseo es estructurar una dimensién del dominio de los sentimientos, la que incluye los tér-
minos positivos y establecer una serie de criterios para dicha estructuracion.

La idea es organizar el continuo 1éxico, que se habrd de utilizar para el volcado infor-
mitico en la novela, como reduccién de la dimensién completa de los sentimientos posi-
tivos, el cual incluye cientos de términos (Lehrer 1974, 35); por tanto, dejamos aparte mu-
chos predicados semaniicos por no ser pertinentes o no darse en los textos.’ No obstante,
la lista base que en un estado embrionario del proyecto se utilizé para obtener las re-
ferencias textuales comparativas contenfa una serie de numerosos términos pertenecientes
al conjunto 1éxico-conceptual de los sentimientos positivos, articulados en torno al amor,
que fueron compilados a partir de diversas obras lexicogréficas.

De esta forma pretendiamos conseguir un mapa del espacio conceptual que propone-
mos es la clave de la estructura tematica de la novela, como el propio autor confirma en
numerosas ocasiones.® Para efectuar la comparacién intertextual posterior, aplicamos el
conjunto léxico estructurado al dominio experiencial del mundo de ficcién de la novela.
Ya que la organizacién del lexicén puede considerarse como la de un tesaurus mds que co-
mo la de un diccionario (Ravin 1992) comenzamos utilizando, en una primera etapa del
proyecto, una lista flexible de palabras relacionadas de diversas maneras con el concepto
o tépico del amor como entrada en el programa de recuperacién textual. Dicha lista se de-
limité luego para facilitar su aplicacién en funcién de criterios procedentes de la teorfa le-
xicoldgica y cognitiva.

Sin embargo, para evitar que la labor adquiriera proporciones incontrolables para un
solo investigador se opt6 finalmente por reducir un dmbito de operacin tan extenso a los
componentes nucleares de las listas del tesaurus, esto es, a las unidades consideradas cen-
trales del dominio.

Este primer planteamiento fue desechado por inviable, dada la magnitud del proble-
mal0 que representa el estudio del 1éxico de un dominjo muy productivo en textos de lon-
gitud considerable, como es el caso del dominio completo del amor en el Cuarteto, a pe-

7 Informacién ésta dltima que nos llega del programa informdtico (cfr. Sdnchez 1993 y 1997b).
8  Como, por ejemplo, en su correspondencia con Henry Miller.

9 Por ejemplo, Koevecses (1986), en su trabajo sobre la estructura del concepto del amor (véase
més adelante), nos ofrece modelos del marco del amor y encuentra en su estructura metaférica y
en la colocabilidad de los conceptos la justificacién para la inclusiéon de muchas palabras apa-
rentemente diferentes pero pertenecientes al conjunto.

10 Es evidente que uno de los problemas de mas dificil solucién con un planteamiento tan amplio es
el de la polisemia, pues se tendria que haber ido eliminando en el programa, una a una, multitud
de referencias de palabras individuales cuyos sentidos no denotan en el dominio conceptual de
nuestro interés.
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sar de los avances de los dltimos afios en programas de tratamiento y recuperacion tex-
tual.!T Por tanto, para los criterios de seleccién del corpus 1éxico y para su posterior in-
sercion heuristica de lemas para la recuperacidn textual en las novelas del Cuarteto, nos
hemos apoyado en el MLF, el cual divide las unidades en nucleares y no nucleares, defi-
niendo las segundas en funcién de las primeras. Asf se ha hecho por tanto también con el
dominio de FEELING / SENTIMIENTO. Los lexemas del dominio se estructuran en fun-
cién de su cercania a love (hecho contrastado en diversos estudios cognitivos que nos ha-
ce utilizar esta unidad 1éxica para dar titulo a nuestro dominio o dimensién) y presentan
diferentes valores de intensidad en el rasgo de la atraccién o positividad (adore - worship
- idolize - deify) o de la repulsién en el caso de hare (negatividad) (Faber 1992).12

Otra peculiaridad de este dominio ha resultado ser que mantiene estrechas conexiones,
en virtud de su notable complejidad, con otros dominios que reflejan similares aspectos
bésicos de la experiencia humana, como demuestra en inglés el hecho de que feel refleje
metaféricamente un tipo téctil de percepcién. Podemos aqui observar la intima relacién
entre las dimensiones fisicas y no fisicas de la experiencia y la utilizacién de la dimensién
fisica, concreta, para comunicar la percepcidn interior, inasible, de un estimulo no fisico.
Curiosamente, en espafiol se da una metaforizacién semejante con oir, aunque mds vela-
da, pues sentir en algunas variedades puede significar oir a alguien (al entrar, etc.). Me-
diante ambas palabras, y su conexion con sendos sentidos, percibimos de alguna forma fe-
némenos (los del sentimiento) que comprendemos sélo a medias, pero que bdsicamente se
mueven en el eje positivo / negativo. Otras conexiones incluyen también, por ejemplo, el
dominio de EXISTENCE y de MOVEMENT por medio de move y sus asociados —sfir,
agitate— (cfr. esp. conmover). Al recurrir a un dominio tan concreto, se pone de mani-
fiesto el cardcter cinético de las e-mociones. Cuanto mayor es el desplazamiento, mayor
la emocion, pues el desplazamiento se produce partiendo, como punto de referencia «por
defecto», de una situacién afectiva normal, razonablemente positiva; esto es asi por el ca-
ricter negativo de lo que despierta la emociodn (tristeza, situacion dificil de alguien, etc.).

Las conexiones se producen también porque los sentimientos se manifiestan a los de-
mds acompafiados de ciertas conductas mds o menos anormales y mds o menos ostensi-
bles; las investigaciones dentro del MLF sobre los verbos de sentimiento las han agrupa-
do en dimensiones relacionadas: Feeling shown indeterminately, Feelings shown by spe-
ech, Feelings shown by (lack of) movement y Feelings shown by action or perceptible be-
haviour. Desde nuestro punto de vista, y en un principio, son las unidades de la primera
dimension las que parecen corresponder a las nucleares que necesitamos acotar.

A modo de breve ejemplo del trabajo realizado dentro del MLF, del que nos servire-
mos para la estructuracion definitiva del dominio en los limites marcados por este traba-

I En principio se partié de la concepcion asociativa del lexicén que ofrece un tesaurus; se comple-
t6 la lista de términos en ambos idiomas mediante la confrontacién mutua (en si un ejercicio de
retraduccion o bisqueda biunivoca de unidades equivalentes -es decir con la misma aplicacién-),
la cual nos habria de sugerir nuevos términos; por Gltimo se cotejé la lista con la proporcionada
por la rueda léxica del programa sobre la version informatizada de las novelas, con objeto de de-
terminar los lemas para la insercién (cfr. Sanchez 1994-95, para una revisién del concepto de le-
ma y su funcién en la metodologia).

12 Por lo que se puede decir que el dominio de FEELING / SENTIMIENTO presenta una polariza-
cién muy acusada. Sin embargo se ha descubierto que en este dominio las dimensiones negativas
son constantemente mucho més complejas (mas términos y mds estructura) que las positivas (Fa-
ber 1992).
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jo. los verbos de sentimiento han sido estructurados por P. Faber en diversos trabajos de
forma que se pueden distinguir tres dimensiones iniciales que responderian a los lexemas
centrales siguientes: a) dimension de las sensaciones y emociones en general: fo feel, b)
dimensién del placer (que aporta al dominio la escala o el eje de positividad en torno al
que giran todos los demds lexemas del dominio): to enjoy, to delight, to rejoice!? y c) di-
mensioén del amor y sus ingredientes eréticos: zo love, to desire. En espafiol tendriamos:.
a) sentir, b) disfrutar, gozar, c) querer, amar, enamorarse, desear. Como se verd, tendre-
mos muy en cuenta dichas dimensiones de entrada para estructurar las demas clases de pa-
labras del dominio que nos ocupa.

En la subdimension fo feel attraction / interest se han descubierto vinculos con el do-
minio de VISUAL PERCEPTION (admire, que comparte semas de looking y feeling), con
MOVEMENT (attract, draw, entice) o el dominio relacionado de CHANGE (sadden, glad-
den) y con POSESION (mental: fascinate, charm). L.a mayor parte de las unidades positi-
vas de estos dominios figuraban en las listas iniciales, por lo que se puede afirmar que son
las conexiones —a veces aparentemente casi interminables— que mantiene FEELING con
el resto de dominios del lexicén las causantes de la inviabilidad de una tarea como la que
nos propusimos al comienzo de la investigacién. Por su parte, l1a relacion entre FEELING y
COGNITION ha resultado ser una relacion de causa-efecto, encontrdndose la informacién
perteneciente a COGNITION en la especificacién no nuclear (la menos importante o cen-
tral de la definicién).14 Las consecuencias de que dentro del lexicén mental los dominios
estén relacionados no se le deben escapar al traductélogo-lexic6logo. La existencia de estas
estrechas conexiones puede entrafiar que se den facilmente cambios traductivos, es decir,
microdesplazamientos cognitivos en la representacién mental (esto es, en la interpretacion)
que hace el traductor (o / y el analista) de determinadas unidades de traduccién que llama-
mos textemas (Sdnchez 1994-95). Por lo tanto, si el andlisis transémico confirma esta hipd-
tesis, basada en el estudio 1éxico-cognitivo del lexicén, habremos de concluir que la ma-
croestructura transémica para un determinado estudio individual de traduccién refleja en sus
desplazamientos las interconexiones de la macroestructura 1éxica (vid. Sanchez 1995).

La distincién entre dominios se hace menos clara cuanto mds subimos en la escala de di-
mensiones, hasta llegar al caricter doble de feel como percepcion de un estado de la mente
y como condicién del cuerpo. En nuestra estructuracién tomaremos FEELING s6lo como
percepcidn y nos centramos en las dimensiones y subdimensiones relacionadas con el tema
del amor, para lo que contaremos inicialmente con las tres grandes dimensiones referidas
mds arriba, de forma que podemos partir de una primera escala de dimensiones que abarca-
ran los siguientes elementos léxicos, intuitivamente centrales,! en una etapa inicial:

POSITIVE (HAPPINESS AS PLEASURE-RELATED) FEELING
(SENTIMENT, EMOTION, SENSATION):
“PLEASURE”-HAPPINESS
LOVE
DESIRE
PASSION

13 Ver aclaracion mds adelante en el analisis definitivo de los verbos del dominio.

14" Segiin Faber, un ejemplo en el que el sentimiento causa la cognicién seria mesmerize: to fasci-
nate sb. in a hypnotic way, making it impossible to think about anything else; otro de sentimien-
to causado por un proceso mental seria worry: to experience anxiety because you keep thinking
about bad things that may happen to you.

15" De hecho, diversas taxonomias cognitivas confirman dicha intuicién (Sdnchez 1995-96).
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SEX / SEXUALITY (EROTIC-ISM)

{como elementos del amor}

SENSUALITY

AFFECTION

TENDERNESS

{como caracteristicas o emociones afiadidas }

Ya hemos comentado que en el dominio de FEELING los términos se agrupan en fun-
cién de su axiologia. Si el concepto del amor posee una naturaleza metaférica, como se
ha mantenido frecuentemente, también estd sujeto, mds que otros conceptos menos meta-
féricos, a la polaridad de los valores axiolégicos. El principio axioldgico se enuncia de la
siguiente manera: «Words have a tendency to be axiologically loaded with “good” or
“bad” connotations in proportion to the degree of the human factor associated with them»
(Krzeszowski 1990, 150). Es claro en el caso de las emociones que este factor humano se
acentia y acaso sea el motivo principal por el que siempre ha resultado tan dificil estruc-
turar y definir las emociones. A este respecto, conviene indicar que love y sus lexemas /
conceptos relacionados representan uno de los elementos de lo que Fillmore (1985) llama
marcos de oposicion polar, que evalian el interés por los demds de una manera determi-
nada, elemento que corresponde al valor positivo que mencionan sobre love Aarts y Cal-
bert (1979, 69).

Felices (1991), afirmando la validez interlingiiistica de sus resultados, presenta una in-
teresantisima clasificacién onomasioldgica del pardmetro axiolégico en la lengua inglesa,
en concreto del 1éxico de los adjetivos de las emociones y conducta en inglés, con objeto
de llegar a integrar una férmula axiolégica en el MLE. Como en nuestro estudio conside-
ramos las emociones totalmente impregnadas de dicha dimensidn valorativa, tomamos el
trabajo de Felices como ejemplo y punto de partida en muchas de las cuestiones que tra-
ta, como es la fundamental de seleccionar y organizar el corpus Iéxico objeto de estudio.
Uno de sus objetivos es analizar en detalle el dominio de los adjetivos que expresan valo-
racion central y genérica, asi como los que expresan valoracién central y especifica: los
de las emociones y los de la conducta. Se define la facultad axioldgica mencionada como
un fenémeno que abarca, entre otros, elementos afectivo-sensitivos y perceptivo-cogniti-
vos, manifestdndose en un plano intra / extra personal y en otro interpersonal (afectividad
y conductas respecto a los demds), que es el que mds nos interesa, teniendo en cuenta que
nos centramos en el tema narrativo del amor sobre todo en la medida en que afecta dicho
tema a los propios personajes de ficcién. La conexién entre afectividad y axiologia nos 1
ofrece claramente Louis Lavelle: :

La valeur ne réside pas dans I'affectivité (...). Cependant c’est I’affectivité qui la décele:
c’est elle qui nous découvre cette opposition élémentaire du plaisir et de la douleur qui n’est
pas 1’opposition du bien et du mal, mais qui en est pour ainsi dire la premiere marque. (Fe-
lices 1991, 15, n. 9)

Para afrontar los serios problemas que suscita toda seleccién y confeccién de un corpus
lingtiistico, Felices procede segilin una serie de operaciones en las que consultando la evi-
dencia empirica de las fuentes lexicograficas onomasioldgicas y semasioldgicas monolin-
giies, se descartan las unidades no primarias o irrelevantes y se especifican los sememas de
cada unidad. Nosotros, sin perder de vista el fin dltimo del trabajo, optamos por una version
no formal de las dimensiones del dominio que nos atafien para agilizar su comprension, si
bien siempre dentro del enfoque lexemdtico-funcional en lo que de herramienta heuristica
nos puede servir para analizar y organizar onomasiolégicamente y de forma fiable el cor-
pus seleccionado, dado el potencial ofrecido por esta teoria para describir la organizacién
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conceptual del lexicén mental. En nuestro caso incluimos en nuestra estructuracién algunas
lexfas que funcionan como unidades, como es el caso por ejemplo de fall in love, porque
coincidimos con Adrados (1975, 250), cuando estudia el dominio seméntico del amor en
Safo, en que se puede hacer semdntica con unidades superiores con funcién de palabra, aun-
que por lo general es mejor abstenerse de incluir giros idiomadticos, especialmente si no col-
man ninguna laguna (gap) 1éxica. También consideramos para el andlisis textual compues-
tos que encontramos en la informacién proporcionada por el programa informético como
passionlove. Asimismo, se excluyen unidades obsoletas o inusuales y aquellas que pueden
asignarse claramente a dominios, dimensiones o grupos 1éxicos diferentes.

Un concepto interesante en la informacién 1éxica que propone Felices es sin duda el
de hipocanon. Segin las parcelas de significado sobre los que ejercen su influencia, los
hipocdnones se agrupan en apartados distintos. Se ver4 en nuestra estructuracién final que
los hipocdnones mds pertinentes para las dimensiones de nuestro estudio son senso-he-
dénico, senso-emotivo y senso-erdtico (los dos primeros presentes en el trabajo de Feli-
ces y el dltimo acufiado por nosotros).

El hipocanon aparece en la férmula axioldgica de los lexemas junto al axioema cons-
tante (positivo-negativo) y al de grado (bajo, medio, alto). Aunque nosotros no daremos
dichas férmulas axiolégicas como tales, la informacién que recogen viene dada implici-
tamente en las definiciones de nuestra estructuracién: dimension hipocanénica (las tres ya
sefialadas), escala valorativa positiva y grado de intensidad (p.e., carifio vs. afecto).

De las dimensiones que corresponden a las tres superdimensiones de las que consta su
corpus léxico —la superdimension emotiva especifica, la emotivo-conductual combinada
y la conductual especifica— nos interesan la dimension del sentimiento hedénico (placer,
felicidad), la del afecto (afecto, amor) y la del deseo (deseo, pasion) de las dos superdi-
mensiones primeras (emotivas). En principio se pueden escoger los siguientes adjetivos
(en dimensiones):

Content, Contented 1, Glad, Gratified, Happy, Merry, Pleased, Relieved, Satisfied

Pleasant 1, Agreeable 1, Enjoyable, Delightful 1, Good 4, Lovely 1, Gratifying, Pleasing,
Pleasurable, Satisfying, Sensual,

Amorous, Amatory, Ardent 2, Passionate 2, Sentimental, Dear, Lovable, Beloved, Adorable,
Affectionate, Favourite, Loving, Tender 1, Adoring, Devoted (to), Doting, emotional [afia-
dido por nosotros]

Concupiscentious, Lascivious, Lecherous, Libidinous, Lustful, Passionate 1, Horny 1, In-
continent, Randy, Raunchy -

Erotic, Desirable 2, Sexy 1, Voluptuous I, Aphrodisiac, Provocative 1, Pornographic

En cuanto a las distintas acepciones seflaladas con niimeros después del lexema, sélo
distinguiremos para nuestros propdsitos iniciales entre passionatel y passionate2.
Con objeto de adecuar estos resultados a nuestro objetivo, podemos obtener los si-

guientes lexemas y dimensiones que postulamos son representativos del dominio (vid.
Sédnchez 1995-96).
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superdimension emotiva especifica

— subd. [experiencing]

HAPPY [+feeling / emotion, +hedonism, +experiencing, +positive]

SENSUAL [+feeling / emotion, +hedonism, +causing, +general, +posi-
tive]

PLEASURABLE [+feeling / emotion, +hedonism, +causing, +general, +posi-

tive]

superdimension emotivo-conductual combinada
— dimens. del afecto [affection]
- subd. [love]

— SENTIMENTAL, AFFECTIONATE, LOVING, TENDER, EMO-
TIONAL; LOVABLE; BELOVED [emotional]

— PASSIONATE-2 [emot / sexual]
— dimens. del deseo [desire]
PASSIONATE-1 [+feeling desire, +for sex]
DESIRABLE [+causing to feel desire, +for sex]
EROTIC [+causing to feel desire, +for sex|
SEXY [+causing to feel desire, +for sex]

Desde el primer esbozo de estructuracién del que partimos intuitivamente:

FEELING / SENSATION / EMOTION
PLEASURE (Positiveness)

LOVE
DESIRE (como libido)
SEX(UAL(TY) (correspondiente al
interés sexual o expresion concreta de la libido)
SENSUAL(ITY)

y teniendo en cuenta la escala de dimensiones (referida anteriormente) y extraida del tra-
bajo realizado dentro del MLF sobre este dominio, procedemos para llegar a la estructu-
racién definitiva (infra).

Notese que SENSATION es periférico pues, aunque presente en alguna estructuracion
cognitiva, es general y se da también en otros dominios léxico-conceptuales que no con-
tienen la dimensidn «sentimiento positivo hacia los demds que produce una forma de pla-
cer / felicidad».

PLEASURE y HAPPINESS deberian conservarse pues, aunque representan emocio-
nes no interpersonales, si son el resultado de emociones con referencia interpersonal, y es-
tan asociados directamente con uno de los rasgos o axioemas que definen nuestra dimen-
sion: la positividad. De hecho pleasure es parte del titulo del dominio conceptual puesto
que sustituye a «positividad» en la dimensién sin apenas cambio de significado. Y como
titulos y emociones en si mismos deben incluirse en un estudio como el nuestro, tanto si
se consideran hiponimos de FEELING / EMOTION o como estados mentales que inclui-
riarfcualquier sentimiento o emocion. Davis (1984) es un andlisis de los conceptos deno-
tados por pleasure and happiness, y una defensa de la tesis de que el placer y la felicidad
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son la misma cosa, ya que en un sentido los términos refieren al mismo estado mental,
aunque luego ambos tengan diferentes connotaciones y no sean sinénimos. En nuestra es-
tructuracién los situamos como hipénimos de feeling y consideramos happiness como
maés especifico que pleasure; a pesar de que el primero tiene una denotacién mds vaga, no
por ello es mds general y pareceria contraintuitivo clasificarlos a la inversa: alguien pue-
de tener placer en un momento dado sin sentirse especialmente feliz en su vida, mientras
que es dificil imaginarse a alguien que sea feliz sin ninguna causa de placer.

La obra de Felices que hemos comentado es tremendamente ttil puesto que aporta a
nuestra propuesta de estructuracién de los sentimientos positivos un sistema riguroso pa-
ra llegar a las dimensiones conceptuales que se registran a continuacién, expresadas en
sustantivos derivados de los adjetivos expuestos a fin de recoger mejor el carédcter con-
ceptual de las entidades de nuestro interés, dado que, como recuerda Gross (1990, 274),
«The nominal information must be given priority; the adjectival information is then eva-
luated within the range allowed by the nominal information»:

1. HAPPINESS / PLEASURE / SENSUALITY [emoci6én especifica +hedonismo +eu-
demonismo general]

2. SENTIMENT [->FEELING], EMOTION, LOVE, AFFECTION, TENDERNESS,
[emocidén-conducta combinadas +afecto +amor +emocional —el. sexual (gen)]16
3. EROTICISM,
PASSION-1,
DESIRE;
SEXUALITY / SEXINESS
[emocién-conducta combinadas +deseo +¢l. sexual]

El titulo dimensional del dominio de los adjetivos que nos interesa extraer de su ana-
lisis podria ser (in extenso) «adjetivos que expresan sentimiento positivo produciéndose
un tipo de placer o felicidad». Presentamos a continuacidn la estructuracién definitiva.

11

Para nuestro estudio del amor, debemos no perder de vista el marco cognitivo de di-
cho tépico, pero éste debe insertarse en una investigacién léxico-seméntica conjunta con
todos los términos cuyas descripciones semdnticas compartan la referencia a la expresion
de una emocién positiva hacia los demds o de una sensacién positiva como resultado de
la emocién. Como Felices, damos un conjunto 1éxico de palabras estrechamente relacio-
nadas, incluidas las derivadas, que ordenamos en virtud de que las concebimos como es-
pecialmente agrupadas en el espacio semdntico-conceptual.

ESTRUCTURACION DE LLAS SUPERDIMENSIONES EMOTIVO-ESPECIFICA [_ FE-
ELING / EMOTION] Y EMOTIVO-CONDUCTUAL COMBINADA [_ EMOTION / BE-
HAV. COMB.] DEL DOMINIO DE LOS SENTIMIENTOS CON AXIOEMA POSITIVO

*ADJETIVOS:

La forma jerarquica de la estructura s6lo es reflejo de la de los sustantivos a los que
los adjetivos hacen referencia. Para los correspondientes matices distintivos, véase la cla-

16 Excepto para love (ver su definicién y la de sus derivados).
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sificacién de aquéllos més adelante. Segiin Jackson (1988, 137-8) un método de definir
adjetivos es con referencia a su sustantivo (o verbo) relacionado, si no se puede hacer ana-
liticamente. Esto es lo que se ha hecho, ya que la definicion analitica para las emociones
es bastante dificil. Para Aarts y Calbert (1979, 35) los rasgos infraprimarios de los adjeti-
vos y de los sustantivos son similares en su funcién especificativa. Sin embargo, no tiene
sentido recurrir a un superordinado con los adjetivos, sino que debemos utilizar el ele-
mento predicativo propio de esta categoria. Siguiendo a estos autores podemos postular
que es el rasgo [_affect] o [_emotion] el que caracteriza y da titulo al dominio. Algo pa-
recido apunta Gross (1990, 266-7), para el que no se puede decir que un adjetivo sea «un
tipo de» otro adjetivo en relacién hiponimica con lo que la jerarquia es del nombre, no del
adjetivo.

DIMENSION: «expressing positive feeling producing a form of pleasure-happiness».

INGLES

Adjetivos centrales (mds representativos): pleasurable, happy, sensual, sentimental,
emotional, lovable, loving, beloved, affectionate, tender, erotic, desirable, passionate?2,
passionatel, passional, sexual, sexy.

Adjetivos periféricos (menos representativos): Content, Contentedl, Glad, Gratified,
Merry, Pleased, Relieved, Satisfied, Pleasantl, Agreeablel, Enjoyable, Delightfull, Go-
od4, Lovelyl, Gratifying, Pleasing, Satisfying, Amorous, Amatory, Ardent2, Dear, Adora-
ble, Favourite, Adoring, Devoted(to), Doting, Concupiscentious, Lascivious, Lecherous,
Libidinous, Lustful, Hornyl, Incontinent, Randy, Raunchy, Aphrodisiac, Provocativel,
Pornographic.

SUPERDIMENSION EMOTIVO-ESPECIFICA:
[e FEELING / EMOTION]:
pleasurable: [¢ FEELING / EMOTION] [¢ HEDONISM]
[e CAUSING] [¢ POSITIVE] [¢ GENERAL EUDEMONISM]
happy: [e FEELING / EMOTION] [¢ HEDONISM]

[¢ EXPERIENCING] [e POSITIVE] [¢ GENERAL EUDEMO-
NISM]

sensual: [¢ FEELING / EMOTION]

[ HEDONISM] [¢ EXPERIENCING] / [e CAUSING]
[ POSITIVE] [e GENERAL EUDEMONISM]

[sust. derivado]: sensualist: sb. who indulges excessively in sensual pleasures.

SUPERDIMENSION EMOTIVO-CONDUCTUAL COMBINADA:
[¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]:

CONCERNIENTES A LAS EMOCIONES INTERPERSONALES POSITIVAS
sentimental: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[e AFFECTION] [e¢ LOVE] [¢e EMOT.]
[e AGENT] [+ /-]
emotional: [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[¢ AFFECTION] [e LOVE] [¢e EMOT.]
[e AGENT] [+ /-]

ATLANTIS XIX (1) 1997



326

lovable:

loving:

beloved:

Jesids Sanchez Garcia

[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[e AFFECTION] [¢ LOVE] [e EMOT.]
[e POTENT.] [+]

[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[e AFFECTION] [e LOVE] [e EMOT.]
[e AGENT] [+]

[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[e AFFECTION] [¢ LOVE] [e EMOT.] [¢ RECI-
PIENT] [+]

affectionate: [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

tender:

[e AFFECTION] [¢ LOVE] [e EMOT.] [¢ AGENT]
[+]

[¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[¢ AFFECTION] [¢ LOVE] [¢ EMOT.} [¢ AGENT]
[+]

passionate 2: [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[¢ AFFECTION ] [e LOVE ] [eEM. / SEX.]

CONCERNIENTES A LAS EMOCIONES EROTICAS

erotic:  [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ DESIRE] [¢ FEELING DESI-
RE] / [e CAUSING TO FEEL DESIRE] [¢ FOR SEX]

desirable:

passionate 1:

passional: 17
sexual:

sexy:

ESPANOL

[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[e DESIRE] [e CAUSING TO FEEL

DESIRE] [e FOR SEX]

[¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[e DESIRE] [¢ FEELING DESIRE]

[e FOR SEX]

[¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]

[e DESIRE] [¢ FEELING DESIRE] [¢ FOR SEX]
[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB ] [¢ DESIRE]
[e FEELING DESIRE] [e FOR SEX]

[¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [ DESIRE]
[¢ CAUSING TO FEEL DESIRE] [e FOR SEX]

Adjetivos centrales: placentero, sensual, feliz, sentimental, emocional, emotivo, amoro-
so, carifioso, afectuoso, tierno, erdtico, deseable, apasionado, pasional, sexual.

Adj. periféricos: contento, jubiloso, etc. (deducibles ficilmente de cualquier obra lexico-
gréfica monolingiie en espariol segtin las dimensiones apuntadas por Felices).

17 Passional no aparece en los grificos de Felices, y lo incluimos en el grupo y dimensién indica-

dos.
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SUPERDIMENSION EMOTIVO-ESPECIFICA:
[e FEELING / EMOTION]:
placentero: [e FEELING / EMOTION] [¢ HEDONISM]
[e CAUSING] [¢ POSITIVE] [e GENERAL EUDEMONISM]
felizz [e FEELING / EMOTION] [e HEDONISM]
[e EXPERIENCING] (¢ POSITIVE] [¢e GENERAL EUDEMO-
NISM]

sensual: [¢ FEELING / EMOTION] [¢ HEDONISM] [¢ EXPE-
RIENCING] / [e CAUSING] [e POSITIVE] [e GENE-
RAL EUDEMONISM]

SUPERDIMENSION EMOTIVO-CONDUCTUAL COMBINADA:
[e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]:

CONCERNIENTES A LAS EMOCIONES INTERPERSONALES POSITIVAS
sentimental: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢e AFFECTION][¢ LOVE]
[e EMOT.] [e AGENT] [+ / -]
emocional: [¢ EMOTION /BEHAVIOUR COMB.] [¢ AFFECTION] [
LOVE] [¢ EMOT.] [¢ AGENT] [+ /-]

emotivo: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [e AFFECTION] [
LOVE] [e EMOT.] [e AGENT] [+ /-]

amoroso: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ AFFEC-
TION] [¢ LOVE] [¢ EMOT.] [¢ AGENT] [+++]
carifioso: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ AFFEC-
TION] [e LOVE] [e EMOT.] [¢ AGENT] [++]
afectuoso:  [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ AFFEC-
TION] [¢e LOVE] [¢ EMOT.] [e AGENT] [+]
tierno: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[e AFFECTION] [e LOVE] [¢ EMOT.] [
AGENT] [+]
apasionado 2: [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.]
[e AFFECTION] [e LOVE] [¢ EMOT /
SEX]

CONCERNIENTES A LAS EMOCIONES EROTICAS
erdtico: [¢ EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ DESIRE]
[e FEELING DESIRE] / [¢ CAUSING TO FEEL DESIRE] [¢ FOR SEX]
deseable: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ DESIRE] [¢
CAUSING TO FEEL DESIRE] [e FOR SEX]

apasionado 1: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [e DESIRE] [e
FEELING DESIRE] [¢ FOR SEX]

pasional: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [¢ DESIRE] [¢
FEELING DESIRE] [¢ FOR SEX]
sexual: [e EMOTION / BEHAVIOUR COMB.] [e DESIRE]

[e FEELING DESIRE] [¢ FOR SEX]
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* VERBOS:

Lehrer (1974, 23) dice que, en virtud de la no coincidencia entre las unidades semdn-
ticas y las sintacticas, es practico utilizar un grupo relacionado para colmar lagunas 1éxi-
cas, como *fo story remedando a to narrate o to lecture. Nosotros hemos incluido to en-
joy por el mismo principio como representante verbal del lema conceptual representado
por pleasure.

DIMENSION: «to perceive a sensation accompanied by a not primarily sensory respon-
se» (dimension positiva)
INGLES

Verbos centrales: 0 feel, to enjoy, to love [derivative n.: lover], to fall in love, to desire,
impassion(ate), eroticize.

V. Periféricos: ro delight, to rejoice. Son estos de productividad marginal en la rueda Ié-
xica producida por la informatizacién de las novelas y se dispondrian en el diccionario co-
mo hipénimos de enjoy, de manera que sélo incluimos este dltimo.

1. PERCEIVE THROUGH THE SENSES!8

to feel:  to perceive a sensation accompanied by a (Archilex.) not primarily sensory

response

to enjoy:  to feel pleasure with sth. or sb.

to love: to feel a positive deep emotion that is very intense and cha-
racterised by strong attraction (physical or otherwise) to-
wards sb.

[derivative n.] lover: person who loves another

to fall in love:  to love sb. giving special importance to the emo-
tion felt, usu. at the beginning of a relationship

to desire:  to feel an erotic emotion consisting in urgently wanting to ha-
ve sex with sb.

2. TO MAKE SB. PERCEIVE THROUGH THE SENSES

to impassion(ate): to make sb. feel strong violent erotic emotions esp. in intense
sexual love
to eroticize: to make sb. feel an erotic emotion consisting in urgently wan-

ting to have sex with sb.

ESPANOL.:

Verbos centrales: sentir, disfrutar, gozar, emocionarse, querer, [sustantivo derivado:
amante], amar, enamorar(se), apasionarse (por alg.), encarifiarse, enternecer(se) (con al-
guien o por algo que hace otra persona), desear, erotizar.

18 Este serfa el titulo de una nocién archilexémica mds general atin que englobaria la dimensién de
los sentimientos positivos.
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Verbos periféricos: alegrarse, deleitarse, recrearse, gustar, adorar, idolatrar, venerar,
erc.

1. PERCIBIR MEDIANTE LOS SENTIDOS
sentir:  percibir una sensacién acompafiada por (Archilex.) una respuesta no fun-
damentalmente sensorial
disfrutar: sentir placer a causa de algo o alguien.
gozar: disfrutar intensamente

emocionarse:  sentir de repente emocién ante una demostracién de sen-
timientos emotivos

querer: sentir una emocién positiva muy intensa o profunda y ca-
racterizada por una fuerte atraccién (fisica o no) por al-
guien
[sustantivo derivado] amante: persona que ama a otra
amar: querer a alg (+lit.)

enamorarse:  querer a alg. (concediéndole especial importancia
usu. en la fase incipiente de una relacion)
apasionarse (por alg.): enamorarse de alg. sintiendo
una violenta emocién erdtica
encarifnarse: sentir en fase incoativa una emocion positiva que se sien-
te hacia otra persona, de mayor intensidad que el afecto
y de menor que el amor
enternecerse (con alguien o por algo que hace otra perso-
na): encarifiarse de forma caracterizada por la dulzura en las
atenciones y por el cuidado que se da a otra persona.
desear: sentir una emocion erdtica consistente en querer con ur-
gencia tener relacién sexual con alguien

2. HACER QUE ALGUIEN PERCIBA ALGO MEDIANTE LOS SENTIDOS
emocionar: causar emocién en alguien de repente mediante una demostracién de
sentimientos emotivos (amor, carifio) o sufrimiento.

enternecer: causar en alguien una emocidn positiva caracterizada por la dulzura
en las atenciones y por el cuidado que se da a otra persona.

erotizar: hacer que alguien sienta una emocidn erdtica consistente en querer
con urgencia tener relacién sexual con alguien

* SUSTANTIVOS:

Las acepciones reflejadas corresponden a los lexemas en tanto que predicados perte-
necientes ya al dominio objeto de estudio. No indicamos, pues, las polisemias en que in-
tervienen otros predicados semadnticos, sobre todo los no relacionados con el amor ro-
mantico o sexual como por ¢j.: desire: intense feeling of wanting to have sth.

DIMENSION: «perception through the senses» (dimensién del sentimiento positivo).
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INGLES

Sustantivos centrales: sensation, feeling, sentiment, pleasure, happiness, sensuality,
emotion, affects, love, affection, tenderness, eroticism(Eros), passion, desire, sex, sexua-
lity.

Sustantivos periféricos: sensitivity (capacity for sensation or feeling) pertenece a otro do-
minio también y tanto Storm y Storm (1987) como Felices clasifican sensitive como ras-
go interpersonal, o sea perteneciente a la dimensién conductual especifica. Otros: los aso-
ciados a los adjetivos periféricos de mds arriba (por €j. gladness).

LOVE es un grupo de emociones. Esta circunstancia no viene a trastocar la clasifica-
cién que hace Felices de TENDERNESS y AFFECTION como emociones. De hecho, en
ella podemos ver derivados de LOVE al mismo nivel que FEELING / EMOTION: loving,
lovable, beloved, 1o cual viene a confirmar nuestra intuicién de que LOVE es el principal
sentimiento interpersonal de entre los que producen placer / felicidad, gozando de una po-
sicién alta en la escala y pudiendo contener al menos otra emocién central mis (como
afecto, deseo) pero no necesariamente todas.

Resulta 1til comparar nuestra clasificacién con la de Johnson-Laird y Oatley (1989,
108-122), que coincide ampliamente. Asi feeling lo definen en términos de sensation; sen-
suality (sensuous en su caso) como placer tanto en su vertiente causada como causativa;
emotion como feeling; affect como emotion; love en funcién del objeto de la atraccion,
que puede ser sexual (aunque no pensamos que habria que definirlo en funcién de happi-
ness, como hacen ellos, ya que toda la dimensién viene dada por el eje positivo del pla-
cer, que no necesariamente de la felicidad, concepto que ellos consideran bdsico y clasi-
fican junto con pleasure de forma diferente); affection y tenderness como love; passion
como emotion 'y como acompaiiante de desire; y desire como desencadenante de sex.

Las emociones eréticas no son incompatibles entre si y pueden correr parejas con el
amor o presentarse sin él. Por otro lado, las emociones eréticas podrian considerarse co-
mo miembros «peores» (mds periféricos) de la categoria de las emociones positivas inter-
personales, al igual que hay colores considerados «mejores» miembros de ciertas catego-
rias de color que otros (Rosch 1973, 329), sin embargo creemos que el dominio quedaria
cojo sin el eje senso-erético, representante o al menos concomitante del amor.

En la estructura de las definiciones se pueden identificar una serie de pardmetros o
slots posibles, siguiendo a Faber (1993b, 6) para el 1éxico de sonido, que son en nuestro
caso seis, segun los distintos términos: feeling; result; intensity; interpersonal relation; go-
al; sexual element. No se incluyen términos con rasgos pragmaestilisticos marcados.

PERCEPTION THROUGH THE SENSES
sensation: general perception through the senses (Archilex.)

feeling: sensation accompanied by a (Archilex.) not primarily sen-
sory response.

sentiment:  exaggerated or artificial feeling
pleasure: positive feeling when experienced
sth. that pleases the mind

happiness: deep pleasure that is intense or lasting

sensuality: pleasure esp. sexual experienced by the
(strong gratification of) physical senses

emotion: strong feeling marked by excitement or agitation of the mind
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affects: emotions part. seen as states or functioning of the
mind

love: positive deep emotion that is very intense and cha-
racterised by strong attraction (physical or romantic)
towards sb.

passion 2: strong emotion of an intensity between affection and
love.

affection: positive emotion of an intensity between sympathy

and warmth felt towards other people
tenderness: affection that is gentle and caring

eroticism(Eros): (group of) instinctual emotions that tend to self-af-
firmation and uninhibited physical pleasure in phy-
sical love

passion 1: (set of) violent erotic emotions, strongly felt esp. in
intense sexual love

desire: erotic emotion consisting in urgently wanting to ha-
ve sex with sb.

sex: erotic emotions resulting from the urge to gratify the
instinct of having physical intercourse with another
organism.

sexuality: sex, esp. preoccupation, behaviour or po-
tency associated with it.

ESPANOL
Sustantivos centrales: sensacion, sentimiento, placer, felicidad, sensualidad, emocion,
afectos, amor; carifio, ternura, afecto, erotismo (Eros), pasion, deseo, sexo, sexualidad.

Sustantivos periféricos: sensibilidad (capacidad de sentir; ver sustantivos periféricos en
inglés mas arriba). Otros: los asociados a los adjetivos ya expresados (por ejemplo, jiibi-
lo).

PERCEPCION A TRAVES DE LOS SENTIDOS
sensacion: percepcion general a través de los (Archil.) sentidos

sentimiento: sensacién acompafiada por una (Archil.) respuesta no fun-
damentalmente sensorial

placer: sentimiento positivo al experimentar algo que gusta
a la mente
felicidad: placer intenso o duradero
sensualidad:  placer, esp. sexual conseguido mediante la
gratificacion de los sentidos
emocion: sentimiento intenso caracterizado por la excitaciéon u otra alteracion
importante del dnimo

afectos: emociones, esp. vistas como estados o funcionamiento de la
mente
amor: emocién positiva muy intensa o profunda y caracterizada

por una fuerte atraccién (fisica o romdntica) por alguien
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pasién 2: emocién positiva de una intensidad entre el carifio y
el amor.

carifo: emocién positiva que se siente hacia otra persona, de
mayor intensidad que el afecto y de menor que el
amor

ternura: carifio caracterizado por la dulzura en las atenciones
y cuidado que se da a otra persona.

afecto: emocion positiva que se siente hacia otra persona, de
una intensidad entre la simpatia o afinidad y el carifio

erotismo (Eros): (grupo de) emociones instintivas de autoafirmacién
tendentes al placer fisico desinhibido en el amor fi-
sico.

pasion 1: (conjunto de) violentas emociones erdticas, que se
sienten intensamente esp. en el amor sexual

deseo: emocion erdtica consistente en querer con urgencia
tener relacién sexual con alguien

sexo: emociones erdticas resultantes de la necesidad de sa-
tisfacer el instinto de unién carnal con otro organismo

sexualidad: sexo, esp. interés o conducta relacionados
con él.

La seméntica de los adverbios del dominio no la hemos incluido en nuestro estudio
por razones practicas, y principalmente por su estrecha y mayoritaria vinculacién me-
diante sufijos con la clase adjetival, con la que comparten la misma organizacién semén-
tica (cfr. Miller y Fellbaum 1991, 209).

Por dltimo debemos decir que tras la estructuracion de la dimensién se puede con-
frontar éste con los datos que se obtienen del programa informético para cada idioma y
utilizar un criterio de frecuencia para descartar unidades, con objeto de simplificar el
andlisis del estudio textual traductolégico, ya que no es necesario mds que ofrecer un cor-
pus transémico representativo. Una decisién que se tomé en este sentido, por ejemplo,
fue también la de obviar el hipocanon senso-hedénico, dado el punto de partida del es-
tudio, a saber, nuestro interés por el tema del amor desde un punto de vista lingiifstico-
literario. En la seleccién de referencias que nos confecciona el programa, se podria siem-
pre incluir naturalmente una referencia a PLEASURE o a HAPPINESS, si se encontrase
que estd relacionada directamente —hacia dentro— con la dimensién que hemos estruc-
turado gracias a la manipulacién que ha realizado el autor de los marcos cognitivos que
presuponen estos lexemas, es decir, si resultan pertinentes para el estudio del amor (co-
mo resultado de una emocién positiva interpersonal) en sus dimensiones senso-emotiva
y senso-erética. Otro criterio que se consideré importante establecer para distinguir en-
tre los lemas conceptuales mas necesarios para el estudio y los que no lo eran tanto (por
mor de la representatividad y de la simplificacién aludida) resulté ser el de los valores
obtenidos por el programa, en las dos versiones de la novela, correspondientes al nime-
ro de referencias ya seleccionadas para el corpus transémico.!9 De esta forma, se arbitré

19 Aunque, como es evidente, se redujera el dominio de estudio, y por tanto de referencias, una vez
que se seleccionaran todas potencialmente. Sobre la descripcién del procedimiento de seleccién
de referencias para la obtencidén de dicho corpus, vid. Sdnchez (1997b).
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no sélo un criterio de cantidad (frecuencia) sino también de calidad (pertinencia para el
estudio global). Los dos parametros en los que decidimos finalmente centrarnos resulta-
ron ser «emocién como relacion y emocidn dirigida a un objeto», a los que corresponden
a los tres lemas seleccionados (LOVE, PASSION y SEXUALITY) como resultado de las
consideraciones anteriores.

A continuacién, desde aqui, se estaria en condiciones de proceder a la obtencién del
corpus transémico, base representativa del estudio comparativo-descriptivo.
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