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INTRODUCCIHON

Francizco e Vieoria Foé cclebrado, ya por sus discipulos, los
rrandes maestros de la Esr.uc:l:a de Salamanca, como el restauracor
de B Teolopia de su tismpo. ' Los historiadores de esee perioda,
por su o parke, adinites comapmente gic ta] Testewracidn congishid,
ante todo, £0 una repovacidn del metodo, ¥ Sig dwda, csla renovas
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2 Bitc citar a .I_HlL.:E F. {Carp), Loo mrrlrlr-.--:'ﬁlﬂ.i Trtcarts de Tk fod
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tidn del método tecldgico es Kcilmette constatable en el espiritn
yue anding ch sus dlversos comentarios @ [2 Suma. & Pere no por ella
gein de resultar extrafio que todavia mo 5o haya publicado nlngon
texto, on qua Vitoris expongs, de modo reflejo, os ideas sobre
métada. * Al pablicar hay dos inéditos witorianos =obve la secea
docering. dos redacciones del comentaris a toda b cuestidn pri-
mera de la primera paris de la Symae, pretendemos subsanar esta
Lirgruna existente en el conocimicoee de Vitotia v de los oefgenes e
Is renavacidn de la Teolopia en Salamanca

Los inéditos que publicames, ¢l Ms. 182 de la Biblinteea de Ia
Pontificia Univer:ldad de Salamaonen v cl AMfs, 12 do |y Bibliotecn
Mendndez Pelave de Santander, ® pos transtniten apuntes de ¢lasc,
raporiata, do discipulos de Vitoria, que recogen sus explicaciones
del curso 1539-1540, el éltimw @n gue Vitoriz ensofis segulatmente.
Mo son Ios nnlces existentes de este ciclo. De £l 2 camservan tam-

frevr ded Adeiciiios Qape gl dic Wethoue vey degpiranizrkon Memeefizs, Manchen
ez pam, 18 AlvcoTre B fo nadeee de do Tidalapie d'oprks Afelebior Sute,
fJHawm df, PRT- 7410, BroTzan om Heexman V., Fitarip -I'Fr.::r;;-::-u d’:}:
LictTheal Cath 12, g1z,

% Habtar #slixhado coner se mabibeta ese ecpisitn on das loctoess d= Wies-
tia fobre ln Hecunda Secuniaz es o] geswar sefrite de Brs anleresantes ackionlog
iy Zracue L Canklicke e @ie Lhdberriedgerise der Frawg de aleria . P
Du A Thomi By 2g [ggh) gageggf; 23 Codr) ooy, zREaaln

3 Solwrente |0, Avomso ZETNo ha fablicndn el wrticula primeea dc |3
foesticxy poimera e la primen parks, segin el panoscritn que e carmsrra e
gl Ceoteanty de San Esteban o Salamamea oo d2coe Tom 50mnnl z7z-173 1'evo

adends Ay troargs olimence del art. 07 v o de Lo cuest. 10 completa, ap el
tor exTioe snber 195 carneleriabicas del mutwswrite que ntiliza - ¥l3 transcripeian
Heowe e o5 inearmpleta; poweces ge comlcret &1 apentador coo wba imelicaclém
13FA RVIKRIY [0 peovkowin ;) peerabmente resonie T prichag, ¥, en mos casos
trac nna £ phisa-in tan . qoe nas chlipee 3 soponer el refeio ageoxin ado de
la Leturm arad (B2 Vikaria™ #et edl. orge 377, . S prala de una redaccian
muy abrevinda, coma censtn de una comparaciia: com las kecluras quoe Do ne
tlicames. Prutisin ne HEkeory W, Lo senuscrior del Maettre Ty Feancine,
dr Sirarra 0, hhultidalencia o0l pag, 360 ¢ 0=, b peblicado beeves
Crigmenbas, comi speciwed de 195 loclurps que cublicamss: en nuesita edieidn
anatiorws ke divereencias de mocsbrn loeluri o respecta s la fz Beltrdo de
Alerpdia, nes relerines o € con Lo sigla B

5  [resertoz par BEwTtan po 11Bk=poy, Los manusessdar,,,, PI8- 41 ¥ A6
respestivaments, Emo adeianes  cataneos ambos nwogserites abreviamdo: Not ow
Jand, ¢ ofiadionds sebevente la mooeracién marginal, gqee boaos intcedocida en
mseatra eliciim,
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bién up mATWECKD oo el Comyvenio de Sun Estchan de Sglamanca,
ol Ms. 16:272 de o Universidad de Barvcelona ¥ el O B, LI, 27
del Escorial, ® Pero ) juicio competente de Belirin de Heredin
wonsidera los dus gue publicamos coma 10§ dos mejoTER TNATILSCT
tos de la Primera Parle, gue consernamos de ¥iroria. T
Comparades entre si, ambos puardan un paralelismo casi per
lecto. Sqre. veprosenin wnd Teducowdn ligmraments mis  exleitsa
Por el contbarie Soi, parcce ARSIt BN IMAgen mas viva e
lae elases mulsmas gy Vicoda. El vedacior de ésto ultir, despues
de 1a facticc hrevis inlroductoria, s preocupa de scitalar el ceinico-
g0 de cods une de las glases; ® nos conserva Frases castetlayas
Menas de yivezn, oo las gue Yitaria valpizaba sus eaplleacioncs ; ®
cevienc la vivacidad de dialogisne, en <l medo naturalisiog, con
gue ¥itoris introduce algunas objeciones; woincluse la presencia
de ciertes castellanismos de wxpresidn, en el Lain el roanyscrito,
estd quieds delatando la peivivencia de o preso misma de Vieoria,
Una wer nlgs en las lecturas gue hoy publicamaos, s¢ muesLe
Vieria, comn el gran Macstro, que ne coouenbim ¢n sus ya largos
aflos Je enscRanza un molivo para hacer wna sxphcacion §uling

£ OWrsg decturne sebre B primera pacte, amque del eicla de E531, e M
goz1 e L Bibloteca Macinnab sle Liskoa » £l agexit 2a e beocle Ajoda. Feams
WzLrxhy op Peeidot, op, 0f p 102

= Chp 0, pAE, T2 ;

& Bar 2 (Leet 1] an (Lot 2] 2o oglecd 3], 27 [Lect 41, 37 flect €1, 47
«Lees §), =2 {Lect, 7). OF {Lecl. §), %1 [Lect oo, p1 (Lecl, iy, 120 (Lect, 1),
o [(Fect. 121

g “Latherus mildem o Jutheranl Bhentor Lo congedunt of prohant, quia
seripinm diving est clarissima et fucidissima 5 Lo devids e bels (dicant) sed
saltsm dicunt ese peesssuiun sere lifguam o qu dcriptn ast saers scriptora”
Sob 23, *Quae fuink oplime o stis inguisitoribus, gue fo arlen fen liacer, prnm
swientes de sncra theslogin” Sal, 105,

po  Asi, en varing oenstones, en logar del seadémien (icier, introduce 1o
difendtnd con wna sinple exclamcion: “Oh! quod...", Véase por ejempo, Sl
40, 41, %4 Esto wodo de nbroduclr didloga se da también en kis lectiras gt
Ia Secnnda Socmdse gue publich Beltrin de Heredin,  Vidss Fragcioco ok Y I-
woman, O, P Careiiarios o Lo Cernnda Srovdae de Sonto Tewmds, tom, 1, Sia-
manE 1oy pae, sV

11 La eepeesion “Noy dobita ms=i? (5ot e 2 g st drdsinm nesl (il
e8) ez castellaniso Antiguo, Holre exta exprosidn caicllang, véase lu noth de
FF, Rodrigues Mann, en so edicitin oTitics del Duijute, tam, o Moded g

peg. 7 _ .
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rin, M gino que ¢ree deber suve sepulr ensefinndo con &l misme
entusiasme, como st se hallase en el comienro de su profeso.
rado. ¥ Como Maestro, vive preocupado del aprovechamiento de
sus discipulos, o los que recomienda la adquisicisn de determinados
libros, ¥ indiea el modo practico de leer la Sagrada Escritura v los
escriths de los Padres, snotando pasajes dtiles v ordenfndolos segin
matetia, ¥ v cilldamente exhorta & que tomen apantes; la exhopr
tacion es tan urgente, que llega o aconsejor a los fue 10 quieran
seguivla, que vavan a oir a etros profeseres. ¥ Esta misma preoci-
pacidn por el sprovechamiento de sus discipulos, unida a su fle
xibilidad hamana, le hace detenerse los primeros dias, quizis mis
de lo necesarlo, én puntos tal ver secundarios, dando asf tlempo
para quo se Incorporen al curso los alumnos rezagodos, a los que
oo quisre privar de puntos Imporiantes, ¥

Pero s éxito como Macstro va unido, no séla a esta Preceupn-
cldn por sus discipulos, sino tombidn & s vivers en 1o manera de
tener la clase ¥ a su atencion abierta o la problemética de su

12 “Noi autem cum per 23 annoe eontiniog  theologlem gubiics fuerim
professas ipsmwue pro viclbus edocuerim possem 1 forte metite Eine tanto
ehfo pesthac legeres [.] Quod ideo dixi, ne putetis me enmidem i  hise
o sie cantilenam recandaturen o8 o quae millies furle dixi iteroen TETIL ISR TE,
Noh efan hoe est ingenii mel negue instituti” Sal 1,

IF Moo fErrars, dova dilipentia, tarmia pra vl explicnty ac si hoe
wigrna die prams legore incmecem ™ Sal 1

l4  Am todo ln Biblia, “sine qua [esse nequit sed) {57 aliquey Libean
hibie) det Talwere thenlogus ™ Sonf, 26, Ningdmn tealogo debe carcer o
roco de in shca de Do, 0 evclesiaaticis scriphuvis- ot dognatitnis, Sa, rla,

15 "Mudus vitien est kegere doctores aul sacron seripturain, et nihil seri.
bere pez celinews materinrum notunde loca. Mam, si quis towm legat Auigusti-
namt oF nilid] callict in scripis, fupbisn  cetimehit apenl se Avgistinom  bene
FOTIUETRSe O osie elepaniem et exveEgitn ileciorem, Bt quf non serilie aliguiil,
srando let ackires aut biblinns, cbeam (quod sinnt) pitdit st apermn," Sand, 20

o 0 ergn proficere voluerit in sostris dectionis dubsl derilere quos
diceneis, alin: foten constlscem potive &t (llos. doctares et mline lectiong
prosequater sl pro vidll levibo eos labore timto anin pazein et noo eosi
tanta fedtinatione bognni sicnt in superfortbus annls, sed imsi per abinm legam.”
Samd 1,

17 "Cicca shm arbaalog vel pirreg vel nolly esn difteglas, Sey Qe est
prima lectin ot oportel non eropechivfe ahmques cini verert ad audiodon theplie
giaen, iden dicemus aliqua,” Sont, 2,
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époeca, W Prucha e lo primers son el dialopisme v (2 familiarl-
dad de sus (rases cortellanss, incercaladus en et arademicismo de
eu Totfn- a las gue hemus aludido va, ¥ ¥ que nos ha conscrvado Sai.
mds rue Fowr En coanto a lo segunda, hastara roecordar fos anke
o5 maotlernos, 3 Jog que constanteimente alude. No sclo La probls-
matica de loz nominalistas, les jewiarer dialecticl, W frprieores Fhi-
mrenies, @ et medernl summalistag, #® y los nombies clasicos,
entre cllns los de Gabriol Biel, Gregoric de Rimini, Marsilio de
Inghen, Pedro de slliaco ¥ el mismo Ockam aparecen can [recuen-
o enn estas lecluras, ¥ sine 1ambidn log nombres més ccrcanos,
gcn Oe su fprmacien parisionse, de Juan Mair, M Gaupar Lax, 3
Poherte Caubraith. * Para Driedu tiens los mds encarccidos elo-
gics, 7 Heoe reforenia, bastante peyoraliva por cierte, a los hu-
manislas, ~gragmaticl hewi, qui parun disuane ah hasreticis re
crnticribuss, ¥ v critica defectos do algunes Univirshdados do su

18 Aamdwss coalidades han sico puoeatan de relisve, o propdrita de s o
metinrics o l= Seeundn Secundae, por PIMARA avh O DirTha{Fr] 25
f1p7) AGar v 19722 nespeetivamente

19 Vianse mic Artika 9 NOEAE g ¥ I

E- TS, YT 1 . 1+

2t Somi!, 5B,

22 “povi” (Fal 82), “moderni senmalistae™ {Sal ), “Juniores philosophi
el thealogi, dd est pommiidlbos" [..‘:n:llt_ 5J: Véase o FIFIL'_“jE paraicle & Sal,

g1 Viéanse, para limitarnes fnicumente o algunos ejenplos, Liahriel Hiel
(Sal, ¥ Fawt, 32); Gregorio de Rimini (3al. y Sonf, 6. 35 54 Lal, s8); Marsi-
lic de Inghen (Sel. y Saui 35, 38 Soni 28, G0); Pedro de Alliaen (Fal. v Sowut
az+ vol. g8): Ockam (Sal, 35, 8.

54 Sanid, 83, 101.

2z Sonf, 5. B3

o Sewt £

27 "Wideatis [ohnnem Diviedonem @ ofere eFreqi, giee nifiug detanl cIretd
shealogus, quod de dognuticis et scriptocitas ot scripeis ecclesiasticis ediatit i
cap, 20 et 3.0 ohn disputat elegoster &l copiose Lstam materizn™ Sand, 1o, Yéauc
Lal, pueaje parabelo,

ag *igleant ergo lsti grocwnaticl pevi qui parum distint ab heereticn
recentioribas, et uthmm pon comsentiant in factisfe eitum eb non revocent imm
i Jubitm omnia pegu oerdeant quine nET{EET teparumt na- intellecerimt, com
jpsl non pos@int ex lectionn secrae scripturae eb sacrifu] doctomun tantame o4
an dipestam et ordinatam roddere dostrinam.'” Somg. 20, Pur to demas, Vite
cla ern un gran humanists, en ¢l mejor sentido de Ia oolaben, Véase Drlrmis
e Hexenta V. Oripnfecidn hwwanistica de Ja teologio vitarfima; CiencTom

s2 {10471 720
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fiernpe. dobecties, cuvo origon proléstanle insinga, 7 Reseltars, sty
tluds, intcrezante by presencin friecocnte det nombes de Latosg
c, inclusa em una ocasion, de los nombres de Melanchton ~ Eco-
Ii']'.l'l]:‘.lﬁdjﬂ. P Tz 1o eccucla tnmis.m, I mutorss nnmi]]a]mit clLE-
f0s on sl cusstién de secrd deciring, aparte o= esta del mismn
Sanlo Tom:ds, son solaments Capréolo ¥ Caverano.

Oure nora, prata a sus discipulos, seria (ambidn su modestia W
moderaciin, & pesar de sus larges afios de magisterlo, Yitoria oo
cree haber tresposade Jas puertas de la ciencia ieulipive. = Pur
mitlemcion entendomes su sentido de egnilibde woltgion, e
insiste demasiado o una solucion supa, potque £s DUeva, gy
2 6l la parere la méds sartsfactoria, ® ¢ gue pide mds refleicn ¥
exaclituel o el celilicar proposicionss, sin dejavse levar de la Gacil
lendencia & dar inconsideradamentle la cualificacion de avejia a
propasicionss goe o la merecen: # I sctitud de 5, Jerdmime
fronte 3 los milenaristas le parecs, e este punto, elomplar,

2 Mo fantean e awsctaritnte, pod raliotie nlendun ceie 10 thealagin []
L0 Qur- #CCANIN @t 3 novis hasretizis gl nom admittune fia arpomentiem per
weom b anceeritae, crod audic ressptume esse in quitusdyry  miveranatibas
£t wasiznarm b vitiom." Sepd, 10,

30 Lamero (3n!, v Famd ans; dol. @) hieranea (5ol ¥ Sont 2y; Sal @
Sant, £3. 22 271, Lo plencidn, que Yilorip presta o Lo ocluckrjon v preblemidticn
kitnat s, en las Lecheas gobie b ez, corcespondicites ol cirle de 1%34-[537 ha
sifu rulicavadn por Zivmzs, orr of., DivThem(Er) 25 (1400 e

AT VHIE, 7a

Je "Fgn autem prolectn per 2 ammee vel plutes e Hosbrging] pra vis
ela incubii, neque taaed caos eids fnizee mgreosus maki eleor M Sad, Tl
dlebakr e mdli i poiacipic, pasuEAN SUEHET meE compley: aadieng the.
Irginny, quend onifla seoelery, sed eene prodocls viclss npe come ip datheic et de
bereetn of notate eb ardostate T4 quia velee gaod I wipinti am trigine
hoanm: pariim pedesl theolpgus scite,'” Sard. g,

i3 ESia miZn: asseThinme e Lh :b ava soegtia.'t Sol Fi, I =
Aettr. el aizuge paralels, dende al falal s afiade; “Reputs {ralndiono ] valde
areaah:laa livet nos poftom inaistam in ea®,

34 CSoerpe mwlE negmul auctutibibem sanctarum dockbrim, ol fotlea atco-
suilur wh aliis et elesminiher multy haereticn. suee mollo mods dmts quee
St wplime & dsliz inguisitoribos, que Jo ssbel huem hacgr. pred scientes de
tarra theolaga, ™ Bol, 105 Veéuse Somd, plEaje paralea.

a5 "Myrernt milerorstas | Higremrimas, dicens gead st yuiden ecra-
wertml, sed AP qubt cotdennandi. scd onnsgmesgue (dicie) 8 swe aensy sl
det, Bres auim ialge erar oo cordesinatelic hiecsticic lli, i Ton BWME Kom-
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Esla moderasitn sc manilfiesia tambidn en el zzafido de suo to-
Fisnn. AT ckeTlamente a Sanko Tomds, 8 guien, oo su entusias
mo, duda si debe colocala entre los Santas Padres, ** Admirz cn
¢t su declring, su orden ¥ su construccion sistemalica. 7 Lo con-
sldera oomo oleeple acabade dol vso de lo positiva oo Teolopia.
Pore s apresura o advertit a sus disclpulos del peligro renl de
coneideiar nn dicho de Sante Tonms, come practicaments infali-
Vi tangaans Lvaraelinm, wepin 12 expresion pintaresca de Wino-
sid, F D hecko, da, en alguna ooasidn, una seluclep distinta de la
pmarnmente admitida por los temdstas 42 ¥, en cirg, Hicng uma
(cooe irdnles pora alpanos tomistas. 4

L Tec'omia ha de ser, a ln vez, positiva 3 especulativa, * pero
die= tal manera que na se olvide nwned que la supremacin #50A da

demanli, gaml  jisit o Empagitboneir 310 cTroris  SUpraQesiae LY. T I
Vease Sanl. pasije paralelo,

a6 5. Thomas naiori ordine procedit, siotpsaen inter redenitione:) COMpS.
iEls  gEiem  AmLEr ;i-,".l,:.l|l,|-\.l:-I !.l.'i]i.{‘{'t, Apgrraiinim el Hilﬂ"Tl-'ll'.l}'ﬂ'ﬂ.'h"'..'l. [‘-"'Ii‘l.l!l repe-
semlary et ael 1llos enmparniidim, Bon guod  edm madnrem Bl aequilén il di-
winny, ser] proiects s lodingissinom ot digentas s cOllechotene 2ipras Roriplu-
£am ol sheropum dectofun. Fowf E

4 Wik cete ciwin paset dectoiin ol el greceied i Sa2nct Tleemise;
placeat alis nblms."” Sair, 26

@ "Ll 8, Thomas quod proprion s weedrinee st arguaentar per
focuy o atictoritnte  sworae E il 5= (RN T SR T T LTTE]] | dostnrum  quad QI.Ii.nih‘.'J'IEI
Lanctizdmue et Thoinis sibi o sabis acoepit, woan bua eiws ceckring: pacer,”
Sal  zar,

20 “Arguineniva sumphiom exoaeetoriiate fnemana, quia 5. Thonis air
Seoins aut Maioris deet, infrmesisnes est in quo oonaltis ermitun o, patan-
tibuse temendum esse mimgurm Evangelien dictem a 5. Thoma at 8 Seote,”
Sawr. 101, Ki nmy codocids #l bstimonie o Cakd, Do e, N, 12, Froce-
wdmnt Opead, loanw pa, Raf wibee coowr cltia Vitaria gue husia que seguic
o Sinte Toeuds,

A0 et Fof. p Sand, o En Sed, o mcbarse, s epaclope ; "Sed nlem
sint st s bene res intelligivar™, '

41 "Igituc phomiasiz istuctan andiqrae jacisae Hacnriziarem  ect Tana =t
fFeibeiendn,® Soue, 38 i

g2 “Primgs errob st vitium est aliguoram ol serifenlos aut disputanies
golunt smnia abselvere falione. e vel oongeden RGeS LI italibae BoripEm-
pum'. Sal, 1o, “zus errer ofl ¢ gontmrio alkjuporim, qui millo midio  yolust
pliguar ratimem o theolusca dispotations. adimitters, ped sl wouet admits
fese wiechorifntes peripiurne secrpe ™ Sl pod. Wéanes 1o paenjes earpielns =
JEnl,
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parte de lo positive. * 0 descuida de lo pasitive ha exestide, de
Lecho, en no pacos ascoligtics decadentes, entee los nominalistas,
guc inmediatsmenbs preceden 2 Vitoria, ™ Puc el contrario, hacer
una secluria phraments positlva es un pestuleds de los prntestan.
fus, 1% gne duspraciadamente ha sido accptado, con demasiada o
cilldad, en algunas universidades de la dpaca, 9 Los Sentos Padiees
¥ &l mizmo San Pable sun un ejemplo de! equitiboio que debe rei-
Rer cntre &stas dos funciones teoldgloas, 7

La pruebe positiva, en concreto, la priechs de Dscriturs. debe
realbriese con rigor; lo ¢ontrario es hacor injuda s la Escritura
misma 2 I este son ejemplo mas acabado los Podres grlegas, gue
das lminoc: y entre éstos son mejores lus mas anliguos frente 3
loz mds recientes. @ Para couccer o sontide de ln Escrifury, oo

a5 Mhed ppRad god decvabdes e modue e amobobis jshe, sem Ta-
Vicwwes spnd quast acesdenlales’” Sud, 1oz,

44 “a, Thostias docet in thesdngig mecime F'"ii_-ril:.l- CEEE argumsntary ex
dtocilie srorae scriftoras, o gia - errattm o5t mostris teomoribus, b schio.
raatizia clisputationibus ob b Liboris scriptis, {Juki Eigk noi pdemititor ssctoritas,
et shiby ol rationem tending oaunes, et rationibos agunt, maxime 8§85 o
15 gvaoinaley M Bag) 101,

45 " om  tunfum e aveboritate, §ed calionee Hienghien P theulogia
I.."'] in JUD . Erratuin o2l 1 nowie Ii,.ll.'.'l'tiq_'i;- qui. [ ) | il]-l'|1il|.:.,|.2l'||. nasi b R FIR T
EeT Inrces abopuetositile™ Soef, 109

af o [alffoere selen o6 aweworikate] audie receptium s o i -
taadbml UTHVCT GBI, ot nowdim el pition ? Sunr s

a7 "Quod totim patet in siers scripmribes ot Apgosting M ieranyano,
fernurdo, Gregatio of antiquiortbus; wt Terullinme et alil muli quR  apkine
has docteang osi sund onidias el optiosny rationes degantissimds et pruprissimis
Sliicienies  suetorimtibas, o] pemeleren patat ex 1% el nluz, gin mepe
Iatloncs o sRege allert auctoritibes ee Veter| Testmmenw " Saf 103
45 "Anctorites auted  guaksbe nfferumtr dibert euss ingentes T elfies-

ot quin o aline et fngere (naoriam festmonls @erae srripiurie, sic gui addis
serEl honimidm WEshnsoiaan, ek paEten non benerstur.” Sal 1m5 MNaple extiirs
giers. gparict sorsnl Acdhee lDiterales ex sacra morighn A im quo a8 receEHoribug
eting catholicks crroting 28" Sl a5,

49 Tinogue nesling | sse] modien seryavesang gracch, ut Chgenes, Chrysos-
bomare; [renpees eb alii suotorss, quam Inting sectores, Fi guo guisgue lathie
ram aniguese ek oo pasciorthis ol aEdoritatbus | pog A ugustinus, A
brosins el Hieronyuns madests, of non ita frequentor  uheitur  pecterim bl
Flecet wWhiplufde, siun Dregorags cb Bernacdus, qui, ©@n Mo begerene
phifie frripimras tAchianomay, paEsfim cis ohaofge," Semk, IO
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hacta 1o snls zramatica, sine gue o5 indispenszable comocer la exs-
gosis Ao Yon Padres, 8

A la prusha positiva pertencee, adentds del argumente bitlice,
¢f arsrnente parcislicn, por cicrta, aumn e csed e que los Padres
no hacen avépgests biblica, 3 Este, sin embacgoe, Lzne un valor in
lerior, pust 1o es infalible, 2 Por ello, negar lo que ex aliiacion
de Ios Padres (Y iimia ne distioeae ol caso de afirmasido porticu-
lar dal caso de consentitnientn patrisiico), auodue sed grag tome-
ridis], o ez herayim. &

La racon inworcienc on Teologin, segin lag explicaciones que en-
croirames en estas lecturas, unas veces pard deducit conclusioncs
jeclamizas B olras, como una acha racicnal de voerdades, por bo
demas revatadas, 3 olrees, por ultimae, como mera cobgbuencia, que
muesto comg las verdades reveladns tienen una interma consonan:
¢in con la riceen. 7

Una tculogia conceblda usi e9 algo que memece la colregs il
div=a par soda una wvida, por mis que éqta se prolompue. # o Theo-

o Wdanse e oy Sewl 23

gt “mma losuw cdehens temers in dheologicis dispomtionalus ancrenlates
sAncteTmn” SuHd oS, Chie e e et seaccecte de laoawworndad Jde Toe Pae
fros, ciatido [F Rl E:-;.l:.'*“t':ﬂ'ﬁ h'ﬂ_.“l_t,.. La5kn, (TR = el el Mlinesl
walle pnerarivie ¢ male fecwgyn kganc tantns degteres, o apecilic % i
aloninr @ Liee, F goetimear  peage sacktbee teslimoaniis  osappie  seriptocae”
gal. n3.

i3 el quend &liqun .prnpnsitin sit uszeila b Algguatien, 1Teroeyme et
alys dArct-ribos en s [alsa,™ Sewf. 1as.

33 "MIRD wst haerctium misi maniiese st oobbEd saofim acziphersmm, vel
chender maviteste roobcarivme ¢x sacra soriptara, Thede quic oligaia dicar :o-
Sar, ennerd Sermtimae Hlianyine egs, ato swel valde toicecp v of
male Fasteme pegare iwdus doectores' Sl 105,

g “Coirtra g S, Thesas dizit quzd senissing cpotict uli ratienites
a1 multa, ckne, dpta in cuctoratrte dwvina Swodeocur, famen oon possuob per
illa i inwedaale probar: * Xall a2,

g “CQuud indelligic fe cubotubus quas edduamtur ex loming natocali adk
lrr.\.l:-_.1-|.-:|;-_ meli, AP sunt in s sCri[HUTA, " Sl To,

gf VHatianes stoeeste adlucanos, nom quicem wf probasdim e guee sl
Tdep =ar tr! cameplendum ea emse colich: calmesn ™ Seed it

Br Y30 T wlant vifean 0 ties gaiidor shudiv Jduseris, gen il pro spsiva
watasleerin ignigite, Tao abbon prodects, per =4 ante wel [lures, of poe vi-
ril iacmian wepes tinnen Liceais eins Eyinte imerroscus cnlo velas. Bt oepoaliva
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lapda enim sacra twllum habet terminum, nullapg metam.s ° Es
nistihle que. aepgon Vidora, lo que hace & Lo Teologia  inabavcable
L inapolable pava ol sabaer del tedloge <8 T enorme amplitud de 1o
positivn. ¥

La Teolopis vs no sdlo cipeculadiva, sieo tambisn pracelea. #
Exla su oricotacion a la vida justifica el wso cle metdlocas eo oz, @
Hav, oo esta dlima afimmacicn, un hondo  senlids humano, que
concidera que lay metifora puede sar un modo de protundizacian
en la inteligeneio de Ty [ v cree lemitime en Teologla cuanle oon-
duzes 4 esid maver inleligencia,

Fur parte del todloge, tiene ln Teologin oira imporiante eone
xi6n con la vida, an cuanto que para hacer Teolopin e indispensa-
Ele la vido religioss v, oo wspocial, la vida de ovacldn, ® 2dlp en
el tedtlopn virluose es la Teclogia Sabiduria, ¥

Al vomisnza del erticole 2¥, distingue Viloria tees sentidos e
la palabrs Teologia. Prescindienclo del primero, que e un z2entido

ttilum ateics halwerey itae, omnes libitisEime e =ios sE s ireosiecen
wal ¢,

5% Lo, cif,

g "Videa cpucsd. L wagant aut eragiot anois, pacoes pobeol thealegas acine
aum debaal ad howe guisl St declopo:, wen dien abselames, sed ectn antedligens
ad Baocloicis  pHrleEere LHag bildiz ot exparitinegs cancte oo supra illam;
Qg CEFIE 518 mgnl rameen annodoen fAeri mogut. Mo hebet espr lioutes
wIien guas sen leeid anol mem cepeliat progredi," Saml 1,

Gp Weanse San y Sore, 7. -

G "Moo Dwgd nectapleris] o nostta e [Ltheologial mikil dpedit bo-
niRtsm ArLtringy, Uaas, e cliwm Sl practicy apockel olio actaohoris, ad 4k
sendum queois S0 Deus colendus ewc. [wo] Ec osgob prastesen bomas, people
ren spl Aelectang, Fooaa rabiohe. eliwn otitur byperdle <b 1900 ete, ygoa
defeckand of alfieiund el cwest aoeme hominpo " 5ol 1o W lace Sond, pa-
gxje paroiel.

fa  "Theetogi  cve B30t mperamy dheolseioe, non dsbent =sie  enqfenti
bectraqibus, mosgistric, etr. sl ddwent pognee e sielan cum didigentia relgie.
aawt vatam fper? multas precsc ete,, CF ista oab bona acs bomos kectrinhe qad
acilicet arquirnbar a wites zanctic, of ma dsib guidim gl vicm Sl sy potost
videri g per T opsins 3ells Lo owgee Ddeus s per ipssm Dhesn M
Sl =8 Wiaw Lunf, punge peralde, Comparess con To gue eseribe T Teomen,
Thedeme ale reopliror Aaticgen: MimchTheol Zeit 5 {19571 ao1s.

S “Quia sopientin nufle neda potest osse NS oom vinlule, quaotymeum—
g it dnetus o thetdogia aliss, non ect sopacke: diil st cug wirbobe ef oha.
rikte”t Sl 79, Vipme Fanl,, sasage parabeld,
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imprepio, ¥ Teclogia en sentido propio cs, o ¢l hibte ¥ discipling,
pan ooe =0 defende, conserva ¥ declara la Fe catdlica ¥ las rosde
contenidas en 1a Escritura, ¥ a el habito de las conclusiones, que
as deducen de los articulas de la fo ¥ de las palabras formales de
la Eseritura, * Sin duda, de cstos dos 1ipos do Teologia, £l primero
ez mas positiva que £l segundo. ® Fero Creenmas que neda 108 <a
raracteriearin mejor goe el decic que el arimer 1ipa es una Teologia
—iutelicencia de fa fe v el sepundo una Tenlngia— ciencia de la
fe. ¥ En elcuin, ol primer tipo busca una declaracidn de To revelos
An: aparte de la funcidn defensiva o apologética, busca en ese
degantrafiar la Fserituta, un auxilio para los ficles, ® Esto supuesto,
o5 de sumo interds que Vitoris teoge eonciencia de gue 1z Teolo-
pia de Sapio Tumds es del segundo Lipo, " mienlras que el primeto
correspotile mas bien a la Teologia de los Padres. M

Padves v escolishicos aparecen a5l Comu das tipes e Teolo

fg  “Frirmn ameda oroodectring, quez s enrooszit o indedlignr quas Foomia-
Tte- wt werhdater conticenrie i cact sooiplera, B4 boe made cerfln et aie]
saora Anctriie: 79N st scentio, =od ok wnls firlei. " 5af, 32 Wewe ol rasajo
Furiel, ! R

dg5 Mz mnda aeopitnr pen habibn et disciplira. qua fdes cafialica =t ea
quat in feene merinmbma tfRdunesr, defendumaar, aanmir st eclatratyr,”! Sal,
32, Waran AL srirMante la weta G

£6 "0 mewlo caribaT suctd dnckriua pro halata corum quas deduemember
ap arthochs Tiden et werbic forngfbng sccsc coriphimas, tameuan L) IEATEY
WeE py PTIOCENIE, AIvE IGC FE Slvc Gum allqaibus aliis propocitionias.' Fal 3.
Weare Semd, pagaje paralele,

gy Notese ko nocimn nnhs exmplifienls mae da Fane, e ese tipe de Tesfi-
EiR. que puie oy da relieve m1 mephets positivo: “Doctrina qua Qs ncreil
Llarre bestinsonip et coniimmare sy Qoag ey fide cadunt® Son:, 33,

¢F  Tommmees esta berminolesia e la obra da |, Beosen, Teeologir alr
Gharbaust epekandarr, Wurrinnp  [6h=3-

In Mdwse TaopaledTa drdarautar, ool peerje cihlo on Jaomuta tiz, Pl
En oo Fal wakaja ca Jeor e hoo s [naead prachi clehed| et pies abrne e
et combmn pepics deordatoc ' ful 32 Tuneien Fesd, {Aelje pamalelo

er Tovolzgin 2, mods amUi=iea, id et f= hac qiam nohis toode 5,
Thrmas Sul 3.

71 Asi, £0 prOT SUIHD caracleciftica de ko lgtws de las Padres, o Lol
Lond 94 11 kneidn spoctiniana de Tealogia gue ae cnougotza 20 8. Arystid,
I Fracitare. Llr, 14 vep, @ FL. 4o T037 (mios Gmnpscrites catsfh aieasl-
damiente: P oaege P, 13 wimma oocidn que sitve an Bufop Soff. a2, pata
watocterizar eb tipo de Teologia o goe 0os coferimos
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Eia, " lipos que ¢n realidad no se dan puros; Y mas ain, creemos
que no pueden darse; para entender profugdaments |a Ee, dmzally-
vertia fided, bay que llegar hasta las conslusiones qQue 5t siguen de
o reveladu: mientras que, por ol colittarie, una teulegln de con-
clusiones cc imporible 5in una inteligencia de Ius principivs. En
backs zaso. una vex 1mds, ol equillbric de Vilecla postulars 1a ipte-
gravien de swmbos tipos de Teologfa: hay que sstudlar s los Padres
t hay que estudiar o los escolisticas, ™ Cree, sin cmbargn, Vitoria
que =ra mis prave dafio on estudiar a lng escoldstlcos, que des
cuidar ol caradio de 1oz Padres- ™ Ja razon de esta afrmacidn a-
divo on otva cuslicdad, en que tus escoldsticos suporan a los Padres
la sistenatizacion, que reduce s sfotesis ooneisg lo que los Padres
tienan depersn, *

72 I notable coe, orouca 82 Tos primeree tedlos, en ue =& hare In odis
tHerin. entre Too igrin asealnction + pooctiva, la cepla 17 pore sentir oon Ia
I':l""-:'.' ile fns Fitreicion Eam rifunlez dn & lEnicr, re relactobe fal ihistincion
eom in et dle dastores positives, le: Padrees voeealiztisar, Poe lo dem3s,  se
Lee ba den gien ally preside I diwie-sn gua N cdmekls ewnctemeds &6 a0 aus

negotras siadacies GquS, wacss Lironty P, e “Comptitntioanbery Collegiopiim"

Footmmenie A e Volppeg e ARG e Tes = Crald oz v Tenlidhs wrrdaiders
£y b Pplests mdlitanie r Extndics aobre Fiercicioe.  Bereslota IDAT, DLy, 0995
Enw el sigle 17 se Msderon on no pocid Uiversidades oiteifirns de TRERERTA,

aobre ol sentile mnoque e pomshn 1 pelabra yéase Awpeits M. Ler Fersffodo
dé Prelogle eopariales hasin 1575, Chladens Azecrer: Antaian 2 (rosqh aam,

71 Freceawanee haslanda ds I pecesulad fr oestidiar o I Padess ooma
exnnsiloler de {n Feecitura, we decrile ode frikaia seria tralgje que o veces
runsiste en Lo el oo de culekosiones, Ve Saw, =

0 ST owi valent solumg dceboees sebwdass oo, ruwl miale [acicet o
webementer efzaat (), Dai asemo dlenn g Jactnres scfinlisbici tumg p-
filer ma'to wehementios ¢ e qube nilla sent exeneda rtounlin in doctari
bbi =ehrlnstivi. ™ Sl 24, Esta toremancidn de adus vipns fo Teclzgin, e
CiEAmCAte eh mste misiu setide, os prtidady by por T, BEnmew, arl. o
MinelTherd Tein & Qinemans, donde Tare roloceres n diveianes qrangjre die sy
o pz citels Tlhecinges oo Giasdbonmct s iming 2

7o “Lier zrudere dn dstic Lheddngiz tamom doctaribua  oae arenr, Ladie
maioe errel it aulup sewlcre et velle thecleaiam seire 1aatom fer Sk as
dectazes, seilivel, Awsaeticin of Hisronipse Tunk, o,

s Parces| sparsime o ofose sripseront in oo Inea <de fide, in glie fa
=, e i de charitace in alin e temperamin et pew per Titalos, Eepwrn aor
$|.'.l{*1:'i-EE et cizfcillinnys 2 o Eobn wita Felegere ™ Srue. 2% “Landare snmo e
Liga, gquam cadisring, delidmus factum secemgicring doctoran, qui Todils e
Mitbigeis roctaribe brdiderunt por genisra et species meRtris vmnes” e w6,
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Por la actoalidad del preblema, sefalamas de paso alzunas
afrmacionss de Yitorz zobre 1o relacion entte Escritora ¥ Tradi
clén. Nada lay instituldo en la Tglesia, que no tonga algdn wyesti-
mie en la Sagrada Eseritura, afirma categdricamente en Sal. ™ El
pasaje paralele de Sent, por el contrario, o5 menas catepdrica:
por 1o zenerel, 1oda se Funda en la Sagrada Escritura. "8 Poca des-
pugs, Ia farmuolacién de Sand, es: todas las Cosas necesatias para
i2 salvacids e contiznen on la Sagrada Escritizra, na <omo e cone
<lusioncs, o decir, formal y explicitarmente, $ino como en princs-
pios. ™ Ta NImitecidn cxpresada, como 1as ensas neccsartas pama la
palvaridn, deberd ser interpretada, atendiendo a 1 amplitud com
gue Vitoria coneibe lo pecesario para la salvazidn. & 5, por otra
parle, se cohsidera aue Vitora hace de la Sagrada EBeoritura, y 5o
da 12 Tradicidn, &1 punto de partida de o Teologia deductiva, O
deherd concluirse que o planteamicnin s el planisamients, que
141£ comuin en la Edad Media, v que tan matizadamente ha desctl-
ta P de Yooght. 2.

E: zahide aoe Melchor Cano, en el proemio del libee 12 Be
Lacie thecioriofs, atribuvd a g1 maestrn Vitnrfa toanto de bueno
prdiera encontrarse en su obea, ¥ Nadis podrs discutir a Vikoria
# gloria de haber side inspiredor de la mds clislen obra de md

o4 Wxes famen propter hop concedites qued £l it denendnm o sockesia
Irmaiam de fid= nini q_uu-rl. xit in sacris billeria, wl malte epciao tﬂﬂwim‘l'.
uin ke 25t hpergeis mepma, #Aum p:n.e:ip-:e nibal @it an ecclenia kit s
nrn haBeat aliqurd vestiginm in mom seciphra’™ Sof, e,

=3 2o aliqua i eoclesing e Beten WABsnr sdckocibnéem giuantan
tlia goe MaTetlne ExOPROLEe (I 9ACTA SCTIMROFR, ot taenen eoddervantit mosolz
mweraciz hemimer, licer, vt m pluribos, {mdmter omada ip sacm scriptaed™
Saonf, g

w1 "“Ticet moia contineatibar ecessria Bl salutmp 0 sacra seciphora.
non fatayan te eFwhnienibus, amd bBrngwcn it primipiic " Seaf, ag.

8n  Wizoe Sewd, 14r0 b o1il

E1 Veangt lea pacajer citpdas mas arriha en Io mola M6

g7 DO VWractT T Ler rawsces e T doctrite cRrdtirnlle sltrds fer Bhéo
Ioqiow: du LT meele of de gfbier dw X3 Broges1tris 1064 nag. 25456, Prin-
gipalawnts, Fara entar ko eqoivore. quererros hagec nokw oo messdia efil-
madian tione metn seobdo histdcice, sia pretendsr jesgac Ae laoseensad @ laa
afinrarirmes fe Vilra srdere esle puilld; por 4ia pptie, aunoem =l plinz kis-
16rie, rreenws que o) plantdemionts ba de matizarse come B hace De Wavgdhr,

Ty Came, Do g BT ed Preesititen: (e, tom 3, pRp. 1285
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iodo, Ho es discutible tamipoce que su espidito aliznta en ses i
glivas. Pera. por ruy sugestlvas que sean [as indicaciones, que de
estis locturas e sorra eactiring poeden racoperse, tode Ieclor aten-
to descubrird ¢l enorme avanca gue supone |a obra det discipulg,
comparada con las sugercneias del Massiro,
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TEXTO DEL COMENTARIC

Manusciilo 182 de [2 Riklicleca
ge |2 Pontificis Universidad de
Yalemanca

[£. Ir] INCTFIUNE SCHULTA AD-
i rvesrrul ' FraMCISCI
CE VICTORIA 1M Sacka THECLO-
cra ERUDTTISSMI MAGLSTRL AC
1k UHIYCRZITATE BALMANTICER-
=7 CATHEEEAT PriMAE DIERITLE-
=il RRGENTIS

| Tee PrRivam PARTEM 30 THe-
MAE OC AOUING MosTRT QRDINTS
PEOEESsSHIS] OUaF Eca an 1p-
w1 AUDIY aNse 27 oup THEOLG-
GlaE IMcupon. A DMMINTCa AL-
1rM TxcARMATIONE 1539,

[ |t Iv] Cum ex consnlio
in agnnd mea leclura a praelatio
nikas o prolopis duserim e
fimendm, ©maxime bae conve-
piens duad cum ad  prineam
partem Sanuty Themae  expli-
cunglam  accessering,  proplerea
guod Sacctus Thomas in elus
prouipic utiter $aa  prolops
nen s ubilioae disserio
conan brewi 22 etiam gula toca
prima quacstio huoius  primac

an H.:oabzeanes,

2r drebTesmigiras 30 | iR

Manmscrito 16 de l'a Hibliateca
Menéndez Pelayo de Santaoder

[1] [Falis el comienzo] [ ]
'f. ir] propositum explicare
meum. Bt quidem volui admo-
nere due Primum : quod jxm 4.
appredior  corsom  theologine.
Ham fer absolve torum cutsiim
theologicom et transierunt,
postquam  hoc cepi  ofbicium,
vigenti et tres annl. Semel nam-
que absolvi cnrsum Parisiis et
bis Salmanticae el nune tertius
decimus  complenyy  annus ek
gqua in hac Academiba Salnaacu-
censi profiteor theologiam. Et
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partis est prologiva et exordiom
dicendorom faciens.

Igitur Sanctu=s Thomas in
hoe prologo dun breviter inten
dit facere: primo meorem perit
novia :||;_-;.|r.-,-i«._ eos-ad hane si=
eram docivinam ey IHus brovi-
tate a¢ utilitatz plliciendn. Ft
£* gorem animos confortat o
Iabarem hune Bbentissime sus-
eiptendum, evn Lantz ex eo sub-
sejuatur utililas ut in Kiuera
potestis ¥ videre,

Mos autein sum par 23 anmos
vantinios thenal MrEam P u B ] -
ce fnorim professus ipsamoue
pro virbus edocuerim, possem
iiim [orie merito sine tanlo sto-
dle posthac lepore. At vai comi-
meri et exporientin didic]  sio
interssse inter the loginm et
alias homanmas scientiss, et
inter victutes morales af thealo-
gicas. Virtutes aamque morales
congigtunt in malio, e guad
ad naultom extremom i illls
liceat declinara. Posser namguc
qLIE es52 fam temperpios e
esiel Oiminm et otiam tam in-
fermpetatis ut osset Kiminm et
ita de aliiz. At nemo potest
tantutn diligere Deum ut exce-
dat vel tantum sperare wi Wmi
tes sped transgrediator. Tea dico
aoed in o osoiontlis hosoanis ost
queiclam finis & (erminus, e w)-
Tra progradd non poseit, vel sal-
lem non eapedint. Tia ot efs
vonvental quod Caro dixit:
aportet ¢as discere, non perdis-
cere. Theologin jamen  saeen
ayllute habet tecminum, nob
Inm metam. T ot sioquis to-

b T.: acks[is] Coevpene ep oof
ATz 3k

prins per trisanium Valllsoled
buc opus prosecutns sm. Hoo
dixeriny ue guis putel me sem.
por ocinmilem reganlire cantile-
nam licet possein, Sed ponam
il d5ln cursie yliime, = Deo
placuerit, of lahnris et stodi
duplicatum copnatam. Nan sa-
vra theologis non haber limites
wltrs yurs non passit home oot
non expediat bomini progeadt,
SICUL uascnmeue humana dor-
rina. Inmvenin cnim guad inrer-
docirinanm sacram ct docrelnas
humanas eadem et dillerentia
quac jnter virtutes |heolopicas
ot wvirttles morales. Hahent
ramague. mavalcs swa oxtrema
maasgue medos ot limites. Cons-
tu quod ragulas toemporaneace
Inlringic et qui faneam aopedi
tud = elvietatent &t viunituom
provocatur 4 gqui ¥anlum gbs-
tingt quod per inedlam vitsm
rrumpit, Conslstit erpo in
guadam mecio gquin potest quis
tandum abstinere guod  erret
cmlita repulag fempéerantiaa aul
lanium sumers de pota aut ci-
b quod deum ventrem habear.
Er ira est in asliis virlotibaos,
quiz nosger quis in lestHiz ita
procedere quod nihil elinouens
LTIPUritum pokius: severis gum
stus sit; aut ita omala dissi-
mulans ut inigul omen weaui-
rat. De theolagicis antem virdi~
tibuz secus cst, quia fdes limis
t2z nok kabzt, neque est pori-
enlutn ¢t ques melltem iondat (e
Deum ot inhoorest sut potio:
ndhserent Deo par fiden
in fide humana possit pssa perd
culum, Ef iin de spo. licer Fallat
in !ln.‘-nin:’f‘--:a_l tamen spes theo

| i . - T 2T . g ey ! | |
lopica certitndinemn habens nul.

1, Heet
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taan vitern in ejus assiduo sor
dio duxerit, non illi pro ipsius
satisfecerit dignitare, ® Bgo au-
tem profecto per 26 annos vel
plures el pre virili incubui,
negue’ tamen ianuas eins fuis-
s¢ ingressus mihi videor. Bt si
alins centum annos haberem
vitie, emnes libentissime ineius
studits transigerem, Ouod ideo
dixi ne putetis me eamdem
¢t ® hucusque canlilenam re-
cantatorum et ea quae millles
forte dixi fterum repetiburm.,
Mon enim hoc est ingenil mei
peque instituti. Sed novo fer-
vore,! nova diligentla omnla
pro viribus explicabo ac si ho-
dierna dic primo legere incipe:
retn: ita fammen ul «f ros pIo
restra mee wirill animels ot vos-
troe diligenti studio  adinvetis,
gquod quidem hucusgque  opti-
mum #t mihi bene placitum
ELER

Et hit breviker wice profugl
praeppissis socedamos ad litee
ram Sancli Thomaoe explican:
dam, guas ut ciximus o 150
prima guaestions quasi tola est
prologica.

o Ms o didming
d R, vk

= b qua

f

E.: fero.rne

los habet litnites, neque esl pe-
riculum pet hoo quod home spe-
ret. Et idem est de ¢aritale circa
[ecyn, leoer pericnlum sit in
dilectione proximi, quoia potest
homa [f. 1v] transgredi limi-
tes, tamen circa Deum nullos
habet limites neque est aliguod
periculum st quis Deum mul-
tum dilipat, gquia pmacoipitur
quad ex toto corde, id est,
quantum possit homo, Deam di-
lipnt. Ita etiam scientiae huma=
nae habent metas ct limires ul-
ira quos non leet aut non ex-
pedit homind prosequl, Tea guocd
si guis recte, id eost, sine erro-
ribus scientiam hobeat huma-
pam aut nou potest plora seire
guam s:iak, etiam si per mille
annos Jmidoretnr * in ea ant
nomn expoediat, quia, ut nnnet
Cain, in disciplinis graccucuwn.
id ext, in phystcis el humanis,
discere sed nan perdiscere est,
auamyis el egn crraverbm quon-
do iuvenis 1n hoco quod multum
trivi temporis in illis, Unde ®
physica et gquaelibet scientia
mathematics suos babet Hmites
ef ol novas ingulrie demonss
irationes super Jecdanum ool
Euc bydem aut povas imaginatio-
nes aul arpprietstes adinvenit
lofa erral vin, Sed sacra theolo.
giﬂ. nan hinbet E'-ljl'l'lui.‘tEE, -.'fl_l.ﬁi'l. om
est homo gur i 83 proficere
non possit, De qum Verim pro-
focto reputa illnd Aristotelis in
primo Metaphysices quod de his
aitae supra nos sunt plurn {gno-
ramus quam scimus, Videbatur
edm mihl i rinctnia, post-
guan cursum meum complevi

n  R.: trmsdrn e
b B unade: et
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sudicns theologiam, guod mal-
1a scichbam, sed nunc profecto
vides Mie cssc in januis et de-
tetfenr ot metate &t arduitate
vel, quia vidao quod in vigiot
gut triginla antlis parum prinbesh
theolopus sehre, coum deliead ad
hoc quod sit theotogus, non di-
oo absolulus, sed racie intelli-
gens res theologicas, perlegere
totam Dbl el expositiones
sAnctoren srepra® jllam: guosd
Corte 300 magno NUmeTs antice
mm berd nequit, Mon habat wr-
go limires ulitn quaos non liceat
aut nom expediat propredi,
Znm quaoxl velui admonere est
quod  vide mamnum eyse  fe.
dium et [aborem, npon tadtm
in scribendis his quae domi dic-
tare possEmUs, sed o his quees
inter [f. 2t} leeendum solont
scribers theclogi in hee Acade-
mtd, LBt volui relevare eos o tan:
1o labore ¢t ¢onsulere e¢is per
npera maa, guae scrlbere cepi
ut tmprirmetentur libri supra
Magisiturm Senlentiarum sicut
scorus ¢l Durandus scripserant,
Sed deceptus sum re vera: pu
lavoram enim ine posse enuo
superiorl legers 4um Scnicntia-
pn el scribere super priinod
pro isto anoo of suceubul aneri
gl affcctozs sum inficmitae gra-
viter ex Jupilealo labore. Et
idea ego lagam hoc onno ricut
it prioribus legt supra 5. The-
mam. Et scribam fon sieat
iU DrOPOSLETAM Aon seOEta
ordine 5. Thomae, slowt alii 2o
lotes seripserunl super libros
MagistTi Sernetliarum, sed ardi-

¢ B.: mper
© [O.: prinrn



[ 1% nE wACEs DOCtAfeA. TH ¢ P, [l oo 328

|2 [t. Z¢] Quaestie 1. De sacta
doctriga thealogiae,

ILeal. 11, Art. 1. Ulrom dactrins
theclogiae 1il necessarin.

In istius primae gquaestionis
primo articulo Sanctius Thomas
respondet duabus eonelusioni-
bus gquarum prima est quod
est necessarium homini ad sa-
lutem csse decifnam aliguam
per revelationem acceplam e

rem ™ 5. Thomne insequar sicuc
Dominus Caletanus, Qui erge
proficers volustie in nostris lec-
tiomibug  debet soribers guae
dicemus, alias autemn consule-
rem poliuy #i ut alios doctores
gt alias lectitones prosequakur:
sed pro wirili levabo eos labore
tanle, UiA [EAsSIm el o CAm
tanta feslinatione lcgam sicut
in supcricribus annls sed quask
pet otium legam, quaa iste {ud
puto) erit ultimus cursius quem
cpn legam in theolopia et hac
eocasione nihil omittam guod
videri possit utile aut dicen-
i, Atgoe ut moltis satlafs-
ciam in hoe cursu epo iuxta ot-
dinem %anctl Thomae, sicuk
Caictanus sctipsit, scribam,
cutn nen potuerim seribere f je-
gendo 5, Thomam eo ordine
gquo alii scribunt. Perturbat
enim ordo Sancth Thomac
alium. Curmn aukem theologo sul-
liciar awdire in rbo wres lectio-
nos et nou expediat plures ant
ot audire gquet audiont cano-
nistae, delipat unusguisgue snas
el que modo semel et succinctes
audiat 4 libros Sententianm ut
Ad maiora properet.

Ad linersm exgo 5. Thumse
acoadamuts.

(2] {uacstio Prima. De sacra
doctring. Qualia sié el ad quae
s¢ citendal.

(L 2wl Arilculoe Prines. Ao it
pecessorivm, praetar physlcas dis-
clp/lnas, aliam dweirlosd Baberi,

REespondet S, Thomas  per
duns conclusionss, Prima coh-

e B oordne
£ Me ocopite: oo TR
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multis guac eacodunt Inmanam
rationcm. Ouam  prokbat  quia
horg ardipater i Deom tamo-
quame i ulinnum hoem, sed
s 1570 medo in quaniue G-
nis uwbwnug escedil umanam
ratinnem, secuhulom illud Esa.
#3, [4] - vowdue non vidit, Dews,
absgue 1o, vic. Brgo necessaria
b aligua dectcina ad cognos-
cenldom ista,

2® vonclusio: ad &n Tofiamd
quat <l Do hunvang raclone jn-
vestipaTi possUnE  NECESsNTLIn
Muit hoeminemn insteul per reves
lationem er] o foatierd de illis
quagz lmang  tslionom exce-
dunt.

Videre litperam.

g M2 erge ftachaday

cluslo: novessariom ogt bomini
tnun dicit ad hos: queal repote-
1ur doctos, 3cd ) ad salulem esse
aliquam  Jostrium  rovelatam
de mullis quie excedunt uima-
Bam  calivoem.  Hane probat
quit homo ardinetur in Dewm
famauam  in ultimum e,
aod Dous premn esn olilmuos £l
mis hontnis excedil loies ra-
tionis nakuralis el capacitacemn
huntnis naturahs sccandwon il
lud Esaiac &4, |4]: oculos non
vidit, Deus, absgue tc, guae
mreeparaag diligentlgs e Be
que Thaunn, ut el ableciam el
s Bumeanae crealucae, cog-
iscere potest home per lumen
naturale ; igitur.

24 conclusio: ad enp etipm
qitae cle Men por hamanam o
it iovestlgsul possunl, e
vessarinom [oit hominem insiood
per revelativoem divinam. Haec
patet guia multa tradidoranc
philesophi, ut Cicera de naturz
tagrum, s=d com magea ad-
HiRtinILe erroranl ef Corm rooags
na difficidiare et o mpno 1em-
pure. Erpw ad hes guod muallis
paterst veritas de D ot divi-
nis of sinc crrore ot facils et in
brovi spatio temporis, gecessae
via fyit seientin aur doctrns
revelata,

Cotclusionern aatem  princs-
palem tepetit in calee articuli
au 51 dicerst: non putatis otic-
sumn osse, sod necessariot, ha-
bere sliguam doctrlnam revela-
am at ngn suflicere philosa-
rthizm aul inetaphysicam.

Circa istum articulum  wvel
porvn vel nolla ¢st dilfieulias,
Sed guia o5t prima leclio ot
cportet nos eXpectare aliquos
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[I] Crrca dsCArm quacslionem
e arteuhim actandem prima
quod disciplinae phipsicas idocm
est quad huminae el fune quac
Tit utcum praeler istas sU po-
nerela alia accepta per revelps
Ltignem TMwrius potaodunt
quad  phugieah arientia  disLin-
oilur a merpphysica queia phy-
sica kraclar e ente muokili na-
Lierall; e taphysica oiobem (§ecs
Lat de Tinels otc,, quas nun sink
violia vacuralia. Et Sancins Tho-
s in ariiculo capit disciplinas
[thysicas sto sectndo modo, id
L, pragler amnes quae ratone
natarall inwvestigari possume.

Fracterea nolandion gquod
rdoctrinal! esl nmltiplex, Er
cum quaccit Sanclus Thomas
kil 5 mocessaria alia scien-
Lia reoee intelligit stricte vel pars
Licwlartter, sad communiter alia
give Ades sive scientiz efe, !

Tt woile . _
e erientia phiysica fiacharlol
B

b
i
1 . pnite.

G4ui vendent ed audicndum thes-
togiom, idea dicermus aliqua.

3] Primo crgo notandum ost
curcn titwbam byios  arficul:
quoad & Thomas per physicam
disciplinam in hoc locg intelli-
ait scpentiam naleealem. Physis
cnim pracce idem est guodl -
fura latine. Scisntia crpo nabus
ralls ur distingudtur contra e
velatany vocatur physica. [ 2r
Dopliciter antem Jiscipling po-
test dici physica. Uno mado cx
alviccto guia traciat e obiscto
ehiwsicon, i ast, deoents mamurde
i, Er lsta mods Avistotelas é
Mewaphyicne  distingwit physis
cam a me@ulivsica et mathem-
rica, quia [cet sit de cole pafu-
rali wiraguc istanuom, noo &
men secundunn rationsmm nafug-
ralem sicut physica, sed de e
te mobili et physizn, Alio mods
ok cansa guaa @st @ lumice ne-
furali et por caosas pafurales,
Er iztn moda dialeclica est phy-
sica, e mathematica et mets-
physica gula quaclibet  carum
gsf humana rabone invcsugala
Sanctus Thomas erge in titule
liivs guaestionis capit doctri-
nam physicam isto 5% modo et
prtit: an praelcr scientiag per
ration=m huwmsnom adinvencas
gif mocessaria aligua  doctring
revelata?

2% o5t notandwn virca ewm-
dem rialum guod destiing est
multiplex, guia oligua e5l guae
eqt sojentia b dialectica of ma-
thematicn; aligud guee non e5t
eoientia, sed hdes auf cpinio,
Instructianem chimy de Rde et
apiniones doctrings  yocamus.
Con erga logquitor de dostrina
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4] %S=d zomtra primam con-
clusionem Sancti Thomas arvoui.
wr primo contrs ilknd quod di-
cit quad est nes essarion ad s
lutemn L, ete. Cenldes,
guia Dens possct bearifivare ho-
mines siec w!la scienlis negoe
bumana neowe diving, Brgo non
o5t necessavin ali seienlia pras-
ter marpredest od salutem. Ls-
tud argamentim petit quome-
do jnrelllgar 5. Thuomeas ad .
luteiu,

Tos gquu ea! notandum ex
Adstotele 5 Moetaphysicas do-
plicern esse naeessitetom. Alia
est ncocssitas simpliciter, alia
necesrifdy i fimem. Simapdici
fert nt respitatic animalium ot
alimenrum, 2° nocossiths syt
LsL mecessaium farmacn su-
melg ul sanetur 5ioasprotat et
Eginarn ™ Oavigirs 110 jCgen tum
rouipiat. i conclusione autem
Suncti Themag st clannn non
Hozipl necessatium primg ™o
co, sed 2ecundye id est, ad |inem
saluetis,

5. Thismass non lnquityr primo
Iinnle, sed 20 mnda in hoc titu-
I qpuua in sequenlj ocliculo dis-
PLEAL = sacra doclpifna o5t soieT-
lia? Sive srxo sit hdeys sive sit
scicntia puat opinio, guaeric sl
fuit aur ext necessarin praeter
physicas Jisciplinas? An suffi
ciot non revelaca?

[4] Pro madori declarstiope
ehanl by artooli, &gl bur
imo comlra primoam coocus
Fiomenr Sancil Thomae: guia
l3cus podest salvas Lacere homi-
nos com =oly dizcipling homsa-
na, quil st Dominos glociac, ut
chicitwrs pramac ad Cor 20 [4];
g0 sallem pro isto saecubo
vosset eos lacery  Telices; ipi-
tur non st necessaria ad salu-
wemy doctring cevelata.

Friv solulione huoins S guod,
licet nens it Achilles, est lomen
it proponendum maerizank no-
leandum cst ex Aristolele 5 Mes
taphy=icar guod loplex s es
LSEATEL: yllerumn simpliciter,
id b, sine quo res exislere ne-
yuit vt resplare animalia et ali-
menla copere, albeum wl i
v [ L3 D ue medicinam bibe-
re e aerrederd € ool Epinaon, i
exl, in Sicilimn navigere uc -
BCNEUnt g recipint o dalbttops,
Cermin aulem ost quad B con-
dlustonibus Sancti Thomae ne-
g CIY capitnr = modne @
nen priong modo, guia  esse
possunt homines siee doclrin
rovelata,

————

g B ¢ rrredetut
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[6] Sed est considerandum
quod doctores et philosophi
recentiores vel nominales, qui
nuper scripserunt, mihil volunt
vocare necessarium simpliciter
peque absolute cuius coniras
rium potest heri per gquamcuin-
que potentiam, ita ul, sccub-
dum ipsos, nulla propositio ca-
thegorica de simplici copula et
camposita de terminis signifi-
cantibus cresturas pobcsl ease
necessaria, sed omnes tales sunt
contingentes, Ef e contiario di-
cunt gqueod® nulla propositio
gune potest esse vera' per ali-
quam potentism polest esse™
pmpossibilis. [f. 2v] Et probant
suum  dictum quia per poten-
timm Dei sunt possibiles; sicul
[ecit istam esse veram, Deus est
homo, quag, ante incarmatio-
nem Christi, fuit omnium indi-
clo impossibills, Haee quidem
omnes fatentur, sed credo quo:d
solum in scholis et scriptis, sed
convenll ad argumenla oSl
an Faterentur idem. Bt isto mo
do, quo diximus, ad guacstio-
nem articeli® Sancti Thomae
responderent pegative,? sed di-
corent esse’ solum utllem,

Mz 51 (fEchadnd

Sse secundum {faddade’
Mu: ah I:‘ti.lﬂ'l:ldﬂ}

B. crmile,

B.: nopmlinne

E. omize

mae p=a

6 Considerandum tamen
cst guod juniores philosophi et
theologi, id est, nominales qui
a pontum angRis ceperiit sorie
bere, nihil volunt vocarl neces-
garinm simpliciter aut pots
pbsolute mecessurinem " od B
ncm, cuius contrarium heri po-
test per aliquim petentiam, Ita
e secundum istos nulla cathe-
soricn affirmativa de simplici
copula ex terminis signibcanti-
g creaturas sit necessaria, sed
gimpliciter contingens, ut ho-
mo est, angelus est, coclum est,
1eTra sl EL ¢ conlraria, sscun-
duti istos, nulla talis propozios
esl impossililis, guae per ali-
Yuiany potonlian potosl £558 we-
i, Upde, secutdam isios, ista
o5t pussibilis gl contingens.
pulla creatura est, Ft hoc in
scholis, guid extra scholas non
gudent ila logui, Bt omnes is-
igs dicwnr + possibiles: homo
vst leo, loo est capra, coelum est
terra; quia, (inguiunt) per ali-
quam potentiam  fieri potest;
sicul enim per assumptionem
humanitalis facts ext Wera ista:
[aps ost hornn. EE ita proprie
[k2gs €5t homo sicut, scilicet, ¢t
of maturam  [sirwd | cum -
mana] equinam Jssumpsisel,
Dewis esset equus el home. Ita
PEr ASSMPHOnET NaTUrarii
lieri potest quod homo sit leo ot
leo capra. EiL sl petatis ab istis
gui sunt pure nominales, ul G.
I ax, Caubret et similes, an ista,
lapis est homo, sit possibilis ct
contingens, respondelwunt aflre-

h B.oomite
i B.:oimar sune
J 0. : wimilater
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8] Coumira guos tames slico
primo guod ad hoc giad aliguid
sif simpliciter necessarimy qun-
midocumgue satis esi mr it ae-
CEESALIUM noecessrtale sive loge
nduradi,  cllamsd  confrariwmn
pussit fieed per polentiam super-
raturalem, dom tamen patucali-
ter alingd non prsedr » [iary, Yerbi
gratia: isla ost necessaria; 5ol
crigbut cra=: et {s1ae: coclum
est, angelus est, ebc,; ita quod
si simpliciter quaerntur qualis
est 15ta propositio, sit respon-
dendum necessaria,

U'nie Gregoriws in prima
QUIAEE [10n e profogl dicit: secumn-
diwy rei veritotern omnls res
pragier Denm ext contingens ok
1nom necossArLa - quoed rel ali
recetioras concedunt in 2V et
prima Serfentiaruin,

Cantra quos tamen dico esse
multas aliaz 1e¢ practer Deum
necesgarias. Haoc est septentia
sanctl Thomae in 1 p., q. 82,
art. 1, ubi dicit quod necessitas
maturalis est necessilas absoly-
(2. Unde mianifoste sentie jdemm
yund wocira conclusio assered) !
contra istos nominales, De qua
quaestions disputat Capreolus
in I, d & q. 3, et nos disputa-
bimus infra quacstione nona,
art, 2.

4 B.: patest
1 B onpserit

mative, Unde istl oon Fespon
derent sicut 8. Thomas guod
est necessariom, sed quod cone
tingens et congruum est guod
sit doctrina revelsta practer
seientias physicns.

8] Contra assertionem ergo
istorum dico privie * guod non
tantum oporiet scire quemad.
modum - sentiendum sit,  sed
quemndmodum sit loguendum,
Et counseguenter, ad hoe giicacl
aagquid sit absolute necessarium
ad hnem, sails est quod sit se
cundum legem naturalem et ne
CEEFICINM Névessitaty qut loge
valurali, etigmsi contmoiug jje-
ri passit per polentimm siper-
naturalem, si per legem nut-
rakem eontroritm fari MO g
sit. Dt ergo guod jsta, Sol orje-
lur cras, Luna eclipsabitur, Sol
I.'l.'fj|.:-ﬁ-.'1i'.li[-.||.', ".'r'ln..'ll_lj]j G5l ange-
lus est, homo est, terra eat
necessaria ost absolute., Bt si
petalar e aligua earinm an =it
mecessaria, respondendum est
absolute quod est necessaria
cuius oppositum [£ 4] dieunt
166 momingles.

Undi Grepurius Ariminensis
o prima quacstione prolog di-
wit guod secundum ver verita-
Tean omnis res proctet Devny cst
LuOLNEFNE £t non Jecexsarcia. B
idem dicune alii hominnles in
Frolovpee Seutentiamm =t in
prIocipio 2§ Sentcntiaewm cf in
posteriaribus.

Tonstwdam est ergo contra s
tos Quuul muliae propositiones
¢l res cToatae sunt nesassaciac.
Ilacc est zententin Sancti Tho-

¥ B. rmijtr
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1 Sed pro® nunc probauut
broviter quod necessitas natlira
lis =i pecessitas shsolube, (il
nling soquidur quod oubla cst
dernenstratio plvsica. Frobator
quin omnis demonsiratio com-
ponilur ex  terminis creatura-
rum, guales tamen seeundum is-
tos suni ¥ simpliciter contingen-
ies. Imo non salum boc sequi-
tur, sed gquod etiam in tota as-
trologia nulla est demonstratio;
pmmn neque ipsa soientia wst,
secundurm i 5t am opnionet,
quod L est absurdissimum,
v astealogl probent 8x proe
positionibus  categoricis suas
conclusiones. Propter hot argu-
mentum dico guod propusiia-
nes aslrologine sunl omnds oc-
COSEACLAE,

u B nmmike.
+ his; el

mae in multis locis, sed aperte
in prima parte g, B2, art, pelng,
ubi dissette dicit quod necessl-
1as nuturalia st absoluta noces-
sitas. Gt naon opovbet adders
neceasitate natorali wi Sol arie-
tur, Luna eclipsabitur, [ gqua
dispulat  Capreolns in Jrimo
dist. &, q. privaa. ¢ Bt tonet quod
ect abrolale ™ necessitas. B o-
bra . 9, ard, 27 dispulaturl sa-
mus dc hoc.

(7] Scd pre nune probatur
guod wecessitas naturalis cst
atrsofute T necessitas, guia alios
i prupositiones de simplich fo-
-ula ex teTminis Crealurarumn
an il peccesaviae  absolube
weqritur yurod nolla est dee
munstratio phivaica, guia omnes
procedunt sccundum leges pa-
curales, 1t quod omme cormposi
lum ex cantrariig est caorrupti-
Bjle. imm demonstrat philoso-
phis guod corrumpetur of 13
men, seccndum istos, nulla es
set pecessari, sed guaelibet ta-
lis dernonstrativ ot conclusic
ezact conlingens. Et, gacumidiim
Lsros, iskarim utrague esset Fal.
e onpelus est incorruptibilis,
animd 251 honortalis, Sed ne-
gue in tota astiolngia esset de-
monsiieatio, quix ¢upes props-
citiooes illivs sunt contingentss
sevundum (sl0s; scieniia aulech
debet csse de nocessariiz, ut
dicitur primao  postericram, Et
non [apntom demonsirat astro-
logus quod Luna est eclipsall
lis, sed quod eclipsalitur quan-

1l B.: 38

an B, absclita
n B.: wbarlutn
i b cdnale,



4] 22 dice quad cadem ratio-
e Jqua necassila: natevalis est
simpliciter necesxitas, egdem
[inquam? ola guae constilata
sunt per legem divinam  sunt
simpliciter neceinaria, sieat s
esb  fecessada  shmpliciter, ad
cahulem humanam est mecessa
riles baprisming, 1 aliae similes
.*iLur I!’EI'.'I.I_"' {!i'.r""ﬂrl!! ||||I;I',|l,j.|||.
libernbuntur ab inferno, neque
beati decident a gloria ate

Frobatur quia res patirale:
Nt EMPonUE Fhalocen 1jeses-
stlatern rebus patusbibuz quam
supernatirally dispasitio rebus
supernatyralibus ; erpo sloed is-
tae Aunt necessariae, vl didmuos
de illis propositionibus, ita
etiath illa guac divina ratione
st |E 3r] instieuts  srunt
simnpliciter meseusaria.

LT ERANCINS DY wildRls . K 26|

documate  lorca  interponotul
nter Solam el Lunem. Et [a-
men, scoymdun ivtos, illa essec
CUNtINEEns, quia contingens
tal, sevuilom istos, quod ter-
ra nllerponatur bl modo. -
cund auteng 150 guod omnes in-
lelligunttr  conditionalitcr, wat
ila: =i terrn interponatur, Lu-
na eclipsabitar; sed 1Mo mudes
sliam devnons iraretuy guod chi
mera ¢st home, quia si chimera
eil, chimeora gst hoane ;) et sic de
alits impossibilibus, EL per
idem Jemonstrarent quad Mer-
cutivg eclipsabliur, & rerta io-
terponuter. Sed ideo uon eclip-
sabitur, quia nen polest inter-
poni. Ergo dicendum cet guiod
ista, 5ol movetur sub ecliptica,
ct quaclibet similis est simpli-
ciler el absolute necessarla,

8] 2¢ dico quud cadem ra-
lione, qua fecessitas naturalis
ust sbsalula nocecsitaa, [f, 4y
necessalas secondem legem di-
viwam ost shsolare necesslias.
Et quinl baptizetur home cst
riccessarivim absolute ad salu-
lam, guia Deus lecit de hoo le-
gy, Sicut quod Sol oriulur, in
pruna conditione petum, licet
L'eus possit alirer bomineon zal
vare. Et ista £t abrolute neces-
saria ad suledem homings, beati
wpnguim cadent a gloria, eL is-
ta, dumnati non liberabuneur,
Qe contradicloriac llaram
sunt ahealune imposesilyiles,

How dicendom patet ex prin-
Lipin: guia nonm o owmorem ne.
sessilatem impopit cx super
naturalis quam natucalis, cum

v Ma: pdutwa guelada ilegiiile.
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{8] Ex quo patet quod me-
rito Sanctus Thomas non so-
lum dixit quod est utile, sed
necessarinm, quia Deus fecit
jstam legem, quod, verbi gratia,
nullus salvetur sine fide etc. et
fden ext peccssarivl; dicut Fe-
elt gquod Sol moverstup  isto
modn ot iden {[lum moeveri Is-
v modo ost peeessarinm. Ft
jute madus Toguendi clare col-
ligitur ex communi modo lo-
quendi: omnes enim dicunt:
necessarium est istum confiteri
pt salwetur, postquam mortali-
tar peccavit. Er est honus mo-
dus loquendi ¢t eontrarivm es
get malum : asserenz vel dicere s
ezt valde ulile cte,

Et non solum homo, sced
etiam st modus lequendi sa-
crae ackipfuras. Dhicit enim
Evangelivm Lucae [24, 441 © nes
cesse est implari omnia quee in
lege scripta sunt, Et ad Hebr
6, [4s] : impossibile ¢t eos qui
semel [illumi)natl suct &0 par-
sum relapsi cte. teoowaeh et
pocnitentism. Duae tamet om:
nia isti negavant, quis per e
tentiam divlnant contrarium est
possibile etc Er simlfe hahetur
ad Hehr. 7, [12]: wanslato sa
cerdotio neccsse £t Ul legis
quague translatio At

sit el eonstitulio; quia, ut in-
quit Augustinua super Genesim,
[ex naturalis ezt cum @ princi-
pio rerum Deus condidit ut
quod cursus Solis sit per eclip-
ticam. Sed ista imponit necessl-
tatem rebus et facit absolutam
necessitatem, ergo et illa

(4] Unde patct quod merito S.
Thoras dicit quod est necessa-
rium et non guod est congrum
ot utile, quia licet aliam Jzpem
vel aliter Deus fncere potuerit,
tamen non fecit, sed legem fo-
citr qui crediderit et baptizatus
fuerit, salvus erlt, Marc ultinwe

16, 16]; ergo necessaria abso-
ute est fides, ut patet ctiam ox
iilo ad Hebr, 11 [6]: sine fde
impossiblle est placere Deo; el-
pr eodem mods ad salutern ho-
minis nocessaria est homini re-
welpta doctrina.

Modus {ste loquend] Sancti
Thomae non tantum est recep-
g in wvulgo et in snggesio a
nracdicataribus, guod neceesa-
rinm st ad hoe guod homo gal-
vetur quod credat et non an-
wm guod est utile aut con-
syuum, sed in sacra scriptura.
1sto modo loguitur sacra serip-
tutn Luche 22, [#4]. ubi dicl-
wuF necesse est impleri omnif
quae In lege scripta sunt, No-
minales dicerent, a proposite,
irtimo est mere contingens. Er-
prr ad hoe quod aliquid sit ab-
solute necessarinm sufficit lex,
i est, quod sit secundam le-
wem. Et ad hoc quod sit et di-
atur abszolute impossibile,
yuod sit contra legem sicut in
aaturalibus. Bt ad Hebr. &, |4s],
uhi dicitur impossibile est eos
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0] EL notandom quodd per
e, fuac diximus, niful deroes-
mus ommnipetendiae Dei, quia
per hog, guod  dicimus, quod
haptistins st ncecssaring  ogd
salitem simpliciter, non oxclu-
dimus quod Dews non possit
contrarium  facers, Quod nota-
it Domings, Mot 190 [26] ¢
quod impossibile est apud Tine
mines, possibile ost apud Deu,
et

[ Lect. 21

M) Scd hine artur onom du

um, guin s esset verum guod
diximus, sequitur quod ommia
quac in othe contingunt, sive
accidentia sive necessarla, sunt
necessaria, Probatpr gula, slewe
ab aoterno Dens volult per vo-
lumtatem et lepem suam quod
Sol luceret, itn ob aeterno vo-
luit quod hodbe nos hic esscrus
ot quomd vos scribecetis, eie, B
B omnid sunt negessaria,

Respandetur quod esi magna
differentia inter ]cgcm divinom
et providentizm Jdivinam, guis

aul semel illuminati sune pus-
laveruntque  dorum coelecie
cooloet pralapsi sunt, ruros ve-
novari ad posnilentian, Scd sc.
cendun dialecticam tstomum,
TriElY an peonsla comnpissa
Dost baprisminm possint vernit i
per 2um baptismum # responde
bunt affirmative, quia Deus po
lest illnd  facers, B ad Helroe.
wi 7, [[2], ubi diclrur guod ne-
cesse cat quod, rranslato sacer
dotio, lagis translalio fiat,

[0 [E-5r] Meque per hoc ex-
cuditnns  grnnipotentiam  Jivi-
nam, sicut noque rer Boe gquod
dicirnys qued necessarko Sal Tu-
car ot per hoo qued dicicnus
cuswl homind #£8 pecessaria poo-
nitcntia, quia pelest Dens salya.
re hominam sinc poenitertia,
quod Doeninns  estendit Math.
19, [28] dicens quod quod o
possibile et apud homines, pos.
sihila pat apud Dewum, e, &% o
sequenti aut per {dam, guad ast
necossarinmm apud homines est
cantingens apud Deatrn.

[M] Etsidicag; ¢ hoe sit ve.
1urn, quidquid est im mundi ot
necesszcoivm, qula cadit sub Yo
ae diving, [d esi, sub iudicio 2
voluntate aut providentlz divie
na; sed conseouens ast fuwera-
horam error, igit,

Dicendum ost qued Jadun cst
discrimen fnter Pegem divingm
of providentiam divinam, quin
quod sine poenitentia peccator
alvari nom possit est secundaom
legamt e stagutom et cadil suls
sepe divinatsed qood Indas dam-
natus it aut Esaw non cadit sub
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Izx diving est mandatum Del ct
lex ef praccepiim, Ut gquod nol-
lus salvetur sioe poenitentia;
red providentia sohum est quodd
Cous novit mulla fulura, dato
nrdit fiorl. Bst grgo difbecentia
quod illa guse cadunt sub lege
divina habent infallibilem veri-
fataim s gquas aukem cadanl sab
providentia nun necessario
Fune, quia salva tata lege divi-
na possunt plller fore. aeque
taliz tollunt [i=tum arlatriom,
QunTum ratio esl gquod illa quac
Deug yult neccssario Neri, ne
cessarla font ) guac ailteny con.
tingenter, conlingenter, guia
o solurm armnia, nAnCUmgLs
1alitit Dominws. Fecit etr., sed
Gunt eo mnda of ca necessiliie
vel contingentia, qua ipse vult
Mon est dubitandum.

Fartasse awtemn tota ista dis-
putatia cst de nomine neque
nos acgamus quin Deus possit
Facere contrarium  proposito-
N MeceRAriaTum, neque insi,
ct iderm [§ 3v]| da immnssibili-
bus, sed in ttomine discorda-
TS,

[12] Z* argifr confry gam-
clem cnnchrsionem ; coghitio na-
turglls ef lumoen nalurale suffi-
cit hoteini ad salutem: <rge
non est necessaria 2lia docio-
na. Antecedens probatur, quia
FPalns =d Rem 1, 1198:] aco-
sat philosophaos gentilivm, quia
non scrvicrunt Deo sicuk debite-
rant, dleens quod potam e2e
Nei manifesiom est illis; et
Teus ostendit eis in visionec
enlm Trei; invisabkilin eing perea
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lege sed sub divina providentia,
Lex eutern divina imponit fe-
cessitatemn rebus, sod providen-
tim, 2ub qua cadll quidguid =8t
nullam imponit necessitatem re-
bus. Ft ea, guae sub lege ca-
dunt, necessario fiunt, ut guod
S0l oriatur aul moveatur sub
ecliptica, Ft ea, quae cadunt sub
providantia, mon neccssRrle auk
infallibiliter evenient, sed com-
tinpenter. Unde 23 guac neces
sario fiunt, idoco necessario B-
unt, quia Deus sic statll ] ol ea
quae contingenter fiunt, ideo
sic fiunt, guia Dens abaalute vo-
Iult illa sic fieri, sicut ahsolute
volult necessario et infallibiliter
fiari quad necessario Nt '

Uinde, Ticel i re canveniamus
nos cam  endoribus nominali-
b, non tamen in modo lnguen-
di+ et ipsi extra scholas loguun-
hie, sicut nos in scholis et extra
scholas, quin ad hoc est schola,
it discamus guomodo Inguen-
dum et septiendum  sit extra
echolas, wbi kst pon anderent
[F. 5v] dicere quod Ignis contin-
genter calefacit, quod tamen n
eoholis asseverant, Mellus est
ergn logui stout nios Inguimne.

[1?] 7 arguiter condbid eam-
dern primam  conclustonem:
guia videtur gquod cognitio ne-
turzliz  snffAciar ad  sahotem.
mutia Apostolus ad Rom. prime,
[ 19557 probat philosophos dam
gatas Fuisse non guia Dowm non
reomoveTunt, sel guia eum non
siput Theumn glorificaveront. di-
rans : quud notam est Del mand-
fostum cst illis, lovisibilia enim
Del mer ca guae facta sunt ir-
tellecta conspiciuntur; igitor
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quat facta sunt a creatyry mun-
di intzllecta conspiciontie eic. ;
propéer quod, Ingoil, inexcuss-
Eiles fact] sunt, goia, cum Deum
copriovissent, non sigat T
plocificavaTunt aut gratas eee
mint. Frgo copnitio maturalis
sufficir ad salutem.

El confitmabur ad Hebpe, 11,
[5] : eecedentem ad Deuny mpot-
tet credere quia est et quod
quaerentibus % remurerator
est, Sed istn possunt copnosc
lumine naturali, vt nulti philo-
sophi diverunt: ergo indentum,

Ad hoc arginmeniom, rospon-
detuer quind 2plem in lege ovan-
golica nan subficit cognitia na-
toralis ad salutemn, quidegaial sir
de: Jepe vetere. Prohatny Marcci
ultimo [16, 18] qul credide-
rit ete.

M 3% arguitur: videtur
qued 20 conglusio Sancid
Thomas implicet contenelictio-
nem et cit falsa omtiooe. Quin,
si alignid cadit suk lumine np-
turali, erpo potest copnosci [o-
mine naturaly, gueia dizie 2d oz
guac passyil copnosci luamine
naturali, Ergo, s possunt oo
noscl himine natorali, ereo ad
talia non requiritur supernaty-
rale lumen, contra conclusio
fem Sancti Thormae,

Et confirmatur ex dictn aueto
ritate Paull ad Hom. 1, [ [92s].

Easpotideior ad hine, Pomico
[acile potest respomderi quod
2" conclusio nan intelligitur eo
modo quo prima; guin in pri-
Ma TECESSAriLmM  Capitur [Tk
prissiong. im 3¢ autemn impro-
phe valde ot tantum valer ibi
necossarium, sicul valde conve-

1on damnati sunt wig) ax defoe.
i pictats.

Et confirmatur cx  Aposiolo
wl Tlebraeos 11, [6] didente
quod accedentern  ad  Deumn
oportet ¢reddere guod est et
quod  remunerstor  est bong-
Pt egritor sufticit cognitio na
furalis =d salutem.

Ad hoo dicendum cat quod,
bcet jn lege natorae suffecetdt
copnilio naturalis com  panvis
alite, ut in 2a Ine ln materia de
ficle nstensum <, tamen in loga
evangelica non wualficit, qufa po-
Aitiem st statetany de fled cog-
hidieone, gnia dicder Macei wlti-
mo [ld, [6]: gui vrediderit et
bantizatus Fucnt, =alvos erie,
qui vers pon, condemaabi|ye,

[\3] Contra 2am eonclusic-
nem  Sanesti Thomae srouitor
quia thilosorht cornorenine na-
turntia  perfecte ot sine revela-
ta dociona, ut £x atlagails Iocjs
Ammitoh in praececlanli  atguo-
mente gatet; igliur conitadic-
tionem, implical illa conclusio.

Ad ke dici pusset goae! n 20
vonclysiong nan laquiior 5. Tha.
rans e necessatio simndiciler si-
ril in prima, sed de pecessarie
nrut cit i ile 2l valde conve-
aiens oF ok ptopcie oane ahso-
Iyrz. Br it respondet Capreo-
has In 1.* quacsitizne prolog e
Caletamis in hoo Tecg e werka
S Thomae sideniup jderm sanace
iC aTgumenta il Sehieariom.

Sed quia Aristoeles 5 Moto.
physlene. ubi distinguit de ne-
cessario non vocavit neoessas
rum gued est valde conveniens
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piens el GO Eruum, non reguist
tum, Tte respondet Capreolis
in primz guasstizne Prologi et
Catctutius in 2 conclusione pro-
tagi. Bt videtuzr Sanctus Tho-
ma¢ ita sentite, qui dicit in It
tera ; mecessdrium est, kb com-
munius ef cerllis homines per-
venianl ad agmitiotcm divina-
o ot humanarm reram.

Sed leet hoc possit sustineri,
tamen est impropric  loqui;
quia doctores saltem in conclu-
sionibus d eben 1 proprissints
1rii terminls In suis propriis sig-
pificationibus, El idews dico
quod neccesarium in 2 conclu-
sione capitur proprissime, shout
in prima, €t quod wiraque 2t
reyiasima,

W Unde dico ad argumen-
tun guod, llcet mulia possint
cagnosel de Deo Juming natura-
I, ita ut singula eorum non eX-
cedatit Tnnen netutile, sed om-
mia simul digogquod excedunt -
men naturale neque omnia pos
surnt maturaliter cognoscl ) quad
patct maeifes[F dr]ie o muab
liz rebos apduis, quarum singy-
la: nuulti pu2sent inventave et
Fueere pat selorm lamen nalura
lc, sed omnes Lales res anduas
nulla modn pessumus scite of
faccre sine pracceptars of e
gistro: £l in aliis multis prem-
plls hoo contingit manifeste, Rr-
go, dato aligna possint cognos.
o pre lumen naturale, com tion
possint ommin, necersatia fuit
alia dectrina theologlcy, Aliad
exemplam est quod polt San-
cius Thomas 1-2, g. M9, art, 2
et 4, guod videlicet quilibet ho-
mo potest implers singula prae-

B drch FeolJran 20 15d3;

et gquia [f. 6r] licet doctores in
probationibus aliquibus varient
el asquivocent de nomine ali-
quo, non (amen in conclusion-
bus. Et ideo non videtur conve-
nicns dicere guod S Thomas Ee-
cerit in hoc articulo.

[14] Ideo dicendum est ad
arpumeaptam quod in conclusice
ne 20 nullp est contradictio, »ed
capiler necessario in ed propric
et absolute, sicut in prima, =t
gund vera est, mnia, Beet singu-
la cognoscere pussit hormo sine
revelata doctding et cum solo
bamine natucali, non famen om-
nia. EL tamcn ad salutem neces
se esl OINEA CORNASCUrs, fLas
de Deo cadune sub gognitions
natucali. Hulus dicti exeimplum
patet in  paruralibus seiamtiis,
qula singula homo cognoscere
polest sing ductore in lumine
naturali, non tamen omnia, gci-
licet, omnes  conchisinnes M-
thematlicas aut physicas. Bt §n
moralibus etiam, guin, vr dican-
dum cst in prima 2, - 10%,
art. 2 at 4, singia potest homo
operari =t bene (contid Grogo-
pium) in solo lumine naiurali,
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c=pin el apgere singula bona mo-
ralta, sod non® amnip sine =pe-
l'.:i-ﬂ]'l auxilic divino.

Bl ideo ulrague conclugin
Samctl Thomaa @51 verissima, si
izto modo fnelligantur

Zam practerca patest pwolayd
pragdicte mods debeors jntelli-
pi, cum videsmius pulfum om-
nino de antiquis  philozophis.
etiamn ipsum  Aesiotelen:, nol-
um Cingquam]  locutum  fuisse
de [, gui nan vchementer
ercaverit. mukta et Inmumnery dis
cohis, quac sUhl conli veridn
T, quac fainen non eneede-
bant lurien natucle, Vernn o5l
qursl Aristeteles T Metaph., -
xit gquod poelus noster habet se
ad ca, quae Dei sunt, sicet a0t
ius noctnas ad Juman Solis.

25 dico ad argenenion, m
dicli Sancios Thomas, guod da-
to aliqui accs inpenil possonk
mntelligere  probationes guibus
naturaliter probatur Thewm -
se, tamen abii mwlti indecel et
fere tota communitas homibm
nihil imtelligersnt.

[TE] Er ad conhrmationem
X avctoritate Pauli, guin mykh
1i philosophi cogmioverunt. [am
IESPOTISUT 8§57 I [esponsio-
ne ad argumenivem Et
2= clarumm est guood Apestolus
pon Joguebatur ki 2d ormngs
wentiles, =rd nd soln=s phitoso-
phes, quiz dicit infaring [Rom.
T, 22): dicentas [inguil) se esse
sapientes gtalel Fasti sunt.

Pragfersy dico gued date My
esgel qusl philosophi mualey de
Do cognoverint sufliclentia ad

»  Ma: sinew ftechado)

sed nan cmnia, ut pelagiani as-
sercband |@t sue crTore,

Et non est dubium quin sine
dectring aligua revelala multes
prrnres admiscest philogophus
peritissimus, ut Aristoteles, qula
npud sum dublum restal quid
de providentia divina circa infe.
rintia seuseric aul quid de ime
merclalitale animus of de moltis
aliis.

1% patesl dici qund mon sine
magng dilheultate ayl non nisi
PALCE aut non izl ctm molds
erroribos  possenl aut  potuis-
Lent coFfoscers amnia, quaoe Je
Deo suh lumine paturali cadunt,

ine doctrina revelatn.

[16] Ad vecha Aposioli dicen.
Pum est quod non dicit good
vmncs genled haboeront sufds
cienteny a4l salutem nntitiam de
Dheo, =ed rantur. guod plillosu-
phi, quin 2oz vocat jn codem
prime cap. ad Hom [22] saplen-
fes, quir nomine nob la philo
suphi wicati syunt,

2* potest dicl qued philosa.
phi non habuatune nolitiam sof-
Acicntemy oul salutem, qoin ig-
norayverudt immortalitatern ati-
mac et multa alia; et guod
Apostalus 1enbom practendit di-
cere [E. 6v] quod habucruat suf-
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cofenndiin Dhewarny, tamen  dico
gund non COEOCVETMTNE ea QuUAC
subficichant ad salulesy sarum,
sex] lgnorabont multa quae
crant  simpliciler necessariac
verbi gratia, philvsophi cogno-
verunt guod Deas erat auctor
omnlum remnn et alia si-
milia uf guod egst Domgnus
ot Ouberpstor ammiom quae
cmnia snfficiehant ad
hoe ut colevent et honerifico-
rent Devn: sed cum  istivs
modi cognitionibus ignorabant
mults ed salutem necessaria.
Apostalus autem intelligit puoed
cognoverunt Deum isto modo,
id est, sufficienter ad colendum
cum, sed, quia cum ista cogni-
fione non coluerunt eum sicufl
cognoverunt, ides Deus obscu-
ravit corda sorum ne alia neces-
¢aria ad salutem cognoscerent.
Ownd  eorte patet ex eo quod
subditur [Rom. 1, 21 et 23] : Et
ideo ohscuratum est insipiens
sar coruiy ot mualaverunt plue
riam ef¢

[16] [f 4v] 4» arpuitur:
[reus o5t ultites fimis nataralis
homntimis, crpo homn cx purls e
turalibns pertest ad isTam sun
ultimum [inem porvenive ct ba:
bere cogodtionem  solfgicetem
illius hnis. Consequentia THO-
batwy, quia, si finis est patura-
lis, videtur absurdum guod me-
diz ad perveniendum ad illum
Linem siot futura supernalura-
lia: erpo hsipe per solwn |u-
men natgrale potest Deum cog-
noscere, cam oelerd arimalin
lwe hobeant, ct homa nnn sit
peioris conditionis quam illa

ficientem cogniticnem Dei ad eo-
lendum Deum ot quod damnati
sunt, quia eum non coluerunt si-
cut Deum, quem si coluissent
tamgquam Deum, ipse dedisset
cognitionem sufficientem ad sa-
lutem, Et quod hoc senserit
Apostolus et non quod cognl-
tionem sufficientem ad salutem
habuerint, patet ex dictis emus
in calee emosdem capitull [Rom.
1, 21-23], ubi asserit quod per-
it Deus eos errare in nalura-
libus, quia taxat cos de idofle]-
latria et caonstat quod in lmnine
naturall  confutatur multitudo
gleoram weroram,

[16] z* arguiluc conlta Zeim
conclusinnem, guod militat quoe-
que conra priman: quia [kus
est natuealis Bnis homenis; et-
go in cum tendit per cognitio-
nem naturalem, tamguam in -
nem patualem, quia non est de-
lerioris conditionis quam [ormi-
ca, quae in Anemn illius opech
tur, aut guan aliod brutwmn. Lt
antecedens patet ex Aristotcle
prime Ethieorem cap. 2 asse-
repie qued cinniom humszna-
run fperatiorn finis est Sume
mum Hnum. Et manifestum e£1
guad loquitur e onaturali o,
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Antecedens aute m arqunent
prolptur o Aristalels 1 Lihic,
o, wltiino, ubi «dleils Deos cat
uas ultirmus bols ommium ao-
fiooum  huomanerom ot illwd
¢t summum bonum. Sed ills
nihil logquebatur de spperpati-
ralihus, ergn est masuralls, v EL
pragterea Samsius Thomas 1-2,
g. 1oart 5. dicit omuiom homi-
rum aturaliter esse wnum nll-
mum hnem, creo.

17| Ad hac Scatus in prima
quaeslione prologl admittic qul-
demn gquod Teus ezt Hnis nato-
ralis nmninm &1 probat guia
heme nataraliter appetin videre
Deumn, crge. Bl eliam probat ex
Avgusting ;. Tecisti (inguit} nas,
Domine, ad te ot inquieliem est
vor roslrum dones pervanisgms
acl Le. Bt por comsequens dicit
Scotus qurd honys esl in poten-
tie naturali ad videnrdom Deum,
licet ninn pessyt videre Beom
absqne pratia iflins etq. FI

Hanctus  Thomas in  prologs
Sententizrum declarmne anomia-
do Christus st vera saplcntiz
dictt : Christus diaponit omnia

suaviter iuxey jllud Sapientiae
g, "17: sapientia divina attingi
cbe. ) dicit {inquam?: suaviter
aytarmn wnumguedgue  disposi-
wn et quando iy sus Hoc.
fuérn maturaliter desiderad, ool
lacatum est Hew etiam ad Fi
ium speclallier pectinet, oul.
wum St vetus Filios Deid, nos e
gloviam paternac haereditatis
induxit. Ex qua monieste con-
chiditur Deurn e=se finemn oatu-
1alem haminds.

T B nafoealitos

quta de suporoaneralt rnlhil o
vit. Et 3 Thonas i prima 2ace,
g- pritg, &t 2, dicit woum esse
frem paduralem omnium,

[17] Scofus in primn quaes-
tione prologi tenet quod Dews
est finis naturalis hominis, quia
Hnguit] naturalifer appetit v-
dere Deurmn ; quod probat ex Av
gistlnn diconte ; fecivli mop, Dy
mine, ad te at ingquietum o5t cop
nostrum donae revertatur ad 1e.
Bt ocomsequentor dicit Srotus
quml homo est 0 natentia nato-
tali ad videndum Deum. oo
cuod ox netaralilies videre pos-
zit, sed quod naturalider est in
potentia, slent  dicimus mate-
riamy hobere pototiam pahzra.
lemy 2l [womam, ticat ipsd pon
1ossl sibi unire [nemyom. Er 5.
Thomas in prologo et introdoc.
tione Sententianim adduacir
tled Zap. & 1], sapicntia af-
Lingit & fne usq:e ad fnem, wl
ostendendum quod Fuling o9t sa-
pietiia disponcns Ombia Sban -
ter, guia unumguodguee |E Tr]
suaviter disponitur quanda iy
sud nanmeali ordine ponitur et
nns Fillits tndurit omning jn
haereditatern paternae glorlae.
Erge sentit 5, Thomas gqood
Denrs est finks naturalis hominis.

Seolns €rgo Negat consrguens
tlam, coacessn amlecedenti. Et
a3t simile, quia hitundo nidum
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%ed 1sto admisso Scolus fe-
pat cansequentiam, guia, dicle.
data Deus sit ultimus finis etc.
seil [omo nan scil neque po-
test cognoscors suum Aocm cx
naturali ming; ct allart simi-
litudinem de multis animatti-
bus, guae guiden habent sucs
(ttimos hnes, 220 non cognos
cunt illns. Non est dubiom, ut
pater de hiruadine, formica.
etc; ita, dicit, est de homine.

j1l] Sed contre llum &ic ar-
pulwr probando gquod Deus o
sil ullimus finls nateralis homi-
nis: nuin  Arlstoteles 5 Ble
laph. ¢ dicit guod res guae ost
{mis et conscoatio illws finis
non st dug fines sed woacus
est ipse Ligis =1 conscoutio il
livs. Tunc arpujtur: ergo Deas
ipse ot consecutlo folilionis di-
vinae est unicus Anis; ergo, si
Deus eat finis nalpralis hominis,
ergo eliam fruitio ipsius The it
{inis nateralis hominis, gquod o3t
falzissimum &t neque ab dpso
Scoto contesiium.

Prapterea homo per legem
Dl gratmi[f. Sr]tam ordinaiur
in izem fAnem; sed ad hnem
neturalem omnig  ordinanier
per legem  naloralem:  crgo
Deus est finis superpaturalis,
non naturalis.

Ttcm ipsa fruitlo Dei est gra-
tulte condonsala a Do, seoun-
dum §lud Fsalmi #3,4 [12]:
gratiam et gloriam debit Domi-
nus: =L ad BRom. &, [23] gra-
tin Del vita ASE2TTIA-

em arguitur contra  illud

1 B e dbchadas
o MMs: 7B

componit, culus hnis esl pro-
ereatio pullorum. quem illa non
copgnoseit ) el quod ita se habet
hamo, qui nan cognoscit llum
Anem, sicut neque formicy onn-
prexaly Wwiticum ad sustenratio-
nem suAm i higme iluom cogs
nacit finem.

(18] Sed contra Scoturn ars-
o, quia, uc dicit Aristateles
3 Mutaphy., finis ¢t comsccoutin
finis wnms a5t fnis; crgo Deous
ct consecutio oul Fruitie Dei
tquod secumdum Scodunn  est
yonsecubio Del) ool unus Gnig et
non dae: orgo, ¥ Deas est finis
natuealis hominis, el Frubtio erit
ratuealls finis homieis, gued
non et dicendam ; igivr,

Item quin ille csk naturalis h-
miz roi, in quem €% lege nature-
ti ordinalur; sed pon €x lege ne-
wurali, sed ex beneplacito gre-
Mite Dei ordinatue pet gratiany
in Broltionem Dei et in Deam;
ipitur Devs non @st inis nalura-
lis, sed supernaturalis hominis.

Itean guia gratiam et gloriam
debit Donvines, ut dictior Ps.
2%, [12]: ef ad Romanos &,
[23]: gratia Dei vita aclerna;
BTED NOn £x naturd, sod ex gra-
tia ormseaquilar o Doeum;
igltur,

Tterm  arguilug confra illol
quod disit Seotus guod fiomo
esi in poientia naturali ad wi-
dendum Dewnm aut ad froendum
Deo: guin illa potentia es1 Aastu-
ralis guac per agens nulurale
poest  reduct 10 sclum; quia
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guesd dicid Seodus guod hoeme
¢s5t in polentia naturali ad
[macndum Dea, guia poicnlia
naturalis non polest deafimirt ni-
si guod est ila guas per agens
narurale potest i actume redu.
ci, ul pater ex physicn; sed per
pullum  apgens natorale homo
potest reduci ad isium Anen,
id cst, Dourn wel Fruidionem di-
vipam: orge homo non est o
pofentin nahcali ol Froendom
o,

Ad hoc concadle Scolus maine-
FeTT =t Minerem =L negat conse-
quenitam ot ibi dicit multa
falsa.

(18] Et tdco ad erpumenium
melius respandetur, =7 digamua
ad illud negandn quod Deus sit
finin naturalis, wed est guperh.
wralis. Et hoc dleit Sanctus
Thotoas 1 p, i 23, arn, [1] et
i-2. . 18, artl. guints, ad Jum.

Et ad argumicnta, guae feci-
mus in contrarium, tospotcde.
ot concodenda quaod est anus
altimos finis Bominoum el om-
mitnm humamarum  reruc, sed
dilleretter: yumt heminum est
suprernaliales L slivrumm remn
raturalis. Megque hoc negac
Aristoteles in dicta ooctar-
late nce alibi. Rarie builns
it quiz in amnibug ks crens
toriz alr homine nihil outasit
Dens de lege natorali, in homi-
ne aulem sic,

Ad Sanctum awtemn Tharm=imn
respondetur quad, quando digir
quod home natuealiler deside
rat videra Denm, debet concedi @
sad quando infertur; erge Deus
et finis maturalis, debet negar,
gula witimws [ois hominis non

mop dichimes voglum case in po-
Lenlin ranwali od Tormam ho-
minis ratienalem, quia oon po-
teit per agons natuvale redoci
m actum ., wed ad widendom
Doewm sut pel trpendom Dew uom
potesl e disponi per apens
materale (wl Faetur Sootua):
igitue [keus nan csr Anis natygra.
Le= hominis

(18] Tencndur: est ergo, cum
5. Thoma in hwe [F To] loco el
infra gq. 25, art, primo &t in pri-
ima lae, g. 199, arct, 5, od 3um
argumenftlm, guod Dreus non
gsl [inis natoralis hominis, sed
supernaloralis: ot relinguends
a5 gentenlia Scofl, quan yoram
diccreming, 51 veld sssel corm
philosaphnrun spinie, yui dixe-
runt Beatitudinem heninis con-
siarete in vontemplations natu-
talt  substantiarunn  separata-
rutn, sed Falsa csil opinio illa.

Ad Zom ergn atammeanium Ji-
cemdurn est nepando  wboce-
dens, Et ad probalicnem ex
Aristolele dicendum est guud,
licel vemnium  Bnis unos  sjt
Dens. tamen difterenter: guia
aliorum Deue ect fink: naturalis,
scd hnminiz hob est knis nalo-
raliz, cad supernataralis.

Ad ralivnem antem vel proe
bationem Scodi ant ¢x verbis
Sancit Thoemae, qula home ha-
bet patural: destderium viden-
di Deumy a1d fruendi Deo, ergo
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ear naturalis st desidovium ho
minls nunguam quiescit qoous-
que pervenit ad ultimom  fi-
nerm. Bt ideo, dato naturaliper
tlesiderat wvidere Dum non se
quitur gquod ille sl finis cius
ullimus et naturalis

|Lech. 3

120] Praeteren ad argurmesn-
ium possemus negare quod na-
wrale desiderium nostrom fera-
tur i1 PoomcEt ad Avgustinum
tlice queod ipsc non dicit contra-
rorn, sed quod inguistam est
cor cbe,

30 dico quod duplciter po-
test dich desideriom ferr in fi-
nam: unn modo gt desiderion
nostrum sit coniungl Deo et fral
Dew et fsto mode in particulan
non desideramus natoraliter; 2.0
mods In gencrall, guia deside-
Hum nostrom desiderat Felici-
fatomm ot guietem  asternam,
sad, quia ista est Deus, de per
accidens desideramus naturali-
ter Tieum. T=ta 51 sententia Car
preodi | ogquacstioee prolopl ot
Sancti Thomae in [4], . 4% q.

Mes esl inis nalukalis hoodnis,
negunda oyt conseqesntia, gquia
ex ille anlecedonti non sequitvl
nisi guod Dews est ultimus s
hominiz; univscwivsgue nam-
gue 1ol desiderium non quists-
{ur nigi in fino aunt in adeptic-
pe fs ullinmi, sive sit hnis eius
naturalis slve supormetucaliz. Eo
quiz Deus =5t alilnus finiy o
wilnis, ideo appetitus aut deside-
Tiwm €fus oo gquictalur nisl in
Deo, licet Dews pon sit oalara
lis, scd supetnaiurolis, ipsiug
hominiz. Et 5. Thomes obi su-
pra nono praciendit dicers aliud
quam quod hominls vltimus b
nis est Deus. Bt idem prastendit
dicers Augustings: guod, licet
home desiderio naturali feratue
in Dewm, non Liuen 5t fpis
Deus naturalis hominls, sed wll-
mus, quin desideriom naurals
non quiescit pisi in fne oltimo.

[2a; 2* posset dici negande
guad hominis desideiun natu-
yale Eeratur in Dewm et gquod
Auglsiinus in priono Confessios
rum Sclet  pramendit dicers
quod desiderivm nostowm non
adimpletur in viz, quia Eerter
tantend in hoein naduralem.

32 potest dicl et forte melius
distinpuendo illud antecedens,
gquia dupliciter potest imtelligi
quod desiderium nostrum  fer
tur natuwraliter in ultimum G-
nesmt uno made Eormoliter et
dislincte, guod pro obiecetn ha-
hot Den insum, desideriam na-
turale: aliv modo in communi,
seilicet, [f. 8r] in summum bo-
num. Bt tsto modp Fertur desi
derin  naturale nosltom 0
Deum, sl nan prims, Fase esi
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[, art. 3, guaestiuccula 1, ad
Zum. Videta illos, =i voaltic.

Lititaa dica sl srgomencue
quod horma dupliciler cangido-
ratur : oo ods o suis oalc-
rallbus #¢ isto modo matwcals
desideriom sins non ferwr in
Deum; glio modo considerptee
com virtwlibus infesis o0 des
Irina; et hiz positis  cotcedi-
mus guod naturallier ferdur in
Deum, sed i considerstur in
puris naturalibus nun. Unde 5.
Thomas in 3, 4. 23, q. 1, [F. 3v]
art, 4, . 3, dicit quod homo
er naturalia 1tantum non ha-
bl sufficicnl -y inclinationem
od finem supernaturalem, et
itleo oportel ut superaddatur
homini aliquid per qued ha-
bent inclinationem ad finem
ilfur, quae superadditle dicun-
- wirtules thenfogicas ot mo-
12les. Haeco ille.

I28] 52 argubtur: Rdes suffi
cit ad salulem supposita graliy
et, vt mom coincidamues cum
lutharamnis, ergo non ént | neces
sarium?| praster cognitionem
liclet esse alinm doctrinam reve-
latsmy, contra  Spnctum Tho-
mam. Anteccdens est manifes-
titn, Mure. oltime [18, 18] : qui
cradiderit et efe,

Et confrmatur guia in lepe
naturag nihil allud erat prae
ter fidem et erant in statu sa-
lutiz; 2rpo el

Respondelur coneedends an-
tececdens =t negande conse-

sl fie Caprcoli in PrAmiE oAty
ligne prolegs el 5 Thomae in
4~ dlist. 44, ¢ prima, ard, q.
Lwirna ad Joan argemoenitem.

4.* potest responderi quod ho-
mo potest constderard duplicl-
tor : uno modo 1 puris naturali-
bus, sine donis supernaturali-
bus, et isto mode hominis desi-
teriven non fertur jn Deum,
alio Mo, curn donls £t viry-
libuy Tnfusis et itto modo po
tutale desiderium hominds exci-
tatur et Fertur in Deum. Unde 5.
Thomas in 32, dist. 23, g, pri-
ma, art. 42, q, 3., dicit quod ho-
Ino per aaturalin tanmmm won
hahet sulficientun  inelinatio.
nem ad nem supernaturalem
et iden [inquit) oporiet quod su-
peraddatur homini aliquid per
duod habet inclinationem in fi-
nem illum, guae superadditio
dicumtur virtutes theclogicae.
Cuando ergo doctores dicunt
ayuind desiderivm buminis natu.
rale fertur in Dewm, ineclligunt
homine non pasita tantum in
naturalibus,

(23] 3. arguitur ¢ontra 2am
¢ eliam contra primam concly-
siomern, quis ad solutem subfei
scire articnlos fidei; ergo aon
esl necessarium studium scrip-
turarum, de guoe maxime logul-
tur 5, Thomas., Et amtécedens
patzl, quia Marci ultime [16,18]
note dicilor: qui scheedt thenln
gidrn, sed qui crediderit et bap-
tizatus Fucrit, sahms erit,

Et confitanatur, qula in lege
naturas grant homines sufficien.
ter instructl sine scientla serip-
INVATHM  SRcrarn, quie non
crant; s=ad mitio- est lex ovan
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quentiam, quia articuli fidei
non possunt cognosci sine ECTIp-
tara et studio sonctarum scTip-
LA,

Bt ad confitmiationem, gquia
in lege naturae erant sine scrip-
mira ete, respondetur conce-
dendo antecedens; sed dicimus
yuod dato non essel scripturs,
wod tamen mom inde sequitur
guod non esset aliqua docirina
revelata, sed Deas revelabatl ali-
guibus et illl pracdicabant aliis.
Et hoc sullicicbat ut notat Hic-
ronymus super Matthaeum di-
cens quod scripta est lex ad
confutandos haereticos el o
eredentibus  ut memoria- retl-
neant ea quae sunt facienda et
propter alias multas utilitates
fuit commodissimum mmo ne-
cessarium  quodammede  quad
scripto traderetur lex divina.

|22]  Mec tamen propter hac
concedinnus quod nihil siv te-
pendum in ecclesia tamguant
de fide nisi quad sit in sscris
litteris, ut multi haeretici con-
cedunt, gquia hoc est haeresls
magna, cum praccipue nihil sit
in ecclesia institutum guod non
haheal allquod vesligium in sa-
cra scripiura.

Bt practerea dico quod mul
to magls fuit necessaria scrip-
jura in lege evanpgelica, gquam
in lege naturae, propter dis-
tinctionem articulorum el sa-
crament oI, qude nuoc sunl
distincta, quae lunc eranl so-
lum in figura el guodam ® mo-
do occultata et cum modo sint

1 Ta: guoldam

pelica; orge negre nune roqui
rliur eliod,

Ad hec, concesso anteceden-
W, nego consequentiam, quld ex
sacrm scriptura constat fides et
quid sil ctedendum.

Ad conFirmationem dicendum
est quodd, licet non fuerit allgua
seriptura, quia, ut inguit beatus
l-]h.?mnlj;mus super Matthasum ;
evangelium pracdica £ By | tom
et ad confirmationemn hdel, sed
scriptum est propter haereti-
cos ' quia, licet memoria teneri
posset tota lex evangelica, non
tamen possemus defendere a sa-
crilegis manibus hacreticorum
fidem sine scriptura et confuta-
1o pelagianos, qui omnia tribue-
bant libero arbitrio, et alios hae-
reticos  qui in westibus ovium
{cum intrinsecus sinl lupi rapa-
ces) veniunt ad dissipandum et
avellendum fidem.

[22] Nolumus tamen dicers
quod nihil sit tenendum nisi
quod expresse habetur in sacra
scriptura, sieut lutheran tenent
tamguan wivum fonlem suorum
errorum, 4uia sunt aliqua inec-
clesin, quae tantam habent Alc
toritatemn quantam alia guae ha-
hentur expresse in sacra scrip-
[ura et LaMEll enmsetvantur in
sl memoria hominum, licet,
nt Lo plutibus, fundentue omnia
in 2aCTA SCFMUra.

Er necessariurm fuil quod s
et saeTa scriptuea in nova lege
gadem FHUione, qua NSsessaTiT
fmit Jeper veterem 2882 SCTip-
EAT, qQuis nOvR RUTE SaCCAen-
fa al mysteTid, R non erant
in lege oAturse,
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tam distingta nen retinerentar
=i non csseqt soripta. Qyare di-
cd quedd othmino bt pecessa-
riums et a5t modo pecessariom
ad salutemn humanam quod it
iliqua doctrina revelata praeter

alias sefentias humanasg, un dl-.

cit Sanciuid Thomas.

(23] &* [arguitur]: date
hec sit verum, sed videtur quod
suffician  stodinm  scripturae
HCrac €l non Teguiratur sto-
divm  sanetorum  doctorum e
1stae quaestiones, quas quo-
die movemus in scholis, cum
tamen de Istis intelligat S, Tha-
mas conciusionem.

Respondetur ad hoc quod
Lutherus quidem et lutherani
libenter hoc concedunt et Pl
bant, quia scriptura divina est
clarisgima et lueldissima y lo
demds es burla (dicunt), sed so-
lum dicunt esse necessarinm sci-
re HMguim in qua seripta et
LRACKE ACriptory.

¢l 6r] Sed primo ad Luihe-
nom dico quod, prasier hoe
yued est perinacissimuos in de-
fendendis erroribus, saepe as
IMEONEtANNESITONG, UM jpse she-
e latur exposiioniliyg  mul-
tis. Unde ipse super illud 1 ad
Cor, 3, [12-15]: si quis autem
nedificat ®, super fundameniim
hoe, nurum, Orgentum, eic,' of
BROUIDUT D &1 CLIUE ofiiis. Friaise-
rif 4 ete.; ipse quidem salvus
erit, scd tamen quasi per ip-
nem ete, dicit quod non inies
Higit quis sit s=nsus Eermanus

Co Msroasdificaverit dipctudie |ag
[etrae- L)
s wssen

[2%] 4* =rguitur, quig ed sa-
lutern  swfficit tenere sacram
seripturam et bhibliam, ut dicunt
lutherani, quin clarissima est
$ACEn suripiura et non indigens
flegquinnt)  exposilivne;  ¢rgo
non ost oecesgatia alia docrd-
na qualiz est izte 5. Thomae et
sanctorum doctorum, de qua fo-
quitur 5, Thomas practendens
probare quod esset necezsarium
el s5it hahere doctrinam theolg-
picar1. Lutherani tenent guod
sufficit sole peritia linguarum
et eX pura grammatica asswnp-
serund Melanchionem £ Oeco-
lampadivm  sunumes  doctores
apud ipsos o 20la oramasl-
ca prastendenies se intelligere
mielius sackam secipturam guam
Augustiues aut Hieronymus.

sed Luther, practer hoo quod
Perlinacissimn: est, inconstan-
lisstrnus [F, 917 est, quia varlas
adducit  expositiones psalmo-
rum ¢f epistolarung Paali gt noe
minatin super primam ad Cor.
34, [15], ubt dicitur, selvus erit,
sed quas! per jgnom, dicit quod
non  dntefligit quid illlc velit
Poulus et guod germanum sen-
sum illius loci ignorat; ergo
nen debult dicere sacram scrip-
turam este claram et non indige
re expositione, cum illic obmu-
turrit videtss illum locum Face-
[ SOMEND ¢Umm neganbem HErga-
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illius  leci, propterce quad ox
ille lave inferebalur contra
illum essc purgatoriom, cum
solb qui sant in purgalorio sint
salvl per 1pnem

Ad argpumentum ergo dici-
mus contra istos quod in scrip-
tara sacra sunt multa difficilli-
ma, guas muoltis indigent ex-
positionibus, Unde Petrus in
canonica [2 Pet. 3, 16] loquens
de eplistolis Panli dicit : suntin
eis aliqua difficilia intellectu,
guac indoctl et instabiles de
pravant sicut ot cetoras scrip
furas ad suam ipsorum perdi-
tionem. Quid cbeeceo clarius
wontra luiberanns, qui, sole
grammalica conbentd, subl -
leberrimi dectores in sACcra
seripiura? Ft ides dico quod
esl necessariwm stuters nok so-
lum in sacris littetis ouod, $ed
etlam in sacris doctoribus,

[24) Sed guate Trous [ecit
o 6T NAm CXPOsSUStull S SCOipe
Lores? Bespondst Augustinos in
libro L0 e doctrina chiistiana
quod volail Deys ul cxercitaren-
[ar Jmines el exercorenlur in
sacris  littoriz el gaepios lege-
renl. 22 guia ncundior okt wes
ritas eb acrins alfivil arimos
hominum, cum per [ecebras
erumpens nebis iloxerit, guam
1 [werit sinpulotum oculis pers.
picne obiccta, ut diclt ipse Au-
gustinus, 1 etiam, quia, si es-
set lta elarum, essey expande-
re margavitas ante porcos, cum
quilibet vellet, esset doctor n
sacra scriptura. Propler guod
Apostolus ad Ephesios 4, [11s]
ad hoc propositum dicit: ipse
quidem dedit alios prophetas,

Lociuth essc Al fEserenlemm e
SaCTE SCPLUCA oT POsse LDOE
tire pubgEatoTiim esse PONCTE
duwm, in guo tanen loco Pauli
[upcdant Adeles «59e purgato-
rium.,

Ad hov dicendwn est negan-
dp consequentiam, quia in e
ey seriptura sunt moalta inte-
Mectu difficilia, ut de epistnlis
Paali wsatr Petrus in sua 20
canomica caplie 35 [16]. Et
iden nocossarivn est videre ex-
positiones oo quetumMemmgue
grammaticorom, sed  virorom
dactissimir .

[2d] Bt si pctatis quare hae
Dcus fecerit citca sacrmn scrip-
weram? Regpondet Augustinos,
Jde dactrina vhivistiana, gued ad
eroercondum el edcitandum Lar-
ditalean nostram, quia circa dl-
FRicilia wersalur wickos €f guid
ieundhor €5t vorias, quando
per tenchras erumpenes, quam
quando sub oculis exponitur, et
guia non expedit margarilas ex-
pargers ante porcos; voluit er
go Deus quod ille thesavrus non
pateret omnibus, Et ideo neces-
sarium fuit alios esse doctores,
quod patct ox sacra scriplara
conlra Luthcrum, qui non téci-
pil pisi sacram scripturam. Nam
Apostolus ad Eph. 47 [§l1s]
asserit oned Deus dedil quuos-
darn quidem  apostolos, paste
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allos evaneelistas, alios pasto-
réx ot dogborer md consamme
fonem satlecam in opus mi-
nisterif, in sedibcaticnem cor-
ports Chosti. By L ad Cor. 14
Pt tolem capul]| ideon 4paos-
rolus diligenter tractat de inter-
Frolationeg vévelationis, quam
vacat prophctiom, cuius usis
o5t (ub dicit ibidein Sanctus
Thomas} exponerc vorbuy Dei
ad plebomn  exponcpdo  secras
scripturas et Apostolus ibl ve-
cal * prophetns interpretes
seripturae sacrae 20 propheia-
re intzrpretari. Bt ed 1 ad Cor,
12, [48}: divisiones grattarwn
sunt cic. ) wmcuigue awiem Jda-
tur manitestntio Spiritus  ad
utilitatem : alii quidem per Spi-
Abm dalur sermo sapieatine,
alii autemn sermo scienlise ze-
cundum eum [f év] dem Spi.
ritum elc. Et beatus Augusti-
nus 14 de civitate c. primo di-
cit super fstum locum quod
Apostelus per scientinm intelle
xt Facultatem qua quis novit
quomodo fides ipsa et piis opi-
tuletur et contra impios defen-
datur, quam non omnes fideles
habent; contra Lutherum ete,,
cum omnes fideles habeant fi-
dem, sed non istam Faculta-
tem.

{25) Et ldeo dice quod nen
+olum eil pecessarium ad sply.
ter homimm etuders in shetn
seriptura, sed est cndem modo
simplicitor necessarionn stode.
e in doctoribus exponentibus
illam ; quia, daty omnin ad sa-
lutemy necessaria  continesntur

& Mz owomys

ice el doclores in aedificatig-
wem ecciosiag. Bl primaad Co
4 [pe todlum —“aput] wactat
de interpretatione vevelaticnis
quac ost prophetis, cgius usus
(ut dicie 5. Thomas in ille loco)
cst propotere verbum Do ad
plehemy eaponends sacrom
seripturam. [ [ 9v] Et illic Apos-
tolus vocal interpretes et pro-
phetare vocat interpretari. Bt
primae ad Corint. 12°,[4-8] di-
clt: divisiones gratiaram sunt
uniculque autem datur manites.
tatio spitiuam; alik antem ser
mo ate, el sermo scientae se-
cundum eymdemn spirilum, Et
Augustimus 14 do clvitate Do
capite primo dicit quad in illo
loco Apostolus non intelligit fi-
demy, sed facultatem qua quis
novit [ut] Bdes Ipsa et plis
opituletur et guomode con-
fra impios defendatur, quod
linquit) non omnes (ut putat
Lutherus) fideles habent, sed
il * quibus dedit Dominus doc-
IMnam.

|28] Dico ergo necessaium
eise ad safitem studers spcros
doctores, qui cum nimia e pe
ritia et expericotiz of sonctitete
BXTHIUETuRt sacram goriplurdpg,
quia, Host continearier in 2acTs
scripiura  allgun  ditkincle  en.
murn, quge sinl ad salotem me

LI 13 T



[45) DE Fackd OMCTATHA. 14 [ P9 T Aig

in sacra seripldta, sed temen
non omnke trabuniiy distincte
sed ahscure valde, quod non
potest a quolibet, sed a virls
magni ingenii, ut sunt Augusti-
nus, Hieronymus, Gregorius,
Ambrosius, ete, Non est ulls
mode dubitondum de ista comn-
clusione supra posita,

Bx qua sequitur quead, coem
Deyz mualto melivs quam nat-
ra non deficial in ncoeszariis,
not est vedsimlle quod Deus
aliquandn relinquer ecclesiam
suarm sine sufficientibns expo-
sitoribus Sa¢rac scripluras,
cum emoia disponat suaviier ot
cum hec sit, ot diximus, ad salo-
tem Humanam nocessaelurm, -
de dice quod semper scelesia
habuit &t habkehit sufficicntes a%-
poeitores;  conirp Tutherum,
gl dicit guod nullus omnine
de sancris doctoribus hircosaue
intellexlt plenc sacram  serip-
ram pedlie eXposuit ot, Tum
hoo, dieit qued sufhcit sola
grammatica ad illud,

ceszatia tamguatn conclusiones,
tamen multa continentur in
principiis suls, Etide, licet om-
niit contincantur neccssarin ad
salutet it sact= scrlptura, noh
tamquam n conclusionibus, sed
tamquam in principlis, quia ca-
sng usurarios nor reperietis in
sacra soriptura; neaue sificeat
redimibiles reddilus emere ; ne-
que si cambia sint lcita; sed ta-
men est principiom illud Lueae
& 7 [35], mutium date, nihil
inde sperantes, ex quo dedueunt
doctissimi virl usurarios casus,
Bt non est culuscurmeue gra-
matict llos et alia similia infe-
rre, ted doctissimorum viro
rum. Unde sicut in 2.* Macha-
baeorum [5,19] dicitur quod
nropter homines templum et
non  propter templum  homi-
nes, ita expositic non debet
esse. nigdl propter inteflectio-
nem sacrae sciipturas,  Ne-
que extorquere  OJWIIEt  SEn
st adhuc liticrales ex soCTH
coriptura, In quo a recentiori
bus  etism  catholicis erratum
st quia licet bonum sit amnia
inlelligere, non 1armen, cum tan.
i Inguisitions, mova.

jf. 10r] Ex hac doctrina patat
dooma esse haercticorum  sa-
cram doctrinam non  habuisse
wvetrum intellectum hactonus, wt
lutherani dicuont: neque sanctos
intellexisee verum intellectum
Et illud est armere providen-
tam divinam; guia, sicuot oun-
aquam deficit natura in necessa-
riis, ita neque Deus deficit, sed
iradidit semper expositores [
delissimos. Et licet ita sit quod

q Ma-x



B FFANCISEDE NE UITORMA 0. T. [de?

[28] Sed contra arguilue 79
conita ifla quac swpetins dixe
mus: ergo sallem ista docrring
scholastica Sanctl Thomae o
plicrum  nen esl  necessaria,
praster expositionem doctemrm
sanchytum, contra quod temen
dicit 8t, Thomas qul istamet,
quam ipse seribll, #ut neccasa-
riz ed salwtem vel similes,

Ecspondetur ad hod: primo
dicn quad illi qui volunt so-
L dactares scholasticas, guod
nmale faciunt <  vehementer
orrant ; et hoc probat arguimen-
Ly, Qui aulem dicunt  guodd
doctores schalastici sunt inutl
ez omnino multo vehementios
errant, ooia mulfa sunt com-
moda et utllia in decraribus
schalastichs,

Sed contra quia sufRcenier
cxposuerun doslures ASECTE; -
Ev oic.

Resprndetur goad hoc est ar
gumentum guoddom  juriscon-
sultarom, qued. wvidelicet, guiz
alii  sufficienter  exposuerine.
nch sint 2l noviter scriptur
etc.; de guihus taimen Cicero,
illos reprehendens  wirnmalitar,
dlelt quod studha furisconsol Lo
um, gqui Tuiper scripserunt
st Tustinlonum [sic) sunt
valde wiilia ot laudabkilia, Fanma
¢t néceszaria cte. Yidete Ciea-
pomem in [2 1Th de arle ncato-
via. [F 7r] Quod erpo laudstor

nen st In omeibng Jocis
SaNcth cerfum  scnammn Fenue-
mnt, qleia sliter Augostinua et
aliler Hieronymire enmder Jo-
cum cxprmimt, sed potivz o
Tum  @Tpositio insconenda &st
aua Fesenlinmom,

|28] S~ argnitur, quia docra-
res sancle sufliciunt et sutficien.
ler EXPOSUETEINF SOCCAM SCTiptu.
ram, erprn Non est necessayilm
dncttinam =cholasticorm doc.
tarum st Magisti Sententiss
tum habcre, ; T,

Ad o dicenduon est pegando
consequeentiam, qilia erdo mulb
lum fuvat & qui ooane  nowvi
prammatici reliciunt scholasti-
cof Jocbares, non dicant nikil,
red non fultum dicuet dicenies
POR esse misi perturbalores;
quia, licet stodera i istes 1lwo-
lugis taimtom  docloribus — sit
ST, TAMEN AIo] BTror o5t 50.
lum studere el velle thoalogiam
spire lanlum per anliquas doc-
fores, sciliccl, Augustinum el
Hicromwnum, quis Sparsim ot
confuse sorinserint in vno loce
de fide, in alle de spe, in alio
de charitite, in alio de tamipe-
rantip, ef non per titulns, pancea
Ll species et difficillirmm sk
i beta vita perlepere. EL temeri-
tag vt vana sudacia est calums
niari dortores nostres scheles-
Licis,

Et =i apud mirisperitos non
dator witio geiod Jostiniangs oo
Hezerlt in pandeciis septentias
aaticuorm iunstane [eet is-
ti morL furistne etiam velint o3.
lumnierl factum vius, guia Ci
corn snh persena Crassiin prins
cipie ptimi libri d¢ oratoria 0
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it iurs civili, quare non etiam
Laydabitur in theolopgis ot sa-
cra doctriaa? Profecto legend
illamm  =uctoritatem Cicenenis
nulle modn nepabil idem esse
do sacea doctrina.

Prasteres Fait  onmwvenientis-
slpoum, quia, ws dcic 5t. The-
mas, sacri doctores scripsorunt
valde diffuse, licet clogquentissi.
me ot graviter, sed diftuse prop.
et rationem a St. Thoma assig-
patam in prologo primag par-
{is huius.

dialoge Iaudat factum Iustinia-
ni [sic]. scilicet, per titulos et
genera scribere et tamen Cicero
novit latinam et [f. 10v] grae-
cam linguam mehus quam isti
povl furistae et grammatici.
Moo debenl isti sic taxare eos,
gui ex variis lixis sacras scrip-
turae et doctorum sanctariim
cullegenit in umim amres ma-
[¢[135 DOC SUR BencTA &1 Species,
sicill Mapister Sententiatum et
Alexapnder deo Hales et Bealus
Bemaventura ot 5. Thomas et
alii scholastici. Unde, licet vi-
Lt sit emia seribere et char-
tis omnia mandars ¢4 nungodT
videre sacros doctores aut bi-
bliam, sine gua [esse nequit.
ced] (si aliguem librum habeat)
debet habere theologus, tamen
mains vidum est legere docio-
ves mul sACTEIM scHpturam et ni-
hil scribere per ordinenmn mate-
riarum notandy loca. Nam =i
quis totum legat Augustinum et
nihil colligat in scriplis, tantum
retinebit apud se Augustinum
bene scripsisse aut esse elegan-
tem aut egregiuvm doctorem, Et
qui non scribit aliguid guando
legit auctores aut bibliam,
oleum (gqued aiunt) perdit et
operam. Laudare ergo potius,
quam calumniari, debemus faec-
pum recentiorum dectarum, qui
nubiz €x anliguis doctoribus
tradiderunt per gensra ot se-
cies materias amones el intct oro-
r<g sinz dubie 5. Thomas maiv-
ri ordine procedit, si ipsum
inter yeceTiiorss COTOIULEMuS,
guem inter antiquos, scilicet,
Augustinum et Higronymum
puto reponendum et ad illos
comparandum, non gquad eum
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[27] Hoc idem determinat
Apuwitclus 1 ad Cor, secondo
(117, quod, scillosr, sapitntia
nocessatin esl ad verarn roligio-
nem et cultom el Dicitenim
sapleniinm loguimur inter pers
Feclos, sapicntiasn  verg  1on
Iuios saecoli neque principom
huius saecoli, ui destroustuar,
sd [nquimur Del saplentiam in
mysterio, quas abscondila ost,
quain praedestinavit Ticus ante
saecula in plotiam nnstTam
fuacn nome EinCiPan s
sacouli cognnwdt: sl enlmm cup-
novissent, nengilam Dominum
gloriae crugifixlssenl. Scriptum
est eninn qlnm! coulus non vidie
neque  alris  andivic neque in
var homlpis ascondit qued prac-
paraxil Deos his gui diliguni
tihim, nobis aotem  tevelavit
[heus per Spircem suum. Spis
riftys enlm  ommia  scrufatur
cliam profundz Pei. Et probat

tmaioremn aut  asgoalern (s
dicaun,  sed vooforta spudue
sizainurm of diligentissimuwn co-
lactorem sacrze setipluree ot
sacrorum doctomm. bihi certe
nitminm placet dactrina et ardo
pTErEEdETI'I.'“ Saner Tll-'.||1|.'|.n': 'pl:'l:-
caat alils allus. Valsast eian 15t
Erammalici movi, qui parm dig-
tant 8b hacreticis recentioribus
cf utinam mon wonsentiant in
lacliong goram ¢f non revocont
iam in dubium ocmnia neoque
mordednt quac nonguam leoe-
runt nec intellexcrunt, cum [psi
non assint ex lectione saceas
RCOIpPLUTAR e Sacyorin <o s
rirmn tanfam e famt digexiom ot
mrelinatam reddere doctrinam.

27] [F 1Ir] Tola determing.
1w huius quaestinnis ast guod
toctrina theologica e =st e
tum pacuralis, sal debet habed
poi teveAtivnem ol pon polcst
labert vx sole lumine natursli,
wt probat Apeostolus primae ad
Cor. 22, |&11]: sapientiam (in-
quit) loquimur inter perlectes
non huius sageili negee princi-
mum, id  est  philosophorem,
lioe saeculi, qui pereunt, sed
D sapientiom, quac abscondi-
12 est, guam  Draedestindeil
Deus ante seecyuls ad nosltam
glnriam, quan nemo pringipum
bwius sacctli cugnovit; =i enim
sogiovissent, nunguan  Domi-
num glosiac crucifivisaend 7, Et
probat ca endamy loco Fsajas
&4, [4]: quae ocilus non vidit
nat in <ot hominis ascendit,
pracpalavit Ceus  dilicentibuos

1 Blsi: crucifizisset
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Apostoluz quod profonda Del
non possit hemo ex naturalibus
2lands in lumine nalarali: guia
rysleria et secreta horminls nos
Nus putest copnosccre nisi per
sTHTItUm ipsius ; etge @ fortiord
ik in Thoo, DIt sic: guaig enin
poin ieminum quae sunt hori-
mis, misi splritus hinminds, qui
est in homine? [Lfa et] ! scercta
[hit aemna poteost cogrnoscate ti-
wi Spiritns Dol

[28] Exgua dociring sequilur
quod theclogi, van dant ope-
am theologine, non debent es-
e contentl] lectinndbus, roagiss
tris, eic., =l debent acguirers
summa tum dilizentia vcligio-
s vitemn |per| 7 omultas pre
ves ete, of 15t ost bona pars
huivz doctrinae, guod sgilicel
acguliratyr a vitis sanclis ¢t iz
dicin quidarm guod sical S0l non
potost viderl nisi per lumen |p-
rius %olis, ita neque Tous, nisi
peT ipsom Dewem.

25 EBequitur hinc gquam im-
pudens st ot periculosum quod
nliguis welit docerpe witam ot re-
liglonerm christianaen, qui nihil
cognovit de doctrinn revelata,
1d est, guod =aligquis atteniet
praedicare cum sola prarmmatis
ca, mas alimea, imme mulia, de
sacra seriptura et doctoribus
sanctis [didiceril?], Tdem dico
amnina de confessionibus au-
diendis.

[268] Et cumm crmia isla quac
dizimus tam vern slod pdhue

1 W=, erpe thindiaday
F Mmoot {Echada? !

&1 ArelTrottrao B rRIN

e mobis (ingnil) rovelavil Deus
pet SpITitum suuim gui sceratas
tue otnia. Et sicut detcrminat
&. Thomas quod indigetnmws ro-
volatione, o Apostolus oguit:
guis coim seit inminam guas
sl hirminis nosi spititus homi-
nig gui ost in eo? [ex guo loco
egregie probatur quod angeli
non possunt cognoscere cogilas
tiones hominis) ; ita et quae Dei
sunl PEma copnovit nisi Splri-
tus Del.

{28) Fx dectting huius quaes-
tionls poaret quod theolegi ad
censecutionem  theologiae no-
cessarioe od roligionem non de-
hent csse cobtenti librig, prae-
ceptoribus ant studiis, sed ora-
fionibus ot morabis of vita b
tegra 2 Deo debent ingquirere
precando guod infundac tantam
doctrinam ; quin, sieul inguit
Mavsilios, sicur Solem sme So-
115 luming viders non possunus
pet lamen Lacls aut alterins be-
minosl, ita Doum cognoscers e
hemus tanfum per rewalationem
Deid.

Unde patet 2.° temerarinm et
impudentissimum et perigulo-
sissimum esse praedicare et au-
dire confessiones sine theslogia
curn #0lis doctrinis humanis.

[28] Hoes determinatio com-
clusianiz conlirmatnr &x vecbis
TF. 1lv] Lackantiy ¥ir peritissi-
10 in principio sui operis de re-
ra scientia  dicentis:  dgno
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confirmntur ex dectiz Lastaatid
in [= praefatinnp SUOTUR] M.
rumn dlcentis: magno & exce-
llenti itgswio viv: cum sese do-
rine: penitus dedizsent, guid-
quid laboris et Videte illumg
lo¢o sunra citabs,

[f. Tvl Ad idem erlam Facit
quod dicit Cicero in libra de na-
tura deomm, cum dicie. dubi-
tavit Pythagorss: Diaporas nu-
Hos egse qui vero deos asse di-
®erif in tanila sunt variatale et
dizsensions constituti, ut corim
muolsstum =it numerare serme
nes.

Facit mltimo guod ipse dixit
it eoden llbro de Simonlde,
qui Interrogatus a Hierone ty-
Tanne guid esset Teys wnius diz
epativmm ad cogitandum petivit;
delide seguenti die, cum guid
loandetn cotgbituisaer responden.
dum quoereretur, biduom ad
deliberandoum postnlarn; dein-
de malus ec rmalus lemports in-
tervallim, Denigue  prolessos
ESt QUO THagis ac MAgis cogitas.
sct, ranta se incertinrem ad -
dicandum de Den esse, Bt de 18-
la guieslione sit satjs.

[30] E=t 2um argumeniun
Sancti Thomae quodl doctrima
non potest esse risl de vero, sed
de omni tali tpactatr i phife-
sophia, eYg0 Non e5t nécessarid
noslta theologia.

Ad hoc respandet Sanctus
Thomas quod eadeny conclusio
potest perlineTe a4 diversas
soicntias ¢f diversimede & di-
versis probari, ut palet de re-
tunditale ferrae, quod a diver
gle diversimode probotur <t Jde
alits mullis conzlusionibus phi-

chit ot virtuke Ekgenit £, a5
seretilis homainem sine vevela.
tiope fon posse inkelligere se
vreta Deg,

Cicorg etiam de patura des-
rum hoo confimat dicens quod
qui Jeos case dixerunt in tpnta
SULLE Yarigtate gonstibeel Wi e
. rroles Lk s1k UmE rare Sen.
wentias ; dubitavit Pythagoras et
Diageras negayst devs csse,

Et tefeot quod Simonides in-
terrnpatus a rege Sicilise quid
agiet Dows? enativn wunivs died
perivle =t dia sequentl biduwn
ad deliberondom pelivit 0 pos
Lea alivd maius et maius inters
vallom postularie ot tandem
professus est quo magis ac ma-
wis  Teogitavlt, ¢o  magisl
o Incarburtt ad idicandues
vel od declaandum quid esset
Deus rolictum Euisse. Ergo phl-
lnsophl, cum seloe lumine natu-
ralt non potuerant secreta Thei
intelligere, Ergo praeler physi-
cas disciplinns oeeessacia Tult
fut inguit 3, Thomas) doctrina
cevelata, scilicet, theologa
huc scholastica, ut ex dictis sa-
iz patere potest.

|30) Notanda est solutio ad
Pum  arpumentun  in littera
huius articeli primi, obi physi-
cam doctrinam ponit gquod ca-
dert  coticlusio  pertinet  adl
diversas sclentiag, s¢d probatur
civersis meediis: ot quaod terra
251 rolirada probator s ghilozo.
rho auia cst grarvis et ah astoola-
go quin eclipsetur lana rotunde
et quiavhicumoue shus soper
terram  vicdernus  medisiatem
coeli &t o geometra quia ome
nes finede ductac » ceniro ysgue
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loznphiac, ut palet, Bt sic past
paturs disciplinas non a5t
mirum quod sit alia scientia,
per quam  probentur mualbs,
guae per philosephiam possent
probari. Practerea quia multa
sunt, quac ratione naturali pro-
bart non possunt, in theologia.
Et hase sufficiant pro isto arti-
culo prime.

131 Art Zes.Utrum sacra thea-
1ogle 51t acleniie necne.

In Isto articuls Sanctus Tho-
mes respondet per URicAm com-
clusioners affirmatlvam, guam
probat auctoritate Augustinl 14
de Trinitate et 2¢ ratione, Ed
pro probations ponit unam dls
tinctionem. Dicit quod duplex
cst seieqtia: tna in Qua princ-
pia ciusdlem schentiag sunl no-
tn, id est, g 1alis scientia ha-
ot in s= =ga principin
per guae probat suas
ciclusiones, wt esl in goormsg-
tda el avithmetica ele. ; aliz o5t
seianila, quae non habet in se
sia principia nota, sed in alia
scientia, ut &t muosica et aliae
rriuliae, quas probant suas cofl-
elpsione: per pincipia nota in
allle scientiis. Qua supposita,
nrabat eonclusionem, ouia, si
Lthealogla non csset scientia, [os
set?] moxife quia princifam ex
quibuz inferchiur non sunt Bo-
ka in eadem theotogia, =od has
non imsedit quia principia, date
non sunt nota i eadem, sunt
nota in supertiord sclentia, scili-
cet, in articwlis fidel et sacra
serlphira ete. Frge, siail musica

ad eir-umferentiam sumt Beguo-
las. Ltavtiam coolingiodz con-
chisionibus  theologicis,  guain
guod Digus sit hoenortalis pues
batur aliter a philosopho et
aliter o theelogo; gquia ped
1atignales probationes el per
ratioles naturples probat eam
philosophus, svd theologus
probat guia in sacra scripfu
ra reperitur quod Deas est
immortialis, Hase de primo arti-
cula,

{21] L L2r] Ari. Zmy. AN mECTE
docirine sll acleafia?

Respondet 5. Thomas athir
mative per unicam conglusio-
nem quod sacra doctrina, id est,
theologia est scientia, quam pra-
hat ex Augustino wverbis posits
in argumento in contrariwm. Et
pro pichitione per rationem po-
nit distinethonem, guod scientia.
rum guacdam in sc habent prin-
oipia sun nota, quasdam qua
.o in se, sed N siiperion
sclentin, ut musica in  ariths
metica ot perspectiva in  gEec-
metrin: et quod ita sacra
doctrina est scientia, quia prin-
cipia sua, quae sunt articuli fi-
del sunt nota in scientia supe-
rior, scilicet, in cognitione bea-
{orum. Cum ergo sit de neces
sarils et haobeat prlitcipia nota
in superior $cientia. sequitur
quod g5t scicotin stcul ipsa mu-
sjca.
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cst scientia, eodenn mada gui
theologize incombunt diceniur
veram scianidam habers, Videte
litteram Sancit Thormoe,

@32 [F Er] Pro declamiivn:
lwius eonecluzionis cst notanifun)
quad secra doctrms [3r] " po
lest sumi sive jrte|ligh;

Pomo modo pro doctrina gua
auis cognoscit a0 nellkzit quas
formmaliter et wecbaliter cont
[menter in secta scriptura. Ei
hoc modo cortum est quod sa-
era doctrina non est zcicntia,
s est wirtus Lided, quam habet
per lectionem -acrac scriptu-
rae: nem ad fidem exspectat
iredete omnia quae  reyelala
sunt 2 Tlan, QuUArenns spectand
ad religionem, wt in 2-2ac habi
tum ==k

2* Moda accipitur pro Rabi.
tu et discipling, qua fldes carhie
lica et ea, Qquae in SECEA scriplu-
ra traduntut, deflenduntur, to-
tantur et declarantur, =icot ca-
pit Hlam Auguestinus 14 de Tii-
hitate; v, g doctring illa, qua
quis novit quibug Lestimoniis et
argumentis  defendalue conim
indagos quomodo Christus iam
venit ete. [a vocaler doctrina
sive theolopia secunda modo ot
ista modo vacakr scicntia el
non sk omnibus scitur, sed so-
Iim o perbis in theologio: =t
idam est de mulie allis avtic.
lis, quos guidermn ocmoes chris-
tiani sciunt, sed nesclunt proba-
1e. Bt isig modo 22 dorctrina sa-
cra distinguitor a fide, ut patet
cx Augusting, o supra, dicen-
te: qua sclentia non pollent b

L Ma: gr {rachadon

[22] Motandum est circa is
tum artlculum guod sacre doc-
Irina potest capt tribus modis:

Primn pro doctting qua quis
COgnECit Guae Somfimentur in
sara scripinra, BroIste mods
non 23t sclentin, sed  Ades,
virmus theslogica, ad quam per-
Unet non tontum copnicle arfis
culorum fidei, s=d eliam ful in
principio a0 Fae gstonsum st
copnitin eorgn, gquaes ex s
aul ex sacras scripturac logis
aut ecclegiae delerminationibug
infenIoiur.

2" pro doctring qua Quis no
vit afferte testlmonla o1 confir-
mare 2d aude sib hde cadunt.
Et isto modo Aopustinus in lo-
co all=gata a 5. Thoma in hoco
atlicule wocat sacram Jdoglri-
nam, dactrinam @ fide distine-
tam, oua {inguit) non om-
tics  pollent, lieet fide plugt-
mut  polleant nogue  canstad
#% how quod tentummodo cre-
dit, sed ex her quod  guis
novit quomndeg plis fides opitm-
lotur et quaranda cenlca tmpios
defendatur fdes
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deles plurimi, quamvis polleant
plurimi [ide, Aliud est cuim Sci-
re tantummedo quid homo cre-
dere debeat, aliud autem guo-
modo hoc fpsum et piis apituili-
tur et contra impios defendatur.

3] &40 Moda capilur -
cra dectrina pro habiw
eotum  guag  dedhiiconiur ex
crtieubs  fidei w1 verhis  for-
malibus sacTas scripiuTas fam-
quam conclusiones ex prin-
cipiis sive per se sive cum ali-
quibus aliis propositionibus. V.
g in sucra scriptura habermus
Christum esse Deum et ipsum
csse hominem ; deinde dubitn-
mus an in ille sint duae valun-
tates et concludimus quod sic
et probamus ex illo contento in
saera scriptura: quod est homo
et est Deus; ergo in illo erat
voluntas humana et divina

Quando ergo quaecritur wirun
wgcra doctrina sit scientia, cla-
rum est quod primo madao inte-
Necta nnn est scientia; sed to-
tumn dubium est de duobus se
eundis modis et specialiter du-
hitatur de 3° moda: ulrum
theologia 3* modo acquisita, id
est, de hac quam nobis tradit
5. Thomes.

(#4] Et quidern Durandus 11
prima quaestione prologi ponit
conclusionem gquod  theologia
non est proprie neque univoces
scientia, sed improprie valde et
SeqUIvOcE.

Probat auctoritate Aristoielis
1 Post. dicente quod syllogismus
faciens scientiae procedit ex per
se [[. 8v] notis; sed conclusio.
nes theologine non procedunt ex

|33] 3* pro habitu conclu-
slonum quae habentur aut ex
dictis in sacra scriptura infe-
runtur; quo  habitn, ex hoc
quod in sacra seriptura habe-
tur quod Christus est Deus [F
ldv] et quod esl homeg, inber-
tur quud in Chiste sunt duae
voltintales; et ex hoc quod in
sacra scriptura habetur quod
Pater et Filius et Spiritus dis-
tinguuntur realiter, inferunt per
quid distinguantur et dicunt
doctores theologi quod per rela-
tienes tauiem distlpguoantur ot
non per absoluta, guia una est
illarn pe1sonarum essentia.

Copstat autern  guod  sacra
doctring. aut theologla primo
mods non est sclentia sed fides.
Sed digputatio =st de theologia
2+ modo: et magls de illa 3
maddo, an sl scientia ista theo-
logia avquisita?

(4] Durandus in primi
quaestione prologi dicit quod
non est propric sclentia, guind
probat ex Arisiotele primo
Posteriorum  dicente quod sy-
llogismus faciens scire debet
esse ex per se notis; et 6 Ethi-
corum idem nasserente.

Et 2. probat, quia 7" Phy-
sieorum dicit Philosophus quod
virtus est dispositio perfecti ad
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per 52 nolis. Et ideng & Ethic.
teienbinumn. inquil, oportel progc-
ders, s ex arte loqui volumas,
X NEccsEEriiz et e nobis; sed
canclusiones el principia theo-
lugiae non sunt talla; ergo thee-
logta non 50 scientia.

2= Probat guia sciemtin, s
clundum Acistotelam, ez vithas
uiellictualis ;| sed ewlogia nun
esk wvirtgs; ergo. Probagor
mingr. gula, secundum  Aris
totelem, virlus est disposilio
perfecti ad optimwm, ui diciur
¥ Ethicorum ; acd theolomia non
petiecte  disponil  intellectoum ;
ehgo non &8t scienliz. Probatur
minor, quia sunt semper jn
thealagia mullae epiniones o
mets; eéfdo oto.

3" Arguit, quia habitus prin-
cipiorum [est] petfectior quim
habiius conclusionum cdm sit
cawsa illarum; sed habitos a0
1Ny aui sunl in zacre sCTiplul
nen sunt scientia, sed fides; e
Eo intentum.

|38 ELamdem conclusionen
Ponit Scoetus in 2 disl. M et
probat prlmo quia conclusio se-
Uit debilioren partem syllo-
dismi; sed in probatione et sy
Mogismo theologico altera pras-
fnissamm st de fide el pon evis
dens; ergo conclusio seguetur
ilam pracmissam et non ervit
evidenas,

Idew tetwet Gregarios 1
quaest, prologi; idan Pelrus de
Alliaco 1 goaestione Sententia-
bt ; idem Marsiling quacstione
2 prologi sisdem rationibus
quas superlomes, idem Gaboel
quacstione 7 proflogl post
Ochan,

optimun, id est, ad yltipom eof-
fectuim : unde cnlor in igne di-
citur virtus, sed non in agun te
pida , et virtus illuminativa di-
cliur virlus i sale, sed non fa
adameanie ! sed inler virttes L.
tellectimales non pomit eom 6
Ethicorumm Philosophus; erga
non g3k scienlia

5 probat; quis- perfectior aat
habitus princlpiorum quam ha.
bitus conclusionum, quia causa
et perlec-tior effeciu; sed habi
tus proncipiorum, id est, artou-
lorum Adel non est scicniia, sed
minot, quia est Ades: igitur hn-
hitus conclusionum  noa B&[
scientia.

[35] Scofus clizm i 3.7 Sen-
tentiarum Jist. 24 renet eamdem
conclusinners, quia infirmiorem
paricm fequitor cotclusia! s
cnan aliqua pragissarom aug
fofsequentia nom st evidens,
efiom conclugle non erll evi-
dens; cum eppe linguit) theol-
EiR sCTHRE] dssumat propositio
nom inevicdentern et e hde, ug
ad probandum Chrizlum  esee
Tizibilem, pnsita ewvidenti. seili-
cel, nmnis homo cxt risibilis,
assumil istam de fAde, zcilicet,
Christus =5t homo; ergn theols-
E12 i5la mon ORE propoe scieps
tlo,

[E I3r] Gregoros in prima
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[a8] Pro doclaratione ¢Tgo ek
cxanatione guoeslfiomis | ogsl
notandum qued in ksia quacs-
Gone duplex potest esse disputa-
L : una de re ipsa, alia de no-
mine et modo loguendi,

Et prime modo potest duhil-
tari utrum assensus theologicus
ot habitus wtrum sit evidens. E1
guantwm ad hoc satis videntur
consentire omnes doctores et,
inter illos, Sanctus Thomas, Un-
de ex sententia theologorum di-
co guod assensus et habitus
theologious non est evidens, sed
inavidens,

Oppositum huius fortasse te-
pent Capreclus et quidam alli
thomistae, qui male se oxplicant
in ista materia et videntur di-
cere quod sit evidens, Sed mihi
non videtur dubitandum de con-
clumone. |

[87) Et primo probatur, quia
ego quaete: 51 est evidens, unde
pabest capere gvidentiam? Cum
principia non sint evidentia et
non possint aliunde conclusio-
nes evidentiam capere? Certe €5t
bonum argomentum. Quod ao-
tem principia non sint evidentia
patef, quia habemus fidem de
illis.

2% arguitur, quis, si habitus
iheologiae habet  evidentiam,
guacro  guantam evidentiam,
quin nen ommes evidentiae sunt

i Ms; ruacakicu=

quacstione prologi ot de Alliaco
in prima guacstione Sententa-
rum et Marsilius in 20 questio-
ne Sententismmm e Gabriel in
75 quaestione prologi eamdem
fenel cinslusionem.

|36] Pro solutione huius
quaestionis notandum est qisacl
duples potest esse disputatio,
ecilicet, de e et de nomine.

De e autem loguendo de as-
sensy theologics video gt ropurs
nmnes doctores debore copsen-
tire gquesd ille wsscmsug nmoa
est ovidens, licet multi thomis-
tae, qui nihil scripserunt, te-
neant oppositum et ipse Ca-
preclus videatur sentire quod
ille assensus est evidens.

[37] Primo patet quod nou
sit evidens, quia cvidentia de-
bet haberi ex principiis; sed
rrincipu hon sunt  evideolia;
igitur non est evidens ille as-
EETLEUIS.

29, quia, cum inter evidentiss
sit latitndo, guia evidentins est
quod duo centradictoria non
possunt simul esse vern, quam
quod barcco est bona conse-
guentia. Bt evidentius est quod
barbara est bona consequentis,
quam guodd darapti est bona
conseguentia. Sioergo ille asgen-
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acguales, nam  cvidontius est
quod duo contradicturia noen
PRLEUE 8554 Vord, gquam quod
consaquenfia in barocco non po-
rest @sie mala. Juantam crgo
ewi [ 87] dentiam habet habi-
tus rheologicus?

[Lacela &)

Yidewer crgo guod, cum pan
sil mator de ung proposifione
theolomica, quam alia, quod omm-
nes sint sequaliter evidenles.
Oued  famen  videlur [alsuco,
cun nulla scienlita sit omnioo,
Cjuae omies cune | esiones habeatk
asqualiter evidenles, Practerea
TNl umnes conclusiones 1eolo-
gime sunt acqualiter corae; in-
W0 n2gue arkcli, cum unws -
daliz pagsit habere maioren ti-
nem, quam alivs: immo ident
habel majorem fidem de ubio
quam = alin vel in unw wmpa-
¢ quam alia,

138] 37 arguitor ael clem,
quia, 51 cunclosiones heologome
essent evidentes, [essent?| ma-
xme propter evidentlam prin-
clplorum in alia scientia, id est,
in i:".";lli.'i, uain hoc dicunt coe-
bOrca fede rinies cree evidoenies,
Prolo 1amen quag tulla sit ista
ratho, quis evidentia, quam ha.
bt bexmtus in patrin non potos:
[ncere In me evidentiam do il
atfloulo, de quo jipse habet cvi.
dentian ; ergo evidentia pringi-
picrim in beatis non sufficit ad
tciendum in enbiz evideniiany,

4* arguitur: si conclusioncs
thenlngiae in nahis sunt sviden-
s, erpo etiam arlicali Fdet.
Probatur conseguentia: Deus
£t misibilis: erpo Deus esf 1w

aus S evicous, quaers quanta
cvidendin st cvidens#

MNon wnls quanta ést eviden
Lt principiorum in beatis; ergo
videtwr  quod  oportet  dicere
quod omnes conciusiones theo
logicae  sunl  aegoe evidentes,
sleut non videtwr quod  idemn
oeatus  covidentlins  vognoscat
tnum principionim fdel quam
".'iII'I -‘:'."H.I ]Ill-.' iI'I |'|l|.“."| P el P
fia cootingi ; igitur iliud non
val convenienler I.Iil'll:ll'l'l. s LEE e
flt asqualis evidentia in om
nibs, cim infer propositiones
gradus et possit fi-
des  crescere, gquin  fidel er
sl AUgIneldom  eetit mecle
sia i gratione publica; erpa
non omnes suni acgue certae;
ergh teque aedils cvidenles, ot
tunen nan est meiot ratle de
una gquam de alia.

i34 ]
FELEL Lk

[38] 3= quia, si @ssensus
eplogicus aat hahifns sit ewi-
dens, ® 28t quia principia sent
alits evidendia, sieut i=li tenepn-
tes il dicunt musicem hake-
Te ovidentiam suarum conclu-
siofam, dato quod nen habeat
eviden[tiam] [F. 13%] principho-
tame atithimelicar: sed eviden-
tia i boatis nihil 1o oobis caps
sat; igitur phanilasia i=torun
antiguas Ferinne  thomistanum
LR Tana et reliciends.

4" et ultimo arguttur contra
008, quia per idem sequitnr
quod de articulis fidel habemus
c¥ldentiam, quia ista conse-
{quentia est ¢videns: Deus ost

s e sfude; nut Cowperiluoad



(85] PE malda LOCTRIMA.

ma, Antocedens ast evidens; er-
go comseguens |, de consequen-
tia nom est dobium quin sit evi-
dlens: aplecedens autem est per
te evidens. Bt epdem modo va-
let ista; in Christo sunt duae
voluntates; ergo [Christus] *
est Deus et homo. Antecedens
est evidens per ke, qula est con-
clusic theologica; ergo conse-
quens quod est articulus fidei.
Ergo de articulis fidei habemus
evidentiam. Consequentia tenet,
guia in bona conscguehtia, si
anlecedens est evidons, con-
sequens osl evidens.

Propter haec arpomenta et
alin non duhite nlsl quad pros
positiones theologicas pon sint
gvidentes, logquends proptie de
evldentia.

[39] Sed twmen dato hoc sit
corim, volo  famen prohan:
guod theologia sit habitus evi-
Jons,

Probatur, ouia hahilus theolo-
alcus, quem habemus in via, na.
nebit in patria; ergo ost evi-
dens. Antecedens probaiur ri-
i, guia est perfeclio homi
nis scite theologiam vel aliam
scicniliam; crga manebit in pa-

j Mz corcequentia
E  Als: Dews (Lzchodua}
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risibills, ermo Deus st home;
et antecedens dicunt 18t esze
gridens, quin et conclusio theo.
lpgica; erpe el COMSCQuUens,
quod  est  articalis Ader, est
evidens. Et ista consequentin
est evilens: in Christo  sunt
duae voluniates divine ot buma-
na, ergo Christes est Douz et
hemo. Bt per istos adversarios,
antecodens est cvidens, quia est
conclusiv theologica; ergo et
consequens est evidens (quod
tamen est articulus Rdei), quia,
guandn copsequeniin g3t Cvie
dans et antccedens, eliam con-
spquens debet esse evidens, Et
idem potest deduci sic arguen-
do: porsonae divinae realiter
distinguuntur per relationes et
non per absoluta, ergo unica est
divina escentia

%j ergo st adversarii conten-
dant impugnare S, Thomam e
mulo, non impugnant aliquo
muodn, quia non dubitamuos cum
§. Thoma quin non sit evidens
assensus ot habitus theologi-
cus, loquendo de evidentia pro-
prie co modo, quo dickmus ma-
thematicas conclusiones  e55¢
cviderttes,

[19] Sed arguliur quod skt
cridens osscosus el habitus
theologicwus, guia manehkit in pa-
1ria, guia [lieronymus 3d Bus-
team  monachwn loguens  de
theclogia dicit: eorum dlsea-
mus potitiam o tetris, ke
perseverent nobiscum in coelis,
Et quia perfectio est scire theo-
logiam et nulla perfectio perde-
fur; erge est evidons, guia in
beatiz non decet poners inevi
dentiaim, quia inevidentia affert
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tria. Practerca amnes hoc con-
codunt; zrge moen wil dubium.
Fractersa probalur aoctoritnte
Hiemnyml dicentis: dbscamus
in lermis, quoiim scientia nohis.
cum perseveret in coelis, Consps
gquentia  vere probator,  guii
oon wvidetur quod i beatis sit
futura aliqua cngnitio jncvidens,
cum incvidentia it impgrfectio
oL saepre afberat secumy =2ollici-
indinem 8t angietatern, quoae
non videlur quod 2l lo patria,
quia de beaiis diciiuc [Ps. 77,
23] i desiderium eorum atoulit
€is, noa sunt freudati a deside-
riv suo. Et Aupustinygs  dicip:
beoatuz est qui habet guidguid
vule et nihil vult quod non ha
bet; ergo nullum desilerium est
in bealis. Practersa probatur
idern, quia, sicul aliquando dixi-
mus, in beatis oullo modo po-
test vadere inevidentia de qua-
Cumgue propositione  mund:.
Probatur, guia, si beatus hebet
nevidentiam  huius propositic-
his, antichiristus erit, lunc pong
e assentiar (11 &t, si aszentit,
non pofest SETAre =t scit S0 Non
Passe Slake 1L SUpponG: et
£ non polest hebere ineviden-
fiam. Mon dubite cere nisi qued
nullam habeal inevidentiam.

[#0] [F. 9] Bespondetyr pric
mo; edwicto good habitus (heos
logise mamct in patrda el oego
quod erit evidens, sel erit ine-
videns. Neque hog est inconwe-
HienE, Wm0 Aon inconvelit
guod habitys spinalivus maneat
in patria. Frobatur, quia, gui
habet in vie opinionem, non
perdif, Probatur, quia melios
€3t haberp illam centitudinem,

secutn solliciiodinen et tamen
Le:atus, ut inguic Augnstinus, esg
Gui hobet qoidquld vule et nihil
tedli volt) igitur. Et confiema.
lue. quiz beati errare non pos-
sunt, guipa beatitudo est odn-
ninm botorum Jperfecta agpre-
gatio] (L 14r] 1 ot evror est im-
perfectle, quia, ut itguit i
cordr, Jaki et etrare impecfoctio
a5t el seiunt s pon posse erras
re; ergo habent evidentiam om-
Rnim ;) opkla, 51 essemtial (s is-
i, Antichristus erlt aut quod
eal, el scigt se non errato, vl

dontinm  habeq -'||.I|l|.|. SLT R T
guod orit, et s10 de alils Igitur
et in via est evidens,

[40] Ad hee cici prsset, con
cesen antccedenti, negande con-
SAUrntian.

Et =d pwobationermn ¢l cendum
it gquod licet in bestis non Pos-
it pase et sit incunveniens i
sit imperfectio positiva, qualis
5t "I'-i.:l.-:Lli'.I. in vidEte. man kaiman
inconvenit gued sit negakbiva

1 bIs cepice: perfecta sggremutic
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quae habétur per opinionem,
guam quod nullam habeat.

Ohj quia inevidantia impaor-
tat imperfectionem.

Respondetur quod aliqua est
imperfectio positiva et talis non
potest esse in patria; aliaest im-
perfectio privativa, id est, ca-
rentia perfectionis et talis non
impedit quod sit i palria; €t
1alls est inevidentia, Ergn non
impedlt guin inevidentia [sit]
in beatis. Hoc guidem videtir
probabifc.

(4] Sed dico 10 conceden-
do quod non potest esse inevi-
dentia, sed omnia, guae vident
et sciunt, sunt evidentia; sed
tune nego quod habitus theolo-
picis maneat i patria,

Dh [ quia manent hahitus alia-
rum schentiarwm,

Concedo. S¢d raliv est guia
aliac scientiae sunt evidentes .
theplogia autern non [est evi-
deng, saltem illa avideolia, qua
sunt alize scieoline]-

Ad Hieronymam altem dico
quod non cst necessarium inte-
Digamus  Mum de  habitibus
theologiae, sed de obiecto, id
est, discamus  verllates quas
suni perseveraturae in coelo.

[42]1 3r dico zide magna ps-
sertlone, quia ef! nova solufio:
concedo quod  habitus  thedlo-
gine manebit in patria, sed di-
o guod idem habitus, qui m
via est inevidens, manebit in
patria, sed ficl ikl eyvidens idein
habitus pumero. Ratio  buoios
est, quia habitus conclusionum
dependet ex habitu principio-
rum el ideo, si principia sint

imperfectiv, id #st, carcnba ali-
cuius perfectionds, quia multi
ot cognoscent  guiod]  ommis
trianguluz  habet  tres  Anguos
lng aequales duabuas e
tiz, Fuvidentia sutemn non est
quid positivunl nogue ineviden-
tia superaddiiur assensupi tam-
gquam in veste macula et ideo
pop incomwenit.

(1] Sed quia haec sole-
tie invalidatur ex argumen-
e facle el gqula in Verhe
Leali omuoi videbonl sine ali-
qua imperfectivoe el ider non
cam aligua imperdfectione aut
inevidetitia, ideo, relicta isla so-
lutions, 2= potest dici negando
antecedlens, quia, licet alii habi-
tus et assansls, evidentos in via,
manchunt in pattia, Non @amen
inevidentes et quml idec now
manelit  theologicus  assensus
aut habitus,

Et ad Hieronymum dici pe-
test qued loguitur de obiects
beatibca ot ad quod sctentia se-
e scripturae refertir.

[42] 3# posset dicl probabi-
Titer ot sine mapna assertions,
goia nova est solotio, concesso
suecedentt,  nepando  oOLSE-
guentizo, quia Janium sey it
aund crit +videns in patcia; ma-
nifesitim est enlom ex Philozo-
pho quod, si qguis oblivioni tra-
dat principia, obliviscetur etiam
conclusionum, quae Inferuntur
ox illis, et quod, cum aliqua dis-
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evidentia, habitus gonclisionum
prutil evidentes ! ; ob 51 bl sunt
ievidentia etizm runt ot hubi-
tus  comelusionum. Erge non
ext mitum, $ioeX alin causa, id
cul, vimaooe Dei, alivs proveniat
cfectius, id est, evidencla pro-
pesilionurn  Meofogicarum . ™
Erge cum in pairia habeamus
evidantiany de articubis hdei, do
quibiis 1 via non habeo, nihit
mirum quod in patria habeam
cvldentizun de conclusionilbuog
tlats ex principiis evidentibus,
Quas tantcn non seickant eviden-
ter in wig, Unds dico guod si,
verbi gratia, aliguis sciat scicn-
Liafn mlesiche speoculativam o
practlearn per principia arith.
melicas quac sunt &) credlia ol
non evidentia, talis credit istam
conclysionern vel principium
musicas illatum ex arithmetics,
gjuodd est maler proportio maio-
Uiz nd tnulus guam mingris
rmlbas; et ex isto principio ins
[ert aliam opnclusionet eviden.
tcm, guiz illatwm es prinelpio
cvidenti tn sua sciendia, scilizel,
muslea, Brge, st poncipia in -
Tria sunt evidentia, {iel cviden-
1ia de habitibus sjsdem, qui in
vig etanl incvidentes

[F. 10r] Bt 5 quis arguat ghiz
DESCTISMS, QUi seinel es0 inevi
dens, nunguam polest Fieri ovi-
detis, neque & contrato, ergo
neque hobitus, respondelur con-
trdendo anteocedens et negandi
CONsoquUetizm, s pelus vel
wssensLs lnevidens cst formaeli-
e inevidens, e1 ideo oullo mo-
do potest fen evidens. Hahitus

1 Mz evidenlin
m bls: Ehealagarim

{rositione diversa preducunt res
cinedem speciei, 1wt Famins cwin
suu calore producit lae, qued
(1. 14| home producore now
pulest, licar calur eius er ipse =it
ciusdemn speciei cum femina et

cxupn cilore nnturall leminpne, ot
idew, adveniente evidentia in pa-
Leway, fideny assensus in patria Het

evidens, quia prancipia bient evi
dentia, sicut holiling, guem hou-
sicis habet ea principiis goas
credit ex mithmetica, fif postea
evidens, quando copnoscit ille
ruslew: cvidenter principia mu-
sicae ex Arithmetica: 2rgo non
mirum quod idem hahbitus theo.
logicus fiat ewidens in partia.
Et = dicas: ldem aclos sut
ARSCTISUS, QUi primo <k inevi-
dens, mmguarn polest Beri evi-
dens, ut ex libris Posterlormm
oacet; igiiar neque idern habi-
s potest {lexd evidens; dicen
dum st negande  consequen-
Wirl, 4yuia secus ost de aetu,
quin formaliter csul evidens aut
inewvidens : scd habitus non sic,
sed el cvidens, guip prodogin
cvidenterm actum, et Inevidens,
quia inevidentis aclus est caus
sa. Hanc sololivmemn, rcontra
auam teclamarent iupiores dia-
lectici, sed aescio quomaods sus.
tinerzpt solutiones at defensto-
nes, reputa vatde probabilem,
licet mon multum insistzm in ea,
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autern solum dicunter evidenles
pon formaliter, sed effective,
quia producunt acture oviden-
tem et ideo non inconvenit guod
habitus incvidens fat evidens,
ut diximus. BEst conclusio sus-
gentalilis ista 3 responsio. Bi
has= de Te.

[43] De nomine autem,
utrum debeat vocari sclen-
tia. dato mon sit, responde
wr primo quod, cum sit dis
putatio de nomine, parum re-
fert gic vel sic dicarmus, 27 dico
quod dato sit inevidens theolo-
pia debet tamen vocari sobentia,
secymdum St Thomam et alios
amnes, quin appellationes Te
rumm cdalent vocard &X usL al-
thenticorum  virorum, Consts
autemn quod Augustinne vocavit
o scientiam 14 de Trnitate
dicons hane scientiam, qua fides
nntritur, defenditur et robora-
tur. Apostolus proprio yvocabulo
1 ad Cor. 12,]8]scientiam appe-
Navit, Ergo, secundum Augusti-
nur et Paulirm e multos alios,
thealngia debat vocar scientia,
EL i hac doctrina videtar inle-
Nigendum illud 2 s Corint. B,
17] : abundatls (inguit} fde,
spe et scrmone ot ectentin
quod non videtur nosss ingalli-
gi de alia quam theologia. Et
Sapientia 10, [107]: dedit illis
eelentiarn sanctorum. Et Prov,
30, [3] - novi scientinm sancio-
rum. Bt s guis dicat quoed in is-
tis locis loguuntur omnes de
seientia infusa, tronseat, nam si
inFuta vocalur scietta, £fiam
dateel vooeD acquisita. Sed pro-
hator alio medio: aliae discipli-
nae, si guag sumt, qUAc proce-
dunt ex principiis creditis, ub

[43] De nomine sulem lenen-
dum o=t gquod fheologia debet
gt metite Yooari scientia, guin
cap zhe vooat mModus communis
loguendi, & quo debet sl re-
rim posmen,t Constat enim
guod Aug, 14 de Trinilate vocal
pnn gclentiam, qua fides defen-
dilur ot roboratur, guam dicit
Apostelum, primae ad Cor. 1%
[Bl, vocasse proprin nuinioe
wicntiam, Ft 2ae ad Cor di,
[7] addit Apastolus, post Fi-
dern, sclentism, guia non o
riin addidit illed somen scien-
liz, Et Sapicatiac 10, [1a] ct
Froverbiotum ), |3] vocatur
ceicptia. Igitur  dicendz st
seientin Ttem guia mulise aliae
dactringe, guae credunt prisci
pia ex alia cf g% creditis proce.
dunt ot guac in principiis cre-
ditis resolvunter et per I, 151]
locumn el aucloritate, Wranino
seientize, gUid NON ESL QUT DGk
dicat asumlogiam esse Scicn-
tham e tamen credit quod Saol
movetur per colipticarn 2t hana
nan, et aued in epicyele moven-
tur planefae et quod molu tre
pidationis maovetur 87 sphera,
at in en, qui talem liahet, woca-
tur sciemtia: et idem contingit
in medlen de medicing, quis ore-
dit quod rhewbarbarem® el

1 his: motnam
v =; rusherharom
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Miusica et astrabogia, vocantur
Heienline; crgo otiam debet ite
vocari Ltheologla, Praclerea ar.
puitir sic: guin lsta disciplina
¢liguo namine debet vocar = vel
fides, vel oploio, vel dubium
e eT@o debet vocart scientia,
cut nollm alivd nomen 7 mn-
veriatur. Et quidem Gregorins
Ariminensis . dicit quod theo-
ogta dabet vocari fides at idem
dicit de Alliaco et alii, sad vi-
detur lalsissimum, quia allas,
ceteris paribus, theologus dice
retur habere maiorem fidem
quam rusticns, quod non est
concedendum. Et quidem ipsi-
met extra disputationem qui-
dem dicunt esse fidem, =od in
schalis non andent conecedere.

f44] Sed est dubivm utrum
W0 sciembls cum vocetur seipp-
tia. Respondetnr guod nan sst
sCteltin, gquis non conveniunt i
omines  conditiones  scientiae
guiz ad scientiam, secundum
Aristotelem in Post., requiritur
gued sit certa et ovidens efo.,
sed potest vocari scienlia cum
tetineat de tribus condi *f, 10v|
Henibus vegquisitis duns, Bt ha.
videtur sensisse St Thomaos do
Veritate 4. 14, art. 9, ad 3um,
ubi dicit guod theohegio non est
ta perfecte scientia sicit alfos »
et isto modo loguendo adboc
non est mapna " oelle ¢ conoee
Versi imter St Thomam et
alluos. '

n a1 ali
i My imema frachada
n 35: polla

purgativam cholerne: et idem
de philosopho morali et tamen
scientia ethicorum procedit per
locum ab auctoiitate e per ex-
perienting ; et idem contingit da
musico In sua musica, qui credit
principia ex arithmetics: BrED
et theologia debet vocarl scien-
tia, Ttem quia aliquo nomine de-
bet vocar: ot non fides (liget
Gregnrins  Ariminensis et de
Alliaco dicant quad est fides),
quin non dicimus urum theo.
logum maiorem habere Fdem
fquam alfus = , quia plura scit in
theologia, Et isti, qul dicuns
theologiam debere dici fidem,
non audent dicere extra scholas
tuod theologus habet maiorem
fidem propter suam theologiam,
sed eum doctiorem vocant rus-
licts et ddiotis, qut theolngiam
ignarant,

44] 8o dubiumn restat an
git were stientia? Quia 5. The
mas in catclusione fon tantum
dicit qrad appellatur scientia,
sed gund est seientin? Ad hoe
pertest dicl quod. licer pon ica
Mopric sicut arithmetica, debet
dizl seientia, quia, lcer conye-
miant sthi abiquae conditinpes
scientlas, non  ramen omnag,
(uiz non est evidans ot iden non
ita praprie dicitur sclentia sicut
illo, coi ompes conditiones con-
venitnt. 1 hoc videtur sentire
5. Thomas expresse in quaestio-
nibus de Veritate q, 14, art. 9,
ad 3um : neque in hoe impugna-
tur ah aliizs 8. Thomas

& Ma: alinn
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[45] Scd quia SL. Thomas 1
conclusione non solum  dicit
quod appellatur scientia, sidl
quod est scientia, ef in naturali-
lug et communibus propositio-
wihus idem cst dicers, Patrus est
talis at vere et proprie est talis,
videtur quod, quandeo dixit St
Thomas, est sclentia, idem sit
quod dicere, vere est sefentio,
quia guod improprie est tale,
certe non est tale. Valet ergo
consequentia ista: hoc est tale,
ergo hoc vere est tale. Haec est
vera dialectica et vera theolo-
gia, Cum ergo St. Thomas dixc-
rit guod est scientia simplici-
ter, dico aquod vere est scientia
&b proptie,

Et probatur, guia, 51 non es-
set proprie sclend la, dato vulpus
vocaret illam scientiam, sanctl
tamen ot docti non vocarenk
cTpo proprie est scicnlia,

Prasterea arguibnr, (quia Phi-
lnsophus & Ethic. numerat oim-
nes actus intellectkunles ; sed nu-
Tus convenit theologlme nisi
scientia  vel saplentia, quod
idem est; engo, Ad hoo respone
det Durandus guod Philoses
phus no cognovit nisi habitus
de sciendiis humenis; crge non
est mirm quod habiios huius
seleptipe non comprehendator
ihidermn. Sed haec solatlo nibil
valet, guia perspectivi, gquae
est slhe geometris, ost Gapien-
tia wel scientia, Eodem modo
ezt divendom  da  theolopi,
cum utrague non habeat in se
principla suz evideniia, sed in
alia® et idem cst de compatra-
tione astrologiae, musicae, etc.,
ad theologiam, Non est dubiom.

[#5] Tamen propei# eel scien-
iy ot vere est scientia, guia, ut
inguit Aristotcles, verumn et falk
curl THIL vatiant velitalom aut
|f. 15¢] fulsltatem propositlo-
nis; eryo, 51 est proprie sclentia,
pot vers scieniia, Et periculosis-
simuwm est dicere, ut Durandus
videwar dicers, gued Christus
pst homo, sed non ita proprie
clout Plato, aut guod, Ticer Ma-
rin ¥irpo clr Matler Del, non fa
e it propric sicat Annos 2at
mater Mariae. Quod sutem sit
scientia patel ex dictis Aposio-
Ii et Sapicntis ubi supra.

Ttcm guia & wiris doctissimis
wocatur scicntla proprle dicta
el vera Soientia; ergo eést vere
slantia.

[tem quia philosophia morx
lis medicina, mousich, astrologia
st perspectiva cst o scientia,
ptiam, N 2o n aue esl €x prin-
ciplis creditis, et talis vocatur
et it doctus tali sclenting eT-
go ot theolofia.

Ttem guia 6 Ethic, ¢ap. 137
Arstoteles enamerat babitus in-
lellectoales quingus, gui sunt:
ars, scientia, prudentia, sapien-
fiz, intellecius ; theologia autem
habitus est intellectualis ek ta-
mcn {1t ea dictis Philosophi in
illo llbra patet) non est ars, ne-
gque prudentia, neque intellec-
11 ergoest scientin aut apien-
1% ot st sapientia, c3f scientia,
yt cx dictls Philasophi illte pa-
tet: loifur et scientia. Ad hoo
dicit Durmndus. ubi supra, quod
Arlstoteles logultur do sciettia
acquisita vt non de infusa, guace
supponit  arthenles Bdel. Sed
hace solutle non valet, quia
ipse Atlstotales et Durandus dl-
cit quod musica cst scientla in
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[48] Prastereéa arguitur, guia
seMEntia. vocatur scientia, guina
121§ !:I:.':I'I-:I:Ir! coprilin, sed |'|r_-r._‘|:!|:1
tor vognitio habetur per sclen
tiam theologiac, quam per arith-
meticam vel mathematicas, eic.,
Probatur minor quia in duabus
conditionibuas, geilicet, in certl
tuding ¢t necessitate iheolopia
supeérm P omnam seicnliem ho-
manAm, dalos superetur inogvi-
dentia ab aliiz, Ergo habenr
cognitio perlectior per [heoslo-
piam, quam prer alias screntias.
Quod 1heologia superet alias in
certitudine et necessitale pater
primo de necessitate: quid ma-
ElS necessarium auam  guod
Deus sit omnipotens, aeternus,
immensus? cic, [cum neque
per potentiam divinam  possi
conftarum fieri]. De cortitudis
ne dutem, Qs vt omnibus pa-
tef fchriatiamis dico), si nos in-
veniremus in evengelio sliguam
propositionem PEOMIEErine nera-
tam, ut quod trianguluoe habet
tres - angulos, certe propler cer-
Htudinem, gquam habemus de
cvangelin, negaremus jllam, -
ot eXperientia of ovldentia con-
frarium videremius. Erga iieo-

p M= =cpeian

i etlam qui aoo novit demons-
traliones arithmclicaes, we st
Ccantores eeclesias, fqui pracii-
cam @l (hooricam  muosicam
sciunt, Item quia principts mo-
rilia et astrologica non SENIPCT
sunt astrologo aut philosopho
morali nota et evidentin, sed
¢ redita ef tamen utrague earum
Bst yire scientia; areo ot (heg-
logia,

(48] Ttem quia ideo aligun
dectring ost scientia, quia est
perfectn cognitio, sed cognitio
theologica perfectior est quam
cognliio dialecticae aut aliarum
suientiarom; erga est scicntia.
Iterm guia, licet pnon habeset oo
nes tres conditiones scicntize,
scilicet, quodd git copnilio neces.
sarie, corta ef evidens, scd tan-
rurek s primas &t g evidentia
alize illam supetent, mmen in
cerlitodine ot pecessilate cmnes
altgs cxeedit, quia maltrem col-
fitndincm hobet home per [t
I6r] Fidemy quam per demons.
tratiencm. B 2l in evangsho
easel guod Tnng eclipsabitor,
essrm magis covius de veritafe
ififus, quam ot demonsgratios
nem. Ec est «he Deo, guo nihil
est megis nocessarinm,
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logia habet ynaiorem certitndi.
nerd &t maiaramr necessiarem
coteris goienins oinmnibus eriam
physicis, Kon =st duliom.

(I. 1) |Lggt. B.%

[47] Polest praeterca probari
theologiam  esse  certiorem el
magls nmecessariam aliis, quia
alize tantum excedunt theolo-
giam in svidentia; sed eviden-
fia solom condocit aal certito-
dinem : ergo thealogia est lam
proprie  scienli sicul aline,
cum habeat, nt diximus, maio
rem eertiludinem; ot hoc nune
suppurdmus ex 41, Thonms 22,
in matetin de bde, et 3, dist. 23,
i. 2, urt, 2, Ftlamn prrleit €X
Panle Apustolo probari, sed
amlilamus pro Bdnc.

Fd ArehTroiieps PO TRIT)

|4¥] Et conlirmatur, guia ad
soiCmliam magis requitilur cot
{itydy ct necessitas guam ev-
Jdentia, quia noen requiriter evi-
dentia nist propter certitudl-
nem, quia posgamuz falli sine
evidentia: sod, goatdo nom pos.
sumus Ealli, non regoititue evi-
dentin: vrgn, cum in certitudine
et mecessilate anous antecellat
scientias. sequitur quod theoly-
gia est scientia ot magis scientia
quam omnes aliae, qula habitus
thealogicus est perfectior non
tantum ¢x parte obiecti, sed ex
modo procedendi; ergo, i
Factic illa, scilicet, scientiam €S
sa triboitur asirolopize ot moe
Jicinac, debet etram Lilui thes-
logize ct non nepsil §lH, cum
Armiuz fociat assentive fdes,
e quuccumqus alla zelenlia,
ut ddicit 8. Thomas in 23-2oe in
maleria de fide et in 37 Sens
tenliavuon Jdist. 23, g. 2", ack. 2.
Et Paulus hoc conlitmat ad Ga-
latas primn, [81: s quis, ctiam
pngelus de coelo, aliter evange-
lizaverit, quam nos, anathema
sit. Et si in evangefio esset quod
trianealis non valet duos eeetos
ampulus aul quod non habet e
anpulos sequales duobus rectis,
non  asseatitern  Buclidi  aul
Bragwardince v Jicenti opposi-
rurm. Ant s teperiten qoeed Lo-
na neh habet epicyclum, non

F Me: Bravanding
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[H] Restat erge responders
ad  argumenta @0 conbesHum.
Frimo ed Durandum, gqui a-
guchat primo quiz syllogismis
laciens scientise oportet proce
dnt ex evidentibus ets, Respon
detur gquod - 22f 2 potandum
qund Arislolalas in 1 Ethic. b
cit quod non est quaeraium
gxactum |aequaliter] In yuali-
bet tateita: immaoe boc, dicit,
#3l tardi cof midis ingenii; v. g,
in mathematicis non debef quis
csze comtentus quoadusque per-
veniatur ad proposiioncs evi-
deniizsimas ot notissimas, sel
'n philozophia naturall debent
sutficere  aliquae  probationcs
sufficienter urgentes, sicut pra-
hanwr guod it materia, qua<l
araYil moveantor dearsum ot
levia sursom, ete; al palet in
probetionihus  illulecticis et
multis E]'iis. =1 Creo ﬂlud coft-
tingit in paturalibus, 5 fortier
in maoralibos, in guilug Aricio-
tel=s dicit qood debetmas osse
cohlentl crassis coniecturis. Et
euii talibus condecturis, quae ra-
tionabiliter negari non possunt,
cradere noluerit, est (inguit)
tardi ac rudis ingenil, In mors
libus ergo demonstrationes vo-
caniur ab  Aristotele ot omni-
tus recte gapiondiues Fillae ra-
tiones, quae tommuni sunt in

M Ms: ex
r  Ms: sapisme:

crederems astrodops  Assersntk
bus cpposilem. Ergn rmajorem
halret theolopia certitndinam et
ellam necessitaterm, ot sit de
surnme mecessarlis; erpo gt ve-
IE sCicntia.

[48) Ad rariones ecge in op
puritom respondendum est; ad
primam Durandi dicetidom cst
quod exaciom non it guacren-
dum (ut dicit Avisieteles in pri-
mir Eflneorom’ in maralibus
aut pphesteis (sicut in mathemas
ficis], quia, licel in istis oullus
debet esse comtentus mesi swec-
M evidendia, sed in illis debe-
mus crassis i coarecturds e:
nun pportet reducere omnia ad
NTInCipla per == pota, quia jns
tat se demonstrare Aristoteles
quod matorta est, ¢t gravia et
levla tiont movent se, er 7.0 FPhoy-
siwopum  guod  motens  habet
partem maventem &f rnotam [f.
liw] ot multa aliz, guac tamen
non massunt redoci ad pringis
Pia mor & nota; sicut megue
quonl wsara sit illicity, quod re-
piutak s monzitrare Aristolelos
m Politicis. Fr szl de evidentia
Ha exacte loquermmur, sieut
Dhckam et isti funlores definiunt,
quod 28t quac ex ferminorum
nolitizs elicitur, won dermon stras.
sCt Ariatedales in suig oporibus
aliis » dinleclicia ¢ canetusiones,
Memonstratio eroo, apud Avistie
ielem et +iros sapientes, woca-
tur notilia, gus maior aat per-
tootior, secundum quod patitur
materia, haberi nequit: et sic
probabilibus confirmatur quod
Tom polest conmtie adversaciug
respondere, seld convincinur in-
tellectus scenndum guad part-



[%B] OF TAFEA BOCTHIHA KN I Fo f 1, L4

tallecty ot mon  possunl ratio-
nabiliter negari. Hoc ergo sup-
posito, in theplogia dico quod
pst talls evidentia quod, suppo-
sita sola sacra scriptura ratio-
nes, gquae fiunt In theslogia,
sunt demonstrationes. Negue
hoe mirum, cum etiam Aristo-
teles et medici et alii multi
procedant in suls probationi-
bus per locum ab auctoritate.
Unde distinguo ad argumen-
tum: concedo quod oportet
quod interveniat aligua aviden-
tia, sed dico quad ista evidentia,
quam diximus, est suthcientissi-
ma, cum in tali materia perve-
niatur ad tam perfectam noti-
tiam, qualis in tali materia po-
test hakori.

[49] Et adhuc ostendo guod
multo magls recipere debeamus
certitndinem theologine et auc
toritatem Wius, guam aliarim
seicntinrun. Prolatur, quia as
rologia, gquasi tota nititur auc-
writate ; ergo, si istam admitti-
mus, multe magis debemuns reck
pere demonstrationes thealo-

ine. Probatur, gqoia in istis
setanitiis, ut medicing et astrofo-
mia, etc,, procedimus ab auctori-
1ate hominum, qui et flli et
Lallere possunt ; in theologha au.
Ly procedimus ab auctorilare
Dk, i mee Falli nec fallere po-
iact.

Alie modo respondet Caproe.
s ad arpumenotum, 2 quacstios
he proluci: dicit gquod scientin
e cuplex - wits guie non =5k su-
bocillpate allerd, ot geomnstria
ctc.; alia st selontia subalter

tir materia. Unde non acguali-
ter gquaerendam est exactum in
omnibus disciplinis, ut primo
Ethicorum dicit Aristoteles, sed
contentt debemus esse in theo-
logia ea qua contenti sumus de-
monetratione in moralibus et
in medicina per locum ab aue-
taritate, ut probatur per de-
monstrationem in  moralibus
quod usura est illicita, quia
omnes philosopht vituperant
ustiram, Direndum est ergo ad
argumentum quod, licet in sy-
llogismo requiriter ad hoc quod
facial scioe gued ex per sc notis
procedat aut per demonstratio-
nem, non tamen requiritur e
monstratio ita rigida in theolo-
gia sicut in mathematicis, sed
plana sieut in medicina et mo-
rali dociring.

(48] Et multo magis est de-
monstratio in theologia quam
in philosophia aut astrologia
aut medicina per locum ab ads-
toritate: quia infallibilibus in-
nititur “auctoritatibus et non
tantum fragilibus et humamnis,
sicut medicina et astrologia.

Aliter respondet Capreolus in
20 quaestione prologi dicens
cum distinctione quam ponit 5,
Thomas in hoc articulo de scien-
ia in subordinatam et subordi-
nantem, gquam alll ponunt in
siefontinm =uballernatam el Su-
halternantern, sed barbara est
locutio illa et noluit utl illa hic
3. Thomas dicens [F.17r] quod,
licet syllogismus faciens scire
debet proceders ex evidentibus
in scienfia subalternante, sed
pon in subalternata, gualis est
theslogia. Et hacc est solutio 5.
Thomae super Boethium de Tri-
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s adteri et subaltcmata ele,
&. Thomes autem pobol istam
distinctionem, zad Won wlilur
istis terminis, sl wsuy esi hoo
tarming: subordlnans ot subar-
dinata, Qua distinctione auppo-
sita, respondet Capresius guod
[f. 11v] evidentia non requiri-
tur guod sit i omnibus sclentiis
ncgue quod procedat ex eviden-
tibus, sed solum iflud est in per-
Fectiz scientiis, Videote illum. %.
Thomas super Bocthium de Tri-
nitaie q.2, a. 2, dicit idem : gquod
thealogia nostra not ezt percfec-
ta  scientia, <ed  zubordinaia
scientine beatorum, id est, quod
beatl habent evidentiam* prin-
ciptorum, quae nobis sunt cre-
dita, guod sufficit.

] Ad Zum illus, guia
scientia est wintus inlellectua-
lie, sed theologia non est wir
ius etc. Reapondelor conceden-
do malotem o negando mno-
ram, Bt ad argumentum, gquia
non dispunit perlecium ad ul-
tirnuem, respondaiur quod salis
est quod disponic =d wltiinwm
qued asiuraliter | congedqil
POSSUTLS, sicut spes esl vern
virtus propier eamdern ratio-
nem, quia dispomit ad perfe:
o desideriom, quod ezt ult-
mium quadd o via potest hnberd,
et idem est omning de fide, Si
cut ergo tpsc mospondet de fde
&t 5w, ita nos respondemus de
theolusta.

Ad 3um, guia perfectior est
notitia principiorim quun no-
titia conclusionum, sed nofitiz

B Mu evidenta
t Ma: mahernles

mitate q. 24 art. 2. Bl ad hoo
muod quis falli non possit, suffi
cit quod scientia habet principia
per se nofa In superiori scientia
et quod ex illa ista deducatur
sybaltermata  aut suboprdinata
scientla.

I8¢ Ad Zam nepandum o3t
quird thenlogia nen sit virtua,
quae deducit ad summum =g
perfectum, secundum quod pa-
thiur materin et pro istn statu.

Ad 3am neparda est conse-
guentie, quia, licet prinzipia F-
dei sint ¢vedlia, tamen ad sclen-
tinm sufficit quod habet sviden-
ham quanta patityr malerla.
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nrincipiorum theologiae est -
ges et non scientin, erge neque
conclusionum erit, Concedo
medarern ot mAncrem el Regs
consequentiom, quia, dalo non
cit scientia de principils, polest
gope de conelusionibig, ot patel
e¥ supeTiog dictis.

[§1] Ad arpuments  Scotl
quia conclusio sequitur debi-
liprem partem, concedo. Sed Lo
sv]lopisma theologice v pras-
plissarum non @t scila, sed d2
fide, concede. Erga el conclusin
non &rit soita, concedo. Eroo
oo Esl Soientia, nepo. quia sal-
Beit oquad habeatur evidentta,
guae pra ista vita potest haberi,
Nun est debitandum  quin si
scientia,

[62] Scd adhuc contra come
clusionety  argumentor, prinng
quin scientia est de oovesRATIS
scd theologla non est de neces
sariis: erpo NOR est  scinliog
Meobaoor micor, gubis ista, Deos
est homo, est contingens, <um
aliguandn fuerit falsa; et mul-
1a¢ nline Innumerse ; ergo theo-
Ingia non cst scientia.

Respandeluy guaod, sicul dice-
bamus medo de evidentia, ita dl-
vo e necessitate, quiod oo est
cripenda  gequoliter necessitls
in ommbuws mMmateriis, ut patct
per excocpla supra posikd, of
ideo satis est quod habeatne ne-
cossitas sufbcicns,

2 dico qued necessitas in
seientia requiritur propter infa
[likilitatern, me homines deci-
plantur, et quia circa contingen-
lin nom potesi esse necessitas in-
fallibilis, sulficit guod habeatur,

[81] Ad rationem Scoli ne-
panda est consequentia, conces-
so quod sequitur conclusio in-
firmiorem partem of guod non
sut evidens summa  evidembia,
aualis est in mathematicis, sl
sy secundom gquod patitur
materda: et illa evidentia sulfi-
cit, ut ex dictis patet, in theolo-
gia: neque tapta requirifur evi-
dentia, sed quae major haberd
mequit

(52} Sed arguitur adhuc con-
tra conclusionem, guia scientia
Jdebet csse (e necessariia, ut di-
cit Aristoteles primo Posterio-
rum, sed theologia procedit de
contingentibus, ut quod Deus
cut risibilis out quod est homo
ant guzd accidentia sunl sine
subiertn in sacraments aliars:
ETEO MON est scientla,

Ad oo primo dlci polegn ne-
aando consequentlam, guia sucs
highet quasque gridhis necessitas
sicut evidenlia of sicit non Gn-
ta requiritur evidentin in theo-
logia sicut in mathematicis, ita
non tanta requiritur necessitas,
Et constat quod conclusiones
thealogicae habent necessitatem
sufficieniem, quia est lex quod
omoia scripta implabuatur, ue
ex dlctis patet.

2o potest diel distinguends

malorem, guia, 5 lagquamur 1n
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loca illius neccssitatis, oligua
notitia ifullibiiis. EL confirma-
ty ! Slen Deex hobeat scicntiam
de isfis rebus contingentibus,
quae sint de Fide, tamen 1won Iun-
bt nisi notitiam infallibilem de
illiz; enpo 1dem sufficiet in ne=
bls, cum notitia, quam nos ha-
benus, sit tam infallibilis sicut
neceasitas physica.

3¢ dico guod conelusinnes
theologize habent subficicntom
necessitatem, quia, wl supra di
Lf. 12r]ximus, lex divina itpo-
it necessitatem subficientem ;=
bus, sicut lex iumana, Et, quia
iex diving consthtmt ot omges
propositiongs 1heologise jta es-
soot, satls est ut dicaiur habe-
e necessiiatem.

[63] 2¥ wrpuitur: theologia
est Hdes; ergo nen est scientin,
Probatur antecedens, quia defi-
nitic tidel convenit &i; erso.
Probatur, quia its deftnitur ti-
des: guod est habitus firmus,
ecrtus, inevidens; sed theologia
est hisbitus flrmus, ete,; ergo,

Ad hoc nego quod theologia
it Hdes et nege quad conveniat
illi definitio fidei, guia iam dixi-
mus-gquod habet evidentiam sul-
beient=m, quas pro tall mate
ria potest haberi, Et prasterea
principia theologine sunt evi-
dentia beatis, quod sulficit wt
uwon dicalur pricedsre ex jom
cviden tiburs.

2" Respondeo quod illa defi-
hilio Fider non est sufficiens,
sed aporiet quod addatur illi
EX auctorifote procedens, quia
alias non vocatur proprie fides,
cum de multis possimus habere
habitum frmum et certum, de

humams ita est, sed in divinks
secus est, Hatio autem est quia
necessitis requiritur propter in-
Fallibilitatern, sed in theologicis
conclusionibus est infallibilitas
&t maior, ut ex dictis patet, |F
I17%] quam in scientiis humanis;
notitiam énim Del de contingen.
libus et providentiam Dei voca-
mus scienttarm, quma falli non
potest Dews per Hlam e hon est
prwclentla aut ars syt intellectus
alt shplentia ;) ef jsto modo vo
Ccammns otinm scienliom theole-
Fiam nostramp.

(B3] Ultimo arguitur, gquio
Fhealogin est fides, quia est as
SEIEUS l!i]'IT!Hli, cerfus et inovi-
dens: orpo hon ozt sciantia,
guae ezt aetus vel habltus fire
mus, Certus ot evidens per de-
monslealioneon aoglisitus.

Ad hoc primg polest dici nes
gando  antecedens, quia  evi-
de=ntiam suam habenl conclusioe
nes theclogicae, ut ex dictis pa-
ted, licet non tantam, quantam
mathematicas conclusiones.

2" potest dici ot melns qued
illa dlelivitio Gdei non est suff
cigns, sed debet ¢ 2di ex auctors
tule procedens. Unde si cut alios
dicat aliquid noyam, quod aw-
dicns credal, est fides, sed i
audiens ex illa inferat alivg et
aliud, constat 2um mul 3um non
e45e filem, sed opinionemn: lea
etiam sc haber theologia, quod.
licet procadut  ex  auctoritate
non lamen immeadiate ; fides aue
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que non habeamus fidem, ut de
historiis etc. Et ita dico guod
definitic fidel pon convenit
theoloplae, at patat.

|54] An.30s. Virom socrs doc-
irlea themogiae sl wia scleniis.

In lato 3 wticule Sanctus
Thom:s respondet per unicain
conclusionem : theclopia e5t uni
ca scientia ef non pluzes, Froe
bat guis unitas scientiae SU1TH-
iur ox  unitate obiccrll; =ed
shiectum theclogiae est unum,
il est, Deus; erge theologia
vt wna, Conclusio est clarissk-
ma. Videte [litteram Sancti
Thormas,

lstam  onnclusionom  impuog-
nat Grepotins in 3 quaestione
profog Sententiarum ct. Uiz
idem st judicium de theolegla
ot dinlectica etc., ponit conclu-
sjunem generalem de omunibus
selentits: non omniwn conélu-
sipourn dcmonstiratatum [n una
seientia st unus habitus.

|66] Probat, guia alias (di-
cit) sequeretur guod qui sci-
et unicam conclusicnem
unius scientiae, scirel omnes il-
lius scientias; conseéquens est
falsum: erso. Probat seques
lam et supponit unum princ-
pium: quod, si aliqua cate
sa producit aliqguem effectum,
QUARCUNKUES CALSR elusdem spe-
ciel potest producere cifectum

tem debet immediate auctorila-
¢t * innith. Et ideo non est fides
theologia. Et male dicunt Gre-
gotius et Gabriel quod fides est
nezensus huius; Christus duas
habet voluntates : sed potius est
scientia, fide supposita, quia -
fertur, sed mon immediate ex
auctoritate, ut ex dictis satis pa-
tet, Haec de isto 2 articulo.

|S4]  Art, 3ua. An sacra declri-
na sil unn scieniln?

Respondet S. Thomas affir-
mative quod sacra doctring est
una sciectia, guia objectum for-
male est uhum ot ab unitate
illius sumitur uoites potentise
et habitus specilica; quia, lest
pinles sonent wi argenium, -
um et acs, tamen, quin sono-
sum unicum est et est formale
ehisctum muditus, ideo [£ 18r]
unica st potentia auditus, licet
duze sunt aores; et ita est in
habitibus et alils potentiis.

Gregorius Aviminensis in pro-
logo Seatentiarum q. 30 tonet
appositum et ponit pniversalen
conclusiosem  ouod in nulla
scienfin est unicus habims, sed
quaglibet est plures habitus.

56| Cuod probat per multas
rationes, quUarum Lres magis ap-
parentes referam in hoc loco, ut
ox clictis cirea illas pateat quid
de afiis dicendvm sit tenendo
sententiam Sti, Thomae in hoo
loco,

Prime, suppesito uno prine-
piv elus (guod non in illo loco

v ol rubnon



876 Fhahiciand pe vitgels o o [ro|

eiusdem speciel cum effecty al-
térius ; guod alio locn probat ip=
=0, mon hic. Ex guo wult infe
Tre sequelam sic : guia ponamus
(Inguit) gued in geometria Pe
trus-haber habitum primase con-
clusionis et Paulus habet habi-
lum cenfesimae, sequitay, diclr,
quad Petrus habet cHam babi-
lum centesimde. Tung probat,
quiz habitus Petri st habitus
FPaull vel civsdem speciei: sed
hablius Pawll potest ponere as-
mndum  cohlesimae  conclusio-
mis; ergo hablius Petri. Proba-
wk prr oimasimoam,

29 arguit Gregorius, quia p-
fesk quis perdore habiium dasi-
maz cunclusionis et non pri
mae; stmo noll el idem hakitos
AT .

32 argult, guia powest aliquis
etrare ¢ircd decimam conclysio-
e 8t Soare primam; eTde in-
tenium,

[E L2v] lsta etiam cst senfen-
tia Gabrielis quasstione & pocie-
g 2l umoivm recentiornim Vi
gate illos.

sed alibi probat} quod sl una
causa producal unum effecium,
quacliber causa eiusdem spe
ciel cum jlla potest producers
effectum ciusdem speciei cum
ille producto a prima illa causa
posita, auae est citusdem speciel
cam 2" posita, Nam, date (in
quit) oppesito, quod ommiwn,
quaz in qualibet sciontly de-
monsirantur, =it unus habitus,
sequitur guod qui sciret pri-
mam  conclusionem  alicuius
toientiog, sciret  (etam Blam
sclentiam; guia ponamus (in-
quit) guod Petyus scil primam
conclusionem  astrologiae et
Paulus non @ntum primam, sed
cenlesiman et cenilum: habitus
Potrl potest producere assen-
SUBN cemicsifile, quia esl eius-
lem specizi cum habitu Payli;
eTa0 EX Suppesiio potest effoc-
lum ehusdem specici producere
et, com illi centum (eecundium
5. Thomam) sint elusdem spe-
ctel, sequitur quod habitus Pe-
tri potest producere illos cen-
tum Bssensus: ergo Petrus
sgiens tantum primam scit om-
nes conclustones illius scientiae,

2° gula unus potest perdere
habitum circa unam conclusio-
nem alicuius sclentiae non per-
dendo circa aliam, ut experien-
tia patet de eo qui oblivioni tia-
didit decimam ct non primam.
conclusionem geometriae; ergs
non est unus habites omnium
conclusionum  eiusdem  sclen-
tiae, quia aliag non possel non
oblivisci omnium, = ablivisca
e nnius, qui babet jllam scien.
tiam,

17 quia potest unus errare
¢irca unam conclusionem gl
cuing scientiae non errando cir-
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|66] Pro exsminatione istius
guaestionis est notandum gud
ad scienliam dup concurrinl
Erimu congurrt specics oligia
complexa et incomplexa prioci-
piorum, 27 concurrlt habitus
sclentificus  conclusionum  per
demon:Lralionem 2oy uiz s

Aliguando ergo dubitatum cel
a philosophis yuod istorum dew-
rum git scientia, Dico aliguance
guia Sanctus Thomas in muliis
lacis wocat sclentiam illay spe-
cies vel aparepamim = allix,
Praccipue dicit hoe, de Vetate
g. 20, art. 2, ubi loguens d= ani-
ma Christi dicit quod anima
Christi habuil scicntiam < ealu-
rarum, quae est collectio spocis
rum separatarum etc.; et in 3,
.14, 0. 1, att. 1, * 3, dicit quod
hahitus scientiae ex duobus con
sistit, scilicet, ex lamina intel-
ligibili et ex similitudine rei
cognitas, quae similitudo nshil
aliud est quam species. Et Ca-
preolis, g.3 prologi. putat
quadd, apud Sanctum Thomarr,
magis proprie collectio specie-
ruim vocatur scientia, quam ha-
bitus per demonstrationem ac-
quisitus. Sl guidguid =it de
hoe aliguando, iam [@men nunc
in schala et in cammuni Zomn -
SU OOARLNNL o™ VOcRtUT SCicle
tia, nisl habitus per demanstra-
tionem acquisitus et iden, ista
veritate supposita, logueinur sic
nns quae ciren proposibum di-
cenda fuerint.

ca aliar @ arpo non est omniom
unicuy larites.

Exmidemt opinionem ienet G-
hricl in g, & prologi ot alii ne-
minales.

[§6] Fro solutione autcm
huins difficultatis est notan-
dum guod ad scicatizm duo
concuriunt: primum  species
intelligibiles tam  complexae
gquam  incomplexae, T
18v] quibus habitus haberi nen
potest, unde coecus, qui nulk-
lam habet speciem de linca aut
superficie, non  potest habere
geometriam scientiam et ideo
dici solet de capcn quod mals
iudicat de coloribus; 2um ha-
bitus conclusionum per demons-
trationem acguisitus,

Quacstio ergo [ult inter dhog-
tores anugues, an scientia vo-
centur species inlelligibiles? an
wantum habitus conclusionum?
Et 5. Thomas in q. de Verita-
te, g. 20, art. 27, vocat illas
species sclentiam, quia probat
quod anima Christi  habuit
seientam creaturarum et dicit
quod ill1 est collectio specie-
um: et in 3 Sententiarum
dist. 14, g, prima, arl. prime,
g. 3.7, dicit guod habitus scien-
tiae consistit ex doobuos, scili-
cet, ex lumine intelligibili et ex
sunilituding 2 cognitac; sed
illa est specles  inteliipibilis;
ergo species ipsas vocat scien-
tinim. Bi Capreolus in g, 3. pro-
logi contendit ostendere quod
scientia, secundum 5. Thomam,
capitur non pro habitu conclu-
slonum, sed pro collectione spe-
ciorum intelligibilium. Sed guia
nune it confesso est apud 0@
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(57} Et ideo gquando quaert
tur wirum theologla sie uno
srienia, dico quod prlest dupli-
citer intellig @ uno modo weeuy
theslogia sit wtnwm ens vl qua.
lias una; allo modo wircn 8L
unus babitus scientificus. Ei e
utredgue sensa disputancdy pre
resolutione quastiunis sit pri-
ina conclusio: (wia the: ugla st
una scientisng el inlellige una
Apescle inoomnibns e ura ngee.
T in singulis [supposieis |.

Fro probatione huing colu-
glonis ezl naotandun;  woom,
yuod, videlivcer, non ezt ipeon-
veniens quod aliquid dicmi
unum et plura diversis Tatiogi-
bus. Ex culus princlpii fgnoran-
tin multd incideruat in praves
errores.  Probo tamen o,
GULE, sl qUasreremus fsla do-
s pirum gt waa vel plures,
Iecte responderaiur guod in ge
Rere artificiatorum est una - in
penerc autem subiecti est plu-
ra, quia lapides et ligna ete. : et
its i alfils, sicut dicit Aris
toteles quod baculus pro maedic.
tale i agqua el pro madieine
in atre, dicit quod hebsr eum-
dem locum, cum tamen Pocws
abrig el aguae non sit unem ip
genere suhiecti, s pluc:s.

nes doctores qued non voca
tur neque exst scicotip ila ool
Icctio speciersm, sed habilus
conclusionuom per demanstra-
Uonem goquisitns aur ex acli-
bus demonstrationis productus,
iden, relicta ila disputatione
Capreodi, tuty  quoestlo =it de
hakity ¢t non de speciebus io-
telligibilibus : at thealogia sit
uRa scisnlia?

[67] Et, licet doctores indis.
lincle provcedant, mihi  farmen
distinguendum  csse  xldetur,
guia aut st intcllipenda quaes-
e de unitate In generc gcien-
Lee aul in gencre qualilatis, id
ost, i 5it sensus  quasstionis:
an theologia sit una aqualiias,
habitug et ens wnum? an zit &
il una scientia? [Rac distine-
rleos supposila, pro solubione
guaestivms, pono 3 sequenles
conclusicnes: Poma conglusio;
theologia cst una scientia, wt
dicit % Thomas, f tota roedi-
cing est uns sciendia et sic da
aliis.

Pro ¢lums probatione pggan-
Ay e50 unum, in quo alii doc-
rores  videnlor decepti, guod
non inconvenit, sed siar, el
aliguid sit woanl in v genens
tt tamcr Sic pluea @ alio: [F.
[Pr] constat enim guisd  §sga
diemiygs ¢80 una domws ot pon
&8t Nl =0s, sod oluey ot plue
res -bBsEnling ot nom Lo ; ek is-
10 seliola est una schala 1 Bon
plures scholae et tamen non
50 unum cms, s2d plura; et
baculi, cuits una pacs est intra
aguam et alt exira, est {ut
inguit Arigtuteles) unps lacus,
sed nen wnum ens, gqula cie-
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(o principio supposila dico
qued nihil refert guod theokos-
gia dicalur una vel plures 1cs
pectu diversorum. Ratio istins
esl quia aliquae res, practer
suam unitaten vel plucalizatcn,
quam habent ex sua esscntia,
habent® aliam pluralitatem vel
unitatem ab extrinseco, ut pa-
tet exemplis superioribus. [£
13r]. Si hoc erge est verum de
entibus matnralibus, mulie ma-
gig est verum in epiritualibus.

[Leet. 7]

[58] Ratio hufus est guia spi-
ritualia non solum habsar uni
tatemn ox s¢, sed etiam ex obiec-
to, ut patet in intellectu, mema-
ria et voluntate, Quod pater ex
Arietotele 2 de anima, wbi dicit
gquad sunt plures tacius, bl e,
componitur ex pluribus rpraalki-
tatibus, non tamen negat quin
factus sit unus sensus. Erpgo ne-
hil refert quod aliquid sit unum
et plura rospectu diversoruim,
Sic, & contrario, =i esset uni €t
cadem gualitas, per quam vide-
rerus et audiremus, illn esset

w  M:: tawhi esty padaloa, qee
sin erddllEn &% TISOSEACIA  [ATR
senlida. :

comslans @3t aqua et w'r; et
Tmerns ernariis g5t unus nu-
mierkls ot non esf MNun Ccns.

Et ides ad hov gquod sit unin
scieriin pon refert an Sit ubnom
cns put una qualitas, guin alind
ert quaecrere an sit una quali-
183 vol ens, an una scientia, wl
ax exemplis positls patet, Ralio
putem huius discrimbnis prowe
pit ex hoe quod o ex swa os
sentia est wnum o alivnds ha-
bet pluralitaten vel o diverso;
Aaml unam  JoInun wacaimlE,
guis una est hgura illius, sed
haber pluralitalem i sua es
senlin; €f unum vyooamus lo-
cum, quia unum habet locatum,
sed pluralitatem habet aliun-
de; el umun vooamus episco-
patum el regnum, guia unom
habret praclatum, sed in se plu-
ialitatem habent. Bt =i in cor-
poribus et corporalibus il
nun inconsenit, a [orlior moo
incanvenist in spidiualibus.

|E8] Unde ists, gquas ad ani-
mam  pertinent, unitatern ha-
bent ex obiecto. Et licet cx mul-
s compoperetur  yuwalitabas
visus, yued forte ita ¢st, tamen
unica est potontia visiva €F ifa
o aliis polentiis habent dicere
isti jumiores nominales. Et ad
hea: Arvistorcles 3% de Anima in-
puit dicens guud sunt  ploues
tactus, id est, plures ¢ualitates
ad sentiendum et tamen pon di-
¢it quod sunt ures putentiae,
swd una potentia factus; igituT.
Et & diverso, llcet nna cssél -
utas et gualitas, Ipsa polentia
risiva, 8§ plura eszent 11 obiec.
ta, illn esget plures potentiac
¢t non und. Bt istl juniores sic
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plures scnsug ¢l non unuz, Et
hee padsl, praciores, qua, eg
npinivees Gregori, Ockarg et
Aldaco, matentin visiva, audiiiva
elc. nan distinguuniur ab ani
ma; ¢rge, secundwn £c8, non
ingonwenit quod avima sik e
i potentioe plares, Non osl du-
biwin 1dsi quind ipsimet conce-
dunt.

Eodenn erge mado, sciemik
vocabitur yuna, guas habet unum
salum obiectum sive compano-
by eX mwltis guslitatibus el
B Siewl dicit Artistolsius 3
Fhy., una scicntia est quis est
unius peneris st oldecti. [z
patet quam wegligenter onines
sl doctores se Dabosrast in
probando suam  opinitkem
guad  dialectich nun st uno
sCcientia. yuia non sst una qua-
litas, guas consequontia wnihil
virlel, ul osiEndimus, st e
MR pulaverant 5 osatis gl
vum per tlam selan oongs:ucl-
tiam inuloruil suam cons wsie-
pcm. Conclusio autem umstra
prabatar ¢k arguments Sancii
Thomas, guis wnitas scicoliac
sumends est eéx wobizcto; scd
ltevlegia habet youm  obiec-
(lin; erga.

In hoe certe Ao erranal suge-
rilosissimos el doctissiow< Mar.
gilivs, qui 2 quacstione prolag
corcodit theoloplim esze  wmi-
Cam scieniimn, sed pon ynuen
habitem.

|58] 2.* probatur conchusiv:
est unlca fidea: Fides (inguam)
infusa citea amnia, quae sunt in
LCTIPUTE SBCTH eren |t ol
gla] ool e sciencia. Frobatur

hitbent diceres quodd unitas =t
pluralitas eorum, quae sont [§.
1] in anima Jebet sumi ex
ohizeto et non ¢x entitate pej,
guia dicunt polentins animae
e distingui ab anima aut sal-
lem intellectum ot volunoatem
Usget euTlemY anRitntarmy et ta-
men anivna plures habet poten-
tiaz el intellcotus ef voluntes
plures sunt plenlize, secun-
tlum iskos.

E: pawei ex Aristotcle im poi-
mo Posicriorwm  dicenwe quod
ura st sgjetibia, gquac unius est
geocris. Inconsklerate crgo ot
non lagice arzuont: o0 uno
qualitas ; érgo nna scicntip; aul
est plures qualitates ) ergo plu-
tes soienliae; quia conslat ex
statim  dictis  oonsegwentizm
nun valera.

Et dnctisgitius Marsilics non
erravic in hoe, sed dicit in 2
. Muloet gquod  thonlogla est
phores  habitus, scd esr uhe
selelltiin . erpn novit guood non
iwrnvenit  guod  aliguid - osit
unum i wuni pengce of plura
in alic.

Falel 2rgo conclusie ex s
timne &, Thomae. Prima guia
latius  Lheologize  ioum  est
chicclum; ergn est una scien-
ltu, gquiz haliitws ¢t potentiac
degtinguontur per obiecia.

B8] 2® quiz_ quando halyioes
principiorum s unms, halbtes
conclusioniin est guogue unus
red fides, hobttes princlpiornan
theolopiae, est pnus; oIgo Lo
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comsequentia, quia  oaun sk
maier tativ ce habiw pvinc-
piorum, guam o hobita -
clusiotut,

Fr si dicatin om s5H@ e
e rationemn de habitibus m-
fusis ef aliud de poquisite sin
solutio mihil valst, quia e Fas
Eetar in tota seripfuea guod
qualitas infusa sie woa gualitas
snla. Sioergo dicitis Ffidam ae
quisitam esse unbeam Gald i
cliam debetis concedere de T
de ifnfusa*. Probatur ev illo
Paull ad Rem. 1, T20j: invi-
wibilia Dei & o eatura muadi per
ca quae facta sunt intellecta
conspleiunur, Flrga de spir fuiA-
libus et invisibilibuz debemons
judicare per wvisibilia at natorn-
lia. Si ergo habitus acquisitos
eut pmns. etiam est infusus gua
alins quilibet possel pro suoe h-
hito dicere guod esset unas wl
plares, postquam non conslat
olin ratione quam per istam
comparationem ad naturalia
contrarium. Bt ideo de ista pro-
positione quod Theoleria sit una
scientia non polast merls do-
bitanl,

[60] Sed guia forss 813 doe-
tores non negant [ 13v) esse
woam scientiam,  sed  diennt
ease plures habutug, merito du-
hitatur wtrum  thealapgia  sit
e Teabitus wel plyrves. Ros-
pondetur quod lala [healagia
non salium ost ona scientia, sed
unicws habitas v Dfem est de
aliis scientiis.

v Maisaasila
x= Ms: g
v M- actua
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tHue theplogiae uhuz est hobi-
bus.

Meogue valet dicere quod ze-
cis osl de infosts, quod Dews
laclt qund sit unus  habitus,
qQuia ol oonitat ex loda Sacts
scriptura, quod fides infusa auk
charitas =it wna gqualitas. Er, ut
gx ille Pawli ad Rom- primo,
[200, invistbilia Dea i €3 guae
Fucta sunt intcllecla conspicion-
tur, patet, de coclestibug per
iorrena debemns indicare, glaan-
documgue non Constet onposs
lum o0x =Bcra =cripluta; erge
ui dicant 563 de acguoisita scien-
tia ouacl est plures hakitus ct
non wys, ita et idem habent di-
cere de infusar ot sicat in no-
lvis dicunt theclagiam esse [f.
20r] plures habitos, ira debent
dicere quod In Adam fuerunt
1ot scicatize infusae quol io no-
bis sunt habirus acquisiti el e
diverso.

[f1] Sed restat dubiom, an
sit unus habifus? Ad hoc M
¢onclusio respondest quod tota
theologia et guaelibetl alia scica.
tin est unus habkitus, §sive com-
ponatur ex pludbus gualitati-
bus srve sit simplex gqualilas,

Haec palel vontra Marsilium
pli  supra, quia wnicom  cst
abjrcium, crpo wmcys et habi-
tus, [temr quia esl una scientia
ex primp conclusions; atgn eft
unus kakites, sieut, si unos ho-
mo est, et unwm animal,
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Prabatur argumento gin pro-
bawvimus ease umivan scisond mm,
seilicat, ex obiseto; nam bene
palet 1sta somsedquentia: ezt unag
scienlia; orgn est onns Jiakd s,
cum hobimg sit conseruens ad
scieniiam,

[61] Sed adhue restat duo-
bism wimim (heelogie sit una
qualfias [er] una cntitas zhine
plex. Et de hoc, licet posset
concedi quod thealogia et sliee
scicotiae componaoiur =x ol
tiz qualitatibg, dico tamen pro-
bakiliug qued theolosia et allac
omnes scientise sunt unich qua.
litas et ot plurcs.

Probatur contra omtres; scd
yldetur czse ex infedticoc San-
cti Thomae 1.2, q. 54, art. 4, ubj
probat illam sic: gquia potentia
guaelihet est una zimplex qua-
litas ¢t tamen extepdlt se ad
amnia quac cadynt sub codem
obiects suo; erpo g2ofentia om-
s erit unice gualifas, Jato ox-
tetdatne ad omnes conclusio
nes, quie sunt in tali scientia.
Fiemplum cst da potentia visi-
i, fuAS CUmm Rt umn. #xtendit
g2 ad omniz guas cadunt =ab
vhiscto visionis: ergo {dem orit
cle scienta. Sod credo 15t nooa-
el Aanfecedens:  sepd dicunt,
eracn, qund potentise non aunt
aualitns. Sed vis areimenti nan
st e ifla, wtrim potentian
st goalitates. zed. sopposito
guod sint aualitates, potentine
sunt guaelibet, una gualitas:
orpn,

W2l 2* probaiur, quia diver-
sitas ohisgtorim  materialivm
non facit diversitatom qualite-

(W] Sed restat dubium, an
slb uma entitas aut qualicast Ad
hoo cespondeat in spo nosteo
urdine 3* comelusio: Lot pro-
babile sit quod sil plures queli-
tates, wt alil dicunt, st non yna
gualitas, tamen probabilivg est
auad bt uns gualitas tofp theg-
logla, sivut quactibet alia schen-
Lz

Hanc 1enet |, Thomas in 1-2,
§- 34, art. 47 et patet rotione
Suncti Thomae, quia ad plura
se cxtendit potentia quam scien.
tin; sed gualitds une est po-
tenfia; igitut ot scientia gst upa
qualliaz, Minorem isti forte ne-
garent, sed non propterea invae
lidatur arpumentum, qula, e
cundum  isbns, intellectis  woo
cat qualitas et voluntas etiom
et amwn ad pluta se eatendit
Hla potenlin quam habiios il
s ; igitor.

[62] 1° palet, quia per di-
versllatem abiccloruom malerjas
lium in spceie non diversilican-
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tum  habitualium, s teducon-
tr ad unum obiectum forma-
le: verbi gratia, in materia
temperantiae comeders pomum
¢t comedere uvas, quando opor-
ot etc, non gencrant di-
veraos  hablluz, sed amnes g
s virtetum  genetant Ui
curt habllum acouisitum, e
go a simili diversitas coacly-
slomum tn srientiis procedel ab
unitate habilns scientilicl ot per
cumdem habiturn 7 assentimuog
cmnilys conclusionibus, 51 au-
tem quls neget antececdens,
auod, scilicer, sit unica quali-
tas, per quam quis abstinet a
capris, agnis, otc., probo, quia
aliss sequeretur quod per mul-
tiplicitatem actvum  virtutum
multiplicarentor habitus et vir-
fue mom augeretur per mult-
plicationem actuum. Probatur
quia virtus est unus habitus;
sed quilibet actus diversus ma-
terialiter penerat suum habi-
tum ¢ ergo nullus habitus illo-
rum aucebitur erpo non ange-
bitwr wittue, Breviter: neganre
illarm maximam  esest ahsire
dizzimum ct nullo modn ozl aer
aandum, [F. 1401 Idem omoing
patet de habitibus  vitiorum:
vorbi gratla, si aliquiy consuevit
in principic (urai argentund;
st aliquael lenipus consastus
ext Foyrari awum; 12men sodem
liobiea inclimabitur ad uipwme-
que ;. ergoe ddem ek in wlelw-
tibus.

[63] Et confirmatue, qula, si
hoo, guod isti dicunt, csser we

z Mo tiwtus

tur hakitus, si cadant sub oo
Jem oblectn Farmali vel radu-
contur ad wnn tormele ace
speciale obicctum, quia eodem
hubitu temperantiae  abstinet
studiosus ab istis et ab illis de-
tretabillbus mon necessalf, 20v]
riis ot a carnilbus suillis et a
bovilibus ot a cuniculis ct a
lepore et non abstinel per plu-
res habitus scd vnica ratione,
guia wult abstinere a delecia-
bilibuz nen hecessariiz; etgo
ton distinguuntur habitus, gui
cadunt suh une obiecto for-
mali per chiecta materialia
riiam specle  distincta; oogo
unica  qgualilns  tempcrantine
sufficit ad abstimendum a cak
plbus et o capis et a piscibus,
guia alias non aupsretar habi-
tus gquanfumeemaque quis Sxer-
coretar b petibus ahstineotias
altcrivg oblecrl mnterialis; ne-
que n o9 gui actles [BTMpeTan-
tiae haheret apud eos. amud
ouas  surt carmes  differentes
spireie a carmibus, attgeretur ha-
Eltgs tomperantiac. gquod owl-
Tus dliceret: igitur. Bt conbirong-
tur guia obigsiorumm materia-
limm  vitiotum (ut freetiy dis-
tinctin non facit distinctioner
cpeciflicarn  habituem, sed gui
primo argentum forabator, per
iMos actus aagetuwr habitus adl
[urandum omnia, quia non sta:
tim et prmo fit howo turpisss
s et perdirissimus,

[§3] Et confirmalur, quia
alias distinctic nomerize obiec-
torom roaterialimm Eaceret
diztinctisnem habitunm; quia
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Tum, quod cx actibosz dislinceis
¥[HCIE goncTaTontur abis dis-
tinctl =pecig, sequeretnr ouood
cliam ex exdem opinivne infe-
[re possetmas yuod ex aciibus
solurn numero differcntibs ge.
netarentue babitus ctiapg dJiffe.
tentes, Sed probator guod sit
impessibile: quia, gicut obiscta
distincta spacie generatl obice-
ta distineta nicaecs ita genera-
hont hakitos distincles numero.
Verbi gratia, nutitia Petri et nge
tedia Paull penerat actus disting.
tos numera; crpe per ilos Tace
tus] ! distingtos numets gene-
rabuntyr habiies Jistincli nu-
TIera,

E! conbirmaturc iteruen qured
distinctio habituum non =it sie
menda ex distinctione materiall
obicctorum, quia, THaNenis s
dem obiceto waterialt porest
cssc quird idemy habilos aui io-
cTimabat g 1wl obisclum, pos
ira non inclingt; ergo. Verbi
gratia, €20 inclinor &ie martis
od vemedendnm carnes: ex habi-
Lu tetoperantiae, sed die veneris
mclinor ad comedendum eas
doem carnes cx alio habitw: er-
go. mancnte endetn obiecto ma-
teriali, potest smulart hobines,
ut patet i exapmplo.

Ft a0 e hac apinione,
utrum thenlopin sit idem hahi-
tus. illa, gquae dfximuas, manenk
abiguantulom roborata.

a Ms; habifus (fachado)

fatentur isti quod wnus est ha-
Biiue ad locmandum  omnes
syllogismos in Barbara. Bt non
Possunt isti peddere catinnem
quare habifas non distinguun-
tor gx distisctione obioctommm
maferinliim in nemern, =iceul
distinguemiur actus, gquia alia
&5t spovie nodilin Socratis eb
aliz Platonis, nisi dicant quod
ad abiectom farmale habent gr-
dinam habirus.

EC qitod pan halent atdincm
occllentalem ad foresale, sed
il materiale ohiectum hahitns,
manifoste patel ex hoc, qund.
inatata ralfome, guare scilicer
Eodic Feria 42 waln comeders
carned [F 20r] gquia o est
wohikilum sed lonestum, ot
feria & nelo comedore quia pro-
hibitum est et ilicitam, muka-
lut valor et efficaria hahilug,
ergo non respicit habitus ma.
toriale obleclum, sed tantum
fnrmale,

Et ptofecta, sicnt isti conce-
Junt quod mma est gualitas fi-
tles et guod charilas et pruden-
tia, loguuntur de infusis, est
una qualitas, ita de acquisi-
iz habent dicerc eonsequente:
quin univum cst ahiectrn ; cum
£0pD omnia, qupe consideran
tur fon theolopia, referantur in
it obicotom Tovmale, guia,
seiliced, Deos ravelavit vel quis
Inlallibilis et principicrum eius
reritds, squitur quid  theolo
oin tola ex0 una qualites et wnos
habitus ¢t una scientip, Hlas
ergo lres conclusiones repuoio
fenendns omuing tamguam pro-
babiliores.
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[84] Et ad argumentum Gre-
parii quia sequeretur quod qui
seirel  primam  conclusionem,
sciret centesimam, nego; et ad
maxima|m], quia guadcomoue
agens producit effectum unius
speclel, aliud agens ciusdem
speciel generabit effectum alium
clusdem speciei cum effectu al-
torius ; «rpn, =i habitus poimas
conclusionis potesl producelc
effertum primae, poterit et cen-
tesinac: ad hano modimam,
Caprenlis negat illam #f dat
exemplum, guia vir ot mlicr
sunt einsdem spectei ef mulier
produgit lac ; tamen vir non po-
test producere lac, Sed nescio
an instantia ista sit bona, guin
concurrie aliqua qualitas < is
Hincta specic in mulierc, guas
wnn o=k in viro, sod melior ins-
{antia cst quiod mulist hop Pro-
ducit Blivm, guad ramen facit
vir, mat mulier hene concimit
ete., ed non produclt filiom,

[65] Sed comcessa flla maxi-
ma, dico gquod non est it sim-
pliclter iudicandum de rebus,
seil aspiciendum ad diversita.
tem cireumatantiarum ot quali-
talum eie, scilicee, intensiusnem
ete., nam ignis 10 graduum non
patest producere caliditatem ut
M, guod tamen potest ignis ut
10, Unde concede quod habitus
primes et MNidac conchisionis
sunt ciusdern specicd, sed Tabi-
jus primae  [f. 14v] non po-
st producers assensim ML,
propter remissionem illius. Con-
vedimuas tamen quexd ldem ha-
Litus polctit prodogers assen-
sum S0 0ae conclusions, non (-
en ot ost mvme, sed sioaugoa-

04 ArorTraidead 20 1123T)

|64] Ad rationes autem in op-
puslium oportet jam responde-
re; ad primam ergo Gregorii di-
cendum est negandn cansequen-
tiam, quia, dato tolo antece
denti, non sequitur guod as
gensum  centesimae  conclusios
nis possit habitus, in eo iyuik
primesm scit conclustonem, cau-
sar=. Et ad probationem po-
test primo dici, ut dicit Capreo-
lus ut supra, negando supposk
tum aut maximam. Instantia
emim {inguit] est guia (ut su-
periiis dicehamus} homo mas-
culus et femina sunt elusdem
speciel et tamen lac, guod ho-
mo non potest  producere, po-
test producere  femina. Licet
forte parum valeat illud exem-
plum, sed melius patet in lsto,
quin vir potest producere of-
[ective filium et mulier non, ged
wantum e [re] passive se ha-
hot et tamen sunt eiusdem spe-
clei, igitur.

|68] 2.~ potest dici, admissoe
illo supposito et quod habitus
primag et centesimae conclhu-
sionis sunt eiusdem speciel, ne-
ganda est consequentia, quia
nont [£ 21v] in quacumague dis-
positione se habeat, producet
illins centesimae conelusionis
negensum, sed producere polesl
si tntendatur et approximetur ;
multum enim facil civcumstan
tin: eonstat enim gquod guanto
pluries adducimr demonstratio
qut multiplicatur actus scienli-
ficus, tanlo magis approximal
oleclo =ua ot conaial Ejlli'l-'J
color in igne vt coloc i agui
wnt elesdermn specict ot Lamen
lle petest producees flammaont,



b FRARCISCO BT VETORIA 5 F. (B3]

tur ct Imtepdatur; non eal
dubiim et ideo non valet incan-
veniens, quod infert Gregarjus,
-Sed probo quod ila sit nerss.
sario dicendum ex oplnlone ip-
sius Gregorii, quin ipsi dicunt
quiod, 'I.-'E.I.ﬁ gratia, In geoinetria,
circn triomgulum, ost unus ha-
bitus et, circa guadrangufion,
aling ete. * tune arguo @ substan.
tia quadranguli et trianguli in
lapide eodem [est eadem] @ er
g0 etiam  est [dem  habitus,
Fracteren quia epdem  Agura
quadrangolariz potest fiar
triangulacs. Non est dubiumn.

B Ms. quedraslgiue

isle autcm non, quia non est in
dispositione reguisita: et fdem
patet de igne proximo ligno
et de valde remoto, quia sunt
clusdlem speciei et ille porest
producere calorem in illo ligne,
aed iste non, propter distantiom,
Unde maxima illa Gregori ve-
ra eat, 31 celera sunt paria, quada
in exemnple Capraoli non sunt
celera paria, quia est in fomi-
na yualitas productiva  lactis,
fquac nett @st in masculo ot iden
wlind adiecious exermplum.

Unde, sficut ex unitate oblecds
formalis, scientla cst upna et
non multipliestur ad multipli-
cationem oblsctorim materia-
lium etiam specie differentium,
ita & diverso non habet ordineim
ad unitatern obiectl materialis,
quardo est diversitas aut mul-
riplicatio ex formali; quod pa-
tet etiam in opinfone Gregorii
et aliorum nominalivin, nam,
sccundum eos, triangulus et
quadrangulus in eadem mate-
ria, scilicet, laplde, lgno aut
cern, sunt etusdem speciel, quia
sunt lapis, lignum aut cera
cum tall figura; quin tamen
obiectum formale non est idem,
quia diversa est forma et figy-
ra alterius ab altero, idoo, se
cundum istos, de illis non et
iddem habitus aut scientia: ergo
uod scientia sit uns nen atren-
ditur, secundiun vism istorum
etiam, ex unitate obiecti mate-
rialis, sed ex unita[te] forma-
tis. Parum ergo refert arguere
ex unitate specifica habituum,
unitatem activitatis, 51 non sit
endem dispositio, ut ex dictis
patet. Iden arpumennsm nul-
hm cst.
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[66] Ad 2um eius, quia alk
quis potest oblivisci lae cob-
clusionis et non primae, crgo
non est idem habitus coneedo
antecedens et nego consoquen-
tium, sed habitus ille comelu-
sionls oblilae remissus est.

Ad 3um concede guad error
ciren 10am propositicnem corm-
patitur cum veritate vel assen-
s circa primam, Enen  non
weeuiitur quod sint plures [hia-
libtus, sed est unus et idem, sed
per crrorem circam IGam est
magis remissus, quan esset, |
soivet fllam, et, si scit plures,
intendetar, sad idem est scm-
pEr

ILeel. E

[$7] Pro maiore tameh exa-
minalione conelusionis arguitur
pro Gregorio, Primo: hon ¢t
unus habitus erroneass glrnca oo
nes  propositiones theologicas;
ergn. Consegquentia probatur,
quia non  POSSUITIES azsentirl
eodem assensu omnibus conclu-
slopibus. Bt conlitmatur, gwia
so wirtutibne moralibus, sicut
est unica virtas, esl anicom vis
tium, it circa nonie furta cfc,
Practerea proboatur conseduenl-
tia, guia circa casdem ponelit-
siones, quas ego scio de Den,
errat alius: ergo non est idem
hahiing. Ouod autem non  sit
wis habilug erraneus citoa Lm-
nos, probatue, quia ubus eoat
uno medio, alive alio® ] 2rEe
peTl orit jdem habitus, Lum e
cedat g diversis canais ; ergo C1c,

& W5 ol

[86] [f 2rl Ad 2am dicen-
dum est negands  antecedena,
spd remittitur file habifus res-
pectu illiug decimae conclusio-
niz, guae traditur oblivioni et
non totaliter perditur habitus,
quande circa aliquam conchi-
gionem eiusdem scienting ma-
net,

Ad 3am dicendum cst negan-
do conueaquentiam, quia in gra-
dibis  Temissis  compatiundur
se qualitates corporales contra-
riae, quales sunt error clica de-
cimam conclusionem alicuius
sclentipe ©t actus scientificus
circa primam, Sed potest circa
primam intendi habitus adeo
ut mon admittat secum errorem
citea  declmam conclusionem
etusdermn sciantiae,

[W7] Sed arguilur orima eon-
tra eamdem conclusionem, quia
won est unas habitus groodisus
cifca ommnes conclusiones; er-
go neaue est unus yveridicns aul
ecientificus circa omnes conchi-
siones thenlopiens! guin non
ponimus nisi unum yitium cir-
ea unum obiectum in morali-
bus, circa quod est una virtus,
guia, sictl non ponimus nisi
ynam liberalitatenn circa aurum
et argentum, ita non ponimus
nisi unam avaritiam clroa ane
pum el arsentum; Srgo, sicul
errare cirea Denm et hominem
comtingit  muldpliciter, ila <t
seire, Anrecedens autem patet
quin diversis mediis contingit
error, ut qued in primo nstan-
(i potuerunt peceare angeli aut
guod nom in gratia ekc.

Ad hoc posset prime dicl ne-
gando antecedens et ad proba-
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Exempluin st de opinionibag,
quae sunt in thealagia,

Ad hoc respondetur primo ne-
gando @ntecedens, quod non sit
idemy hobltus  crroneds circa
omnes. Mam, sicint est unicime
viliom circa furia omnia en.,
ita etian omnes conclusiones
slve voras sive falsae sempep re.
ducuntur agd unum hnem, seili-
cet. ad arguencotationem, por
quar probator Falzitag wel v
ritas conclusionum.

[B) 2" porest dici ad arcu-
menlun  nogendn  gonscguen-
fiam, dato admittatuc aote-c-
dens, guia omnes colclnsiones
thcologicae  reducuntur ad
unam raftionem formalem, guia,
sCillcet, sunt reveletas 3 Deo;
sed conclusipnes oryoneae oon
sunt revelatac a Teo ) erge. Yor-
bi pgratia, lutheronl populi or-
rant, guin credunt Luthern ; abd,
id est, ariani credunt eidem -
positioni, quina credunt Ario, e,

Ar poregt dici, quia, dato ali-
qul errarent eadom ratlone, -
men el per eumdem habidom,
ut patct de judasis, gui erdon
ratione omnes non credunt [t
15r] sacrementn Eucharislips
ete., quin Mesting non wenit, se-
eundum ipsos.

|BA] 2= argoitur in theclogia
sunl mulipe propositiopes, de
quitus solim sunt opthiones:
ergo. Probawor anrecedens : da
hac quacstione utrun Deus pose
sit creore inReitoo ole.

Ad hoc concedimus guial n
est |dem habilos citea vrones
conclusiones, s=d circh omnes
demanstratas  domonst radions

tionem dicendium est quod soim-
per ad wnum obiechum refertur
veritas el Ealsiras, sieat in fe-
gica otmnia reducuntur in Ak
ZumEn alionem &t grometricas
Muposittones ol guantiatem
# nd umam raticonem (ormalem
et ad unum habitum et princl-
plum, Et sic in theologia omnia
ac veritntern revelatam ot ad
istain rationam [ormalem, quda
tevelata sumt a Deo, redicon-
tur.

88| 2° potest dici teranda
conscquantiat, quia theologi-
ca teferuntur ad unicom ratio-
nem formalem (F 23] et iden
esl uni scicnéin; sed errantes
ervant sub diversis ratinnibus
formalthus, quia ertar unos
guia Arviuz dixit, aling quia Ly-
therus Jicit.

Bed v osub epdem ratione
contingerct error nt fudasis sub
1@, guin nom venil Mescias, ox
qua ratione oy credunt evanp-
kelie neqiee quod sit in gnacsa-
munto altaris Christus, e sarra-
renis, quin alchorenus hoec vol
it aszarif, error ctiap dicen-
dus est ef gst noug habitus civ
rE OTANSS,

[68] 20 arguitur, auia de
multis conclusionibus ut quod
angeli non potuenint peccare in
primo instanti est opinio: ergn
non est unus habitus ommium
coticlusionurn theologicarum,

Ad hov negancda est eomse-
uentia, Yuia nen peactendimus
dicere quad omnibus. it
unus habitus, sed taniem de
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theologica, ol oy syllegianta,
qui habeat saltem unam pfac-
missarum de fide et aliam evi-
dentem ; de istis est wnus ha-
bitus: de aliis non

32 arguitur: melaphysica et
theologia; tamen  distinguitos
eius habitus ab habitu istinsg
¢rga non est idein habitus theo-
logiac. Antecedens e51 ATistol-
lis; consegquentin 5t noko.

Respondetur qood verum el
quod metaphyeica est Ltheologia
ot qued illus et istivs non ost
idern habits, sed dico quod
thealogin nostea tractat de Den
in gquantum revelavit conclusic-
nes de fide: alii autem proce-
debant de naturalibus Deo,

{T6] 4 arguitur, thenlopia
cst de amnibus revelatis & Do
sod istiz pen cadsm habita -
aaptimus; erao. Probatar oni-
nor, guin aliqguando Deus reve-
lat gentilibus aligua; ot illud
quad dicitur de sibyllis, de qui-
hus est verissimum, secunduni
Augustivum et Sanctum The
mam, qued verissime revel-
bant populis ex parte Del give
ipsac essent bonae sive malae;
sed gentiles non assentiumt en-
dein habitu quo nos; ergoe ot

Respondetur ad hoc: primo
dien quod sicut fides nun est de
omnihus revelatis 8 Deo, sed de
illis soluml, guac pertinen: ad
religionem, vt diximus 2-2 ma-
teria de fide, et ideo, dato es-
sont aliquae prophetine apud
gentiles, fides nom inclinaret wd
assentiendum  illis,  Et, cum
theologia solum tractet de illis,
quae pertinet ad hdem, sequitur
quod habitus theologiae non in-

w1 F oo T LT

wronibus  scluis, d eSL Quae
evidenter inlerulitur eX una vvi-
denuri ef alia de Lde, ut quod In
Chrisle swrt duac yoluntetes,
de gqua habemus scientiam.

3 argultur, guia mataphysi-
ca est theologia, ut dicitur &
Metaphysicorum et tamen dis-
tinguitur ab istn nostra theolo-
gia; ergo non est unus habitus
theologia tota.

Ad hoe diztinguendn sl coo-
sequentia vel consequens, quia,
si de hahbitu naturali intelliga-
tur, vernml est guod non est
vrus, sed loguonde de Tevelate
Lo I £al S

[10] 4 wrguiiur, quia theo-
logia est de revelatis o Deo me-
digte: sed non de omnibus re-
velptie est unus habilus, quia
sibyllae apud gentes vere pro-
phetarunt, quia volult Deus il-
lis sliqua revelare; igitur ocn
ext ynus hablios,

Ad hioe dicendum est quad si-
cut fdes non est de omnibie
revelatis @ Doo, ut diximus in
Ja 2mc, guin non est de isia,
lurea perdel regnum Swim aut
[wmes iswp anno erit. [E. 23ry
i alicui reveletur a Dew, 5ed
tantum de spectantibus ® ad re-
'Ii,g;iﬂﬂﬂm el non  de omnibug
istis, sed tantum de revelatiz in
seriptura aut in determinatione
ecclesine ad religionem perti-
nentibug: ita etiam theologia
nom est nigl de revelatis in sa-
cra scriptura aut ecclesise de-
terminatione ad religionem per-
{inentibus.

o Mo expeceantibaz
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clinal ad assemtiendum oo
bus revelatia, sed de WMl quae
rertinent ad religionem et ad-
kuc non omnibus alibus, sed
rovelatis pertinentibus ad celi-
[Honem ot contentis in seviptura
sacta vel conlirmaiis auctorita-
¢ ecclesiae.

[F1] 5" arguitur, guis nos i
cimus guod e5t unus habitos,
guia cmnia, Quae (Taciantul in
theologid, {Tactautur sub uma 18-
tlone fonmali, guia, scilicer, ost
revelalum 8 Deo. Contra hoc ap-
guitur: Adam habuit omnes
seientias sub unmica ratione Ior
mali, id &5, per revelaliooem
divinan; ergo coones scienbiae
in Adarm [usront wna scientiz.

Bespondelur . concedo quud
bobuir scicnrias ommes pec ro-
vefationem, sed hoc potest inke-
Nigi dupliciter: vel habwuit a Deo
Lemquadl & causs chlicienti, ot
hos non sulficit at sit unps ha-
birus; alle modo patest cadese
1evelatio tamquan medium al
ratio feomalis, et hoo requiritur,
If. 15v] Sed qula Adam interros
gatuz ytrwm barbara esget Lo
na consequentia cic., Lespunde-
ret quod sic, sed pon deret cay-
waf guia revelatum ost mihi &
Dew, scd per earndem ratlonen,
gqua nos assendimuys, ldeo non
erzf tdem assensus circa ompes
scienties. Er hoc de isto,

3]

[TI) 5 arguitur, quig Adam
SCivil ommia per revelstoberm
et quod Alraheam fabuwil duos
hliog et Tobias canem: et non
per eumdem habitom: ergo non
ext unus habitus circa omnes
conclusiones theologicas,

Ad hoc dicendum est quod
revelatio potest se habere of-
fective el obiective aut tam-
quam ratio formalis: sed in
Adzm non se habuit tamguam
ratio  formalis, sed effective,
quia pon responderet  quod
iriangulus ideo haber tres ane
gulos sequales ducbus rectls,
quis Deus revelavit, sed quia
angulus ntringecus cius est ge-
qualis ducbus  extrinsecls op-
Positis; At guod ides Luna
eclipsabitur, quia Deus revela
vit sihi. ged qua interpoactyr
iliguando terre mter Solem e
Lunam; aut quod barbara esi
bona comsequentia, quin Deus
revelavit, sed quis oppositumn
conEeguentis non skat Curm ane
tecedenti illivs; et sic de aliis.
Sed In theologo et theologia
non effective, sed obiective est:
et redderst uniuscuiusque illo-
rim rotionem, quia Degs revela-
vit, si continerctur in sacra
scriptira aot in determinatio-
ne ecclesiae aligua dlamm aut
similiom  oonclisienom, Hase
de 3* amiculo,
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[72] Art dus. Utrum sacra theo-
logln sil specalailva vel practica.

In isto articulo Sanctus The-
mas ponit conclusionem, quod
snera docirina cst speculativa
et practica. Probal por coTve-
nientiam lnter scienliam spaci-
lativarn et practicam: guia
theologia tractat de Deo, qui
noit est operabilis a noebis, sed
etiam tractat de rebus guae op2-
rantur a nobls, 2. conclusi+ est
quod theobogia vst magls specu-
latlva guam practica. Ibi pro-
bat, Videte illum.

Capreclus arguil contra pi-
mam conclusionem, guia prac-
ticum et speculativinm distingu-
notuy specie efc. ; sed parum fa-
elumt ad propositum.

Sed est dobium circa conchu-
stenem utrum conclosio inteli-
patur copulative vel complexi-
ve ! sicut 1sta est falsa @ homo est
corpus et homo anima; cum
tamen haec skt vera: homo est
corpus et anima. Quomods ergo
infellizitue?

Respondetur quod ista est ve-
atheologla est sclentia specn-
lativa et theologin est scientia
praction, guidguid dicat Capreu-
lus. Probatur hoe, quia defnl-
fin speculadivae  scientiac con-
venit i seorsum et practicae
similier; ergn proprissime st
speculativg o practica.

18] Arn Sms. Utrem (heologin
slt dignior aliis scientiis.
Tn iste articuls, Sanctus Tho-

fnas ponit CoNCMISIONET ayuid
theologia. est dignissima et ex-

[T2) A1 dus. Amzmera docicl-
ne sil acientin praciien?

|, 23v] Respondet 5, Tho-
mes per duas  conclusiones,
Prima; theologia est scientia
practica et spectlativa sl
37, theologia esl Mags 5PECM-
jativa quam practica. Has pro-
hal ex proprictate et deluirio-
e illorum  lerminorurm, Quis
practica €st ad operari ot $pe
culativa ad scibe

Civen istomn mareriam €5t va-
na et magna colluctatio infer
Aureolum et Gregorium et Ca-
preolum, sed breviter tota dif-
heultas consistit in hoc, an
thealogia copulative it utium-
que? an lantur copulatim, 5
cut homs dicitur corpals ot ald-
ma, el [Amen non est corpuas ne-
que enlma; neque scutum, quod
pro medietate est album et pro
medictate nigrigm, gquod dicitur
album et migrum, dicltur aut
est album «t quod idem est nk

gl!'l.'l.'l'.l:l.

Aad qund dicendum est guod
formnaliter cst practica et for
maliter e50 speculativa copula-
tive, guia dchinltie practicas
seienllag sibi ermpetit el ratid
ellam spcculativa: et mon s
tam copulatn, licel dicl possit,
ut aliqui dicunt, quod formali-
ter est speculativa, sed eminen-
ter tantum est practica, quia
consequenter ot de per accidens
docet operarl. Haec de 4° af
ticulo.

[73] Art. Bus. An sacra doctrl-
na sif dignior aliis sclentils

Respondet §. Thomas alfir-
mative quod est excellentissi-
ma sclentiarum et pen solum
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cellentisslma  scientiaram  sjsy
st specldalivae wive pracijcas.
Probat guia degnitas seienliz-
un potest ex ducbos cotiside-
rari vel ex pare obiecli vel ex
certiludine; sed ex uwirogue
scientia theologiae superat om-
nes aliss, ul patet, quia obicc-
tum est Deus perfectissimo mo-
do et est certior ommnibus aliis,
ul SUppGIUTWS cic. ) argo. Vids-
te litterarn San:ti Thomae,

Girca quam st poLwdum
quod dicit Aristoleles 1 de Ani-
i gued nobilitas seientiae Lim-
pliciter el abeolute sumenda 2st
ex matesia, id est, ex obiccto,
Uide dato omncs alise scicniipe
superarent theologiam in cert-
tudine, necessitate et evidentin,
nililominus theologia csset dig-
nissima, guis lLiaberer melius
ihiectum,

Caiatanus hic gicit guod hase
vonclusio articull debet invelligi
de theologia secundum se, nun
quoad nes. Sed &1 hoc esset ve-
tum, Sanctus Thomas non pro-
basset smam conclusionem st
eilam posulssst alinm vel dis-
tnctionem guod non fecit, [,
lor] Dico contra Caietanum,
qued conclusin est simpliciier
vera el secundum se et guoad
nos. Videte littoram,

(7]  Arl & Utrum ssern theo-
logia sit sep|enifa.

in isto articulo & Sancius
Thomas respondet quoed thenlo-
gia non solum est saplentia,
sed perlectissima sapientin, Ad
quam probandam ponit distin-
Honem sumptam ex Aristotels 6
Ethic. dicente quod sapientiu
st duplex: una quae est sapion-

setenlin canooistatum et jwrs-
larumy, quac noo est scirntia.

Bic non est aliguid notan
dum nisi doctrina Aristotelis in
primo de Anime, ubi ostendit
sciontiam de anima esze nobilis
simam seienliarum, quia ex il-
lis rationibus confirmatur LT
24r] et ostendilur ista nostra
conclusia,

2" notandum est quad non
puto quod 5. Thomas logquatar,
sicmt putat in hoe lows Caleta-
nus, de theologia in se et non
de theologia prout est in nobis,
sed gquod wult dicere et duivr-
minat quod etiam in nobis est
certissima  omnium  scientin.
rum; gquiz dubium me redderet
astrologus et mathematicus i
diceret se et omues alios de-
ceptos fulsse in hoc quod triag-
gulum dixerunt habere tres an-
gulos aequales duobus rectis,
sed quod non ita est in re; sed
st quid noverim ex sacra SCTip-
tura et vora theologia in his, de
quibus dicimus theologiam esse
scientinm, quidquid adversarius
dicat, etiamsi angelus de coclo
aliter evangelizaverit, ut dicit
Paulus ad Gal. prime, [8], ana-
therma erit mihi et non dubita.
bo, Haee de 50

[FA] Arc Gmy. Ao sacre docirie
ba sl sapiontia?

Respriler 5. Thomae alfic
miative quod theologia osl vera
sapientia. Ft probat ex doctri-
na el distingtivne ey & Ethi-
corum desumpta, qua  osten-
dit aliguam esse disciplinam,
quas non absolute aut zimplici-
ter facit snpientem, sad tantum
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o non simpliciter, sed in parte,
sicut dicimus Phudiam Polycleto
sapientiorem etc., non simplici-
ler, sed In parte, id est, in arie
slatuaria, et iste modo vocan-
{ur sapientes logicl, arithmetici
gt id est, gui sciunl qRaniie
bonoe modo potest scitl in Tllis
seientils et sclunl reducere con-
clusiones in sua principia; alia
et gapientia simpliciler et ista,
dicit, est quae tructat de altiss-
mis rebus et ista est Lheologia.
Ergo theologia est perfectissima
sapientin omnium, quia tractai
da Deo et per opiima principia,
per guae potest ractari de iflo.
videte Sancium Thomaim.

Circa hoc cat primum do-
ium, wttum boyws theelegus o
scinntia theologice sit disendus
Safaicms.

Respondetur quod, guia st
pientia nullo modo potest essc
nisi cum virtote, quaniuiicines
que =1 docius i ibeologia de
guis, SN o5t Sdpleis nmisl siL
camn waelufe el charitate, Pro-
batur ex sacrn serlpiura ot €X
philosophis omnibus; unde -
cit Aristoteles quod sapientis i
cludic habitum principiorun o
hsbitum conclusionum alicuius
sclentiae, sive sapicntia simpli-
citer #lve secunduim partem, <t
sl verissimum.

|T8] Art. 7. Lbram Treus it
cablecium sacrae iheologiaed

Ln isie articuio Saoctws Thi-
mas respuid=t quod Thus ost
subiectum huoing scientise tlec-
logioe, Probal, quiz amnia, quas
tractanbut wn ista scientia, sunt
Dous vel propter aliquem ordi-
nera, Guem habent imo ipsum

secundum guid, id esr, sapicn-
tarmn artilicen we domibcaror e
aut slaluaci,

Solum sunt duo notanda

Primuwn: gued non guicorm
gue qui habet theologiam est
dicendus sut est sapiens, scd
[anbum qui habetr virtubes, quia,
ut FPhilosophi e Flate in diale-
piv usfenidit, sapitntia non cst
nisi cum virtute ob quod Sale-
mon dicit [Bech. 1, 16, quod
initium sapiontine est  timor
Domini, non solum initiative,
sed perseveranter Intelligen-
dum est verum. 2" quod, sicut
ipsa sapientia weuatar habitus
principiorum [E. 24¥] et con
clusionum, ita tata theologia
comprehendit et principia et
conclusiones, scilicet, articulos
fidei et alia quae ex illis dedu-
cuntur 2 ad ills omnia s sx
tendit. Hagr da 60

[T5] Al Jun, An Deus sit soh-
[ecinm Huivs scientlna?

Respopdet 5. Thomas afln-
mative quod teologla est de
D,

Solent disputare muolta ciren
istamy  materiam  doctores  In
prologe Scolentiinim, JQuotut
aliqua &l non ormiia diceTms.
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Deur, Ergo Deos est subiectium
huius scientiae. Et confirmat,
quia idem est subiectum princi-
piorum et totius scientine; sed
Fides habet Deum pro cbiscto et
est habitug principiorgm . theo-
lagize; erpe theologia haber
Deymn pro subicsto, Videte littor
am.

Doctores in prologo Scnien.
tiamm  mactant muolta Jdubia,
Nos DOTeMIUS pauca.

|76] Prime dubilater quod sie
uhicctity Scientize, wirem ros
ipsa extra animam val conclosin
aligua formata ex habiru ani.
TIac.

Gregorius quaestione 1 prolo
g ponit  conclusionem  quod
sbiectum scientine non est ros
cliqua exlra animam, sed debet
EELL Inkra ipsam aninnm.

Probat illam '§ ¥6vj quia
scientine sunt de pecessariiz,
vedl Oomoes res exfra anbmanm
sunt contigentes raster Doum:
ETiE,

2® quia jllud cst chieclomn
sclentine cui  assentimus  por
scientiom | sed sssentimus pr-
positioni ipsi, quoe solum halyi
e5M iDL dima cf pen cxtia e
go obivctum scientiac nom est
res ad extra,

d M cenclasiones

IT8] Prme quaeritor  an
abletium aut subiectom sciens
tige it aliguit extra animam?

Gregorius in prima quaes-
tlane |1r|'_|:r'l_'l£i fenet guod non
est aliquid extra animam, qued
probat multis rationibus, quas-
rum non omnes sed policres re-
Feram,

Frima, quia sciendia cst de ne-
cessriis, vt Jicilur primg Pos-
teriorumy ¢f .7 Fthicorum: sed
quas =ink exfrn animam hon
SUTLL TIeCERSALLN ; eTpo sublectum
scigntiae non est a2liguid extra
alnimam, quod et contra 5. Thi-
mian, wt dicemus, dicenism vem
od extra® et conclusionem ipe
sam essp phivclum scientias er
exbra animam, licet comelusia
patius dicator obicctumm et res
CXEra animam magis propoe cst
subteciom, guam  chiectum
sclentiae, ut nsretdemus inte-
IJ'.LI.E. |:;'|,

2= quia ilind st obi=ciom
scienkine cul assentimus; sed
uon  assenbifmus roi extra ani-
mam, e taoctun conclusiond -
ergn oBisctum aur subiccium
scientide est ipsa cooclosio in

b s a dexbea
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[77] 3 omnis scientia est de
ente, secundum Aristotelem |
Past.; sed aliquando res illa de
qun formatur conclusio demon s
trationis ¢ mon est ens ot patet
de demanstraiionibus quae
fiunt de vacuo, de inflinite, de
rosa in hieme; ergo.

4* scientia esi universalium,
1 Post.: sed pmnes res exira ani-
marn suni particilares; ergo ct
ele.

[78] Badem est opinic e
Alliaco 1 quaestiane primi Scn-
tentiarum proptor casdlem ratiis
HE:5.

Pro ista dizputatione prime
dico quod ista guaestio non vi-
detur esse de ve, sed de nomine,

Sed 27 eo modo quo hacc
quasstio potest dispular] ponr
conclusionem contra isios quod
cblectum scientine est res extea
animam : verbi gratia, in physi-
va obtectum est ens mobile ot
in Ueclopia Deus cic, Hace con-
cluzhy est Sancti Thomes expre-
gge 22, g.1, art 2, ubi sic ar
ouit: oblectum fidei dupliciter
poicst considerari, uno modo ex
parte ipslus rei creditas et sic
obiectum fdei est aligmd in-
comploxim, scilicet, res ipsa, de
qua fides habetur, Quid clarius?
Et sequitur: alio modo, ex parte

¢ Mo wliguasde (tachade)

apima et non res quac csil exird
Alritwarm.

|77] 32, quia scientia non est
sliguo modo de non ente, ut di-
citur primo Ethicorum et priuno
Posteriorum : sed sclentia est de
multis quae non sunt res ad ex-
tra, ut de rosa in hieme et de
infinito et de vacuo; demoni-
(rat enim  Aristotcles vacuum
non esse dandum neque infinl-
;. ergo subiectum sclentiae
non est aliquid extra animam,
sod conclusio quae est in anima.,

42, guia scientia est tantum
de universalibus; sed res extra
(£, 25r] animam non est wniver-
salis: igitur subiectum sclen-
tiae non est res extra animam.

|78] Pro solatione huius po-
no  conclusionem  contradicto-
riam conira Gregorium el Pe-
rum de Alliaco et alios, qui illo
modo Joguuntur, quod sublec-
tum scientiae non solum cst Ies
in anima, sed est res extra ani-
mam, licet forte tota dispula-
tig sit potius de modo Joguen-
di quam de re ipsa. Hane cot-
clusionem tenet 8. Thomas n
prima gueestione lae-lae, ATt
2.0 dicit enim in corpore illius
articuli quod ohiectum fidei pu-
test dupliciter considerari : uno
modo ex parte ipsins rel credi-
{ae, et sic obicctum fdet est ali-
quid incomplexum, scilicet, res
de gua fides habetur ; alio modo
ex parte credentis, et sic (in-
quit) obiectum fidei est aliquid
complexum per modum enun-
tiabilis: et cencludit quod
utrumaue vere opinatum [uit
apud antiquos el gud, secun-
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ctedentis b, secumdum  Boe.
ooieciim cidoi osr aliguiel Comns
plemum per medem enuntiabi-
lis. Ex quibus verkis pater guag
scs exbra animam est obiecium
scientiaz ¢ (quudl obictarn [idel
est gonclusio ipsa comploxn et
ete, Ikidem ad 2oam dicit Sane-
tnsg Thumas: acius credenils
Mun terminzatur ad enuniiabdle,
sed ad rem ipsam; non eddm
loonanlur enuntiabifia, nisi ot
wer va de rebus cognidionem ba-

Deamis 7 sicul in scientia, dict,
ita et in fide, ne quis evadat
dicens quod fides non est scien-
tig,

Sad eit notandum, ur noeat
Caprendus, g. 4 prologi, conclu-
sione 2, quod aligua dil{erentia
ezt inler obicctan scisnliac ot
subisctym scientiae, guia comn-
clusto demenstrata digibgy
alieciun soiesttine at tamen o
dicilar sobiscium; et res axtra
plimam  dicitnr ohiezmum el
subtecium, sed principallus suh-
ipciung, quam obtcotum,

[79; Probatur haec conclusia
isupra positk], quia obiecturn
vel subiectum scicnotine ast -
Inil, de quo tractat sciantia;
sl scienria teaviat de re extrg
umimarn: ergo il ecst nhiss
tumn scicnliag,

Et confirmatier, guia de e
dem tractat sci=ntiz of [bc
srierlihci, nhi ol tradits sciopn.
fa; erpo, si libr: sunt da coela,
etiam scientia arit de coelo.

durm aligui¢l, utrumgue est ve-
1am, sciliced, obipglom Rdei
VST (5 eXTra animam, seilce),
Deum, el conclesionem creed.-
tamg. Ef in soluttone ad 2um di-
cit guod actus credentis non
Lertmaier ad cnuntisbile, sed
ad rem. Etorobat, quis non for-
mamus epuntinhilia nisy ot per
el cognitionem hebeamuos de 1ee
s ef gquiol, sicut In sclentin, {ia
ot in fde; ergo tenet gued sub
iectumm vel oblectum sclentiae
est oS xira animan,

Netandum tanmet ost, ut be
oo netat Caproolus in g. 44 pro-
logi Sententiaram conclasione
2" gquod conclusio ant enunlia-
bile potius est obiectum quam
sublectum  sclentiae, lcet sit
rtrumoue ; & diversa aufem con-
tongt de v extra animam, quia,
licet dicator ot slt obicctuom
scientiae ot sublecfum scientice,
Limen magls proprie ot potius
est sublectum scientiae quam
ohicctum scientine

[ Probatur autem copclu-
siv nosten prims, quia sbisclum
seientiae @1 de gquo fraciat
scientia. Et i o Gregorio peta
Lis e gL (racict sstrolomin? el

t vohis quod de gstris ot arith.
metica de guantitate discreta et
gromctrin de quaniilate comti-
nua. Cum | 25v] erpe, secun-
dum ipsos, res de yee tractat
seigntia sit cxera animam, <eguis
tur quod subivctum seientiae
2st exlra animaiy, Et qued illud
glt scientipe obiectum ormoes
habent Faters; igitur delmn is-
lorum oullym.

Et confitmnator, quia de syl-
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[00] 2° nbiectum fdei est
Dwegs, ergo Tes oxtra atbnem
act obicctum fidei: erpo etiam
theologiae, Antecedens proba-
tur, quia fides est vir [f. 17r]
tus theologica | ergo habet Detm
pro ohiecto.

A arguiton: {heologia beat »
rum habet Deinn pro obiccto
crpa viaterem, Antecedens pro-
batur, quia scivnlla Bearormam
ezt petfectissimu omniutl; &t
gr haket Deom pro obiecto.

4= argultur, guia si subiectum
scientioe non esl mes €xtra anl-
EMm, OO0 PUSSEITLLE NEE g
unwm oblectar scienliae; soo
oportet assignore multa ; srpo 21
i

|Lecl @)

[81] Haewe quaestio, w dixi-
mus, podingd est de nomince.
quam de re Unde Gabriel
;. 9 prolog welor  good
in astrologia res  significain
pcr subicclum conelusio-

igctn sciembiatam inscribuntur
libri: sed libtls de coeln inest
titulus 1lle, scilicet, 1lbzf de coc-
1z, ot libriz de aniwa etlam jste,
fibr de anima; eed i3, de qui-
bus In titule fibri dicitur quod
de illig tractabitur, sunt rés &x.
tra antmam: ergo subiectum
scientize ext exira animan.

fA0] 2- palet guia ohlectum
ficei est Dreus, res extra anl
mam ' ergoe ot chisctum theolo-
piae. Et antecedens patct, quia
hdez est virtus theologica; crgo
habet Deam pro obiects, Cum
erzo fides =it media inter scign-
tflam et opinionem ! erpo &cf
etusdern genariz, ot arguit 5.
Thamas b 2a-2ae. q. prims, art.
2, in aroumenio in conlraritem ;
ergo ccientiae obisctum est quo-
que res oxtre animam.

3% patet, quia scientiac bea-
torn oblectunn est Teus, quia
Dt Bear vident et visionem
ring habent: area scienlbas via-
torum. noae i1 subordinatur
aut subalternater, scilicet, theo
lopiae est Thcus ef ©X COTSSqUETL-
i esl tes 2xtra animam.

47 patet, quia, 51 oblectum
sceenbiag nan csiel Tes exlsy anl-
Tam, ROT PosSCiins Aziignate
vrum  subfactum  unicuigue
srientize, Ut geomettiac quantis
tatem continuam et arlthmeti-
roe quimiitttenn discretam et
sic de aliis,

[a1] Haec sulficiant pro pro-
bativoe WMus conclusionis, cum
guacstio polius sit de modo 12-
guendi quam de mode sentlen-
di, guia non crodo quod nagse
rent adversarii quod z2icolia st
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nis st subicctumny scicntias: d-
cit tamen gungl dato res acd ex-
ra dicatur subieclion, non o
men debet el wbioctom. ed
abiectom esl ipsa conclusia dr-
momnstrata, Sed profectn mals
posset Gabriel ' negare auael s
ad £xira est olieciumn scient e,
neqoe nogat, creilo, i e ut pro-
havimms. Brgo dicendum  est
apubodd res il exacn g5t obizcturn
sclentide,

[B2] Ad argumcola autem in
contrarium: ad primeam Greopo-
Tii quod scicotia st de nece-w
riis aic., vospondeter quod -
plex est obieclum  scientac:
wiarmn Loamediolaim, scilicen. ip-
sa conclusio ot mediatum, quogd
@il e ad extedyvr xed e contraic
res ad exira est obiectury prtine
cipale, conelusio autem est oel-
s principale, gula concliio

i Ms; Freputivs (mebndo]

de vebus, ut dialectica de argu-
mentatioe et goomelrla de
quantitate ef ea, quam scripsit
Atistotales de cocla et da anide
ma, quod cst de illis rebus: et
nos nihil alind practendimos di-
cere per hoc quod dicimus quaosd
subiectum scientiae aut oblec-
tum est res cxtra animam. Ga-
brlel in q. 9 prologt admittit
guod res per sybjectum conclu-
sionis signilicata est subiechm
solentiae, sed dicit quod non 2ot
oblectum res ad exira, Sed par
iclerm habet dicere quod res ad
exira est objectum  scientiae,
quia negate non potest guin [F,
H¥r] notitla apprehensiva in-
complexa, Ut notitia Socratis,
habet pro obigcto rem ad axtra,
puty Socrilem, ct quin etiam
complexd  habaat pro ghiscto
rem 5l extra, ut illa notitia, ho-
n1 albuz, hominem albunz, quia
enm stgnificat: crego haber con-
eidere auod nositla fusdicativa,
scilicet, aszensus, habet pro
obiecto et ad extra, per idem,
auia illam slpniGeat et nop oon-
clusionem, et rem reflexe, ged
direcie rem etiam secundunm is-
kos; igitor.

[82] Au argumentum Grego-
rii. diccndum est guad  duplex
vt abiectom  alteram mediate,
scilicet, ras ad axtra et alterum
immediars, scilicet, _omchisio;
seil pew ad extra est magis prig-
vipale obtoctum quam oonciy-
sio, quin, ut cx 5. Thoma clta-
vimue, enuntiab(lin ot prop-
ter rmes: ergfo  conclusio est
abiecium minus ponoipale, E
non est nisl onum subhiectum,
quian por unicam  cognitlomes
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ardinatur ad  copnoscendurn
ram ipsam , cIgn @5t minas proue
ctpale. Negue ioinén ista goo-
prie dicuntur duo obiecta, quia,
ut dicit Arisiolcles, ubi wunen
propter aliud, ibi saatam wmnee.
Bene  guldein  utrumdue  est
obicolurn, scd non suntk duoe
v.hiecla; sicut obicclum spei #=%
ipse Dews et visic beatifea, ta-
men pon sunt duc oblecks, qui
cadunt sub unico appetite; et
wern est de illo, qui desiderat
yvinum et desicerat polsre wvi-
num vel guadlibet aliad, quas
gquidem non  sunt dun, nisi
unum, quia diriguniur ad unuta
finem &1 appetuntur Unico appL-
Lity, Est exemplum clizm dio-
lecllcwem, guis in fsta defindiic
ne, homo est anbnal retionale,
deflnitut iste terminus, hois,
vt enam definivar =8 signefica
ta per illum, quidguid dicant
novi summulistae, Debnitum
immediztom st terminog, sed
non cst defipitum  pringipale,
sed res ipsa. Dico ergo ad ar-
gumentum, quod scientia est de
necessaris tamguam de obiecto
immediato, sed non mediato
gquod non requicliur,

[83] 2 negn minorem, guod
onis res ad cxbea sit <oniin-
gens, fquia, dabr in particalari
iste homo st oolingons el
sed homo necessariug gat ot coe-
lam 2t hace sunt necessatia ne-
cossitate quace suthcit ad hoe, ut
dicintur simpliciter necessaria;
negue solum dico quod ista pro-
positio est necessaria, homo est
etc., sed res lpsaestnecessaria
et mnecesse o3t hominem esse,

cognoscuntur et ubi est unum
propter aliud, ibi taptum unum,
ut dicit Aristeteles, Exemplum
ezt e spa, cuius oblectum eat
Dr=us ef vigio Dri est minug prin-
ripale, quia Deom quaerlt et in
eam ordinatur, Ttem bibere wvis
num et vl vito non surt doco
sad upum chicctum. Item in de-
fiedtionibus terminaum duo de-
Ruiuntur, scilicet, res of termi-
nus el ton due dicuntur d=Find-
ta, ut in hac, homa est animal
rationale., defnltum  immedia-
tum est ille terminuws, omo, et
madiatim, homo ipse; et 5ic de
alliz, Dico ergo primo ad argu-
menbum guod obiectum rmme-
diatwn seiendae debet esse TES
necessaria et quod de illo inte-
Higitur dictum Aristotelis, quod
scientia  est de necessarlis.

3] 27 potest dici quod cos-
lum es1 res neceisaria et coglum
ct angelus; ot quidguid dicant
izti summuli=tas, in 1sla, Bosi-
N3Tr, BEcEs I'IEEE‘EE-BIIILIH'I., Do cg-
pltur materialiter ly hominem
sed gignificative, sicut guando
dicimus baptismum esse neces-
sacium ad saluten capitur Iv
haptismum et sicut in allis, ot
guando dicimus, pasnlientia est
necessaria ad splutem, mpossi-
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Loclum exie o sic do aliia mgl-
b, ut pacat de dsly, ceveloge o
Ty est necessc ad  salutem,
CH0s sensws ext gquod fides est
necessarla ad saluten. Faoden
moede est dicendum de alils,
iegb poenitenlia st necessarla
peccator] ad salutem; necessa
rius ent maplismues adolHs ot
[f. 1Tv] Dico erpo quad homo
cEE TE5 TISressatis.

Oh! conlra: noqme fsie ggt
NCCCssaTiNG  peque 1ste negue
iate eks,; creo negue Bomoe.

Retpondetur guod veriatur
appcllatio in jsty conzequcatia,
quim est appellalic ratiomis <.
pra proprlem comcaptinmg loml-
nig, gicut non valet, homoe eo
speecies, eryo iske wvel fote eto,
iz st etinm apnallat o ¢ mol-
to melive quam illze quas a mo-
dernls summaulistis sune ponon-
Tl i suis :=\.||.'|'-1|||||'iw.', Quac T
fdant izti concliiclont ietum o
teenim, zed allom non t2m pea-
priem; sed {sta appallatin el
antiguorum philusephomm, gni
mneting de istis sensennt «ueam
nus. Eu ita rospondetur ad pri-
Mum.

[Ed] umi 2z, quia illud est
abicclum sciontiaz, cui nascnei-
IMWS por scionciam | osed non a%s
sentimue vei ad extoa, sed con-
vlusioni; erga ctc. Hespondeo
guod illud anteccdens zplur

hile est damnalos salvard: et ta-
men fien ==t adimittondos dps.
COTISNE & BTan jRie baptismus =kt
necessarius aut ista poonitentia,
ut [f. 26v] Maioris et izt -
tank, sicut non admitiaoer: ko
ma. id eof, res ad extea delnitur
adasquale pér v animal ratio-
nale: ergn defAnitur iske homuw
ral iste homo ; teque Inista, ho-
mo est ey, homio est species,
ubi sipnificative sumiter homo,
quidyuid istt dicael; et quaeli-
bot illarum cst veras ot tamen
. ita esact, 51 admitietur dos-
CERSUs; 1Mo st Anten admil
terdus descetsng, hon gquin va-
riatut sippositls a materiali in
pereanalem, gua Falsum  est,
scd quis varatur appellatin:
nuia, licet apud . 1.ax et istos
luniores non ponatur 12lls ap-
pelladio, tamen nosila ext ab an-
Lgguis ol es guctucitale Juclo-
mum sumi debet appellatio: et
Iv imporsibile ot Iy neccssario
in ista, ad salutem peceainris
TicocesAria o5t poenitontia, fa-
ciunt appellatinner simplicon:,
id ext, StmA comcepim gl i
nifcatem tropdom, id est, in
cormunl, scilicet, qued non re-
Eartur 2 istvm  pocnitentiam
neque ad istum hetinem in is-
ta, homa necessorio 8st, sedf o
poenttentiam gt pd homlnem in
cormmuani, Et [den wsconsas aut
derscizirams on valel

[84] Al 2urm Glepovii dicon-
durm et ouodd por cone lustonen
assentimus ol sicur 7 aslro-
fosionn quad astra i s¢ habent,

Ad Jum dicendum est, i
Coprecle ubl supra, gqued de co-
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conzistit in varietals [oouendt,
vnde si termini convertanine
sic, illud ese ohiectom scivntioe,
da guo iundicanus, sed de re ad
catra iudicamur pracdicata etc,,
vy, nihil concluderel  Ideo
dice quod dato immediatc as
sentiamaus conclusioni, scd me-
Jid e o principelius assenibnur
TCi.

Ad 3um, qula spope res ad exe
lra de qua dispuiatur in scien-
tim g3t 1M cns: orgo elg., cum
scienlia doheat esse de ente,
respondet Capreolus guod cns
dupliciter capitur: uno moda
pro vero enle gquod habet esse
a poree Tei in redliitn natmrac
aliv moda pra 2o de que polest
forman propositic alkrmativa
vera, licet mon STistac in rEtnm
naturs, ub caecitas ast in oculis
meiz, rosa esl pulcharrimuos 1o
riLmn, peEupertas exl Garentia po-
CUREAMIT etc. suml propeshtio-
nes verae gt, quin wndanlur in
rebus, dicwntur £35¢ isto L7 mo-
Jdor: quo suppasita, dicit Capreo-
lus guod =il hoc qued de ali-
qua halbcamur soendia non T
ririnir gued sic oo prima mo-
o, sed suffcit 2 Quod prohat
cx Bapcto Thoma de Veritats,
q. 1, art, 1, nd Tum, obi Sanctus
Thomas  probor  subtilissime,
guis weruim & ens cooverlut-
tur; ergoe amne illod ouod est
vernim etit ens; sed de cRecite-
ra formator propositlo offirme-
tiva wvera; cree est ens. Profoc-
to subhcieniissime probavit.

Et b praetorea dicit Acista-
teles, 4 Mearaplys, Tox. 2us, ubi
dicit expresse quod infintlom
et privatio sunt entin et clarum

A AhTenlfFrao 30 CT9TT]

1 presumos logoi dupliciter:
Eno modo pra re guoe esl aut
habel essentizen in reram nato-
re; 2" pro ve de qua polest foe.
mart proposilio stfirmativa; e
hace doctrina  swmitar ox 5.
Thama de Veritate o. prima,
art, poimn, ad Tum, Et ohiectum
seientiae, licek non semper sit
cns primo e, cst tamoen eos
rooqodo PEisto mode vasuim,
quad oon <5t locus aut superfi-
cies, ut isli iwnieres dicunt, sed
locus non replaius cotpore, We
CALUr COE.

Ft Aristoteles, [4] Metaphy-
siae Tox. [Xue), dicit quod sunt
hiblius et privatio; ¢t in primo
Physicorum dicit quod princi-
pia rel naturalis sunt forma et
materia et privatio; érpgo suffi-
cit quod st aligeo modo ans
obiectum scientiae.

2.0 potest dici, et forte melius,
quod obicctum adae [f. 27r]
quatum &t principale scientiae
semper est ens primo modo et
proprie. Sed ad recte disputan-
dum de loco oportuit logui de
varuo et a4 dispotandom de ha.
bitu =aut visione nportoit logui
da privatione et caecieare. Et
idea de chiccto principali inte-
Uigendum ast illrd digtum.
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cst quod est scovsdov modo;
erge sufficit 2* Et idem 1 Flis-
ajcorum dizit quod privatio est
priaciptum er ete. Unde peater
soldrle »d argutoentum  duod
snFficit cuod illad de quo habe-
lur sciendia sit ens 27 moda,

Pragiarea  arguituy  conlta
Gregorium aula sclentla secun-
dum Gregorlum vst de comple
x0 significabili, ut dicit in ea
dem quoestone; sed, ot statimn
dicemus, complexum significa-
bile mon est ersh prino mode ;
argn sufAcit 205

Allter potest respander: qued
wverum 3t quod scientia delet
esse de vero ente; sed hoc ine
tolligendum est dr oblectls con-
naturalibus, non de pariculs-
Ff. 18r]ribus ; unde omnia 1alia
connaturalia, guas sunt obiedta
principalla scimntiae sunt veris
sima entin: sed gula de istis
SEEpE oo poiesi fractad, nied
tracictur minus principaliter de
entibus 2* maode; ideo tracta-
iur de illis in allquibus sclentils,

["5] Ad dum, gquia scienta
est de universalibng, dice pri-
mo quod fHod dehet intellig
de zolls connaturplibus ¢t prin-
clpalibus obiectis ut modo di-
ximeys, sed noo fncanvendt, guod
minus principaliter tractetur de
multis part{culanburs.

29 dicn gund secundium ve-
ram philosophism, qned Bon
solum terminus comtunis di-
oitur necegsaring. fed homo -
se, verbi gratia, 2 aliae s sunt
necessariac ipsae res; sicul ista

£ Ms: peimo
h  bs, &t

eS| Ad dumn dici potest pri-
i guosd fntelligilor de waniver-
sali immediato et non Jde e
dtate.

Irpotest dicl, secundam ve-
rem  dialecticin  antiguarum,
guad res quogue est universale,
quia homo =5t universale, siqut
speacies, ubli non capitvr ipale
rialiter (ot joniores dicunit), sed
significative, quia dicimus et ip-
sh [atentur quod homo est spe-
cies prrfectissima terum, ox gun
constas quod nen capiior mate.
rialiter; et WA de similibuay con.
tra istos dicendum est, quia non
admittilur desconsys, wt ex sta-
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esl verg, animal vst sproies pra
sigmificata ipsing rei, nogue (3.
gcn ¥alat, erec ste etc., props
for delectium sunerius assignos
fumn. Et haes de isla quasstionae.

[88] Alind dubiom booum
pst, quod etiam  movet Gre-
eorius in eadem  guaestione
pirum  sclemtia =it Jde ipsa e
sigmificata per canclusionem vel
de sola conclusione. Respondet
alem ad hou por universalom
cometisloner - ipuod nulla scies
lia msl de conclusionibus.

Probal illam  pelwo, guid
nemo scit qued non intelligit;
setl non oportet ad scientiam
guod  intelligatur conelusio,
nam ego, dicit, intelligo Deum,
tamen non  intellign notitiam
Dei, quod est intelligere conclu-
slopem ¢ quia dicit quod ad in-
tellectum  conclusionis  debet
Feri alia notllia toflaxa practet
cobcentum ipsius rei

27 arguit, quia aliud est pro-
positionem  esse veram, alind
est sle esse vel non esse; sicut
Alind est gued ista propositic,
Ticts osl, it wers ot oliod est
gund tta sit, sicut par illam sig-
nificator, nam hoc 2um est me-
ceszarium et primum non est
verum, ut quandne non est serip
ta ete. Bt ita dicit Aristoteles
in ¢ de Prioni. qucd aliud eat
quod latera huius trianguoli sint
aequalia, aliud quod ista pro-
positin =it vera: latera huius
irianguli sunt sequalia ' Dicit
Gregorius: ergn efiam aliod
et iudicare quod haec propo-

i Wly gesibe: st werd

T I T L%

tim dictis patet, et idea non
sequitur: ergo iste homo csl
yniversale. guia i lermini fa-
ciunt. appellalionem supra pro-
pricin  conceplum, id est, in
comrmuaii,

|88] 2. lubiratur cum Grego.
Cie Ariminensi an ipsa conclo-
piv Bit obiectum scientiae an
complexum significabile? Vide
ur coim, Inguit  Gregoriug,
quod non, guia aliud est Deum
cognoscere et aliud matitiam
eiue habere: ergo scicntin non
est de conclusione.

2# guia sclentia de aligoa
conclisione et scire quod con-
clusio est vera: sed non de hoc
quaecrit scientia sed an ita vel
non ita esse contingat; gquia
alind est quod conelusio sit ve-
ri et aliud gund sic se habeat
vel non =ic: guia Deum csse
cst vermm ol tamen Tad hodld
quod lsta, Deas s, sit vera re-
quiritur quod sit. Et Aristote-
les in Posterioribug in cap. de
priorl dicit de trinngalo aunad
habuit Intera distantia, licet ista
non it triangulus est; crEl
non est scientia de copclusio-
e, sed de significakili com-
exa,
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sitie sit vera et alind judicium
est gquod ita est sleut per pro-
positionemn  significatur; ergo
solentia non est de ipsa conclu:
slone, sed de e

[87] ' Et potest confirmari, di-
cit Gregorfus, gquia aliquondo
signlficatum  proposlilonis est
necessarlitn et pon est nes
cessarlum quod haec sit vern,
sicut ezt in fsta: Deus est,
triangulus habet tes anpulos
eic. Et consaquenter diclt quod
significatom  totfus propositio-
nis est obiectum scientiae, quod
appellat complexe significobile
Et ita dicit guod scientia astro-
logiae est de sigrilicato comple-
X0 propositioniz astrologiae ot

Bt sl guaeratic quia erpo est
Luna ipss vel ista Luna eclip-
sabitur etc, respondet per
unam pulchram distinctionem,
quod ens dupliciter: una modo
pro o quod potest significard
vere vol false vel gquomodali-
het; 2* modo pro ille quod po-
test significari =sd vere com-
plexe. [f, 1Byl Bt addic Jum
modum - qoed copitur pro s
quod habet actueliter  exisben-
tiam, Et ita dicit guod ob-
ieclum scientidge non Testl ens
3. modo, sed duabus primis, et
hoc, dicir, sufficiL. Unde seoun-
dum Ipsum de chimaars patest
esse soienlid; prime enim oo
do exi ens.

(88] Respondel ergo ad prin-
cipalem conclusionem guod ob-
icctum  scientine est complexe
significabile per propositionem,
in quo nullas convenit cum Gre-
porio, nequs AtHaes qoi alias

[8Y] Et confirmarl patest,
gl oo saniper sic vel sic e
se non est necessarium, quin
livet Dewm esse sit Necessarium,
non nmen quod ista sit vera,
Dwiis st est necessarinm, quia
dependet [T. 27v] ex hoco quod
sit ills propositio s sieut verltas
propositionis scriptae dependet
ex hos quod sit scripta; ErED
nofi est conclusio ipsa obiec-
tum, sed complexe significabile,

Respondet ergo Greporius ad
quasstionem gued obisctam
scientlae non est conclusio sed
cumplaxe sipnifizabile ot distip-
guit ly ens ut eapiatur triplici.
ier: primo pro ré quae pofest
signibear et isto modo’ chimae-
TR &6l eng: 1% PIT T, quas P
test vere significar] et isto mods
dicit gquod homo nen est lapis
est ens; ot 3.° pro re quac oxis
tit th rerum natora, d= qua po-
teat Fermarl propositie, Bt dicli
hane a~ceptionem esee ex men
ta Aristotclis, guod nitiear os-
tendere multie ancloritatihug ot
quod tantum 2 moda ens dler-
W prontie ens. B idea di-
cit qued complexe significahile
ron st ens o rontn palura
existens ot 32 modo.

|88] Et ad propriam quaes.
tlonem accedens dicit quoed
thealogine obiectum non st
conclusio, sed complexe signi-
ficabile, id est, quod significa-
tur complexe per conclusionem
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semnper fawel il arguil enum
contra ewn; dicit gquod nen
vult plus guam reducere illum
ad islud  incanvepizns  quod
comcedit quod scientia est e
pihila, il est, de comnplexs slg-
pificabili. Ftiam  inpugnami
Gregoriunt, Gabriel et Ocham ]
Sententiorum d. %, g. 4.

[8B8] Lt ega argurnenior
ctiam contra Grogorium, quis
sntellectum noster non PoECEL
indicare de re, nisi formel pro-
posittanem de illa; sed illa pro-
pusitio formata non est peces
saria alio modo hisi tomyuam
abieclion Scicnlide; ergo con-
clisia est wbieciom,

Et conhrmatur, quia beall
habent notitiam iudicativam da
Dea, propterea quod non! indi=
gent apprehensivis mnofitis; ©
orgn, Cdm noS Do POSEmus
indicare, nisi apprehenderimus,
sequilur quod chisctum scien
tiae est conchasio.

[an) 20 Gregurins imaging-
tur male quod [udicsre de isin

i Bla: pos;unt halers Jtrchadh)
k  Be: taditios

demunsiratam in thaologia, Sed
{iregoriumn it hoc  relingount
pmnes, ctiam de Alllaco in q.
prima et 3% Sententiarum, gqui
aline solat in omnpibus sequi
Gregorium et dicit sibi sulficers
pro moximo incomvenientl con-
tra Gregorium, guod concedat
qued scientia est de iiihilo, cum
Aristoteles dicat quod non est
de non ente, sed de universali-
btz et necessariis. Bt Gabricl
post Ockam in prologo Senten-
tiarum et in dist. 3.* primi Sen-
tentlarum gq. 4.4 impugnat mul-
tis rationibus istam opiiionem
dominl Cregorii.

' [88] Contra Gregorium ergo
argiitur prime, qguia astrologus
non diclt se scire Luaam cclip-
cari. sed fstam, Luna eclipsabi-
tur, ¢t sic de alils; ergo habet
ecientlam de conclusione, guia
oo iudical intellectns, nisi for-
et iudicium; igitar.

Et confirmatur, quia i oo-
bis non requicinw pobidia €
24y| smpprehensiva bisi propter
iudicativam e 5 passemus i
care £lne apprehensiva non re-
guirercrur nisi una notitia sicut
in heatiz et Deo, Deus enim per
unicam netitiam apprehendit at
indicor; sed formamns JppTe-
honsivas nd  sclendum;  ergo
pportet formate conclusicnes
sed non videter requin judi-
Cltn Tisl tangquam obieciutt,
grzo chigctum scienline est Con-
clusin.

80| 27 srguitur contra Gre-
gotivm credentem quod  iudi-
cinm hon immediate termina.
tur ad conclusionern, sod refle-
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conclusione, Luna eclipsabitur,
sit quod isla propositlo w0 vers
vel falsa, quod tamen est Fale
slAsumum, quia assentimur rei
ipei signihcatse per conclusin-
ey oo abiolute  =sseko
conclusioni significative sump.
ag. Non est diubiom, Ergo
tamguam oblectum. Et declars,
quin ad hoc quod epo iudicom
quod hase propositic sit vern,
Luna L“Eii.rl-m]hl{ui', opartet quod
ego formem conceptum de ip-
50 propositiona 10ta) ergo tota
illa est obiectum scientiae.

Et confirmatny guia, siiodi-
cium terminaretur ad complo-
xe sipmificabile et non ad p-
Sam propositionem significatitg
sumpiap), segquerctur guod i
Profsdifig non esset jndicsid,
sed rem ipsmn, =cilicet, Deum
asse, Lumam eclipsad: evgn hoe
compioxum  mentale et jadi-
ciumy et non propositio, quod 1o-
men negue ipse cancedit, jinmo
ciell contrariem. Dicendum est
orgn uad conciosio est obics
b scientiae gigniRcative
SEMNt, contra Gregopiam.

[Lect, 10|

8] Ad primum  Grepord
conceds  maiorem, sed nego
cuod sit postibile aliguein habe-
1o scientiam de ista, Lona cclip
sabitur, quin hobeal motitiam
illlus conclusioms. €t ad pre-
bationem, quia non patest illam
intelligere, nisi former noti-

ke, id ocst, qud non judico
Guod  Luna  eclipsabiiur, s
quod ista est vera, Luna eclip-
sabitur; sed errat multum in
hoc: guia astrologus, ad hoc
qued iudicet quod Luna eclip-
saditur, non indiger allo assen-
su, guo dudicer guod sl est
varn, Luna eclipsabiior, seqd fm-
mediate terminamr assepses ad
illam conclusionem, Lunga eclip-
sabitur, et sic de aliis. Ergo
abiectum scientine est ipsa con.
clusio,

A7 arguitir contra Grego-
Than, quia si iodicioy oon
termincior ad cunclosionem in-
mediate, sed ad complexe sig-
nilicabile, sequitur guod. secun-
dum com, non distinguitur no-
titia appiehensiva a judicativa,
cuius opposilum tepent owmnes
alii el ext contra eumdem, EL
Ui Sefuntur patet, guia se-
guitur guod hoe complexum,
triangulits haber tres angulos,
essel iudicium et non comple-
xum proportionale aut comple-
xe significabile, quia il assen-
tic; igitur repugnat sibi Grego-
tius, Ad dubium erpo 2um di-
cendinm est guod conclusio est
obleetum  scientise, quidquid
Gregorius imaginetur de com-
plexe significabill, ut ex rationi.
bus positis patet.

[M| Ad rationes crpa Grego-
Tii respondendum est: ad pri-
mum, guod cognoseera conche
siomem est habere notltiam re-
lexzm, dicendom est quod ne-
coase g5t habentern scientiam
intelligere conclusionem et est
impossibile quod quis sciar Lo-
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am de illa, nepr:: sed satis o=l
guod concipiat illam dirscte 2%
significative.

iy arpameniam s¥at aquiz
aliud cst istam conclusionem
a55e veyam: trisngolus habel 3
anglos; ot alind illiad sipnificas
b esse verum [F1%c] Res
pondetur  negando  maiorern,
guis verum et falsum nihil ad-
dunt super simplicem significa-
tfionem propositionifs], dato
aliaz randificationes mutent Sie
pc =mignificationem prupositio:
rils].

3o dico concedendo anboces
dens. Bt cutn infertur, erco
alind est seire triangulum hohe-
re 3 anpulos ct aliud hanc esse
weramn, lclanpulus  el8., medd
comsequentiam, sed est iderm
omming ot per eamdem scicalr
tiam illa duo scinnuuar, ut ita dr
cany, Bt probatur yuia qubsumi-
gque scit guod Pelrus eurrit,
ponne scit Petrum carrere? Fro-
[ecio non est dulyiom, quia pihil
est aliud rem ita esse, quam Sig-
nificatum  propasitionis illud
gignificare.  Et confirmatur,
quia ista propositia, Deus et
tripug et unus, non sclom sig
pificat per Mocur infiminy |
Deum e35c WEinpm ef umim, sl
atiam per modum inthcativl,
guod Deus est triras et unus.
Et hreviter ista duo non sunt
dug significata, sed idem amni-
no &3t significatum sive per in-
dicativum stve per Infinitdvum
dicatur, Mon est debiurm, cum
epmmunis cmaiom scatentia el
experientia hoo fateatur.

nam eclipsari, quin istam intel-
ligat, Tuna eclipsabitur. EL ad
probationam dicendum est
quod non per pnotitiam refle-
xam oportel cognoscere propo-
sitionem, sed per divectam, id
est, quod sit mentalis ultimata,
per quam intelligat, qui habeat
gsoientiam  illius, et perfectius
est intelligere [f. 28v] per di-
poctam gquam per reflexam,

Ad Zum potest primo dic
guod non est allud triangulum
habere tres angulos et hanc es-
ce veram, toanpulus habat tres
angulos ; quia, licet modificatio-
nes aliac, ut impogsibils et ne
cosearinm, addant muoltum, to-
men verum et folsum nihil ad-
dunt supra yeritabenn.

2#, dato illo antecedenti, po-
test negari consequentia quod
alied =it scire triangulum habe-
+e tres anpulos et aliud seire
ietam. tiangulue habet tres an-
yulos, quin potest dici illam es-
£s yeram esse contingens; sicut
Deumn csse est necessarium et
tamen istam esse Verim, Deus
est. est contingens, quia non est
yora, nisi quando est et conitin-
genter est; tamen per eamdem
ccieniiam ouis scit conclusio-
nem et significatum conclusio-
nis, quod veeat ipse Gregorius
complexe significabile, ot im-
possibile est aliquem srire
Deum esse trinwm el unum,
guin sciat guoqoe imtam, IMeus
et trinus et unus, et e diverso,
quitin indicamus per directas et
non aportet (ul imaginatur Gre-
goring) (in quo deceptus est)
quod per reflexam jndicemus,
ecilicet, ego judico quod ista
g5t yvern aut ita est gquod ista
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182] Sed facio ego aliud ar
gumentum ad probandum opi-
nionem Gregorll, ut ipse illam
intelligit; dicit enim quod con-
P signilicabile nihil est
aliud quam significatum propa-
sitionls, Arguitur sic: sclentia
est o si,gni?mntn propoaitionis ;
sed significatum  propositionis
est complexum  significabile,
ut nos modo dicehamus: erpm
scientia est de complexe signi-
ficabill per propositionem., Pro-
batur, quia idem est ecredere
hanc propositionem &t creders
significatum  illlus  propositio-
nis,

Ad hoc argumentum Tesporn-
detur quod verum est de com
plexe significabili per proposi-
tionem significative sumplam,
si idem =it complexe significali-
le! guod significatum illius v
posilionis, Quare ergo tmpugna-
mus  Gregorium? Respondetir
quod propterea guod nihil novi
clixit et insuper impugnavit nos-
lram opinionem, quas cerie ni-
hil allud dicebat, quam apinio
illius. Et si voluit aliquid novi
dicere, totum fuit fatsissimum,

B3] 2 arguitur contrn illud
quod diximug in principio arti-
culi, quod Deus est o iectum
adacquatam  theolo g, quia
ita debet  intelligi de chiectn
adacquato sclentiae theologiae
quod st Dews. Arguitur sie: g

 —

I M<: 3t idem [tachisto)

25l vera, Deus est trinus of
Wi, £ ol funt  duaa, sed
wzarm leieg Lo,

[82) Sed pro Gregerig, S
posite quod complexe signih-
cubile nihil allud est, secundum
Gregorium, quam  significatom
propositionis, quod it voca-
Mus ek nos, arguitur, guia scien-
tin est de significato conclusio-
ols; sed significatum conclu-
slonls esi complexum significa-
bile; ergo sclentia est de come
plexe significabili, quia idem est
{ut  statim  dixmus)  Lunam
eclipsari et scire Lunam eclip-
sart el edam scire istam esse
veram, Luna eclipsatur,

Ad hoc concedendum est to-
tum antecedens cum consequen-
ta, quia idemn nos latemur, sed
impugnamus  opinionem  eius
aul quin nihil novi divir aue
quia, si quid novi voluit, vana
esl imaginalio eius, ot s
twrpiter lapsus est dicens et in-
ferens . scientia est de cormpli-
xe significabili aut de significa-
to conclusionis; ergo conclusio
non scifur aut sclentia pon est
[£. 29¢] de conclusione, quia
potivg fnfertur opposiium, quia
bene sequitur: sclentia ext e
significats conclustonis; ergo
est de conclusione,

(03] Sed arguitur contra
principalem conchisionem quod
Dens est obiectom adacguatum
thealogine, ut dicit 5. Thomas,
quia ad quemlibet habitun ha-
bentem ahiectum adasguntum
spectal ea omnia reprassentare
[7], quag sunt in illo obiecto:
si ergo Deus sit obisctum ndae. :
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hoo essct wverom  segqueretur
{[IJ.D-d. Dus cssed compehensi-
kilis o noblis por theclogian.
Probalur, quia ad omnem habi-
turm habetntemn aliquod obiecs
tim adargqualum speciad consis
derare omniz gLae Tertincet
illi obiecty sub ratione €s5en-
tiae illins obiccti ; sed est jimpas
sibile Drewmn comprehendi a oo
biz; crgo.

Propter hee  argumentum
Gregorius, aq. 4 prologi, dicit
quod Deus [f. 1%v] in guantum
Deus non est obicctum adace-
guatum theologise, sed Deus in
quantum glovificabilis. Probat,
quia saub cadem ratione Deus
est ohicctum theologiae, qua cst
phigcium beatitudinis; sed in
guantum glorhkrator 23t obie:-
tum beatitudinis: erps ste,

] Eespondemus tamen nos
adl arguimeniun |:|_1.|l:.l-iJ Dreus an
guantum Deus est obioctum
adacqguatum theologiae et ad ar-
SLETELm, quin e$ict COnIpns
hensibilis o noebws, oego, gquis,
Jaky per theoloziam ingelligere
mus arnia, guac possal ote-
Iig de Deo, nevn romprelenda-
romis illum, muin ad compres
hensicnermn roequiritur evidentga,
quae non poles cssC In vie,

Et ad anrpamentwn Grogovit
crmeedo maiorem tllins, quod
sl cadem rubicne Theos et
chiactum theolagiae, sub qua
est nhigcturm  beatitudinds  «f
quad ad  theclopiam  pertim:t
considerare nmnid, quees  sunk
de Dew, sl nego quod, dato
pertineant ad (lecloglam iata,
possimus  omnia  coensiderare
propter cxipeam nostirim capa-

souitut
comprehendimuos
quund

gquatum  theologize,
aqund nos
Devyn per theologiam,
non st dleenduny; igitur.

Proprxe Boc argusTiingm Gres
gurius in g, 4 prologi dicit gquod
Deas mom absoliste, sed contrac-
le, scilicet, In quantum glorcif-
cabor, a5t obiectunn theologiag,
q‘ll-}“a {imguit) eocem modo 25t
ofdectum  theolopiae, guo est
ohiectom fidei et bealitudinls;
sod huios e dlius est obiectum
in quanmm gloribcater; igitur
ot Lheologize,

[94] Ad srpwmeniio Jamen
dicendurn cst qued Dwews alagor
hite, scilicer, in quaniim Bes
g s Tatinie Deitatis ost woiey-
tam, Thenlopiae et conssyuentia
il meganda; primo guia ooR
datur cvideotia in theelogia, ot
Jiximus, ct ad comprohenders,
ut ex dizendis wferins palebit,
nom sufficit copnoscere omnia
fuac cadunt sub illn obicct.

2, quia clato quod ad theule-
riam spectet eonsidererc de om-
ribas, yuie ad Deum periinent,
sicut ml visum CoOgnosEoTE O
nes diffcrentias calors et ad au.
ditumy omnes differaniing soni:
ot sicut non polest homo ome-
nes colares el omnpes sonog ant
UredE LS aslrorimn, siosiE
astrologes {oum sul astrnlogia
cadat cminiz motus ot nollos sit
Qi noh spectet ad astrologum)
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clialess, quia conia pracdicata
de Doo periinent ad theclogl
camv considorationem,  tamen
non s¢imus dimidia Morum ; s-
cut etiarm contingil i omnibuz
aliiz scientiis, quod tollus po.
lesl petcipete g pracdica-
ta obhiecti illarum scientiamom.

2* concessa maxima tlla, no-
g0 muineremn quod Deus  sit
abiectum beatindinis sub ratie-
ne glovilicabdlis, =ed est obies
lum beplitndidis n guaniom
Deus, guia videbsmius cum siciks
ti est. | Joh. 3, 12}, BNon est du-
bitandum. Et ideo convertiour
arguinentuny Gregorli in capat
elus ot coneludit adversus ewn,

4* dice ad orpumesnium,
quod Deous non ezt obiectwo
adasquatum theologiao in luta
SUE communitato, sed Theus ¢oT-
tracius; sed pon ¢ modo con-
tractus sicut contrahit Grogo-
tius, sed contracius in gquantum
revelalor; quila ad 1heslagum
perfimel ™ considerata  omnla
quae rcvelata sunt a Leo in 53-
cry scriptura sl in ecclesia de
portinent:tus ad religionsm etz
el suly Ista ralione est ohigevtium

thealoglae

[8§] 2* arguitur conira pon-
cipalern cooclusionem  Samcki
Thormae, quia idem Sanctus
Thomas 32, q. prima, art, pri-
m, dielt quod Yerlfas primua
ast obisctum ficdei o efbarm dici
guod idem cst obicctum fides

m Ma, peroadest

cognoacere, Bt manifastumy est
quad esl impertinens quod Devs
sit glovifcatnr  ad hoc gqued
CORNOSCEMUS [Mm non psse
out passe producere infiniian
et tamcn ad theolopum pertinet
de illy disputare. Ita ¢liam non
potest theologue omnss eanclu-
s107e8 de Den cognoscere aot
Intellipers.

Er ad illud quod dicit Gre-
gorius quod codem modo est
Deus ohbieclum  beatitudinis et
atigm obiectum theologlae, di-
catdin est guod jip est, sed
negatdum st quod in L 29|
quanium plotificator sit obiec-
tum beatirwdings, sed absoluts
ot iden retorquelur argumen
tung contra illum, guia codem
raodo Degs: =st obicetum Lheo-
logiae el bealitudinis; sad huius
est absolulc in goantiun  Bleas
(ut in matcria de beattudbne
dicermus); igitur el theclogiae
abieciume esf Dewr non con-
trocee sed absolute,

2.7 potest dici ad arpumertam
prlocipale quod Deus non abso.
lutz est obicctum  theologias,
sl contracte, non quidem, sub
Hla conlractione Gregori, sed
in quantitn revelator, quia sd
iheologum non pertinet de otn-
nibus conclusionibus de  Deo
cimsiderars sod tantom de re
velakis,

[86] 27 arguitur contra cam-
conclusionem, quie, wt di-

eit &, Thomas in lws: 7.° articu-
lo, Deus ezt oblectwn theolo
rlae zlomd et fidei: sed fidei est
obigctum Yerilas prim: aut in
quantum Yeritas prima Deus,
ut in Za-Zac, q. prima, art. pri-
e, dicit 3. Theomas; crgo de
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el theolegiae, ut dicit in artiou-
lo 7 giusdem quaestionis; erga.
Et =i dicar aliguiz guad idem
est [Veritas prima ¢t Deos, er
go bene dixit Sanctus Thomas
quod oblectum fidei est idem
gued theologiae], respondetor
guod non est idem, quia opor-
tet assignare obiectum, sub ra-
fiome qua st abiscum, 2rge
eodem modo puterat hic dicere
quod obiectem  theologias ©ib
Veritas prima,

Respondetur  ad Iy, gqued
oblectum alicuius roi polest du-
pliciter considerariz aaw mado
materialiter el sto muodo pos-
surnius elicere qued omowe quna-
tum est obicclum L. 20r] visoE,
non culando swut qua rabone
alio mode polest considerad
towmmaliler, id et comsidemingy
sub gqua raonsa st oliecium &
min fnodo est taliuon quantum
ewse ohischun visus, gula ool
esl sub ratione quanti, sed sub
ratigne colorati. Non est du-
iwm. Zt ita de aliis mullis
cxemplis potestis dicere Bieilis
ter.

Et praeterea esi consideran
dum quod pbiectum formale
pot duplex: unum est obigctum
ljormale  vel ratio formalis
obiecti terminativa, ad guani
terminatur poteniia vel habitus,
sicut, verbi gratia, eolor est
obiectum formale potentiae vi-
sivae, quia omn'a guae video,
video sub ratione coloris; alia
est ratio formalis per quam vei
suth qua, sicat Jumen est fatio
formalis potentiae visivae, quia
per illud videmus coloratum ot
sith lumine vel per lumen video
quidquid video. Sed est diffe-

buit 5 Thomas dicere in boc
luco guokd pbieclhn theologine
cit prita Yeritas et noen quod
ol Thews.

Pro sclulicne Luwins st no-
tandwm primo quod dupliciter
potest considerari obicctum bia-
hitus et potentizs: primg E-
terialiter o isto modo, 51 pota-
tur quid sit abiectum visws, di-
cemus  quod  quantom, Guia
omne coloratum st Quakium
et o dowerse ot nihil videtar
guit sit gquantum; 2. formali-
ter, id est, In quanbwm 5 T3
tio obisct et lito modu <olor
dicilay ohicctum Fprmals guis
dem visus, ef ohicolum musicae
puin ost pumerus abschatc s
que sonus pbiolute, Sed nuoe-
rus soporus eb hon esl obise
tum isto modo astrologioe o
Lum, sed in quantum mobile ad
ubid,

21 gct nolancdum guod obiec-
tom formale faat ratio obiecki}
st duplex: allerum tcrminati-
v eb 1sto modo color est
aldcolam visus: alterum sub
gue auat per quod, scilicct, po-
{entia aul habitus procedit ot
ista pmnda oblecturm wisus €St
lumen pne luminosum aul iliv-
nunaiunt
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rentia inter istos 1 shodos quia
roloriiim ppertet gaod videy-
LU, von famen [agren, sed oole-
vatwo per fumeu., In selentis
wst simile, quia obicclwm asiro-
logiee, verpi gralia, maledale
est cpeluim; forniale est coclum
1 quanlum mobils locoliter ad
ubl; est slia rtio farmaliz per
quam vel sub quu In astrologia,
auae ratio formalis est principia
vel mecium per quae proban
ur conclusiones astrologiae, li-
cet notitia conclusionis non ter-
minctur ad notitiatn principic-
TLUM.

[iﬂj Quo  supposito, [dico
guad| putest ascignozi oiplex
obiccium  scientine: wn o
ohicctum muteriole ¢t duples
shivctam formale, wl dizimus,
S5ic erzo in bde wvel theaologia
esl triplex oblectum @ primo es|
Lectum materiale fidel Deys -
formale ctiam st ipse Deus
In quantum Dens, quod esr pri-
mum chieciiim formale: 2o
aclern oblectum formale Jide
veel thealogiae osf ipse Dews sul
laligie tevelann: Et itp penls
ool clara saris vrinclosio Sunc-
L Thoumac er vnnia srguoents
it comtrariung sodola.

His enim, guse dizimuys, BRI
F-JLiIi-: oSt clan LITTE AR guanda
yuaeritur guid ‘est ablectum ajfi
cuius el debrinus Bisignars
vhisclun Formale sive primo
1y e :-:i'..'l! !-;'q.!l|:|,:|,| CanEiol I'El
tnmv. Unde queerentibus guiid
zil obiectum theologise recte
Iespandemus gquod est Deus in
guanumy Deus yel Deus In
quanfum rovalans, B Verias
prima nihil alivd egl nisi guod
rce {alli nec Eallspe possit, ur

(B8] Ex lis ergo patet guod
potentige et habious [f. 30r]
cuinscumgue fiples Dorest as-
signarn obiccium: primum tose-
foviale ot isto modo coloraiom
&3l obiccton visus: Zwn For-
male ot isto modo colomatum
nen suly falivne guanti, sed sab
Lativne folorati, eof phiccipm
¥isus leguends de recminative,
Zum Fitmade sub yuo of non et
ninavur e jsto moda Jumen
#41 obicctum  formale  visus,
Gquia sab rotiene luminis -
dit potanria visiva. Er codem
modn dicendum est i aliis,
quin  petends quoad sttt oldee-
e Julei? reanomlere  pose-
muz quad Dewns et 24 qued Deus
iz yuanhm revelator ¢t 30 in
quantum  revelahile  reperiior
aut ol exst gquesl et pevols.
bile o Deo.

Dicendum esl erpo quod,
qula materialia reliciends sunt,
guando in doctring loguimar,
et [ormalis dcehet esse sermo,
non enim decet gstrolopum di-
eere coelum esse obilectum illius
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iki dictum est. 1Et den? dico
ad argnmentum yuod oulla esi
contrar«as in Seacto Thoma,
gqula Deus est obicctum forona-
1z Rdel b qeantum Venrtas pri-
ma, id <z, sub qua vel per guanm
rationem Eormalom Deus consi-
deratur in fids Tigo crgo al
Sanctum Thomam, guod Deus
in quantum Dews et I quan-
tant Veritas prina est formale
phisctum firlel et idem omning
dico de¢ Theolngia, quac habet
Deuts | Heel pro cbiceta in
quangtum Ideus est b in guak-
fum Verltns prima. Et nolan-
Jumi pragterea quod Deus i
cuanfum Yeritas prima ot it
cuantur Devs ita se labot guod
1eETT 25t caosa slterins ef = di-
1eri0, guia Deus rcst Veridas
prima quia Deous ot Dens qola
Aeritas prima.

[AF] Sed ad reaiorem exami.
nationem conclusionds arguitne
A0 pomtra illam - habibig 2t s
tantiae distinpuuntur per ohinc.
14 non aquidem materialaa, sed
Inrmalin, mquia  arithmetica ot
eeomel:n non distinguaiur
per obiecla  maferialia,  med
formolia <iewl alla wulta, ot
tractad  Bapetos Thomas 1.2
g, 54, art. 2: sed Deus ot
rifiaciern Fdei: crpn cem o oest
nhicctum thenlogiae. Frehammr
cuia fides ot theologia sunt di-
versi habilus, quis unus est ha-
kitits infusus, id est, fides =t
olins thoolngiae cst acquisitus
ot distinctiszimuos amning a ti-
e et habim illis,

seientlas, sed in gquantum nos
hilz ad whi, ideo subficit assig-
nare alterum dusum  ohiecto-
rom Formaliom aut tecminatis
vum aut sub quo sut por guad,
et ideo & Thomas vecte locu-
{ys est, quia pro eodem capik,
quia Den credimus i quean-
tum =¢l Veritas prima, 1d e,
qnac falli aur fallerz non po-
tesr ef in illo loco 2ge-lae con-
cledit qurgue  guad Thews est
ohicviwm formale ipsius hdel.
Et illa duo sic & habent guad
unwm ost rabe allerivs, Msm
idee Deus est Veritas prima, id
gst, gQuas falli aut fallers nom
potest, quiaest Deus et ideo sul-
ficienter assignatur a §, Thoma
ohiectnm formale thealagiae in
quantom cst revelator in hoc
articulo 72 et idem essel dicere
guod phiectum  Lheologiae est
prime Voritas, of ex verbis 5.
Thumige patet.

[@T] Z» arpuitur, quia habi-
tox sivul et potentiae  distio-
mundut  per oblecta, ue dicic
5. Thomas in prima 2ae, ¢ 54,
art. 27; sed fudes el theolagia
sunt distincii habilos, fder 2.
Feiy obtectum st Dous; spren
thelogias nhischinn mon cRt
1wes: eran nan dehuir eomeclu-
dere 5. Thomes o Los boco
o] obiectum theolagiae est
[f. 30w] Meus, quia priacipio-
rom ol cepcluslomim idem cat
pbicctum; sed aeticulorum B
dei, quac =unt vrincipia (heolo-
oine Deus est obiectume; ergn
vl thentogine, qirme est de coil-
clusionibus [Makes ex illis prin-
cipiis; sed eppo-lie mode de
buil concluders.
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8] Pro solutiong lstius ac-
pumentki est valde wolandum,
guimd duplex ezt distinctie pe-
tentizrum et habituum: vna csl
generica, sleut distinpuuntor T
pls et homo, qualtas cf guanti.
tas efc; aliz specifica, ut visus
ot auciig, home ot equus, e,
Tia est in potentiis spiritualibys,
dent dlstinpunatur visus et .
tellectus differentia genaricp =t
intellectos ot wvolunias dlstin-
ruuntur differcntia specifica. Bt
idem de hatiribus; oplnio enitn
et acleniia distingiunlur pene-
rice ete.

2¥ est notandum quod obiecs
tum in ordine ad patentiam he-
bet locum differentins specifi-
cne ulfimatae, gula petentia vi-
®iva e=f prbenlia sensitiva colo.
tis, ol aunditive cst potentin pess
cepliva auditoam, quae ast gl
ma difforentia  potentnrnm.
Cum crpo deins qued habitus
et potenilae distinmuanior ner
obfecta non debel intelligh Jo
differentia. vel slistinctione p=-
retica. sed de =zola spogifica,
nam di=tinctio renerlca pon fa-
elt distinetionem habinmm et
rotentarum de so, 2ed sl epee
cifica. ut patet in exemplls <-
Pra masitis, sicut risus ef aedl-
fus distinemrentur =pectfice, guip
Tinbent diversa nbiccta ot Ad
dictinctinmem aulem penericam
nnn apattel texpicers ad nhissw
fa, :

(a9 Ad propostom etone di-
oo ad argumyenlom quesd haki.
135 el putentiag. quae sunk ejus
flom gene ris bene distnauuaie
ot abiecin, ==d non M moae
sunt dlversorum porcpirn. Muns

(48] Pro solutivne hoius est
prima notandum r;|,|-;||:] mlelLo N
tiaram o habituum ammbmn dua-
plex potest desipnari dilferen-
tia: afters mencrica, ot dislio-
ML sensus et antellecius
aut voluutas ot visue, sicut Jis-
tinguuntur homo =t lapis, ueia
visus est potentia coOgnascibiva
of voluntas non: et bntellectus
o vlsu dilfert generies, quia in-
telleetus est spirinmlis polcn-
lia, sed visus corporalis ot quia
intellectus sine orgamg opers
tur, sed sensus visus nen sine
organo operatur, alteta spectfis
ca ut quod habitus sle de guan-
titate continua vel de discreta
ot ita de patentiis, sizol dilfo
runt equas L humoa, qois hoto
cst rationalis et equus esl irra-
tionalis,

2.7 aotandum est quod abice-
tura circa potentins ot Rehirgs
tenet locumy nltimac  difone;.
T, id aat, faciens differentiam
specificam, quin non dicemus
guad ided diTerunt intellesus
ct visus specifice qoia Indcllec
trs est spiTitualis < vlsus cor-
poraliz, sed guiz  intellecios
copnnscit sinc organd, sed visus
oty el ad ohiecten bocwrren-
dum e=t gquandn dlslinctio ost
vpecifica.

98] Dicanibam =t ergo ad
argumentim  quind maior est
vora, quaule potentize ur -
Tritus mown distinguontur penere,
sl non guanda distingintur
genere, quia tunc per Jilforen-
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autern nege guod distinclis in-
ter fidem et theclogiam sit spe-
cifien solum, sed 251 generica et
ideo nihil impedil quod habeant
wdem obisctum.

Thomistae aliter respundent
vmod Deus est eblectum hided et
theologiae, sed diversa maodo,
quia diversus modus tendendi
in ohiectum (dicunt) faclt diver-
gitatern obiecti et gquin diverso
mada Hdes et theologia tendunt
in Deumn. Iden dicunt quod sub
Jversa ratione formali 1, 2it]
Deys est obiectum fidei et theo-
laglae. Sed cevle mapis mihi pio.
cet prima solutio,

[Lect. 11]

[Q0] Ardeulon B Lirhs sacrs
doctripa theologlac skl argumens
1eliva.

In isto arliculo 5. Thomas prs
nit & conclusiones @ prima, guaod
theologia non rracfat suas <on-
clusiones per modum srgitndn-
tationles scd ab auctoritate. 2.7,
nihilornings temen s guis adls
mitteret aligua principla, quae
syt Fidel, iHlis suppasitis, pus-
HEMLULS ArgLeTE ab illis et inferre
conclugienes alizs multas et hos
non habent ommes scientiae, sed

tias poneriecas distinguuntur et
non par obiecld noque curan:
dum est de obiectis; et guia
thealagia et fides sunt duo ha-
kitzs differentc: gensre, guin
fides inpitdtar apctorital] et
theologla  demenstrationi  er
abicoturd ista habet uk demans
teatum, illa autem ut revela-
(um ! idep mon opoTEet recurres
re 2¢ obiecta, sicut quando de
codemn ast TE 31r] acientia et
opinic aul sclepiia ot fides nan
recyrrendum ¢t ad obiecium,
sed subficit per genericas diffe
rentlas mssimnare distinctionem,
ceilicet, guin ille est avidens £t
iste inevidens, aur Nle certus
gt iste ppinativas aut formido-
losus =t ita In aliis-

Haer solulin clara est, Hest
non admittatur a thomistis,
sed dlcunt isti gquod distin-
guuntur per ohiecta formalia
in guantum sub diversis ratio-
nibus tendunt In Deurn, fdes
sub ratlone primae Veritatis et
theologla sub ratione revelabi-
lis, Sed idem sunt ista, sl bene
res Ineelligtur,

(100 Am Bme An heee dectrl
nm sl argementaiiva?

Respondet S, Thomas per dor
conclusiones: prima quod ista
doctrina non arguit ad proban-
dum sua principia; unde cun-
tra negantem BEeangelium aut
articulas [idei nun est arguen-
dum =t indocte procedunt gl
infitleles  nmilundor  canverters
probando gquod Deus est tnnus
et unus per pomum habens tria
guae in unum recluduntur, 1.0
gquod s guis aliqua principia
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e solum quac habent prin-
i in aligua scientia supromy
ol medicing or aliag, 39 concly
4% 5t quis suhil recipiat coram
quac zunt fidel, hon possomus
“IpueTe contra ylum. 3%, nihj-
Jominuz. dato  oen recipiant
quidguam possumus re:ponde-
o ad omnia arpumanta guae
cllta Adam Fecerint,

(1] In zolutione ad 2um .
Thamas taxat aliqun vitin con-
{ingentia {n studentibus jetarm
seientiam. Primis eorot sive yvi-
tim =5t aliquornm, ol soris
Petles aue dlspuaiantes volunt
omnia ahanlvere ratione, ram
vel nunguam urcnies auctorita.
tibus scripturamom, Er oiste eur
IEgnNs error &F Lhlis  rovep-
i condra Quos <dlicit S, Tho-
mas qued propriom buins doc-
trinae est argumentar per lo-
cum ah anctoritate saerae serin
turae ef sanctorum dectoram.
aguod gquidem sanctissimus inse
Thomas sibi satfs accepit, ul in
tota eius doctrng patet.

Et addit gquod non solum: de-
bt |:-r"h}1;‘:l'i ab auctio itate h-
tana. quae sacpe fallil: oucts-
Hitas remen divinarum scripio:
rarum &5 ebhencissinn. Videts
% Thomam.

M02] 2z ermor est = contrs-
tiv aliquotum, ol rulla made

admictat eorum quae sunt fds)
caniro eum bene possumus -
guerc ad probandum ala, ut
Parilis I G 15 12581 cCx
resurreclione Chitst  posiram
prebal; et contra Ariuny admil-
letfem Frangeliven  pobatom
et Christum cese [eum ox
Evanpelio. 37 qad s quiz om-
mig negel princlpoa, non o et
contra  enin  arpumentandum
Eut 1M1 poiest artgucte haoc
dixtelna. 4* quad »innia arge
niefla, gquae oonica Rdopy ol
Istarn doctrinam Bert possuone,
molvi poasunt per istam doctri-
TLa1m],

] Nutanda cst salutio ad
Zum uhi & Thomas docet in
theslopin maxime prepriom cs-
§¢ arqumentari g% aurtoritate
SACMAC Soripiurae, in guo erta-
Luny esb posieis (F 30T tempo
ribus i sclhwlasticis disparalio-
tibus ot in libris scripis, Uiz
iom non adminitar ouclodtes,
sed  statim ad ralicnom  ten-
dant cmmes @ pationibus agunt
aximeo iste iuniores neminsles,
guia & Thomas, Teatns Bann.
venb e Alesondeor de Hales
Irime el principeliccr pralomt
ct argient ox auclorirgte sas
Crac SeripHiLpe,

Motar 22 qesd argumentum,
sumptom ex Juclerilate hobna-
na, ut quiia 5, Thomas ol Sone
us aut Moicris dicit, infirmie-
simume @sl, in guo o nultis
ortabem st putaiuibus tencn-
Ak wsse tamguam Eva nzeliom
aicbom a 5. Tharma aut 2 Sepio,

(02t 3° admonet non iape
1um ex auctorilale, sod raliohe
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volunt aligusm rationem in
theologica disputationse admit-
tere, sed solum volunt admitie-
re aucloritalcs  scripturae 54
crae: qui est eror aliguorion,
immn quasi emnium haerelico-
rum, Ouod faciunt, quia cot-
vincuntur rationibus et 2° quia
anctoritates  glossant ipsi ad
sipm  likitom, scosurm verum
flamum perrerisnies e quinms
da wolunt glossantes ut lagueos
fidelivm evadant, Contra quos
5. Thomas dicit quod sacpissi-
me oportet i rationibus  ad
multa quae, date in suctorilate
Jdivina fundeniur, tamen Non
possunt per illai immediate
probari. Et hoc probat optime
guia gratia nihil derogat nalt-
rae: orpa aliguando est uten-
diim rationibus, sicut niebanfur
in statn naturas, Bt ita dicit
Patlus [2 Cor, 10, 5] in capti-
vitatem reducentes ammhem ™ in-
tellectum ¢ quod intellight de ra-
tlonibus quac  adducuntur =%
lumine namrali ad probanda
multa, quae sunt in sacra scrip-
iurn, Videte litternm 5. The-
Tmue, qui optime impupnat 15108
crpares, Sed notandum  quod
rervandus est modus in ambo-
bus istie, nam vationes sant
auasi [£. 21v] accidentales et
potius debent afferri ad decla-
randum quam ad convinen-
dume detg convineant =agsk 13-
tinimes.

[103]  Auctoritates mrtem
guando aflerantur debent esse
urpentes et efficaces, quia alias
est facere inforinm testimenis

n Ms: omnes

I7 sl PacdCaran 20 (IR T2

ulendum esse in theologia, quia
scienbine humange sunt gquodgue
a Deo er cas debemmus adduee-
re in obsequinm Christi, ut ex-
ponit ex Paulo |2 Cor. 10, 51,
in guo ertatum est a novis hag-
reticis, qui non admittunt nisk
arpumentum per locum ab auc-
oritate, quod andio recepium
ease in guibusdam universitati-
bus f maximum est vitium, sed
necessarto addocendas sund Ta-
tones ut Panlus dictum cteten-
sium [Tit. 1, 12] et Epimenidis
philasopli et Arati poétac ad-
duxit in Actibus  Apostolorum
[17.28]). Nom est ergo dandum
vitio, ut dant novi heeretici
guod rationes modeste adduca-
mus, non quidem ad proban-
dum ea quae sunt fidei, sed ad
petendendum ea  esse rationd
consona. Bl hoo facimusg exem-
plo dretorum vieerom Augue-
tini, Hieronymi &t alicoum sanc-
Lo T

[103| Et sicut murdosie ulen-
clum est ralionibus e erisio
restimondis $aciae  scriplulac:
fan coimm pdssitn oossunt wer-
chior omnda dich ex sacrd
sciipivrs, noque lotum debet
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SECTRC seripturae, slout qul ads
duceret hominurn testimoniam
ct postea nion fenereluw ; guod
totum patet in sachis scripte-
ribus ut Avgusting, Hisronymo,
Eernardo, Gragorio eb antiquic-
ribus, nt Terfulllanus =t alii
multi, qul optime hac doctrins
usi sunt, multas =t optimas Ta-
tinties  elegontissimis &0 pio.
prissimis ediicentes agctoriia
tibus. Quod praetcrea palor e
ipsis sacris apoatalis, gl opi-
me hoc fecerunt, wt paler oy
Paula et aliis, qui siepe tatio-
ncs et saepe affert auctoritotes
ex ¥Yelxd Testanenido,

[10#] E1 hoco certe est notan-
dum quod oullum est imcany -
niens offerre curmn suctoritabi-
bus rationes naturales. nam et
ipsum temen naturale est do
nom [l #t revelatle | AT
modo gccepta, ut patet ex Apos
lole ad Romanos 1, [19] - quod
notwm est Pei, revelanrm ext
iMlia; Deeus enim revelavit illis,
id est, philosophiz. Bt cerie vi-
detur penus ingeabiludinis Ji-
centinm guod nan est uiendom
ratlonkbiis, ut dicunt hasratic,
i profecto quodammede i
denitur sparmere lumen natur j-
le. Praetersa, guia multa alla
Eccit Tesus ete, quae pon swi
geripta in libre hoc [Tn, 20,

asdihcari  tostiinchils  sacree
sorpturag, sad lamquam oo
humniz wienduarn st sucioritati-
bus, in quo meliorem ¢ modem
stvaverunt graacl, or Crigenes,
Chrysostomus,  |[. 22r]  Tre.
naens ef alil auctores, quam In
timl guctores. Bi quo guisgue
latinorum  antiouior est, eo
pavcioribus utilur  suctoritati-
hug; nam Augusiinus, Ambro-
ftuz et Flicromymus modeste et
nun ita frequanter otuntar g
toritatibus  socrae  scripturae,
sicul Gregorius of Bearnardus,
e, e memotia lenerenl sa.
CPae soripturae testimonia, ey
5iM @i utuniiil Ego guidem
non tantos damro nustores, sed
mallem antigiddoribus  moren
Fenete quam 1skis, quia Faalus
ad Hebrazos adducens testimn-
i &% YVeterd Testarmenia nep
passim auctmitaflbus, sed o
fionibus, otitur et ita in aliiz
epistolis.

(4] EL tom in lage nato-
rae landabile Muerit vationibus
nalurglibus quaczstiones termi
nare, oot debet nune vicio da.
ri. Et lwpiurm et haercticum ast
dicora, e isti novi dicunt [ae-
retlcl, quod daemoriacura cst
opus rationibus nataralibys o
phifosophoran wel in theolo-
pia, guin Dwi dunum est litnen
raturale, ul potet ex illo psal-
mi 4, [7]: signatum est super
nos lomen wvalius tui, Dromine,
Er ad Romanos prima, [19],
I'E."'n.'l!lEIi.-en:n-:'|11 vacat 'r':]_Li[:.r'l;mn na-
turalem ; o Dleo argo oot retio
nyturalls et nom a daemonc. Et

e Me: melios



[0 DE BACEA POCTRINA TR 1 P 4§ L. ik

10) ; undc oportel wt adiove
mat effam ratiombus naturale
bus. Bt notate istim doclooam,
gquae cerle 8st bona, ul sciamus
argiere et scribere in theolo-
pia; alins semper errabimus in
mulis rebus.

[0%] 2us crrer quem el j-
dit % Thomas est cuia &
pe multi nepant qucloritaramn
copetornm  dociorumme el oS
wea nocusantor ab alids et de-
terminantur mulin  hacretica,
quac nullo modo sunt; guas
frunt optimie ab istis Inguisito-
vibus, que lo saben bien hacer,
parum  scientes de sacra theo-
logia. Contra ques notandim
guod nihil est hacreticum nixl
mpnifesle & condra  SaEran
soripturam vl elfcisiuy mani-
leste COMETELiUM o SdUrd SCrip-
lura. Elnds, guia aliguis dicat
solum contra Avgusunuis, Fie-
runvmum, ete, dato essst valk
de terperarium 1 maole factum
cepate tantos ductores, qui e
cialios ooxiliabacdur a Doo of
uiebantur prope somper 1esh
monfis sactac  soripturas, Et
breviter de hoe erre videte
littetam 5. Thomae bic in solu-
tiope 4 Znm ubi optime e
pugnar stos, sicot debent ine
pugnaci, qul detcrminant contra
dnctotes eoclesine.

non possent quaestiones finiri
par auctoritates sacrag scripiu
rae negue pmndes © capere pos-
¢l eos, qui scribendi essent, li-
ros, ut dicitur Ioannis ultimo
[21, 25], =i omnlia in sacra sCrip-
tura conlinerentur.

[106] MWotar 42 %5 Thomas in
s loco non €3se haereticom
repugnare dictis sanctorun, in
que erratur quoelidie, quia vo-
cant inquisitores ex sententia
suornm  doctorum, haereticum
eese quod repugnat diclo Au-
gnetini aut Hicronymi aut S.
Thomae cum non sit hasretica
propositic nisl ea quag <pPug
nat sacrap scriplurje amit eyole-
siar determinationi aut ex Ulis
pvidentsr illatis. Licet erpo fe-
macrariupn Git maogare auctorita-
fem alicuins doeooram sain-
Tum sipe mnince auctoritale Aot
cvidenti ratinne, tamen non eit
hapereti[ [ 32v]cam, vam hauvrs.
vioarn it dicere quoed proposl-
{in hoerellen potesl esse WL
ot tamen stat quod aligua pro-
pasitio sit aseerta ab Augusti-
na, Hieronymo et aliis doctori-
b ek =it falsa, Wegue esl erro-
neum, guia erronga est poopo-
AL CluaAes -||||:r||1-_'1'."|_hi|il‘|.'!T st fal
e, Revercnter erpo adducendae
gunt muctoriiates sanctommm &
doctaram vireoum. ER Zum o-
cum dehent tepere in theologi-
ciy  dlgpirtatiomibus  auctooilie
fey sApCtoTIm ; <o [AMen M
destia eorum dictis nsistendum
est, Qua Angustious gtebatue, ul
cx vorkis a 8. Thoma adduciis
in hus foco aperle cotistat. Hoeo
de towe {9to articulo.

d 31 nnendyol
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D8] Ayl Mk Uteum sacrs doc-
irina debeal wil Thetaphariy,

In isto ¥ ardiculo Sapcius
Themas rospondct quod sacms
dogtring eptime ¢t <onvenicn-
1iasime utitur |[F 22v] melaphoe
Tis 2b convenisntids quant oo
nes aline seientize. Ibi probat
conclustonsm. Widete Sancrin
Thumam.

Hoc aliquanda fuit rewoce.
turn * in dubium propter Ari-
toktelcon 2 Post. ubi prohibet in
soientiiz pt] melaphoris. Bed
hoe in nostra scientia nikil im.
pedit bomitatam  loctringe,
guae, o =than sl peactlca,
aputiclt ubi metarherds al do-
cendum guomode it Dews -
lcndus cte. Sed notandum que-l
mctaphorar non possunt  pro-
Tari canvincibiliter, soed vatic:
nalvilitar. E1 sunt pracieres Tn-
nAac pronterea qued delectant,
Tt #s5ta ratiome etiam  wtitur
freperiseie = e ronia elo,. quia
defectanl 2t afliciunt el -
vant apios hamlbangm,

[10F| Bt circa metaphnras
st netandurn guod sensus me.
taphoricus cat semeer  littera-
s vel guasi semper, Yerha
aratia, Thidstws dicit [Tg, &,
2], neEmo mittens  mamim
od aratrumy cte., ubi <5t sen
tug Ditteralis ille, quem Chris
s intendebat ot non ille, qni
rer illa verba sonat, ot man
est gazrendus alivs sensus M-
Toralis. Prastercn: emn suwm wi-
T3 vera ot pater mas apricnla
est [Tn. 15 1] ille ext zensus

i hia afjyie: e
o M. doqporbele

[108] act Dus. An smers scrip-
lura debeat oii melaphoris?

Eespondel 5. Thomas alfir-
mative, quia spiritualia per core
poralia jntclligimus €1 quia fi-
gurae nimnium delectant ot -
ficis mosime  accommodatur
doctrns per hgurss ot gquia me-
luphora o=t potissinea  Agura-
rum, ideo decat ihenloginm 1me-
taphoris uid, ut quando dicloine
fIn. 15, 50 ero sum wills, vos
ademy padiiles. Utlwor etiam
=acrin sripiera byvporbole, ot
vam diciuc Younnis ultima [21,
25, arbitror muadupy ¢apore
Don possc f05, Ui scribBescld
sunt, lileos, cote EHaen omaes
capete potuisger Irolin out His-
[¥atuii

Flaey quamstics Torie st gst,
aquia cx dectring Aristotelis 2
Pustoriornun dectring non Jebet
uli mctaphoris, Uz corstag gued
sacra decteing me 2olam obo-
del docere, wed docere operar.

[07] Notandum famen est
quidd sersus metaphoricus est
vetus sensuR litteralis  negue
inprttel alinirm BTSN, quia ex
ille Lucas 97, [62], nemo mils
lens manum ad aratylon el res
icions rotro aptus est Topno
coelotur, non alind  guacren-
dum gst quiin guoed qui priono
cepit witam spicilualem, [F 331]
sl rettoetal. non est Apeus veg:
no coelorum, ot sxponil Petres
in sua X* canoica cap. X [201,
dicens quod melivy Fulsset veri-
tatemy noft SUERNoSCorE  gilsmng
post copmitlam non relipgre aut
servare, Et per illud Toannis
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biteralis hous mctaplacac <0
liarm wliaran, quera Chras-
4 praptenslin neogus el guae-
tornhis ulis, guod aligul mon
cilewletales velbemeller ervatd
etinl, ut notal bestas Hierongy:
mus, Ezechi. 36 of Teremiae 13,
ubi refert multos, gui errave-
runt super illud Apoe, 21 [sic] :
post mille annos  restibueti
ferusalem ete.; qui intelligentes
illud ad litteram inciderunt iv
aravissians spoies; de qur
rumy mumere fen otism Papias.
qui fuit discipulus beati loan-
pnig, el Victorinus martyr <t
Apollinaris ¢t Irepncus, Lactan-
tins, Tertullinnus, Screrus, quos
umnes numerat Hicropymus di-
cens quod  isti quidem  errave-
runt, sed non sut condemnan-
di, sed wnusgquisque (dicit) in
eno eensu abundet. Bcce quarn
lomge erat o condemnandis hae-
reticis illis, qui non suni con-
demnandi: gquod faclt ad im-
pugnationem 3i ¢rroris SUprE-

prositi.

150 |5], e=o sam vitis, vos ft-
t¢im palmites, non alind est in-
tellipendum quam quad Chris-
g esl capul totins ecclesiae et
corporis mystici et quod qui in
o non manct {amguans mett-
brum illlus corporis, cuius ipse
est caput, non potest salvart
Hoe multos decepil auctores an-
tiguissimos, ut refert Divus Hie-
romymus [inl Erechielis 30 et
levemine 19, guod putaverunt
in Apocalypsi non metaphori-
cumn serisiun esse litteralem, sed
alium esse, crodentes quod ita
{uturum erat quod post mille
annos redire debebat Christus
i hune mundum, propier hoc
guod dicit [oannes in Apocalyp-
si cap. 20, [2ss], quod draco,
aui est Satanas, ligatus cst per
mille annos et guod postea sol-
vetur et quod iusti regnabunt
cum Christe mille annls: et in
cap. 21, [2], quod yidit sanctam
Terusalem novam descendentem
de coelo, putavemunt autem mial-
tl quod deberet repovari [erusa-
lem, intes quos Papias doetissi-
mus et evangelistae foannis dis-
cipulua et suditor annumera-
tur; et ita exposuit et inte lexit
Tertullisnus in libro de spe fide-
linm et Lactentius lib, 7. Ins-
titutionum; ita guogue sensit
Victorinus episcopus Petavio-
nensis,  in compluribus exposi-
tionibus suis, ut refert Hierony-
mus, Ezechielis 36, ila Severus
in suo dialogo vocato Gallo | in-
ter gragcos primum ot pltimmm
annumerat Hieronymus Ire-
nieum et Apollinarium Fuisse il-
Hus sententise: et leremiae e

B Rieuel eliiverrai
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(108] Art. 10ma |Utrith| %mcra
docidas sub mom Nilera debead ha-
bera plures séntos.

I izne arficwls Sanctgs The-
mas ponil 2 conclesiones ; pri-
ma, yuod practer sensitn 1l0c--
1alem in sacra SCApELTa suwie
alil 3 sesus; 2d quod proban-
duin ponit differentiam inder
aetarilatern hurmanam et divi-
noin et sapicntian ymanam ot
divitierm; quis awctotitas ho-
mana non potest facere guod
ila, quae per illam fiunt, signi-
hicent alia a se; sed divina fa
eit quod illa, quas perebanier
nLer iudasos. significaront alis,
ut patct e arno pasclall et
Tune ¢st prima concluslo, nuod.
pragter sensum sitteralem, est
allus sensus mystdeus, qui di-
cltur, [1 32v] Est trelplex : alius
tropologicus, alius allegoricus,
alius :||I!'.;_r.q_l;,_:':ru_'l_:raI ele. Widate 10
iittern Saneti Thomas, quin ibd
panit haec optime.

[188] De conclusione supra
pasita, qued, scilicet, it alius
kensus . mystious, praster litte
ralem, negari non posset sine
haeresi, quia est contra aucte-

dicit quod exposktlonem istos
ram amnane o possomos,
quia relty coclesiaslicorom vi-
roram et fnartyres ista dizerunt
eb unusguisque, mquit, mosua
sensu abunder of Domini cuncta
indicie re[§, 33v]servening, Ec-
ce guamodo Hieronymus non
damnat sensum illine loct, CueT
tamen  Exechieliz 35; Tudmeo-
mum fabulas appellat, Haee de
fnote isto 97 articuls.

[108] Art. 10ue. An secrs serip-
turm sub wna Iiters habeat plures
EBEmAd

Rospondet 5. Thomas per
duzs conclusionze, Prims; sa-
cra diocirina sub una litkers ha-
bet plures scnsns, seilicst i
teralenn sive historcom, §d est,
quetn fuxia sigiilicationem vo-
cutn attendimeas et mysticum =i-
v spintualemn, id est, guem jux.
ta significativnem rerum colligi-
mus: triplicem, seilicet, allego
rioum, malalem et anagogicom,
iane probat, supposile quod in
kac dncirina cst proprium quol
res significitec poe vaces signih-
cent glgsqe, sictit voees in aljiz,
quig auctor haivs Deues est In
CUIUE THMeslate Rom solum st
voczs g4l signilicandum gecomms
modars (qued efiam home face-
Te parest) 2ed etizno ves, 2.0
Ton inconvenit im upd littera
SCriplurae  sacrae,  secundom
senaum  litteralem, egse plures
EETISHA.

[108] Notandum est primas
circa 1stum articulum quod hae-
reticum est dicere quod snera
acriptura non habet nisi unum
sensum, ut dicunt st novl hae
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ritaten Christi, qui dicit in
Evangelie [In. 3, 14] + Sicut
Moyses exaliavit serpentem in
deserto otc, Et [Math, 12, 401
sicut Fuit Tonas in venire cetl
ste. Ergo dicers quod ista nob
significarent alia esl haereti-
cum, et ita est de aliis, ut illud
Joan. 19, * [36] : ut adimplere
tur quod dictum est per pro-
phetam: os non comminuetiz
ex eo. Et illud [Math. 2, 15] :
ex Acgypto vocavi Allum meum,
Et illud Apostoli [Gal. 4, 32 ot
24] : Ahraham habuit ducs i
lios, unum ex ancilla &t alivm
ex libern, qui suni duo testa-
menta. Et alia inoumers I
in apostalis omnibus.

e

p o ba. Muth. 37

retici, gquia Christus Dominus,
ut patat Toannis 3.2, [14], quosd
legitur Numeri 21, {9], quod
Moyses exaltavil serpentem in
deserto, exponit de se ipso Filio
Dei et hominis, quod oportet
exaltart eum in cruce. Et ut pa-
et Math. 12, (407, quod legitur
lonae 2.2, [11, gquod in ventre i
ti Fuit, exponit de seipso, guod
sic erit tribus diebus et tribus
noctibus in corde ipsius terras,
Evangelista etiam Matthaeus
cap. 2, [15], exponit de fuga
Christi in Aegyptum et de re
ductione elus cx Aegypto, quod
seae 11, [1] de populo isradli-
tice dictum Foerat, Evangelista
etiam Toannes cap. 19, (361, [E
14r] exponit de Christo Agno
immaculato in cruce posito,
quod de paschali agno, Exodi
12, [46], praeceptum fult, se-
licet, os non comminaetis ex eo.
Paulus etiam primae ad Cor. 10,
[4], exponit Christum esse pe-
Lram qua biberunt filll Is-
raél, ut habetur Exo. 17, [6] et
asserit [v, 11] quod cmnia [in
figura] contingebant. Hi

s super eum locum Pauli
cit: sicat filii Istagl per Moyscn
ex Aegypto liberatl sunt, sic nos
per quemlibet sacerdotem vel
doctorem de saeculo liberamur;
deinde (inguit) christiani facti
dueimur per deserta ut, per
exercitium  contempius i
et abstmentiae, in oblivionem
nohis eant Aegypti voluptates,
ita ut mesciamus ad saeculum
repedara, Et persequitur to-
tumn, quod Paulus refert de an-
tiquo populo, de nobis. Paulus
etigm In epistola ad Galatas
cap. 47, [22 et 24], dicit duos
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[110 Sed dubbistur utrum
nung liceat doctoribus et pras-
dicatoribua invenire nllos sen-
503 myitioes et allcgaricos el
De bhoc multi dicunt guod fon,
ul sunt haeretici: sed carte hoo
est erronenm. Et wdeo dico guogd
licel et est optimum, ut patet
apud Aupustinum, Gregorionm,
Hieronymum et alios mulos
ranctisgsimos’ dectores. Verpm
w5t guund mom esl Bafium omnis
implece sensibus Trstcis ot me-
tuphoricis ctc., guod awtat Hie-
renymus 5ot lwd Sopivolics
[Prow. 22, 1%s], watendt illain
Lbi et soripel eam kripliciler
etc,, wbi dicit Hieronymus: i
FI"-'H éit in corde nostro L||.'.=.-:'r‘ir,\--
lio Seripivratum, scilizet, Hite-
ralis, tropologicns et allegaricus
sensus illarom. Bt in epistola ad
Hedibiam idem repetit. Et de
hoe specialiter potestis leper:
loannem Driedo. qui compaosuit
lbrum egregivm de ecclesias-
tiels dogmatibus, in cuius ope-
ris 2 libro, 27 vapite e 30 o
tencit modum investigandi s
tos sensus mysticos. Videte il-
fuiim g vilits M, wl Ii|_i|
Angustinus  in confeasionibue,
multorum locornm sacrae serip
wrae potest ess multiples sen.
sus [itteralis, ur dicit de illo.

llios Abrahoo, altcoum ex libe.
i, atberum exn ancilla, guos
scriptura Gen. 21 commemocat,
duo esse lestamentn, Non est
crgd dubitandum quin scviprits
v oin eodem lovo ploros kol
sansas ; sed haereiioum sl du-
hitare de illo, vum cantinean-
iur plura fcidtimonia i zacon
SCITPLLC.

f10]  Sed dubium est am,
Praeter dictos sahgus ot aljos «i-
miles canonizatos in saera sori-
twa, bhabeat sacra seripiara
alios miysticos seosus, qucs -
el dectorlbus ot wactan-
LUk sacragl  scOpiuranm ad-
ducere? MNowi enim  haeroti-
ci o elliunt quod  plures sen-
sus inibaere spoiue scripoarae
ulorp Deterabe, homing =st
otivsetum 2t perditomgm, Al
hoc alicenduny est quod muleos
hahel mivsficos  semsus sacra
UM TEter  praecdictos,
Qo cum videar quadrare gut
sacrim explicat sonlpioram, -
ducera deber, quamyis pon L
[f. 3dv] witer ct passim expr-
didt aut a quavis jndocts sen-
sus tales multiplicare, Thcere
autcm oppositum impilm ot sa.
crilegum est, licet now sit e
hacvericum  sicn hecars  pri-
T, cum Divos Aupustipus in
1L confessionum et 12 de dae-
trina christisna vstendal scrip-
Luram in multis aliis locis pho-
res habere sensus. [Mieronymus
ctiagy  sumer dHlud  Proverbio.
T 22X [M0s], eece deserips
car topliciter tibi in cogliatio-
nibas o scientiz vt ostendercm
Fibi firenltatom ob elogquia veris
tatis respendere cx illis his qui
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Verbum care Factim ext [Ji, 1,
141 et in principio cocavie Dews
ele. [Gen 10 1]; ot multas
aus toritates ox Candizis cuntico-
ram ¢t in psalmis moaltis ub -
lud 1Ps. 71, 2] ; fudiciom tuum
regi da: qui ad Hiteram intelli-
gitur de Salomme et ad litt=
ram de Christy, guae omnis
epregie tractar Dhiede, ubi su
pra. Videte illum.

w T 0T, 498

e paiseTEnL, dicil i epiatoia il
1lalibiam respuricling od quacs-
tivnern dpodecicnam. gquae okt
altima. 1o calee illivs cpustular,
tripliciter im verde nostvo des-
ariptin el depuln soripocanam
cel; primna, ut intelligamos e
jicta hislorias ;) 2., axia fropa-
logiany Mk gun membrie G-
prehendit allegoricum et mard
lema): 3.9, iuxia spiritnalem in-
wellipentiam, quam vocavil 5.
Thomas anagogicum  Sensuin.
Bt illic explicat egregie gqud
unicuigue sensul competal. Et
quia non est pracseniis instit-
ti explicare istos sensus, sed ad
eos, qui in expesitione sacrae
scripturae versantur, pertinet
ista disputatio et quia, & omnia
diconds wssenl, opncletel FAT-
tum tempus in Bae matecin por
nere, guantum posulinus 10 one
pibus articulis hulus guoacstine
nis et iz exceditor lic fes Gro-
lom disputatio isty, idew viden-
tis loapter Drisdonem i opee-
e egreglo, quo mallus debet ca-
rere theologus, quod de doging
ticis et seriptoribuz et scriptis
eeglesinstivis adidit i cap. 2.7 €1
3.7 ubi disputat [f. 3511 elegan-
ter of copiose fsram materian.
Uirea 2am conelosiotem S, Tao-
mac oecurit nolunda doctring
Beali Augustini m 12 libro cone
[essionuim  CXprossc  OFs¢vontis
illam propusilionerm primi .
Cen. |[1], in principic creavit
Daws coclum ot txream, plives
sapsy btterales  habore, e
rum mermnlibet pragtendit Bmri-
Lk Samchig . prins, alug] i
Verbo, bl esl, Filio Det, coeed
Tews cowlun @b borrern, quoids, ut
dicitur Lvannis ptime, [, -
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Quaselle 2.° De Deo goan-
inm ad elos sancpliam.

Ak L Uiram Denm esee ali poe se
ol

[--1]

nia per ipsum facla sunt =t siue
ipso factum est pihil; et 1dem
teslatur Paulus ad Rom. 11
dus, in principin, id ast, ante
lempus all b primo esse dero-
poris, Idem contingit de Canti-
15 canticorum ; seripsit enbog
illa Salomon ad sponsam sunm,
Pharaonis fliam et praetende-
bat illic Spiritu= Sanctus sen-
sum quo Chrisdes ' od sponsam
suam ecclesiarn logqueretur mur
ad animam susm, ut intelliga-
tur comunctio Christi cum oc-
clesia aut Verhi cum anima ra-
tlonali per nmionem hypostati.
vam in divino Suppositn, Idem
contingit in Fzal. TLe, [2], Deus
iudicium taum regi da, ut de
Salomone el de Filio Dei intelli-
gatur ad lilteram, quia Salomoe-
nt nequeunt convenite omnia
guaa illic continentur. Pt alia
multa exempla potestls videre
in dicto Toannis Driedonis ope-
re, Haoe de prima quaestione,

Diaestlo 2 De Dea, An
Dens 2117

Art. Frimas. Ao eam eses ait
pAr ae Oplem?
1 30wy [_.p

[ R

E M. Chrestue



