
LA DOCTRIT{A MATRIMONIAL DE

HUGO. DE SAT{ CARO

por

Pnpno Ase¡,1Á¡¡ S. I.

I.-S¡cN¡nrclcróu on Huco nn S¡¡l Cmo. Lls cursnoNEs soBRE EL

MATRIMoN¡o r¡¡ su ComeNrlRlo n ms SewreNclAs.

Hugo de San Caro, de la Orden de Predicadores, Profesor en

Parls de 1230 a 1238; nombrado Cardenal, elprimero de su Orden

el28 de mayo '1244, y muerto el 19 de marzo de 1264 (l), es una

figura interesante, cuya actividad exterior ha sido estudiada por

J. Sassen. {2) frls han faltado tampoco investigaciones sobre sus

trabajos exegétieos t3), y tos riltimos años ofrecen frecuentes refe'
rencias a las doctrinas filosófico-teológicas de Hugo, de ordinario

en trabajos de conjunto. (r) Este aumento en la atención que se le

(l) La bibliografía general y el estado presente de las investigaciones sobre eu biogra-
Îía la8 ha resumido muy bien el c¡norNer En3re, Xenla Thomlsllcø, III, Ú{t1-550, Roma 192õ.

(2) Hugo oon St, Cher. Setne Tcltlgheit als Kardlnal' Bonn' 1908.

(3) Resumen y bibtiografla en E' F. Surcun¡ (Verbum Domlnl, 6 [1936] 14S158). El
p, I. M. VosrÉ O, P. en sue egtudios sobre la exégesis de san Alberto Magno trata de las

uiinldades entre el Santo Doctor y Hugo de San Caro. El comentario de éste al Apocalipslg se

ha atribuldo sin razón a San Alberto, el cual ha utilizado las Concordancias y Postillaa de

Hugo. Cfr. Angellcum, g, (t932) 230-327; 328-3,it6; Dluus Thomas, (Piacenza) 35 (1932) 469-õ06;

30 (r033) l0r-120.
(4) B. BrHNrnesnu, Dte steltung der Theologen des Dominlkønerordens eur Frage nach

der unbefxeckten Bmpftingnts Marlas bß zum Konzll'oon Basel. Kallmtinz, 1034. Tn. Gn¡n

osB., Dte Lehre des hl, Atbertus Magllus llber das psgchologische sublekl der Gnade und

Tugenden (Dtuus Thomas, (Freib,) l0 tt932l 294-326). A. Lenoonen, Die Abhöngighery der
Sltnde oon Gott nitch der Lehre der Frühscholasttþ, (Scholastik, l0 [19351 16l-192; 36$394;

50s-õ40). o. Lorrr¡¡ OSB., Zø notlon du ttbre arbltle dans la Jeune école domlnlcalne
(RevScPhTh,,24 tlg35l 208-2S3); La nature du pëché d' lgnoranèe, Enquête c*ez les Théolo'
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dedica, hace necesario tomar en consideración,sus doctrinas en todo
estudio genético (õ) y parece indicar un aumento de estima hacia
nuestro autor, que tal vez llegue a corregir los juicios generales",
contenidos en las Historias de la Filosofía y de la Teologfa, Las
primeras insisten en la falta de especulación personal., y en la
ausencia de elementos aristotélicos en sus obras(6); pero serla in-
justo menospreciar el valor teológico de sus escritos, por lo menos
hasta haber realizado un estudio completo y sistemático de sus doc-
frinas, que según creemos está aún por hacer. o)

Como aportación modesta a un futuro trabajo de sfntesis quere-
mos examinar en este artlculo las principales enseñanzas teotógicas
de Hugo sobre el matrimonio, tal como se contienen en su comen-
tario al 4.o libro de las Sentencias del Lombardo, (8)

Ei cériice que utilizamos (Vat. lat. 10g8) (g), ha sido descrito por
el Cardenal Ehrle (r0), y su estudio resulta fácíl por la nitidez de la
escritura y por los enunciados de cuestiones que intercala en el

glens du XII et du XIII slëcle (ReaThom,(A7 llg}Zlø84fl52i7?.3-758), La compostfion hgtémor-
phlque des srbstances splrltuelles. Les dëbuts de Ia conttooerse (ReuNéoscolphlr., i+ ¡tsre¡
2l-41); L' identíté de I ône et de sus facultës pendant Ia premtère motfié du xlll siëcté (Reo-
NëoscolPh',36 tl934l l9l-210¡; La pluralité des formes substantiettes aoant saint Thomas d,
Aquln (ReoNëo.scolPh.,34 il9:]21 449-467); La doctflne morale ttes mouaements premiers de
I' appetlt sensitff au XII et XIII slècle, (ArchH¡stDoctr LlttMA.,6 [193t] 4$l?3).

M, Me¡.rer OP., Eçsal sur la Marlologie de salnt Albert te Grand. Lyon,l0J5.
M. Mliçunn, Eln se.tual-ethisches Problem dcs schotastth (Dtuus Thomas (Freib.) ls tlOa4l

a2-497t.
H. D. Srmoxln OP-G, Mppnsseu.lw OP., De sacramentorum effictentìa apud Theotoggs

Ordlnls Praed.lcatoram, Fasc. I, 1929-1270. Romae 1g30.
(5) Con razón eeflala Do¡'l Lorr¡¡r en algunas de sus recensioneå la omlsión del estudlo

de lag doctrinas de Hugo como uÍa laguna digna de tenerse ed cuenta, aun tratándo¡e de
trabalos, por otra parte; muy meritorios.

Véãse f. ei, ButlThAncMëd. II, n. tZ4, p.94; n.682, p. 370,
(0) P' et. Uronnwe(}dzvøn, Qrundrlss der Geschtchte der Phttosophte, Dte patrtsttsche

und scholastlsche Ph¡losophle. Berlln, tg2g, p. 399: rvon mässiger spekulativer Begabung
habcn seine SchriÌten im Verhältnls zu der mächtig vorwärtsstrebenden Wiseenschafi seiner
Zeit elnen ultrakon¡ervat-lv en Zugt,

-. 
Cfr' Crno. F¿nate, L' 'Ìgostlnísmo et I arts,¡r¡telbmo nelta scolastlca det secolo XIII (Xenta

Thom¡st¡ca, Ill, 5l?S88.).
(7) El mismo Cardena! Ehrle (art. cit. p. 819) dice que Ee ha timitado a examinar atenta-

mente lag distlncionee que suelen dar ocaslón a discuslones fltosóficas máa profundae. por suparte alude al egtudio que hace A, Landgraf de las doctrinae de Hugo sobre et pecado venlal,
diclendo que talee lnvestigacíonce son lmprescindiòles y deben exiendereea otras matetlag,(8) utllizamoe el comentario extenso y no la recensión breve de las sentenc¡ds, de cuya
autenticidad tanto se duda. cfr. H. werswe¡ræn, Théotogíens de t,entourage d Húwes de
Sølnt-Cher (RechThAncMéd.,8 [t938] 389-402) A. Lenooner, Handschrtfteãfunden"aus.der
FrühsaholosÍlh (ZKathTh, [lnnsbruck] 54 (t0Sg) gõ.110),

- fgl P' Grontoux, Rëpertotre des Mallres en TLéotogle de Patts au XIII siècte(pari8 tg3li)
I, rl4, da otros lg manuscritoe, no todos completos, En clnco de ellos apqrecesóloellibro4,o,
y esto puede aer un lndiclo de mayor apfeclo de.éste.

00) C¡np. Esn¡,e. ar{. cit. p. õ4õ,
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texto, haciéndolos resaltar de una manera gráfica. (ll) Estas cues-
tiones, no sólo ayudan para seguir el desarrotlo de los pensamien-
tos del autor, sino indican a veces sus aportaciones personales, y
por esto suelen faltar cuando se trata de una mera glosa o de un
comentario literal del Maestro de las Sentencias. (12) Damos a con-
tinuación la serie de esfas ctfestiones, tal como aparecen en nues-
tro códice:

1. 174 ra,-D. XXVI. De matrimonio

Questio. Si opus coniugale potest fierisine peccato,

1, 174 rb. -Quod quatuorcausesuntquibusaccedit homo aduxorem,

1. 174 va.-Quod tiiplex etiam indulgentia.

Quod privatio dupliciter dicitur.

Í. 174 vb.*Questio. Quid sit matrimonium

. Questio. Quid sit sacramentum et quid res sacramenti.

f , 175 ra,-Quid sit officium.
Quare Adam et Eva in paradiso non coierunt.

f . 175 rb.-Probatio. Quod opus coniugale potest fieri sine pecca-
to. De contractu Christi et Ecclesie.

1. 175 va.--D. XXVil, Questio. Quis consensus perficiat matri-
monium.

f . 175 vb.-Questio. De illis qui consentiunt in rnatrimonium ore
sed non corde.

f. 176 ra.-Quod desponsatio dupliciter accipitur.

f . 176 rb.--Quod tribus modis contrahuntur sponsalia

Quando possunt sponsalia contrahi sive in qua etate.
Quid sit sponsalium effectus.
Quod quandoque fit contractus cum conditione, quan-
doque sine conditionè.

(ll) La doctrina del matrimonio empieza en el f.o l74ra y termina en el l9lra, Tienen
lgtra inicial adornada y numeración correspondiente en el margen las distlnclor¡es %.n,28,
31. 33. 35. 37. 38, 39. 40. 41. Carecen de inicial lae DD, 29. 30. 32. 34, 36. 42, La inlcial que debería
correeponder al prìncipio de la D. 30 está al comenzar el capltulo donde ae trata del matrlmo-
nio de Mârla y José.

02) No todos los reçuadros del texto indican enunciados de cueetiones, A veces se trata
de aforismos o de soluciones. v. gr, f, I74va: rMaior in effectum baptismuc; corpus ln eese;
coniugium signo; maiori crisma ministro)r. Bgtos versos fiian en ta memoria la diferente pre'
emlnencla de cada uno de los sacramentos, Aun tratándose de un eiemplo elegido al azar, no-
temoe cómo la raz6¡ de aigno en el matrimonio ee para el autor eupedor a la mlsma en lo¡
demás sacrameìtoa.
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f. 176 va.-Quibus casibus sponsalia solvantur.

f . fl6 vb.-Quod oppressio dupliciter dicitur.
De matrimonio quid sit et unde dicatur et qumodo con-

trahatur et quando institutum et ubi.

Í. 177 ra.-Questio. Quis possit contrahere

Quis effectt¡s matt imoníi

f . nT rb.-Que et quot sint impedimenta matrimonii
De errore persone

, De errore conditionis

f . fiT va.-De impedimento voti
De etate voventium
De speciebus voti

f. 178 râ,-D. XXVilI.-(D. 29)'
Quod fluplex est coactlo

f. 178 rb.-D. XXX. De matrimonio beate Marie.

f . 178 va.-De causa coniugii beàte Virginis

1. 178 vb.-D. XXXI. Quod sunt tria bona coniugii et utrum ne-

cessario sint in omni matrimonio,

f. 179 vb.-De dilectione naturali.
(D. 32). Questio si quolibet tempore vel quolibet loco
debeat// f. 180 ra// invicem re dere debitum si poscant.

f. 180 rb,-(D. 33). Quod triplex est presûmptio.

f . 180 va.-De duobus impedimentis,coniugii contrahendi scil. de

tempore feriarum et de interdicto ecclesie.

f. 180 vb.-Quid de pluribus antiquorum patrum uxoribus si pec-

'cassent et contra ius naturale fecissent.

f. 181 ra.-Questio, Si unicam esse unius viri sit de iure naturali,

f. 181 rb.*Quare mulieri non licuit habere plures,viros sicut uni
viro licuit habere plures uxores.

f. 181 va,-D, XXXN, Cause guare non peccaverunt antiqui pa-

tres habendo plures uxores.

f. 181 vb.-Quod virginitas triplex dicitur,
De fructu virginitatis.
Quod continentia dupliciter dicitur.
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f . 182 rb.-Questio. Si virgini corrupte debeaturfiuctus centesimus.

f , 182 va.-Questio. Si illa que corrupta est potest consecrari'

Questio. De hoc verbo leronimi: Cum Deus omnia

possit non potest virginêm reparare post lapsum'.

f. 182 vb.-Quid sit impotentia coeundi et que species eius et que
' impediat matrimonium et que non'

f, 183 ra.-Quomodo debeat fieri divortium pum'allegatur impo-

tentia coeundi'

f. 183 va,-Questio. Si simplex fornicatio est peccatum mortale et

quomodo sit contrarium naturale (sic).

f. 184 ra.-D. XXXV. Quod quoad tria dimittitur adultera'

f . 184 rb.- Quarevirobfornicationem non potest separari amuliere.

f. 184 va.-Quod multa sunt impedimenta matrimonii'

f . 185 ra, -(D. 36) D. XXXW.

f. 185 rb.-D. XXXVIil. Questio. Quid sit votum'

f. 185 va.-Questio. Qumodo votum simplex obligat, et si recipit

disPensationem.

f. 185 vb.-Quomodo sit faciendum si aliquis vovet duo mala'

f. 186 ra.-Questio. Si votum simplex obligat ad statim'

î. 186 rb,-Questio, Si vcitum simplex impedit rnatrimonium con-

trahendum et non contractum.

f . 186 v,b,-Questio. Si salvo voto continentie possit contrahi ma-

trimonium.

i. 187 rb.-Questio. De voto lephte.

f. 187 va.-Quid sit disper cuttus et quomodo impediat matrirno-

nium.

f. 187 vb.-D. XXXIX. Questio. Quare pro fornicatione potius de'

bet dimitti uxor quam pro alio peccato"

f . 188 ra.-Quod triplex est fornicatio.

f. 188 rb.-D. XL. Quid sit consanguinitas et unde dicatur'
' auid linea consanguinitatis et quod sunt tres.

f. 188 va.-Quid sit gradus consanguinitatis et quomodo sint com-

putandi gradus.
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Quomodo inveniendâ est consanguinitas inter aliquos
et quomodo computanda.

f. 188 vb.-Quid sit cognatio spiritualis et quot eius species et que.

f' 189 rb.-Questio. Per que sacramenta contrahitur spiritualis
cognatio. Quod quidam distinguunt VIII graäus, alii

. VII, alii VI.

f, 189 va.-De legali cognatione sive de adoptione.

f. 189 vb.-D. XLI. De affinitate.

f. 190 va.*-Quomodo invenienda est affinitas.

f' t90 vb.-De accusatione matrimonii quomodo facienda est, et a
quibus fieri potest.

f. 191 ra.-Qnod mul{i sunt casus in quibus vir non potest accu-
sare adulteram.

2.-Su DE'ENDENCTA on r,¡ Su¡u¡u{¡ Aunra ne Gu¡Lr,sRÀ{o ne Auxenn¡

!-a dependencia de Hugo de San Caro respecto de la Summa
Aurea de Guillermo de'Auxerre es un hecho que salta a la vista,
aun en una lectura rápida, y ha sido señalado repåtidas veces. (n)

Pero tanto en él como en su contemporáneo y hermano de hábito,
Rolando de cremona, ampliamente tributario del Artisidoriense, se
da el hecho significativo, de que en medio de una exposición, apa-
rentemente transcrita de Guillermo, se enuncia nna idea profunda-
mentè personat, y tal vez opuesta a la que expone su modelo. (r'4)

Desde luego el cardenal Hugo ha utilizado otras fuentes, y entre
ellas cita expresamente a Prepositino y al Maestro Juan Teutóni-
co, (lõ) Además es un hecho caracterlstico, que mientras Guillermo

(13) Cfr. A. L¡¡'¡nan^Fi Beobachtungen eur Einflusssphllre Wìth¿tms uon At.rerre
(ZKalhTh. (Innsbruck) 52 (192S) 53.64).

(14) Estas divergencias en lo que toca a Rolandþ han eldo eetudiadas por Frlrneur,
Roland oon cremonø untl dte Anfdnge der scholasfik tn predígeronten vechta; tg¡g.

(15) Tratando del objeto del consentimiento nlatrinlonial dice: cAd hoc dicit prepositi-
nus".r f. l75va' Tratando del voto c¡ta expresamente al Magister Iohannes Theutonicue.
Cfr. f. 185vb; l88va.
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prêscinde sistemáticamente de citaciongs canónicas (lo, Hugo es

abundantísimo en alegar con referencias exactas la Concordia de

Graciano y las Decretales de su tiempo. (!7) También mànifiesta el

maestro donrinico un especial amor hacia las soluciones prácticas

de los problemas morales (18), y la tendencia a hacer concreto su

estito con alusiones al medio ambiente de su propiu u¡6¿. (te)

La lectura de las cuestiones en la lista antes citada nos mani-

fiesta que el'orden no es sistemático ni personal, sino que los pro-

blemas se enlazan con el comentario a las Sentencias, que dan oca-

sión a tratarlos, Un caso típico es el Voto. Hugo trata de él rápida-

mente en ta serie de los impedimentos (f. 177 v) y su ordeq coinci'
de con el de Guillermo de Auxerre (Summa Aurea. f. 239 rb)' Pero

este último ha hablado extensamente del voto bastante antes

f. 230va-232vb) y sus cuestiones se encuentran reproducidas por

Hugo pocos folios después (185rb'187rb) con una coincidencia,
generalmente exacta, de problemas y soluciones.

Por esto preferimos agrup¿tr los diversos pasajes de Hugo de

una manera sistemática, y dar su concordancia con las cuestiones

de la Summa Aurea (20) al menos cuando éstas se encuentran en el

tratado sobre el matrimonio

3.-Pno¡Le¡urAs cENERALBS soBRE EL MATRtMoNto.

Hugo da la clásica definición de las Instituciones (L. I de
patr. pot, 1) <Matrimonium est legitima coniunctio maritalis maris

(¡tl) Por etemplo al tratar del lmpedimento de lmpotencia, que se presta tanto a las ale-
gaciones canónicas, esþeciatmente en lo referente a probaciones y separación después del
trienio, Guillermo se contenta con decir: <Ut dicunt antiqui canonesb (Summ' Aureal,?f,Sra¡

(17) Ademá¡ de loe frecuentea pasaies en los cuales acumuta citas canónicas, p' ei. en

todo lo que se refiere a impedimentos hace al hablar de los doeposorios una expllcita decla'
raclón sobre su método: (Et in omnibus hiis mágis iura quam rationes vel quegtiones Beque-
¡x¡' 1f, 176 vb). Este sistema ee la antítesis del usado por Guillermo'

(tB) Más tarde estudiamos el caso del coneentimiento fingido y la conducta que acon-
seia al confesor; pero ta tendència se observa en todo el tratado, y tal vez por lo mismo pre'
fiere las soluciones ya dadas por los cánonee,-(ue eran inmediata y seguramente aplicables
a la vlda.

(tg) Asi tratando de los votos de peregrinación pone un eiemplo inmediatamente ase'
quible para un francés del siglo XIIII el caso de Compogtela. *Quando aliquie vovet ire ad

Sanctus lacobum statlm tenetur, sed non tenetur ire statimr (F. t80ra). Para un Dominico de

lòs primeros tiempos la cruzada contra los Albigenses era coga perfectamente inteliglble, y
por eeto la pone también como eiemplo de voto : eSi aliquis vovet ire ad Albigensee¡.(f. t85vb).

(20) Cltamo¡r siempre la Samma Aurea según la edición de PIcoucnm. Parls, 1500.

3
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et femíne individuanr vite consuetudinem retínens' (f. 174vb); defi-
nición que repite más tarde con ligeras variantes, como es frecuen-
te en los autores de la época: .Matriínoniunr igitur est legitima
maris et mulieris coniunctio individuam vite consuetudinenr reti-
nens> (f. 176vb); añadiendo la de Modestino: (L. 1. D. De rer,
n. 23,2\: <Matrimonium est marís et fenrine coniunctio, consortium
omnis vite divine et humani iuris commutatío (sic.) (t. 177 ra),.8n
cambio Guillermo de Auxerre trae sólo la primera defínición, pero
la explica largamente (f. 285rb-285va). El aducir la definición tle
'Modestino es prueba de la cultura de Hugo. Entre sus predeceso-
res no la hemos visto citada sino por canonistas como Esteban de
Tournai t2t), TancledoØ) y Paucapalea (23). Los Teólogos suelen
contentarse con la definición de las Instituciones.

Siguiendo la tradición de los Canonistas (2a) deriva el nombre
de matrimonium de matris-munium, i. e. matris officiunr; y concede
a la madre una preeminencia en la actividad conyugal, pero sin ex-
plicar en qué consiste la superioridad de la mujer, (zrt

Sobre'la institución del matrimonio sigue literalmente la teoría
de Guíllermo de Auxerre que considera Ia visión de Adán como
una entrada en el paralso celeste durante su sueño, mientras que al
despertar anuncia proféticamente la misión de Eva. ø) Rolando de

(21) j. F. voN Scnulre, Díe Sunmta d,es Stephanus Tornacensis, Giessen, l80l C.27.
p.23112.

(22) T¡.Hcn¿nus BoNo¡lrsNsrs. Sum,nn de sponsalìbus et matrinrcnio.F,d, A. WuNnEnr-rc¡r,
Cottingae, l84l Tit.7, p. ll.

(23) Díe Summa des Paucapalea über das Decretum Gratiani herausgegeben oon
J. F, vor.r ScHurrr. Giessen, 1890, C.27, p. lll.

(24\ Matrimonium:Lex matris. Lex matris est lilios suscipere et susceptos educare
Ru¡rNus. Summa (Edic. Srxoen Paderborn 1902) C. n, Þ,431.1o. Fnve¡¡rrNus, SummaClnt,S?73
f. l09ra. Src¡rous Cnrmor.ls¡rsrs. Summa Ms. Palis Nat. lat i499Sf. lllv. SruoN TonNecerosrs,
Sunma. Ms. Paris Nat, lat 14886 f.70va. Tn¡lcnsnus, (Edic. WunornlrcH) T.7, p. ll. Hucuccro,
Summa. Ms. Vat. lat. ?280 l. 256ra. Cfr. Aulus Guuus. Noct. Att. XVIil, c.6. Aucusr. Conlrø
Faust, 19,26.

(26) î. l87ra, <Dìcitur autem matrimonium quasi matrismunium i. e. nlatris officium quia
dat mulieribus esse mulieres (sic); vel ideo dicitur matrimonium quia virum (sic) potior est in.
opere coniugali, et quia pater priícipalis est in possessionibus acquirendis, ideo quod filiis a
parentibus relinquitur dicitur patrimonium.,

(26) f.lZ&a. Poste.rl¿slm. DicuntsanctiquodAdar¡inillaextasiintrofuitcelesti curie
in spiritu, ubi didicit quod illa mulier que de se facta erat debebat esae uxor süa et multa alia
vidit, Unde cum evangelzasse (sic por 'Evigilasset') prophetíce dixit: Hoc nunc os ex ossibus
meis, Unde matrimonium fuit institutum quasi in duplici paradiso. scil. in celeeti ubi erat in
spirltu, et in terrestri ubi erat in corporè; et postea Tuit institutum et conÏirmatum a l)omino
quando dixit: Crescite et multipllcamini.r '

Guillermo de Auxerre da la misma doctrina, Summa aurea f. 285va. (lnstitutum autem fuit
matrimouium ln paradiso. tmmisit enim Deus soporem in Adam et tulit unam de costis eius et
edificavit illam coetam in mulieren; et in illo sopore interfuit Adam celesti cufie et multa fu-
tura ei revèlata sunt, et cum evigilaeset dixit spiritu prophetico: Hoc nunc os ex ossibus meis
et caro de carne mea; propter hoc relinquet homo patrem et matrem et adhefebit uxori eue et
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CremonacensuraestadoctrinadelAltisidoriense(cl),dequienes
ilï" äãt* trn fiel ãisciputo; pero su hernrano de hábito' Hugo'

la acePta Por comPleto'

Como el concepto de tat institución varía mucho entre los auto-

,". á"J¡Luules, la fórmula de Guillermo' sin ser definitiva' mues-

îrr t." p"¿àroru originulidad' La visjón de Adán' ocurrida durante

;;;å, manif¡estia ordenación divina al primer hombre.' como

las palabras de éste *n tu revelación exterior del destino de Eva'

,Mas como parece 
"*ttåno 

hablar de instituciones sucesivas' Hugo

';ä; :;t postea fuüìnstitutumet confirmatum a Domino" pala-

bras que indican, como notamos en otros pasajes, que al aprove-

char la obra de Gu¡lìãitno lo hace de una manera personal' y no

como vulgar coPista'
SudoctrinasobreelmatrimonioenelParalsoterrenat,esuna

*"ã-r"f.tición de las ideas agustinianas, recogidas ya por sus

predecesere. t"'; *i"ni,u, qu* af estudiar la institución nupcial en

tiempo de los patriaicas, 
"*pon" 

laq^relaciones de la unidad del

matrimonio con el ó"i".it" Ñatural. Sus conclusiones sobre la Po-

ligamia pueden resumirse así: ..- ^r r^-^^r.^ ¡a{rrrq,
1.-La poUgumiu tirnultánea es contra el derecho natural' por'

que'la tey escriia.naiuralmente en el corazlnde los hombres impo- ,

ne la monogamla'
2.-Aunque la violación de esta ley es de suyo un pecado gra-

u., lo, antigios Patriarcas no cometieron en ello esta culpa; por-

quå uo sigriieron la propia voluntad sino la dispensa divina, que

remitió tenrporalmente del rigor de la ley'

3.-Esta dispensa fue poiibte porque la poligamia simultánea

no es mala nsecundum se, sed in se>, como sucede con el matar a

un honrbre que pq;d; llegar a ser lícito y aun meritorio' (æ)

u; u* ,,,' carne suan. lnstitium ergo luit matrimonium quaei in duplici.paradiso; scilicet

in paradiso terrestri i" 0"" ïri, ÃJáà, eiin paradiso celesti in quo raptus îuit Adam in illo so-

pore. lngtitutum 
"u,ut 

po'iu" ruìi 
" 
ö"ti"" dicente-: Crescite et multiplicamini'>

(st\ cfr' Ftrrneut, ;;;;";;';; C'io'onn unct:tie Anîdnse der schotastih int Predíse'

,orlii, p,7sl, citando el Ms' Paris' Mazarine lat' 795'

r28ì Sesún Pernns, îi li" "ii 
¿er Lehrc des ht' Atrgustinus' p' 25' esta doctrina se

un.ùãitt. pói uez primera en San Agustln'
(29) r. lglra. *concJdti* quoärru¡"fe plures uxores simul est contra ius naturale' Na-

turalis enim 
"gt 

fex ¡n."ripiï'nJt"iufitu, "orii 
t ut"nã Ol"tot ut unu" uni adhereat coniugali

affectu.... et facere.onträiu" n'aturate peccatum est mortale' Non tametl sequitur: Ergo an'

tiquipatresmortaliterpu"""u*untcontrahendocumnluiibus'Nonfacíebanthocexproprta
voluntate sed ex Dei ud;ii;å""; p* quod aliucl ius 

'commune inscfiptum cordi hominis re-

laxatum fuit ad tempus.:. ffiäü* ii.imu, quoa habere plures non est malum secundum

eed, eed in se sicut "*iå"iåì"ri""r. 
Ùn¿e eiiut troc atiquånOo licitum est et etiam merito'

titñ ui1"ot", ita, et ietud'r (Clr' Summa Aurea i'%ßttl\'
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Hugo. (Vat, tat. 1098 fo-
lio l8l va)

.Quarta propter hominum eru_
ditionem, quia plures,filios eru_
diebant in cultu divino.r

p. mrllÁ¡l

. 4'-Dios dispensó por cuatro motivos: ra,rnurtipricación de roshombres que te prestasen et cutto debido; t, ;;,i;r*ioî'y- t.r_planza de los patriarcas, er ser esta unión iígura oe crlrio {r. ,"
Tl9 a varías lgresias v ra insrruccíón de rãs nombres .ï 

"i 
äriãdiyi¡e, (30t

Esta enumeración de motivos para ra dispensa tiene no pocospuntos de contacto con ra de Gúilrerrno ¿é Au*erre-õ'r,'.¡yu .utambién la doctrina precedente (32); pero Guiilermo evita ia äpe1i-
:iól "n 

gue cae Hugo, pues dadas las fórrnulas de éste no pueden
dis.tinguirse el primero y er cuarto motivo. Er primero no es ra mur-tiplicación del género hurnano en cuanto tar, sino ra de ros servido-res del verdadero Dios, que habían de prestarte el culto debido.Ahora bien, la instrucción en este .urø s" consigue en ra fanririeque es ei cuarto motivo que aduce nuestro curoãnrr. ï"i;;;;ölda explicarse esta redundãncia por un ¡io.uro de simprificación, noraro en su técnica, ar aprovechar Ia doctrina der Artisidoriense,

Véanse los dos textos:

Summa aurea. f. 2g6vb
rQuarta causa est Ínstructio
hominum; naturälis enim. ratio
dictat viro, quod sicut vir non
vult quod nlulier divir.lat ca!.nem
suam cunl alio viro, ita ipse
non debet divídere carnem suam
cum alia nisi de auctoritate Dei,
cui debet magis obedire vir
quam rnulieri; per hoc quod
plures habet instruitur homo
quod magis debet Deo quam
uxori. r

, Hugo es-enernigo de. tares- sutirezas,y ha pretendido simptficarto qrg hay de compricado v difícir un düiil.rro; perr u¡ r,ulãüo r,uperdido por compreto er contenido ideoróg¡.o, ,át.ni¿no;';;rr;.,r-
te las primeras palabras de su modelo.

(30) f' rgr va' rDisoeneqfuÍ¡. s.¡at ab eo qui potetat dispensare et hoc quatuor de causis,Prima est propter cultue Dci murtiprica.ron"r] sJ.;;;;;;pter priorum noderanram et tem-p:ra¡tiam' Teftia propter figuram.christi qui prrr¡¡o" u"'Jesiis copulatur. Quarta proDtef ho-m¡num.eruditíonem, quia pruree firios erudiebánt iu .urtu ãjuino.n(31) Summa Aurea, f. 2g0va.
(32) Summa Aurea, f.280rb_2g8vb.
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El tercer motivo (33) que en la formulación de Hugo resulta ex-

traño, pues los Santos Padres y los Teólogos suelen insistir en la

unión de Cristo con una sola lglesia, como ideal de la unión con'
yugal entre cristianos. La interpretación ortodoxa' que salta a pri-

rnera vista, es entender estas varias lglesias como iglesias particu'

lares; pero aun resulta flotante y extraño el pensamiento de Hugo.

Guillermo, con una sutileza muy suya, pero que no entra en los

gustos habituales del de San Caro, aunque en este caso la acepta,,

distingue cuatro clases en la lglesia, que responden a'las cuatro

consortes de Jacob: <Similiter Christus ad similitudinem lacob

sponçus est Ecclesie quadruplicis: scil. ecclesie virorum contem'
plativorum et ecclesie virorum activorum; et est sponsus mercena-

riorum contemplativorum et et est sponsus ecclesie mercenariorum

"tt'îit#i[i1T .o,nourución con tas igtesias particutares se encuen-

tra en Guillerrno: .Quia vero Christus sponsus multarum ecclesia-

rum particularium, in figura huius habuit David plures uxores, et

Salomon similiter. r tesl

En cambio la poliandrla simultánea fué sienrpre ilícita por cuatro

motivos: la dignidad del varón,la paz de la familia, la fecundabili-

dad restringida de la mujer (que es la tazöfi'principal), y la irnagen

de Crlisto, que siendo uno es cabeza de la lglesia congregada de

todas tas gentes. 1ae) De hecho Dios no ha dispensado nunca en

este punto, pero ¿podría en absoluto conceder esta dispensa? Hugo

no trata la cuestión de propósito, pero en un inciso parece admitir

Su posibilidad:
nset numquam esset,matrimonium si quis pluribus intentione

nubendi diceret: 'Accipio vos in uxores meas', et ille respondent:

'Et nos accipiemus te in maritum nostrum'. Et dicimus quod'non,

nisi ex dispensatione et inspiratione divina esset factum.¡ t¡zl

Tratando de las causas del matrimonio, distingue claramente

(33) (Tertiâ propter figuram Christi qui pturibus ecclesiis copulatur'.r

134) Summa Aurea, f. 286va'ÍE8vb'
(35) Summa Aurea, f.286vb.
(38) f. t8ira. (Item quefitur; Allquando licult uni viro habere plures mullefes; nunquam

vero unl uxofi Iicúit habere plures viros, quate hoc. Solutlo. Dlcimue quod Dotninus dlspen'

savlt hlc non ibi, et hoc quadruplici ratione. Prima eet proptef sexus vlfilis dignitatem; vif
enim capud est mulicris ut dicitur cor. xt. secunda e8t proptefpaciftcum ordlne¡n-dampnandl

i"¡.ii not, enim potest aliquls duobus domi¡i eèrvire, set unus dominug potest duobus famulis

impérar¡. Ter6a est quia unus vir sufftcit ad plureg fecundandae et hec est cauea preclpua.

quarta causa e8t pfopter sacfamentum, Per hoc enim figufatum e3t quod er omnlbus gentibus

ecclesie uni vlro ¡ublciende erant.r (Cir, Samma Aarea l' 2Í37va)'

(í) f' lSlva''
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entre las eficientes, formales, materiales y finales. Causa material/
son los contrayentes mismos o su unión corporal. La causa formal
ès doble: una sustancial que se identifica con la eficiente, y es el
consentimiento: y otra àccídental que son las sotemnidades acos-
tumbradas en la ceremonia nupcial. causas finales necesarias son
la procreación de los hijos para servício de Dios (officium) y el re-
medio de la fornicación (remedium). Utiles son la difusión de la
amistad, el restablecimiento de la paz'y otras semejantes. (rs)

Por lo que hace a la causa final, no ofrecg novedad alguna res-
pecto a Guillermo de Auxerre {r,e), el cual por su parte reproduce la
doctrina Que era yà corriente en.el siglo xll, La procreación es sin
duda el fin principal, pero aun los cónyuges inculpablernente esté-
riles lo alcanzan en cuanto está de su Darte. (40) La causa material
está aún más determinada que en el Altisidoriense. t¿u Sobre la
formal establece una división que la hace coincidir en parte con la
causa eficiente,'siendo por esto su doctrina menos nltitla que la de
Guillernro. t+zl El con*ntimiento manifestado por palabras de pre-
sente se requiefe y basta como causA eficiente del matrimo¡io. {a3¡

¿Cuál es el objeto de este consentimiento? La discusión de Hugo

(38) 1. l76ra. <Item notandumquod matrímonium quatuor de causia habet: scil. materia-
lem, formalem, efficientem' fiíalem, Materialis ipse persone legitime sive eorum conluncflo
corporalls. Formalis duplex: una accidentalle et alia substantialis. Suhstanflalls est efficiene
.idem (?) scilicet consensus cui mox (aic) per vetba de presenti expreg€us. Accidentalis est so-
llepn¡ta8 que fit ibi, ut benedictio anuli, subarralio, dotio et huiusmodil Finalis similiter duplex:
quedam necessaria, quedam utìlis. Necessarla duplex; prolie procreatio ad Del cultum et for.
nicationis vitatio, Sócundum primam dicitur'matrimoniurn institutum ad officium,secúndum
aliam ad remedium. unde ante peccatum institutum egt matrimonium tantum ad unum gcil.
officium; post peccatum ad duo ecil. ad officium et ad remedium, Utilis multtplex: scil. carlta-
tls et amicitie dilatio, pacis reformatio, bellorum sedatio et huíusmodi.> 1cir. summa Aurea
f. 285va).

(39) summa Aurea, f. 285va. cFinalium quedam sunt necessarie, quedam accidentales.
Necessarie sunt prolis procreatio, et fornicationis vitatio. ....Cause finalei utiles sunt cerltatl¡
dilat¡o, viciorum reconsillatio, bellorutn sedatio, regnorum pacificatio et huiusmodi.j

(40) t. tz9la. (Ad id quod ob.icitur quoO Uonum"prôlis est de substantia matrimon¡i debet
dici quod non, licet propter istud sít lnstitutum principalls (sic.) Non enirn est lh potegtate co-
niugum semper habere prolenr quando volunt sicut non est in medico ut semper sanet ramen
medicus dicitur consequi -finem suum si nichil ommittat de contingentibu"i/ f. lzgrb// ita co-
niuges si nichil omlttant de contingentibus dicuntur consequi finem cõniugii quantum in se est.J

(41) 6umma Aurea, f, 285va. <cause materiales Bunt legitfime perEone. ¡n soli8 enlm
legittimis habet esse matrimonium; legittime vero persore rrit qu" nillo roao prot il"ntu.
contrahere,r

\42) sumàa Aurea, f. 2&5vb. cFormalee cause sunt golemnitas que exhibetur in måtri-
monio' sicut quod sit in facie Ecclesie et quod benedicântur sponsuô ei eponsa, hoc cnim fa-
cil¡Ít ad decorem matrimonii.r

En otró pagaie puntualiza Hugo máe eu pensamlento: L?4vb. rcontunctio corporum eat
quasi causa materlalis; conlunctio animorum est quasi causa formalis sive efficiens n¡itrimonll.¡

'(43) f. l77ra. rSequitu¡ videre qualiter matrimonium contrahatur, et dicendum quod con-
trahitur solo concen8u per verha de preaenti erpresso; ex quo enim. vir consenfit in mqllercr¡
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es algo coJnplicada (a¿) y su propia opinión no aparece suficiente-

,n"ntã claà. Cita, aprobándola, la solución de Prepositino: <Ad

¡oi ¿¡.ìt prepositinirs quoO consensus in carnalem copulam facit

matrimonium'; pero también le parece probable otra opinión que

exige el èonsenii*iento en ta cópula congugal: <Sub quo consensu

quuiuo, continentur: scil' consensus ad cohabitandum' consensus

in carnalem copulam' consensus in mutuum obsequium' consensus

in mutuam proprii corporis potestatem, ut iarn vir non habeat cor'

poris sui potestatem, ied mulier, et e contralior' (¿s)

'- 
L,u tendencia de Hugo a los problemas prácticos le hace discu-

tir largamente el caso dql consentimiento fingido' La parte especu-

lativa de la cuestión depende a las claras del Altisidoriense (a0),

p"io-.rta elaborada de una manera personal. En cambio la solución

pta.ti.u de Ia misma es en Hugo mucho más completa' Distingue

åntre el loro judicial y el foro penitencial de la Iglesia. El primero

ãnra ¡ustamente al däterminar- en derecho que las palabras. deben

'ignlt¡.u'laintencióndecontraer,ycuandoellasiedandebepre-,r"n,¡r." el matrimonio. El foro penitencial ntira a la salvación'rle las

almas y atiende más a la intenciÓn que a las palabras' En la prácti'

ca, cuãndo se trata de un consentimiento fingido hay que.recomen-

darqlpenitenteque-lopresteenverdad.Sir.roquiere,rlebeevitar-

êt mulief in virum mafitali allectu verbiE consuetis scil. accipio in meam uxotem"' matrimo'

nium est'r 
lona que puede prestar el debidocon-'

Por esto cl suieto aÞto para el matrimonio es la pers

ge¡timiento. l, lTTva; -lt"t !"quiiut t Quis possit contrahere; et dicimús quod omllis 
-homo 

qui

congentirepotestincopulammaritalemnlsiexpfesseprohibeatur....Dicimusquodlicetpuer
infra legitimam etut"rn conrlitrtus, i. e. infra xllll annos dicat verba ad matrimonium contra'

üä"ã"t-,,pi", tamen quia non potesi consent¡re nullum eet matrimonium'>

(44) f.1?5va. "lt"* qu"tituiqui'"ontutttut p-er{iciat matrimonlum' aut consensus ad

commanendum aut coneen;8-;ã iogno.cendur. si aa commanendum, ergo inter olrum et

mulierem eiusde,n rellgionís est mairtmoniu¡n quia tales proposuerunt høbitare in eadem

dono et eodem ordlne,si consensus carnaliter ad cognoscendum ergo ínter Mariam et Ioseph

nonfuitmatrimoniumquiaip'""i'gL"¡t(ati)svotumenlisetat.,GuillermodeAuxerresigueel
mismo þroceso de diticultaies, p"õ 

"n 
u"" de los mlembrop de la migma orden' tal vez en un

mo¡¡asterio doble. pone 
"oto 

åi"tnpfo el de la madre y el hìio' El hecho de esta mutación es

;i;tfi;;ii;" put" to.ttut la técnica de Hugo v 3u amor de lo concreto'

El texto ae Cuittermo ìSi-*ro ¿.unã ¡,2g5vb) dice así : Si consensus ad cohabitandun¡'

ergomatrimoniumpotestesseintermatremetfilium;possuntenimconsentireadcohabitan-
dum PerPetuo.r

(45) f.175va.
(40)SunlrnaAurea,f.2S6rb'<Itemhuiusmodi.carnalísconiunctiosepiusfitcausalibidl-

nis explende ita quod 
""rr", 

ãÏrË"."- *ciii"."i"rt" ¡¡i ãri; 
"tgo 

ibi non est matfimonium et

ecclegia iudicat ibi "r"" 
inui'it*iunt; "tgo 

erÌat et hoc est inconvèniens""" Ad secundum

clicimus quod licet inter tuiu" no¡ sit ma¿-rimonium ecclesia tamen iudicat ibi esee ntatrimo'

nium.Supponitenlmquodbonaintentionecontraxeruntsponsalia;nonenimpotestiudicare
de eccultis. Nec errat 

"..lurfã..,. 
sicut inter illos iudicat esée matrimonium qui riicunt: accipio

te in metm; acciplo te in-Ããr*;-tnÀ"n forte non est ibi matrimonium quia non consentiunt

mcnt¡liter, açd tamen proferunt verba'r
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se que contraiga nuevas nupcias, þues la Iglesia en el foro externo
le impondría justamente la separación. pero si hubiese emigiado a
una región lejana y allí las contrajese, no se..le ha de inquietar
cuando venga a.confesarse, pues el primerrmatrimonio fué nulo, y
la segunda, no la primera, es su mujer legftima. (4?)

La doctrina agustiniana de los bienes -del matrims¡io (a8) ss¡6
expuestdsencillamente por nuestro autor, que sólo tiene una fór-
mula feliz (ae) aunque inferior a la de Guiliernro (m) tratando del
'bonum prolis'. El problema de la necesidad de estos bienes se so-
luciona, corno lo hacen el Lombardo y otros muchos, con decir que
sólo el .'bonum sacramenti' que representa la indisolubilidad es ab-
solutamente impresclndible (õl). mientras el Altisidoriense acude a la

(47) f. u5vb. eltem queritur de illlequi ore cenoentlunt et corde dlsscntiunt; ut quando
3^!8| -"-pj:i|".libldinls' 

dlcit al¡quis: Accipio te in meam, et i[a stmit¡ter, uttum sif iL¡ matri-monrum. I1t dtc¡t fiagístei quod sl ¡io¡i sii ibi dolus vei coactio, ut si flat commina¡o mortis ad
hoc- ut contrehat, dolus quoad personam, ut sl alla subiciatur quam llla in quam con¡ens¡t corde,ut factum fuit.lacob, per alianì, qnod matrimonium est, sed contra: consensus facit matrlmo-nium; ergo verus consensus verum matrimonium, et pl¡tativ¡¡s ltf, lTîraltputativum, SefiUinon est verus cõnbensus set. putativus tantum. Ergo ib¡ non est verum ,"i¡r*nì"r, ,ut pu-tatlvum tantum, Solutio' Duplex est forum eccle¡ieìudiciale et penitentia", noiu,n'iir¿i.¡"luiuetltlam faclh iustum vero es.t et quod quis ore roqurtur corde sentiat et opuru ort"nã"'täideo Becundum lrrud forum iudicat àccresia iu¡ esae;airimoniur;nu. 

".ra¡."i"ru.¡"]'qur" 
¡nillo foro eequitur iuris irterpretatlonem, Forum penitentiale eatutem animarum requirit et ideoptus intentionem quam verba requirit sive atte;dit. unde'non ài.ü ¡uï 

""r"-Å"titåiiur,.u,consullt conrltenti út de novo consentiat et tunc ¡ncipitflatrimonium quunaã p;;ã-;¡t .on_sensu¡' Si autem non vult consentlre consulendum urt éi ne.ontr"rrut'"urrtãiã-äuå!""r".iu
separet illud secundum matrimonium. set si fugit in ariam regionem et ibi contrahit cum se-cunda et tibi confitetur, numquid concedes e¡ it eam habeal uxorem ãirá.i.i"ìutìu*o¿icredo quod sic eat consurendum, quia gecunda uxor eua eet, non prrma. sui"iã"tu. qu"¿ ¡¡r8it måtrimonlum quia ibi eet coneensus in carnarem coputam per vèrba de presenti exjresrus,set diclmus quod non onrnis conðensus in carnalem-cãputani facit *"trironiuã-utîu, pu,verba de presenti expressus set tantum consensus in carnalem 

"oporu, 
À"tJränøi"r. ur"vero consensus non eat ibi et ideo matrimonium non est ibi.l

(48) Aunque los autores medievales tratan frecuentemente de esta materia, no es fácilllegar.a consegurr un concepto claro sobre et pensamienio de s. Aguafln en ãlru; påroìu ¿o.-trína de los bienes es uno de los tóprcos prefeirdos pài ros reologos der siglo xtl y pr¡ncipiogdel Xlll.
(49) f. l78vb, rProlee autem .non queribet ea bonum.coniugii set ad cultum Del deerderataet.educata vet potius spes et desrderium prolis ad cultumDei ãecundum ¡ônu,n ,o"üùoo¡un'est, non ipsa prolee,r

, (õ0) Summa Aurea, l.2g7va. rRa¡u¡ prolis est ipea proles eecundum quod_rel¡gioseeducatur ad curtum Dei; rn matrrmonio enim ¡nti¿ei¡unit tàrorunr,"r,ii*ii"noiu*lriiroru,
aed non bonum prt¡ris; bonum enim proris est ut dicitÀuguetinus ut qui e.niìi-runï'fili"""r¡ogenerentur filii rucis; sancti enim non generant in qu"ntrin eunt filii ie.ulr, ut pioplei-ho" nongenerant lilios seculi, sed filii seculi per religtosam educat¡onem t¡unt t¡iiiiuciejr'Ë;r'ìrt¡ruparte es also deeconcertaìte, y tat vez su ¿ei" 

" 
unu 

"åiieccion 
oe agrin.opi"ià,-o-ãì t"roroeditor de la impresión de 1500; pues el penr"r¡unto ra¡lliico, tal como se encuentra frecuen-temente- en tos Teôlogos der tiempo, es que ros iusto;!n su acfividad gçnerativa no obranc.mo taleb, y por eso no tieuen .'rq.deecer¡dencia áe rrlioi ue Ia luz, srno dê hiros del rnundo,pero égtoe son regenerador en Cr¡sto, y asf llegan 

" 
aäuuuuo, c[taturâs. r(õl) f, l70ra.
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presencia de todos etlos <secundum exigentiam matrime¡iir, y flo
en la realidad misma. (@)

4.-L t SAoRAMENTALIDÀD.

La sacramentalidad en sentido pleno, que incluye en el signo

sacramental la colación de la gracia 'ex opere operato', la niega

Hugo al matrimonio, V êo este punto su doctrina supoRe un retro-

cero respecto a la de Guillermo, y se atiene con fidelidad al pensa-

miento o al menos a la expresión del Lombardo. cUltimo agit ma'

gister de matrimonio et huius ratio est quia in aliis sacramentis vir-
tute sacramenti confertur gratia vel augmentum gratie; sed non in

matrimonio virtute matrirnonii confertur gratia. Aliquando tamen

datur vel virtute sacerdotalis benedictionis vel propter benedictio'

nem contrahentium r (or) 6u¡¡¡"rmo de Auxerre tampoco concede

que el matrimonio confiera la gracia, pero al menos le atribuye una

función conservadora de la ntisma, por cuanto disminuye las oca'

siones de pecado haciendo lícitO segrin la clásica doctrina agusti'

niana lo que sin él sería pecaminoso. La diffcil elabdración de la

doctrina de la sacratnentalidad se manifiesta claramente en dos tex-

tos del de Auxerre. En el primero emplea la expresión 'opus ope-

ratum' apticada a todos los sacramentos' ,Sacramentum enim nove

legis non solum est sacre rei signum, sed etiaq sacrum sacre rei

signum; unde sacramentum nove legis quantum ad opus operatum
íustificat cum. sit sacramentnm,' sed sacramentum veteris legis

quantum ad opus operatum non sanctificabat quantum ad animam,

tamen sanctificabat quantum ad corpus, sicud dicit Apostolus.r
(Summa Aurea f. 239rb).

En el segundo texto clistingue entre los sacramentos que con'
lleren la gracia y los que ta conservan: cDicto de sacramentis co-

llativis gratie, dicendum est de sacrament¡s conservativis gratie;

scil. de matrimonio per quod consgrvatur gratia; est enim sicut me-

dicina preservativa, quia preservat a lapsu sicut dictum est supra.r
(Summa Aurea f. 285 rb).

(52) Summa Aurea, f, 288vb. (Sed nog dlcimus seóundum ea que predlcta sunt' quod ln
illo mãtrimonio sunt illa trla bonlmatrimonii que dicta aunt; eed aunt ibi eecundum exigontlam
matrimonll,r

(63) l, l74ra. . 
l
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Mas esta conservación no se efectúa por medio de un auxilío
especial, sino por la purifícación de la concupiscencia en sentido
agustíniano: rDicto de sacramentis veteris legis dicendum est dè
sacramentis nove legis, que sunt quasi quedam medicine spirituales
collative spiritualis sanitatis... Medicina vero preservantia proprie
est mâtrimonium; concupiscentia enim carnalis prona est in iurpitu-
dinis ruinam; excipitur honèstate nuptíarum, ut actus non sit pecca-
tum mortale qui alias esset peccatum mortale., (Summa Aurea
f. 248 va).-

Hugo, aun negando tan claramente como lo hace que el matrí-
monio confiera la gracia, emplea en lo demás la terminología sa-
cramentaria e investiga cuál es el 'sacramentum' y cuál la 'res sa-
cramenti'. Eltexto que contiene esta distinción dista mucho de ser
claro (õ4), pero sus pensamientos pueden r"rr*irr" esquemática-
mente en la sipfuiente fqrma:

l.-El 'sacrarnentunr' es el corrserrtiniento en la unión conyugal
'per verba de presenti'. Su quasi-materia es el consentimiento rnis-
mo; su quas¡-forma, las palabras que lo expresan,

2.-La'Res sacramenti' es la unión de Cristo con su,lglesia, la
cual tiene lugar por la conrunidad de naturaleza y por' el amor de
caridad. Símbolo (sacramentum) de la prinrera es la unión corporal;
de la segunda es Ia unión de las almas; pero. ninguna de estas unio-
nês eêrìârqdqmpnfp pq rrn címhnln (cqrrqmpnfrrml cinn loc rlnc

juntas.
El paralelismo entre el matrímonio de los honlbres y la unión

maravillosa de Cristo con su lglesia, lo desarrolla aún más perfec-

(54) f. t74vb. (ltenl queritur quid sit ibi sacramentum, quid res sacramenti. Solutio. Ad
hoc dicimus quod matrimonium utramque coniunctlouem complectitur scil. corporum et ani-
morum. Coniunctio corporum est quasi causa materialis; coniunctio animorum est quasi causa
formalis sive efficiens matrimonii. Unde tliffinitio illa data est per causam et debet sic intelligi.
Matrimonium est ius cohabitandi corporalitcr cx con6cnsus animorum provenicns. Et pcr hoc
patet quod ibi sit sacranentum corporalis cohabitatio clrm consensu animorum. Vel nlelius
potest dicí scil quod conaensus in copulam maritatem per verba de presenti expfessur est sa-
cramentum; et ipse est quasi materia sacramenti; forma verborum est quâsi fofma verborurn
sacramenti; blcut in baptismo aqua est materia sacramenti et forma verborum est lorma sacra-
menti eiusdem, Res vero huius sacramentl est coniunctio Christi et Ecclesie sicut diclt Apos-
tolus Eph. V, et est duplex; una per nature conformitatem, cuiuó sacramentum est pfecipue
commixtio corpotalis; alia per caritátis amorem, cuiue sacramentum coniunctio animorum.
Unde neutra est plenum sacramentum sed ambe simul. Et notandum quod diffinitío ista non
convenit omni matrimonio sed antum perîicit (?) i. e. inítiato, rato, coneummato,D

El mismo pensamiento, con fórmülas més perfectas aparece en otro texto del misnro Hugo.
f. l78va, (Est enim duplex unio Christi et Ecclesie scil. spirltualis que est in unione caritatis
Christi ad ecclesiam; hr¡ius unionis sacramentum luit in coniugio beate Marie et loeçph, Est
etiam alia unio Christi et Eccìesie, que est irrrnature conformitate. Huius signum siie sacra-
mentum nc¡n fuit in conlugio Beute Marie quia huius sigriüm est carnalig coniunctio,¡
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tamente nuestro autor en otro pasaje de su comentario. (55) Dist¡n'

gue entre los desposorios que miran.al futuro, el consentimiento
,.ãtatrimonial, y la solemnidad de las ndpcias que conduce a la espo'

sa hasta la unión con el esposo. El desposorio de cristo con su

Iglesia tuvo lugar en las promesas y vaticinios proféticos' El con'

sãntimiento matrinronial iepresenta la unión admirable entre la di-

vinidadylahumanidad,reatizadaenelsenodelaVirgen'óscuto
misterioÃo de las dos naturalezas. El iin de los tiempos sellará esta

union cuunoo la tglesia en triunfo sea introducida al reino celeste

de cristo y diga éste a los hlþs de su Esposa: venid, benditos de

mi Padre.

Este riltimo desarrollo del paralelismo no lo hemos encontrado

(ó5)f.l75rb.<Primofitdiepeneatio(8lc)velverbadefuturo.Secundofitconsengug¡na-
trimoniatie per vefba de presenii; tertio co¡duc.itur sponsa in amplexus sponei. Ita factum est

- inter Christum et Ecclesiam- Primo fuit facta'dispensat¡o (sic) per multiplicem sponeioiem

pi"ï."-t*"r; eecundo fu"to* 
""t 

matrimonlaiis conlractus quasi per verba de presenti scil. in

lìãí" 
-nu"t" 

ïirglnis u¡i aeitas hulnanitati unita est, et lmpletum est illud desideratissimum

ogculum antiquorum ae quo dicitur cant. ì. ogculetur me osculo oris sui; per quôd osculum

;;ä*_*;ffi est matrinoni;ã Cnti*ti et Ecclesie. Ratum vero erit in line mundi quando

sponsa totalitef introaucetui üi-à.plu*ut sponsi, qttando'dicet sponsus filiis sponse sue: Ve'

riite benedicti patris mei percipite regnum' etc')
En este hefmoso pur.i", är""roî deecubr¡r una influincia marcada de un texto célebre de

Roberto de courçón, op" 3.ori""ì"nliãn la signlficación saqramental åel matrimo¡io. Está

l."1unfOo en la éummá deliarnbién famosoCardenaldelnocenciolll,quetantainfluencla
tuvo en la reorganizaciön de los estudios parisinos, Damos este pasaie según el Ms' Parig'

Nat'lat.l5ö2l,f.r29vb-l30ra,indicarl.lo.onB.lu.varianteeprincipalesdeotfomanuscfito
Bruias 247 f. lllva' ^r L^^ ¡.

econstat quod matrimonium e8t sacfamelltum quia e8t sacre rei signum et hoc dupliciter'

Estenim signum illius ru"tuii"titu et ineffabilis' copulatio'is divlnitatis et humanit¡tis facte

ñ'ut"ro ulräinuli. / / Sicut enim per matrimonium vir et uxor contfahendo in ecclesia fiunt una

caro,itaindivinitateassumenteetinhumanitateassumptaVerbumfactt¡mestunacaroscll.
Christug lesus unus Deus et unus homo'

Item sicut inter contrahentes usualiter primo fit desponsatio per verba de futuro; secundo

oer verba de presenti tit coitractus matrimonialis in facie Ecclesie; tertio sponsa traducitur

in u*ptu*ut eponsi, ita inter Christum et Ecclesiam factum est'

NamChristusqu¡e"tspon"usetcaputEcclesieprlmodesponditEccleeiamperverbade
rutuio ìi ìirmo nüel iustã, Secundo ìn verginali utero contraxit per vefba de presenti' ubi

óivinitas quasi os osculans sibi coniunxit humanitatem quasi os osculatum, ex quibus est con-

fectum illud desideratissimum osculum de quo dictum e8tt Osculetltr (8. me) osculo Õri8 sui'

Btperi[um"on"unrurì,ìillooeculo signilicatum (8. est) matfimonium prius inltiatum.

Tunc egt consummatum; sed non erit ratumìlisi in fine, quando traducetur sponsa in amplexúe

"p","i 
gri""t"m matrimon¡um copulatiottis divinitatis et humanitatis et copulationis Christi

et Ecclesie significativum. ldeo dicitur sacramelltuftl, quia est utriusque tam sacre rci signa'

culum,r- 
Ègta terminología olfece sus di{icultades, pues pâfece adnritir una mayof îifmeza que la

ae lu union entre ta-divinidad y la humanidad en.el matrimonio 'rato' al lin de los tiempos'
-- -p;;i; 

que hace á la dependencia de Hugo, setla_.ínteresante estudiar log autores inter'

meOìos y las modificacioneJ introducidas 
"nãl 

rirbolirn,o de Roberto, que es uno de lot má8

perfectos de su época en 
"i 

tondo y en la expresión. seu original de Hugo, o al menos adop-

tada oor é1. la comparación de los ãesposoriós con las pr.mesae proféticas es m.ás.intellglble

öïrãî..1i"*r-Jon Àuul; aunque éste se refiera a ta lglesia como primero de los iustos'

que saludaron'a tonge' on Cfisto la futura lglesla'

f-
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5.-tos lMpEDtMBNros

en Guillermo de Auxerre_, el cual expone la idea, bastante repetida
entre sus predecesores, de que er matrimonio no consumado iepre-
senta la unión de cristo con el alma fiel, que puede deshacerse;
mientras el matrirnonio consumado ¡epresenta la unión de las dos
naturalezas y es, como ésta, indisoluble" 66)

Bastante singular, y menos conforme con la termínologra co-
rriente es el ver simbolizada ra lgresia en elEsposo, mientraJcristo
está representado por la Esposa. pero Hugo la aduce solamente en
un caso particular, explícando por qué la bigamia, aun sucesiva, es
causa de irregularidad en el aspirante a tas órdenes. (sz)

La doctrina de Hugo sobre los impetlimentos es bastante com-
pleta, y manifiesta bien su cíencia canónica. Echamos de menos
una explicación íntima de la naturaleza de los impedimentos, ex-
puesta sintéticarnente; aunque a veces al tratar de cada uno presen-
ta ideas apreciables sobre el probrenra. La terrninologla de dirimen-
tes e impedientes no se encuentra, pero sí ros conceptos y la divi-
sión. sobre los impedimentos dirimentes, dice: .ultimo videndum
eqf nlrp al nrrni oinl imnaãi*^^t^ *^r-:*^-:! ^r ^^t^-- t,ur¡¡r rrr¡pwuilttËltta ¡ltdu ll¡tulill ct ¡rL¡glluuln quou 

^llsunt que inrpediunt matrimonium contrahendum et dirimunt iam
contractum, si iþsa tamen precedunt matrimoniunr; quía tunc exclu-
dunt coniugalem consensum; si vero sequuntur non prestant impe-
dimentum, ùt patet per exempla: furiosus non potest contrahere; si
tamen contraxif ante furorem non solvitur matrirnonium...) (58) Es

(50) Summa aurea, f. E8ra.-cMatrimonium significat simpliciter coniunctionem christi
et ecclesie; in quantum vero matrimonium est spirituale ante carnalem copulam significat
coniunctionem chrieti ad fidetem animam; in quantum vero consummatum est per cainalcm
copulam significat unlonem Filil Del ad humànam n8turam; hec aütem eet indissolubilis quia
dlclt auctorltag: Anathema sit qui dixerit Deum deposr¡isse hominem quem aseumpsit; et prop-
ter hoc matrimonium coneuntmatum per caflralem copulam indiesolubile est nisi pei mortem
corporalem; quia vero conlunctio Chrieti ad fidelem animam est dis8olubiliB, nropte; hoc matri-
monium quod eet tantum iniciatum et spirituale.dissolubile est; Iicet autem òoniunctio Christi
et ccclesie lndiesolubilis sit simpllclter, tamen dissolubills esi quantum ad particulares
conlunctlonee.r

(57) f. l85rn,:rArl primum dicitur communiter quod Bponsr figuram chrlsti gerit unde
sictrt christus virgo fult its sponsam oportot esae virginem; ct ideo ubl ducitur norwirgo def-
fectus est sacramenti; et ideo duceng non virginem fit irregularis. Sponsus vero typun-eccle-
sle gerit; in eccleg¡a vero millti corr¡pti sunt et... et ideo ei sponsu" sit corruptus nôn est ibl
deffectus sacramentl et ideo non fit irregularis.,

(õ8) f, l7?rb.
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decir, una vez que existe el vínculo nupcial entre los cónyuges,
ninguna circunstancia puede disolverlo cuando se trata de un ma-
trimonio rato y consumado. Por esto en sentido estricto no se pue-
de hablar de impedimentos que 'diriman' el matrimonio, como ex-
plica más largamente tratando del Voto donde aduciremos sus mis-
mas palabras.

La enumeracíón de éstos impediryrentos la haCe en versos
nrnemotécnicos: <Omnia autem impedimenta llll versibuS continetur:

Error, condicio, votum, cogrratio, crimen,
Cultus disparitas, vis, ordo, ligamen, honestas,
Si sis affinis, si forte coire"nequibis,
Hec socianda vetant connubia; iuncta retractant.'
Loq irnpedientes son solamente dos: <Preter ista Xll impedi-

menta sunt alia duo... Ecclesie vetitum necRon tempus feriarum
Impediunt fieri, permittunt facta,teneri.¡

Estas riltinras palabras que explican la naturaleza de tales inrpe-
dimentos justifican las precedentes, donde una errata del'copista
hace poco inteligibles las mismas expresiones de Hugo. (se)

Guillermo de Auxerre da una distinción fundamental: <Substan-
tialia sunt queomni tempore impediunt matrinlonium. Accidentalia
vero in aliquo casu impediunt, in aliquo non. Primo dicendum est
de substantialibus que matrimonium contrahendum impediunt et
contractum dirinlunt. r Pero no los enumera ni distingue ulterior-
mente, sino pasa a tratar de la disparidad de çultes. (60)

Tratando del error que atañe a la persona indica profundamen-
te Hugo, que es-te impedimento lo es ex natura rei, puesto que
afecta al consentimiento mismo, que es causa adecuada del matri-
monio. Pero este error supone una noticia previa de la persona con
quien se quiere contraer matrimonio, sin la cual noticia puede ha-
ber un engaño,'fuente de error por lo que hace a ta calidad de la
persona, pero no respecto de la persona misma, Asl cuando un im-
postor contrae con una rfrujer noble, díciendo que es hijo del Rey
de Inglaterra, al cual ella no conocfa, el matrimonio es válido, pues
la intención de la dama se dirigía a aquella persona que tenla pre-
sente y no al Príncípe a quien desconocía por completo. (6t)

(59) f. l?rb.
(00) Summa Aurea,Í.290tb.
(01) f. lrlrb.-rEt primo de errore per6one, qul ex sui natura, non ex inetltutione, ut

plerumqua impedimenta, consen8um exctudit; quoniam qul errat non consentit; Unde si muller
aut vlr errant ln matrimonio contrahendo nullus est consensus, qui solus lacit matrimonlum;
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Guillermo de Auxerre distingue un cuådruple error, que puede

afectar a la calidad, a lá fortuna, ala persona y a la condición, El
error que afecta a la persona, a diferencia de lo que sucede con el
de calidad y fortuna, impide el matrinonio porque es obstáculo
para el 'bonum fidei'del mismo,orgumento que tiene más de suti-
leza que de profundidad jurldica o teológica. En el orden de razo-
nes, deducidas de la significación sacramentaldel matrimonio, tiene
más valor la segunda que aduce, sacada del consentimiento abso-,

luto que exige la unión de Cristo con el alma por la fe, cuyo tipo
es la unión conyugal; pero tamppco asf llegacomo lo hizo Hugo, a

la razón última del impedimento. (æ)

En cambio el error que se refiere a la condiciód de servidum-
bre constituye un impedimento, que,ha sido introducido por ia lgle-
sia en favor de la libertad. (03) Algu os buscan su razón última en

que el siervo no puede disponer de su propio cuerpo; pero éste no

es motivo suficiente, porque entonces el siervo serla totalmente
inhábil para las nupcias, lo cual es falso. (04) El impedimento no es

ta servidumbre en cuanto tol, sino el error de condición;ly se funda
en el derecho natural, pues según éste nadie debe ser castigado in'
justamente; mientras el ,que contraiese con una sierva, ignorando
su condición, serla castigado sin culpa en sus hijos, que seguirfan

et hoc erpresie probatur XXVII q. I, Hiis. Set notandum quoã ad hoc quod aliquis erret in
pefsonam, oportet quod aliam notitiam lstius habeat, vel per vigum vel per auditum quem cre-
ditillam esse presentem cum qua loqultnr, constat quod non consentit ín preeentem, et ideo

- nullum eet matrlmonium. Si vero mulier nutlam habuit notlliam de persona abaente cum qua

credit contractare, non est ibi error persone. Verbi gratia; aliquis rustlcus venit ad nobilem
mulierem et dicit se esse filium regis Anglie, cuius nullam notitiam habuit mulier, et contrahit
cum illo credens ei. Hic quldem non impedit r¡atrimonluinr quia lon eriavit in persona. Set
fuit deceptue, quia male credit el. Si vero fuit ibi eiroi, fuit error qualitatis qui non impedit
matrimonium, Consentiebat in illum nqn in filium regis quem omnino ignorabet. In penltus
nunc ignotuin nec amorem nec consensum dirigere possqm ut Vult Auguetinut;r

(0'2) Summa Aurea, f.29lvb.-(Queritur autem hlc de errore p¿rsone quare impedit per
ae,matrimonium potius quam error qualltatis vel fortune, Dicimus quod error perrone lmpedit
matrimonium et non èrror qualitatis vel fortune; et hoc propter duas causas. Prima eet quia
error qualitatis vel,fortune non impedlt bonum matrimonli; quia turpis muller multotlens sef-
vat tidem mellus matrimonii quam pulchra; pauper melius quam dives; dives enim ex divitil¡
superbit. Sed una pereona\que ab alia ad hoc eligitur melius servat bona matrlmonll quam
alia. Unde error prlme impedit matrlmonlum. Secunda càusa est proptër sacramentunt.'Ma'
trimolium enim carnale Bacramentum est matrimonii epiritualls, scll, coniunctionis Chri¡ti et
fidelisani tlÍ,%zra l/me;selin matrimonio.spirltuall debet e8se consensu8obeo{utue; hic
enlm non egt matrimon¡um spirituale: Consentio vel credo in istum sl est Christus quòcumqud
derironsirato; Bed oportet absolute congentire in ipsûm. Unde in matrimonlo carnali debet esse
abeolutue conseneus ln allquam,r

(03) i. l??rb.-<ltem querltur de errore conditioni¡ i. c-¡ scrvitutie quod lmpedimentum
introductum est ab Eccle¡ia in favorem libertatls,'

(04) f, lE4va ss.
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la condición de ta madre, según el principio jurídico. (65) Este hecho

de que no la condíción servil sino elèrror acerca de ella, sea impe'

dimànto matrimonial, explica por qué no se trata de unq limitación

impuesta arbitrariamente a la libertad de elegir consorte que conce-

deel derecho natural; puesto que conocida la condición pueden

contraer los libres con los siervos, (66) Muy semejante, pero más

difusa es la doctritla de Guillermo de Auxerre' (67) 
r

El tratar del Voto como impedimento da ocasión a Hugo para '

insertar en su tratado sobre el matrimonio un estudio sobre el voto

en general. (68) ¡o asi Guillermo, que ha estudiado esta materia ex-

teniamente en otra parte, y ahora se contenta con investigar cuál

es la fuente del impedimento.Que causan las ordenes mayores res-

pecto del matrimonio, y que Ël explica por un voto anejo al sub'

diaconado, y que obliga aun cuando el que va a recibirlo tenga ex-

presa intención de no ãmitirlo; pues Ia mísma recepción del Orden

ä. .o*o una emisión del voto mismo. 16e) [J¡¿ frase breve explica

en el Altisidoriense la distinción entré los efectos del voto solemne

y del simple; pues por el prinrero el hombre transfiere al señor la

þotestad iobre su cuerpor y por esto no puecle disponer de él en çl
matrimonio. (70) Hugo acepta la opinión de Prepositino para quien

el voto solemne haci¿ a. los religlosos personas inhábiles para el

matrimonio, no en cuanto es voto ni en cuanto solemne, sino por

la institución de la lglesia, fundada en ta inconveniencia de que un

religioso abandone Ju claustro, y en la cesión del derecho sobre el

propio cuerpo que inrplica el voto solemne de castidad'

(65)f.tMvb'_<SimiliterdicitiusnatufåletrtnullusinvitgsetsineomnipeccatoÞunia-
tu.; et p", hoc dicit ius humanum quod error deterioris condítionis impedit mstfimonium' si

å"llo 
""n 

irnpediret, accldit quoci ãliquìs invitus sine omni peccato prtniretur. Si enim liber

ãäiå]åî" ""íti"ü"ót.unl 
anci.lla, si tàneret matrimoniunr, puniretur in filiis qui lierent servi'

quia partus ventrem sequitur.r- 
tdal f. l77va,_(sciendum quod si libera contrahit cum servo scienter, vel etiam liber cum

ancilla tenet matrimonium et validum est.>

(07) Summa Aurea, f.292r ss.

iOgj En el f. l?lva trata lígeramente esta materia que vuelve a ser torilada e¡ cottside'

ración desde el f, l85rb, donde Jxpone su programa: <Circa quant (queetionenr) primo vlden-

ãu, 
"rt 

quid sit votum. Securdo àe voto simplici. Tertio quod votum simplex recipiat dispen-

sationem. Quarto de voto solempni. Quinto et ultimo de voto lèpte'D

(69)summaAurea,t.zgaø.-.e*institutioneEcclesieestquodsolennitasordiniscui
annexum est votum contin€ntie. impedit matrimonium contrahendum et dirimit contractum"'

Subdiaconatui annexurh est votum ôontinentie; etsi ille qui su8cipit,non intendlt aliquld pro'

mittere, stultus est; debet cnim scire ad que obligatuf cx ordine. Bt si nullo modo intendit vo-

vere, cum ip8o facto, 8c¡1. susceptio¡le, vovet...D.

. iiot éumma Aurea, f. 293v;,-(votum solenne impedit contrahendurn et dirimlt contrac-

tum prãpter hoc quia in voto solenni transfert homo potestatem corporis sui in Domlnum; non

per votum simPlex.r
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Esta cuestión ofrece un motivo a Hugo para puntualizar la ver-
dadera naturaleza de los impedimentos dirimentes, que nq dirinren
el matrimonio in sentido estricto, pues esta potestad pertenece sólo
a Dios, sino hacen que no tenga lugar el matrimonio. tzt)

Ei impedinrento de disparidad de cuttos está trataclo muy sorne-
ramente y sólo es interesante ver jncluídos en él a los herejes. Es
un impedimento dirimente pero deja intacta la valiclez de los espon-
sales contraídos con promesa de conversión; mas sobre su funda-
mento y su origen nada se nos indica. o2)

Tanrpoco Guillermo estudia estos-tiltimos ternas, ìrnqr" ,u
alarga al tratar de la prohibición del nratrimonio con extranjeros en
la'Ley Antigua, del privilegio paulino y de la separación cle los
cÁnrrlrcoc An ^oc^ ¡la ^.1r,1+^.2^ l?31v¡r vuov uv quutlvt tv, ,

cuando el consentimiento. nratrimonial ha sído arrancado por -
una violencia capaz cle infundíi miedo justificado a un varón !o pu-
silánime, el matrimonio es nulo, Ejemplos de este temor ion la
arnenaza de la muerte, de la mutilación, de la esclavitud, de la des-
honra de la nrujer o de la hija. una viorencia reve es obstácuto para

(71) f' t80va,-cAd gecundum dicimus cum prepositino quod votum Eollempne precedene
matrlmonium facit voventes simpliciter omnino personae illegltimas aO contratänaåm, ct non
votum_simplex; ct .hoc non est ratione vofi nec rgtione sõltempnitatls sed ex institut¡one
Ecclesie que hoc ingtltuit. PoteBt enim Ecclegla de pirsonis legitimis ad contraiendum facere
illegltimae; et ita votum sollempne ex institutlone Eccleeie dlrimit rnatrimo¡ium iam cont¡ac-
tum' l. e. facit quod nullum 8lt matrimonium factum et contractum post votum tale; Idem enim
quod vere e8t matrimonium non posset Ecclesia dirlmere, dicente domino: quod neus coniun-
xlt homo non separet. unde solue Deus potest dlrimere matrimonium, nón homo. Dicitur
autem votum sollempne dirimere matrimonium, i. e. facit quod non sit matrimonium, undeproprle si quis subtiliter inspiciat nullum votum dirimit matri¡nonlum, Et si tu queris quare ins.tituit Eccleela ut pogt votum eollempne fiunt voúentes persone illegifime, dùptex ost ratio-
Prima est publice honestatie, qula valde. enim inhone¡tum eseet si iouialis relictg claüslro
contraheret, Secunda eat qu[a per votum sollempne transfert vovens potestatem etáominiunt
eui corporie in alium; et ideo non potest postea transferre dominium in mulierem; ¡icuìu 

"on.trarlo' si tr€nstuliseet pri¡.ls potestatem aui corporis ¡n mulierem non posset poaiå" transferre
ln ¡llum". Sed in voto simpllcl non transfertur domlnium proprii cgrporis, et iãeo matrlmonlum
priue contractum solvit vinculum voti simplicis precedentis,r

Eeta distinción entrè el voto Eimp¡e y er soremne muestra a las claras que ra divrsrón de
impedlmentos y los v.ersos que los contlenen necesitan expllcación y determinaclón. Asi de
hecho' según el pensamiento do Hugo, er voto ermple pertenece a ros rmpedinrentoa irrfri
dlentes' aünqr¡e no se le lncruya en la enumeÍnclón;-y ei voto es impedimenio dlrimentc no eu.toda sü generalidad' como parece darto a entender él catálogo de ios talee, slno Bólo cuando
es solernne.

02) f, l87va.-.ltem vidend-um e'tquid sit disper cuttus et qualiter matrimonium ímpc-diat' Diaper cultus eet diverec fidei profeàslo, ut quanrlo unue est ch¡eganua, alter iudeus velpsganuB vel certc hcretlcus' Dispcr cultuu i¡npedtt matflftonlum contrahendum et dirlmit con-tractum; quia quando vlr et mulíer euni dieperls cultus non potert contrahi matrimonlum inter
eo8' et sl de facto contrahatu.r nullum eet matrin¡onium. Sponsalla tamen contrahl poseunt suutall condicione quod si infldetis converiatur ad fiden,r(73) summa Aurea, f. 2$rb.-También Hugo trata a contlnuación del privilcglo paullno.
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el nratrimonio, pero éste es válido si llega a contraerse. trll De las
palabras de Hugo no llegamos a deducir si se trata de un impedi-
mento de derecho natural o de institución positiva. Como primera
razon para que tal víolencia constituyera un impedimento, se da el

hecho de que tales nupcias ¡rroducen malos resultados, por la falta
de amor entre los contrayentes, La segunda se funda en el simbo-
lisnro del matrimonio, que es la unión de Cristo con la lglesia y con
el alnra fiel. Esta uníón ha de ser absolutamente libre; luego tam-
bién aquella. Medio ordi¡ario de subsanar este impedimento es el
uso del nratrimonio tal que implique un verdadero consentimiento
nupcial. (?5)

El paralelismo con el sacranrento del bautismo, recibido por
nriedo grave e injusto, hace penetrar a Hugo más profundanrente
en la naturaleza de este inrpedimento. Un hombre bautizado por
temor queda sin embargo válidamente bautizado: Por qué un ma-
trimonio contraido de la misma manera no ha de ser válido? En el
caso del bautismo, responde nuestro autor, se trata de la obra de
Dios solo; en el matrimonio interviene sólo el hombre; y por esto
no se requiere un consentimiento cualquiera, sino plenamente hu-
manor libre y absoluto. (76)

Toda esta doctrina es un ejeryrplo típico de la dependencia tle
HLrgo respecto del de Auxerre. Autoridades, problenras y solucio-
nes se contienen pn ambos, pero en orden diverso. Es un poco más
arnplio el Altisidoriense qud añade una dificultad profunda. <Sed

obicitur contra hoc: coacta voluntas, ut dicit auctoritas, est volun-
tas; ergo coactus consensus, est consensus. Si ergo quod aliquis
contrahat ex violenta coactione; ibi est consensus expressus per

(74) f. l?8ra.-<Nota quod duplex et coactlo, Ievis et violenta. Levis impedit matrimo-
nium contrahendum nec dirin¡lt contractum; violenta est que generat iustum metum. Est autem
iustus metus qui potest cadere in constantem virum; ut quando allquis prepoten8 minatur
alicui mortem vel membri mutilationem, vel corporalem servitutem, vel uxoris aut filie co-
rruptionem. In lstis IIll casibr¡s coactio violenta impedit matrimoníum contrahendum et dir¡nit
iam contractum.l

(75) - f, l78rb.-<Et huius duplex eat ratio: Príma quia invite nuptie malos conEueverunt
habere proventus ut dicit Ambrosius. Nunquam enim se dillgunt sic coniuncti. Secunda eet
propter defectum sacramenti; matrimonium enim eet sacramentum coniunctlonie Christi ad
Ecclesiam et fídelen animam, que gratuita est pute et nullo.modo coacta Nota tamen; Bi
postea fuit subsecuta carnalis copula verum est matrimonium; quia per carnalem coputam, que
voluntaria presunratur voluntarie consensisse.¡

(76) f, l?8rb.-<Sed obicitur, Si aliquis quatuor modorum predictorum consentlat se
baptizari, baptizatus est; ergo a simlli; si aliquis aliquo predicto¡um modorum consentiat in
aliquam pêr verba de preeenti videtur quod sit verus consensus et verum matrimonlurl. Sed
dicimqs quod non est simile de baptismo et matrimonlo; quia bapt¡smus est opug solius Dei;
matrimonium vero solius hominis; quia quicquid ibi fit, faclt homo; et idco non quicumque con.
rensus, sed liber et abeolutug matrimonium facit,¡

4
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verba de presenti; ergo est ibi consensus matrimonialis; ergo ma-
trimonium.r Desgraciadamente la solución a esta dificultad, la deja
casi intacta: <Ad primo ergo obiectum dicimus quod ille consensus
coactus non est matrirnonialis. (?7)

El impedimento de impotencia, tal como lo trata Hugo, sólo
tiene interés para dar a conocer la amplitud de conocimientos ca-
nónicos de este autor, por la abundancia de citas de las Decreta-
les; pero la materia misma está tratada con notable desorden y sólo
merece consignarse la defínición y divisiones que da de la impo-
tencia. .lmpotentia coeundí est vitium animi vel corporis vel utrius-
que quo quis impeditur alteri commisceri carnaliter. Sepecies eius,
sicut dictum, sunt due: naturalis et accidentalis. Naturalis,. triplex:
frigiditas, defectus etatis, ut in puero, nature artatio ut in muliere.
Accicientalis ciuplex: ut castratio, maleficium quod fit per sortia-
¡i¿5. ¡ (78)

Guillermo de Auxerre da la misma doctrina pero habla por
cuenta propia, y no se preocupa de apostillar sus enseñanzas con
citas canóniç¿s. (7e) Un punto interesante son las fórmulas que con-
densan la diferencia profunda que separa el matrinlonio virginal de
María y José, y aun los demás matrimonios virginales de la unión
entre consortes impotentes. .Ex matrimonio Beate Virginis et
Ioseph fuit fructus; et licet non fuerit ex matrimonio ille fructus,
tamen ex matrimonio fuit ordinatus; quia per matrimonium celatus
est partus Filii Dei diabolo. In aliis autem, etsi fructus non fuerit,
scil. Crisanti et Darie, tamen poterat esse; nec'intendebant contra-
rium. Sed in frigído naturaliter non potest esse fructus.' (80)1

Los demás impedimentos no presentan en Hugo especial inte-
rés, por lo menos desde el punto de vista teológico-moral, aunque
pueden ofrecerlo sus citas canónicas, y algunas cuestiones de pro-
cedura en la separación de los cónyuges.

6.-Jurcro MoRAL soBRE EL uso DEL MATRrMoNlo,

La doctrina sobre el uso del matrimonio es interesante, no en

(n) Summa Aurea, f.293va.
(78) f. l82vb.
(70) Summa Aurea, f.292vb.
(80) Summa Aurea, T.N3ra,
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su aspecto casuístico, que añade poco a los autores precedentes,

sino por Ia actitud de nuestro autor ante una cuestión lundamental
en la teologla del matrimonio, ¿El desorden introducido por la cul'
pa original en la generación humana es tal que la actividad gene'

rativa sea siempre de hecho pecaminosa, al menos venialmente?

Su casuística, que resuelve el 'aspecto práctico del problema,

está casi copiada de Guillermo de Auxer¡g t8l)' <Unde notandum
quod quatuor causis potest quis accedere ad uxorem suam' Prima
est causa prolis habende et ad cultum Dei educande. Secunda òau-

sa est reddendi debitum. Tertia est causa vitande forniiatíorris.

Quarta est causa explende libidinis. Tribus primis modis non peccat

cognoscens uxorem suam nec mortaliter nec venialiter nisi aliud
addat; immo meretur si in caritate fiat et ex caritate' Caritas enim

ôdit omne malum. Unde si quis ex caritate fugiat incontinentiam et
ideo ad uxorem suam ordinate accedat, meretur. Si vero nom îiat
ex caritate indilferens opus est. Ultimus modus est semper pecca-

tum, sed Qìrandoque veniale,'quandoque mortale. Quando fit ma-

trimonialiter, i. e. quando vir delectari vult in uxorem Bt aliter nullo
modo vellet nisi esset uxor, talis actus sive talis concubitus est ve-
nialis, quoniam non postponitur llDeo vel coequatur;,et de tali
proprie loquitur Augustinus quando dicitur: Infirmitas carnis exci-
pitur per bona matrimonii ne cadat in foveam peccati, scilmoratlis,
quia nisi esset matrimonium esset mortalis ille concubitus, qui modo
est,venialis. Quando vero ille non fit matrimonialiter; i. e. quando

vir ita appetit delectari in uxorem quod etiam faceret si non esset
uxor, mortalis est, et de tali dicitur in quadam Glossa super Levi'
ticum: Adulter est proprie uxoris amator ardentior.r (82)

La conclusión àe este análisis de las intenciones en et itso del
matrimonio dice claramente: rDicirnus igitur quod non omnis con- 

,

cubitus coniugalis peccatum est vel cum peccato. imo sepe merito-
rium est.r (83) l¿ primera parte se opone a los rigoristas como Hu'
guccio y Rufino. La posibilidad del mérito había sido afirmada '
antes del Altisidoriense por Langton {84), Pedro Cantor (85) y Pedro
de Poitiers (86), entre otros; pero hay que notar que tal posibilidad

(81)
(82)

(83)

(84)
(8õ)
(86)

Summa Aurea, f, 287vb.
1,174rb-l74va.
l.174va. ,

Summa, Ms. Bamberg, Patr. 136 f.72ra.
Summa Abel. Ms. Paris, Nat. lat 10633 f. 19r
Sent, V, 15 PL 2ll, 1258.
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de mérito puede coexístir con el pecado veniat según Guido de
Orchelles. (az)

El uso del matrimonio enderezado a la procreación, y la pres-
tación del débito conyugal, aparecían ya en bastantes escritores
conro perfectan¡ente lícitos. No así el buscar en el acto conyugal
un remedio de la incontinencia propia, lo cualconstituye culpa leve
para Rtifino (88), Pedro Lombardo €e), Maestro Simón (s0), Pedro de
Poitiers tol), Guido, de Orchelles (es), Langton (e3) y Roberto pu-
lleyn (9a), contra la áoctrina clarísinla de Abelarclo. (05)

El aceptar la sentencia benigna de Guillermo tanto en este pun-
to como en las distinciones que hace para atenuar ra curpabilidacr
del uso'propter voluptatem', nos muestra la poca tendencia al ri-
gorismo qué tiene Hugo en las cuestiones morales.

Fn pl nrnhlama acna¡rrlo+í"^ ^. +^*L:Â- ..- ^^^.-:,¡^- tt)^t!^r.-- -rrrq voyuvqrqr¡ vv çð [alltutçlt u¡t òçË,u¡uu¡ llucllSllllu
de Guillermo de Auxerre. Base de su solución es er determinar si
los primeros movimientos de la concuplscencia son o no per:aclo, y'afirma decididanrente que ninguna rebeldla de la sensualidad es
culpable mientras no llega a la razôn: <Solutio huius dependet
etianr ab illa questione qua queritur utrunr primi motus sunt pecca-
ta. Dicunt quod opus coniugale non potest fieri sine peccato acl
minus veniali. Alii qui dicunt quod primi nrotus non sunt peccata
dicunt quod non omne opus coniugale est peccatum. Set quoniam
hec diversitas potius errorenr quam veritatenr inducit, notando quod
primo prinri motus nullo nrodo peccata sunt, quia omne peccaturn
in ratione, ut probatum est in libro primo. sed secuntfo primi potest
esse peccata. Ideo simpliciter concedimus, immg asserimus secuie
quod non omne opus coniugale est pecc.atum; immo quandoque
meritorium vite eterne., (eo)

Esta doctrina no era aceptada fácilrnente, por lo menos en su
aplicación concreta al uso del matrimonio, y por esto el mismo
Hugo acumula las dificultades corrientcs, para intentar su solución.
La primera.es el clásico texto atribuído a s. Gregorio sobre el en-

ß7) Sutnma. Ms. Paris Nat, lat l?50l f. glr.
(88) Summa C.32, q. 2. p. 4?0.
(89) Sent,4, d. 31, c. õ.7.
(90) De Sacramentis. (Edic. Wrrswerr_rn) p. ö3,(Sl) Sent. V, lõ PL 2ll, 125s.
(92) Summa, Ms. Paris. Nat. lat l750l f. 9lr.
(93) Summa. Ms. Ramberg. Patr. 130 f . Zgrb,
(94) Sent. VII,30 PL 186, 948.
(95) Problern. Helols. t4 PL l1g, E0.
(96) f, l?4rb.
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trar en la lglesia, tan comentado por lgs canonistas. La segunda es

el 'secundum inclulgentiam' paulino, Ninguna de las dos ofrece es-

pecial novedad, ní en la forma de ser propuestas, ni en la clave de

su solución. Las restantes estátt propuestas de un modo claro y vi-
goroso, que nranifiesta el influjo irimediato de la dialéctica del Al:
tisidoriense, V êfl su conjunto son un resumen completísirnq de las

objecciones acumuladas por canonistas y teólogos en el siglo pre-

cedente contra la licitud del acto conyugal'
3.u-<ltem dicit Augustínus et Ambrosius quod in opere coniu-

gali tota ratio absorbetur; sed ratio non absorbetur nisi propter pec'

catum; ergo in omni opere coniugali est peccatum.r

4."-El texto de Orlgenes: .ln opere coniugali non est Spiritus
Sanctus etiam in prophetis.)

5."-<ltem omnis libido est peccatum, In omni opere coniugali
est libido. Ergo et peccatttm.r

6.u-<ltem. In omni opere coniugali est delectatio contraria ra'
tioni.., Sed nulla delectatio est contraria rationi nisi propter pecca-

tum, Ergo in omni opere coniugali est peccatum,>

7.u-.ltem. Delectatio operis coniugalis immoderata est et
inordinata. Ergo ibi est privatio modí, specie et ordinis. Ergo ibi

est peecatunt.' /
.Sic obicitur contra nuptias. Sed contrar:
1 .o-<Dicit, Augustinus: Cohitus coniugalis qui fit tantum causa

prolis non.habet culpam. Ergo non in opere coniugali est pec-

catum. r

2.o-rltem alibi: Infírnritas.,. (?) ..,excipitur per bona matrimo-
nií ne cadat in foveanl peccatí, Ergo opus matrimonii potest fieri
sine peccato. '

3.o-rltem Cor. VII, uxor debitum reddat. Ergo opus coniugale

est opus iustitie. Ergo non est peccatum, sed potius meritorium.r tsr)

La solución dialéctica de estas objecciones no tiene para nos-

otros tanto interés cuanto la doctrina que revelan' Hugo, como

Guitlernro, exige para evitar el pecado una disociación psfquica: la

parte inferior del alhla tiene que experimentar el placer venéreo
que va unido con la vida conyugal, y en ello no hay pecado algu-

no. Este comienza cuando la razón se complace en este placer y
por tanto la partô superior del alma ha de rechazarlo y evitar toda

confplacencia. Más aún, el hombre justo ha de dolerse de él y con-

(97) f. l74rb Cf. Summa Au.rea, f. 287vb-288ra. z
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siderarlo conro una pena, Tenemos, þues, que la aparente ampli-
tud de las soluciones de Hugo se reduce prácticamente a la doctri-
na más rígida de la mayor parte de sus contemporáneos; pues dada
la estructura de estas sensaciones y su vehemencia, tal disociación
no se producirá en la rnayor parte de los hombres; y así vendrá a
darse una culpa leve aun en los cónyuges animados de las inten-
ciones más puras. Esta conclusión no la formulan expresamente
Hugo ni Guillermo, pero se deduce lógicamente de toda su ense-
ñanza, y muestra el carácter de transición de su doctrina, que po-
dría completarse al distinguir los estadios sucesivos en la actividad
sexual, tal como lo hace en su famosa doctrina Roberto de Cour-
Çón. tsel El pensamiento de Hugo, se maniliesta sobre todo en la
solución a las tres últimas dificultades.

<Ad quintum dicimus quod hec est falsa in omniopere coniuga-
It I tLtJ- - t. r Ilt. LlLllu() entril esr tmproDa votunTas cut annexa oetecïaÌto. ùeo
delectatio que est in opere coniugali potius motuinaturali quam vo-
Iuntario adnexa est et ideo naturalis est, non volùntaria, quia velit
nolit homo delectatur ibi.r

Ad sextum dicimus quod delectatio que est in opere coniugali
nullo modo contraria est rationi, sed inobediens; quia velit nolit
ratio est ibi delectatio. Nec est idem delectatio illa et lex membro-
rum de que loquitur Apostolus. Fomes enim dicitur lex menlbrorurn
qui dicitur repugnare legi mentis quia fomes movet ad illicitum; lex
'vero nrentis ad bonum et licilum semper.

Ad ultimum dicimus quod ornnis delectatio que est modo ex quo
Adatn peccavit, in opere coniugali, immoderata et inordinata est;
et dicirnus quod ibi est privatio modi, speciei et ordinis, non tamen
p.eccatum. Privatio enim.dupliciter dicitur: qualitative et active,
Piivatio qualitative dicta pena est, sed privatio active dicta pecca.
tum est. Primo nrodo est privatio modi, speciei et ordinis in opere
coniugali, quia motus iile bonis airis est pena, qui aellent penitus
non delectarí et dolent quía sentiunt delectationem, @q)

Estas expresiones adquieren todo su valor si se las compara
con la doctrina expuesta íntegramente por e.l Altisidoriense, de la
cual ha suprinrido Hugo todo lo accesorio, dejando sin embargo en
pie las proposiciones fundamentales. Al afirnlar que el placer ex-
perimentado en.el uso lícito del matrimonio debe desagradar al

(98) Summa, Parls, Nat. lat. 15524, f. l5õrb.-La doctrina la atribuye el mismo Roberto
a la última enseñanza oral de su maest¿o Pedro Cantor,

(99) f, l?4va.
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vârón iusto, da Guillermo pie a sus adversarios para objetar de

aqui que en todo acto conyugal se da un pecado, pues si no, falta-

rla la- razón pa.o este desãgiado. (100) A esto responde que el acto

, en su conjunio puede ser meritorio, aunque no lo sea 
-el. 

placer

mismo quâ ." da en el 4cto 
(totl; pero cuando el adversario le urge

con la ðomparación del estado de inocenci¿ (102), da Guillermo una

solución qu'e manifiesta todo su pensamiento: <Tunc dicitui illa

delectatio inlmoderata quando vis concupiscibilis brutalis trahit

humananr voluntatem ad appetendum in quo delectatur ipsa; et

tunc est illa delectatio peccatum. Tunc enim homo fit brutalis cum

sic unitur vis superior brutali. vis enim superior non delectat nisi

in o.o et divinis; quandiu ergo ilta delectatio -imminet in suis fini-

bus, scil. in brutali non permixta voluntati humane non est pecca'

tum quantu'tcumque intônsa sit. Tunc enim aque inferiores divise

sunt ãb aquis superioribus per firmamentunl virtutum positum quasi

in medip; sed si coniungantur tunc est peccatum, quod lit quando

vis inferior trahit ad se vim superiorem') (103) 
.

¿cuál es el origen de esta extraña teoría? A nuestro juicio una

fidelidad excesivaãl pensamiento agustiniano. En el mecanismo de

la generación humana hay lases que escapan al control inmediato

de la voluntad. Por otra parte la atención del hombre se ve tan

absorta por los componentes sensibles de la acoión, que no puede

àirigirr"'a otros objetos. Esto le parece a Guillermo una abdica-

cióñ de la soberania racional, y por consigfuie.te un desorden que

el hombre no puede aceptar voluntariamente'

sean estas líneas una modesta contribución al estudio de las

doctrinas de Hugo de san caro. Sien las cuestiones especulativas

manifiesta et inilujo decisivo de Guillermo de Auxerre' stl tenden-

cia a completar esia especulación'con los textos canónicos, tnani-

fiesta una orientación loable, que podrla corregir no pocos de los

defectos notados en la obra del Altisidoriense, Tal vez una ense-

ñanza nrás prolongada hubiese hecho más perlecta una síntesis,

quesóloest.aesbozadaentreamboselementos,yhubiesepuesto
,uyo, orden en el cúrnulo de ideas, no siempre dispuestas artnó-

nicämente de este comentario a las Sentencias. Si su fama quedó

(100)

001)
(102)

(103)
t

Summa Aurea, f.288rb.
Summa Aurea, L' 28€va,

Summa Aurea, î'288tb,
Summa Aurea, f' 288va.
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pronto eclipsada por las grandes figuras del perlodo aúgeo, que
dlstan poeo cronológicamente de los tiempos de Hugo, poi lo *"-
nos para el perfodo intermedlo, esta obra proporcionó a los estu-
diantes una mezcla de glosa literat y cuesflones personales, digna
de ser condiderada en todo estudio genétieo de ias ideas teolõgi-
cas, y de los grandes Comentadores del Lombardo.

J


