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FALLO SOBRESEIMIENTO DE
DON AUGUSTO PINOCHET UGARTE

COMENTARIO HERNAN SILVA SILVA

Santiago, nueve de julio de dos mil uno.
Vistos y teniendo presente:

1°) Que, a fojas 5.863, los abogados sefiores Pablo Rodriguez Grez y Gustavo Collao
Mira, en representacién del Senador don Augusto Pinochet Ugarte, solicitan se dispon-
ga ‘el sobreseimiento temporal” a favor de éste, o en subsidio “la suspensién del proce-
dimiento mientras se mantengan las condiciones de salud acreditadas en el proceso”.

En la referida solicitud, la indicada defensa, en sintesis, expresa: que las garantfas
constitucionales del “debido proceso” y del “derecho a la vida y a la integridad fisica y
psiquica de la persona”, instituidos respectivamente en los N* 3. inciso 5°, y 1° del
articulo 19 de la Constitucién Politica de la Reptiblica, prevalecen sobre toda otra dispo-
sicién legal o reglamentaria en virtud del principio de la “supremacia constitucional”,
consagrado respecto de ambas garantias en el articulo 5° de la Carta Fundamental, por
lo que, como érganos del Estado, los tribunales de Justicia se encuentran en el deber de
aplicar preferentemente el mandato, constitucional contenido en este tiltimo precepto.
Al efecto, invocan los articulos 67 y 42 bis del Cédigo de Procedimiento Penal, los
articulos 7 y 10 del nuevo Cédigo Procesal Penal, el “Pacto internacional de Derechos
Civiles y Politicos de Naciones Unidas”, especialmente su articulo 14 N° 12 letra d), yel
“Pacto de San José de Costa Rica”, en especial su articulo 8 No 2;

2°) Que, del contenido de 1a antes indicada solicitud de fojas 5.863, de los escritos
de los querellantes y los del Consejo de Defensa del Estado, y de lo expuesto en estrados
por los abogados de todas las partes del juicio durante la vista de la causa, aparece que lo
que esta Corte debe decidir dependerd de las conclusiones a que llegue luego del andlisis
sucesivo de las siguientes materias:

a) la salud del sefior Augusto Pinochet Ugarte, segtin los informes periciales y los
antecedentes médicos agregados al proceso;

b) si el procesado sefior Augusto Pinochet padece de alguna clase de o ha caido en
“demencia o locura”, en los términos y para los efectos del articulo 409 Ne 3¢ del Cédigo
de Procedimiento Penal;

c) si su estado de salud impide la prosecucién del juicio sin transgredirse o violarse a
su respecto las reglas del “debido proceso”;
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y d) las disposiciones constitucionales, legales y de imperio internacional aplicables
al caso, y si tales disposiciones se encuentran vigentes. A tales materias alcanzardn orde-
nada y sucesivamente las consideraciones que siguen: I.- Primera cuestién: la salud del
sefior Augusto Pinochet Ugarte, segtin los informes periciales y los antecedentes médi-
cos agregados al proceso.

3°) Que, por resolucién de veinticinco de septiembre del afio pasado, escrita a fojas
226, confirmada por la de dos de noviembre, escrita a fojas 279, se dispuso “exdmenes
mentales” y “una pericia neurolégica” del sefior Pinochet ya que, atendida la edad del
querellado, se estimé necesaria una “evaluacién neurolégica, tendiente a determinar si
en éste se ha producido un cambio orgdnico apreciable, agravado por una enfermedad
interconcurrente que condicionen su estado de salud mental”. La pericia, encomendada
y llevada a cabo por los peritos designados del Servicio Médico Legal y Universidad de
Chile, Departamento de Medicina Legal, fue evacuada a fojas 504a, fechada el 18 de
enero de 2001, y se encuentra suscrita por los siguientes peritos neurélogos: Dr. Manuel
Fruns Quintana y Dra. Violeta Dfaz Tapia, ambos del Hospital Clinico de la Universi-
dad de Chile; el neurélogo forense Dr. Hugo Aguirre Astorga; los psiquiatras forenses
Dr. Slavko Benusic Carevic y Dra. Inge Onetto Mufioz, y la psicélogo forense Siomara
Chahudn Chahudn, los cuatro tltimos nombrados pertenecientes al Servicio Médico
Legal. El informe y anexos se agregé y rola desde fojas 504 a 615, no aparece objetado
por las partes y en €, en lo aqui estrictamente necesario, se deja constancia:

a) que la pericia se elaboré en torno a los siguientes puntos: antecedentes biograficos
y médicos; entrevista a la cényuge; exdmenes psiquidtricos, fisico general y neuroldgico;
evaluacién neurospsicoldgica; y exdimenes complementarios, todo con las correspon-
dientes conclusiones finales;

b) que se trata de un “paciente de 85 afios de edad, portador de hipertensién arterial
y diabetes mellitus, con antecedentes de accidentes vasculares cerebrales, lo que, sumado
a su polineuropatia diabética progresiva y su patologia articular de ambas rodillas, le
causan severa limitacién en la deambulacién”;

c) que “la evaluacién neurolégica, psiquidtrica y neuropsicolégica permiten sustentar
la existencia de una demencia subcortical de orden vascular, de grado moderado, acorde
con las calificaciones internacionales vigentes (DSM-IV-ICD-10, MINDS-AIREN)”;

d) que “este diagndstico se fundamenta en: 1. Dafio neuroldgico multifocal, 2. Estu-
dio tomogrifico seriado que demuestra infartos lacunares multiples, subcorticales y de
ganglios basales, y 3. Estudios neuropsicolégicos que demuestran compromiso de aten-
cién y concentracién, memoria (en especial de retencién y corto plazo), aprendizaje,
funcién ejecutiva y procesos intelectuales complejos”; y €) que “el resultado de las prue-
bas realizadas no fue interferido por accién de firmacos (certificado por los exdmenes
quimico toxicoldgicos)”;

4°) Que, ademds del precedente Informe Pericial, se agregaron a los autos también los
antecedentes médicos y de salud siguientes:

1.- El Acta de fojas 5.783, levantada con motivo de la constitucién del tribunal ante
los peritos designados y con el objeto de recabar de éstos un preinforme acerca del estado
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mental del senador, en la que se consigna que los peritos informaron, entre otras cosas, lo
siguiente: que el examinado presenta “una demencia subcortical de origen vascular leve
a moderada’; que tiene memoria remota; que “fabula” rellenando —al ““no recordar exac-
tamente” fechas o situaciones—, que “hace un gran esfuerzo al contestar cuando se le
interroga’, que sus respuestas “no son confiables” y que “no sabe, en un momento deter-
minado, si lo que sefiala corresponde a la realidad”; que, ante la opinién singular de un
perito, en orden a que el examinado podria hacer declaracién indagatoria “siempre que
se la efectide en un ambiente tranquilo, dentro de su entorno habitual y sin alteraciones”,
los restantes peritos recalcan que “las respuestas no serian confiables”; que, no obstante
sostener los mismos peritos que el paciente no estd absolutamente demente, sf “presenta
una apatfa que lo desajusta de la realidad y lo mantiene casi indiferente, no alcanzando a
comprender lo que estd sucediendo y la trascendencia que ello significa”, pudiendo se-
gtin uno de los peritos adjuntos “presentar un cuadro vascular al momento de prestar
declaracién indagatori”; que, en concepto de otro de los médicos, “el examinado no
estarfa en condiciones de declarar ya que habria un grado de inimputabilidad”, es decir
que —segtin aclara el mismo médico—, “no estarfa ni fisica ni neurolégicamente en con-
diciones de prestar declaracién”; “que no hay confiabilidad en lo que declara” y que “no
tendrfa una capacidad de abstraccién y raciocinio suficiente, sacando sélo de su archivo
anterior datos que muchas veces no tienen relacién con la realidad”; y que segtin otro de
los médicos, “si bien es cierto que al primer dfa el examinado aparecié dando respuestas
certeras, poco a poco, a medida que los exdmenes avanzaban”, el examinado “se fue
desmoronando para llegar en definitiva a las conclusiones a que se ha llegado, las que
comparten el resto de los peritos”; que, los peritos manifiestan “que, a medida que avan-
zaban los exdmenes”, el senador “fue presentando cansancio y fatiga fisica y psicolégica”;

2.- El certificado de fojas 5.787, en el que la Secretarfa del Tribunal asienta en los
autos que el 15 de enero de 2001, el médico tratante del sefior Pinocher afirma que éste
“no se encontrarfa en condiciones de salud, atendido el agotamiento que lo agobia en
estos momentos tras una prolongada sesién de exdmenes, de enfrentar un interrogatorio
que podria ser prolongado, provocindole un accidente vascular, antes de la fecha fijada”,
por lo que le habria ordenado no abandonar la ciudad;

3.- El certificado de fojas 5.789, donde la Secretarfa del Tribunal deja constancia esta
vez que, segin el Acta referida en el N° 1, los peritos coincidieron en que el sefior
Pinochet, “a medida que avanzaban los exdmenes y mds atin al término de ellos se en-
contraba en un estado de cansancio y fatiga fisica y psicoldgica”, por lo que “era conve-
niente” mantener y no adelantar la fecha fijada por el tribunal para su indagatoria, esto
es, el 23 de enero de 2001;

4.- La declaracién prestada por el Dr. Henry Olivia Romagnoli, el 3 de abril de 2001,
a fojas 6.140, donde dice, entre otras cosas, lo siguiente:

a) Que el senador “presenta una encefalia vascular crénica, progresiva e irreversible,
asociada a una diabetes mellitus de larga data e insulino dependiente, ademds de varias
otras dolencias que en una persona de 86 afios constituyen un cuadro complejo, inesta-
ble, ominoso y de mal prondstico”,
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b) Que “la observacién clinica prolongada” le ha permitido comprobar que “su enfer-
medad cerebrovascular tiene un comportamiento progresivo y fluctuante con claros epi-
sodios de agravacién en relacién con situaciones de estrés siquico y emocional”;

¢) Que “se ha podido objetivizar claros episodios isquémicos cerebrales en septiembre
y octubre de 1999, durante su detencién en Inglaterra y posteriormente, después de los
peritajes médicos, a fines de enero del ano 2001", y que existen pruebas categéricas que
demuestran el dafio cerebral progresivo”;

d) Que “las situaciones de tensién emocional hacen mds dificil el control de su diabe-
tes y del manejo general, acentiian su depresién y menoscaban su voluntad, todo lo cual
aumenta el riesgo de un nuevo dafios cardiovascular ;

5. - La declaracién del Dr. Sergio Ferrer Ducaud, de 3 de abril de 2001, quien, a fojas
6.141 dice entre otras cosas:

a) Que el paciente “tiene un deterioro mental severo, que es el resultado de una
encefalopatfa vascular proveniente de una arteriosclerosis y diabetes que data de mds de
diez afios e insulino dependiente”;

b) Que “sufrié una agravacién de su condicién después de los peritajes médicos a que
fue sometido”, el que consistié en “un nuevo accidente vascular”;

6.- La declaracién del Dr. Luis Fornazzari, en carta dirigida el 9 de abril de 2001 a los
sefiores Contreras, Hertz, Gutiérrez, Bustos, Paredes, Villagra e Inzunsa —abogados de
los querellantes—, la que estd agregada a fojas 6.178, en la que el remitente dice que,
accediendo a una peticién de comentar la situacién médica y mental de don Augusto
Pinochet Ugarte a partir de los exdmenes que le fueron practicados en el Hospital de la
Universidad de Chile los dias 10 al 13 de enero, se permite sefialar:

a) Que “todos los resultado de los exdmenes practicados durante esos dfas demostra-
ron una demencia vascular, subcortical, ya que las lesiones consistentes en infartos
milimétricos estaban localizadas en dreas debajo de la corteza cerebral y, por lo tanto,
dando sintomas en las actividades motoras, respetando las funciones cerebrales superio-
res tales como algunos tipos de memoria, razonamiento, juicio, etc.”;

b) que, al analizar los puntajes obtenidos, la severidad del cuadro correspondfa a una
“demencia leve”; y que, “sin embargo, por la localizacién de los microinfartos”, debié
“catalogarla como leve a moderada”;

y ¢) Que “en este caso particular, las condiciones médicas, como hipertensién, dia-
betes, marcapasos, son factores de riesgo, mds atin tratdndose de un paciente geridtrico”;
que “las demencias de tipo vascular corresponden a uno de los pocos casos de demencia
de tipo reversible o corregible”, o sea, que “no tienen el carcter de progresivas e irrever-
sibles”; que dos semanas antes del 26 de enero pasado, “el examinado” en el Hospital
Militar “ya padecfa una debilidad muy marcada —casi una pardlisis en ese mismo lado
izquierdo—, debido a un infarto lacunar subcortical” que todos los que lo examinaron
vieron en el scaner cerebral efectuado el 11 de enero en el Departamento de Radiologfa

de la Clinica Las Condes.
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7.- La declaracién del médico senor Luis Fornazzari Nufiez ante el tribunal, de fojas
550, en la que éste expresa que, habiendo realizado todos los exdmenes pertinentes y
aplicado criterios diagndsticos y tanto examen clinico, neurolégico, psiquidtrico,
neuropsicolégico y de neuroimagen, ha “llegado a la conclusién que el General (R)
Augusto Pinochet Ugarte padece de una demencia subcortical de origen vascular de
grado leve a moderado”, y que dicho diagnéstico se halla “fundamentado en criterios
nacionales e internacionales”, y “tanto en la evaluacién de demencias en general y de
demencias vasculares en particular”;

8. - El Informe de Salud Neuroldgica de fojas 6.332, evacuado el 29 de abril de 2001
por el médico psiquiatra don Claudio Molina Fraga, ex Director del Hospital Psiquidtri-
co y ex Director Nacional del Servicio Médico Legal, en el que el informante sefiala que
“el sefor Pinochet ha sufrido varios Accidentes Vasculares Encefilicos (AVE) que han
producido la muerte de células nerviosas en muiltiples zonas cerebrales”, infartos cere-
brales que “constituyen un dafio permanente, irrecuperable, del cerebro”, y cuyos “efec-
tos neurolégicos y mentales son acumulativos y progresivos”; que tales antecedentes,
unidos al factor edad y demds parologias de que padece, “constituyen un incremento de
riesgo de tener nuevos AVE...”; que, sobre la base de “los resultados de la tomograffa
computarizada por emisién foténica simple (SPECT)”, se puede inferir que tiene un
estado permanente de disminucién del flujo sanguineo cerebral y, por tanto, de la canti-
dad de oxigeno en muiltiples zonas del cerebro”; que presenta signos de una “enfermedad
cerebrovascular orgdnica’, esto es, “que tiene un abstracto cerebral”; que “el dafio cere-
bral se manifiesta clinicamente por déficits de multiples funciones corticales superiores:
la memoria, el pensamiento abstracto, orientacién, comprensién, lenguaje, capacidad
de juicio”; que se trata de una “demencia vascular”; que hay lesiones vasculocerebrales
comprobadas clinicamente y por pruebas de laboratorio”, y “déficit cognoscitivo” que
“es producido por las lesiones cerebrales, de cardcter permanente, irrecuperables y pro-
gresivas ; que el diagnéstico de demencia, en este caso vascular, se basa en los déficits
cognoscitivos ya sefialados y, al mismo tiempo, en la alteracién orgdnica de la personali-
dad”, condicién ésta que es “necesaria para afirmar la existencia de una demencia’, y que
“no se trata de un deterioro mental ni de un decaimiento intelectual por vejez”, que,
“por la gravedad e irreversibilidad de su estado neurosiquico”, el sefior Pinochet “no estd
en condiciones de participar en un conjunto de diligencias y actuaciones que constitu-
yen un proceso legal”, que “no tienen la posibilidad condicionada por la salud neurosiquica
de valorar correctamente sus deberes y de obrar conforme a ese conocimiento”, y que
“no estd ya en un nivel de conciencia reflexiva para cumplir con las debidas exigencias de
un proceso legal”, concluyendo el informante con su afirmacién que el sefior Pinochet
“presenta una demencia subcortical de origen vascular” segtin las pautas de diagnéstico
que establece la clasificacién de los Trastornos Mentales y del Comportamiento, de la
Organizacién Mundial de la Salud (CIE 10, de 1992, F01); que su enfermedad “es
irrecuperable y progresiva”, y que “carece totalmente de las condiciones neurosiquicas
que requiere el estado de imputabilidad; y

9.- La carta del 15 de mayo de 2001, agregada a fojas 6.330, dirigida por los médicos
Sergio Ferrer Ducaud y Henry Olivi Romagnoli al abogado sefior Rodriguez Grez, en la
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que aquéllos sefialan que, sobre la base de sus sendas declaraciones (relacionadas ya en
los N 4 y 5), les parece evidente colegir que la filiacién del senador podria producirle
“una conmocién emocional cuyos efectos podrian precipitar un nuevo accidente
isquémico cerebral”, similar a los ocurridos en septiembre y octubre de 1999; 5°) Que,
previo a consignar las conclusiones de los antecedentes médicos relacionados preceden-
temente, es dtil hacer mencién también a la circunstancia que la literatura y las publica-
ciones cientificas proporcionan también algunas constataciones dtiles a las conclusiones
a alcanzar en lo juridico y, en este caso preciso, en lo que hace a los fundamentos de
hecho de esta decisién judicial. En tales publicaciones se consigna:

a) que el origen de la demencia arteriosclerdtica —que se inicia habitualmente en la
sexta década de la vida—, radica en una insuficiencia circulatoria debida a la esclerosis de
los vasos que irrigan el cerebro; que, entre sus sintomas fisicos y neurolégicos se hallan,
entre otros, la “fatigabilidad” aumentada al menor esfuerzo intelectual o fisico, y el ma-
lestar general y las molestias precordiales; que la sintomatologia psiquica se presenta
inmediatamente después de un accidente cerebral agudo; que en aproximadamente la
mitad de los casos los sintomas se hacen manifiestos después de uno o varios accidentes
vasculares; que, en el dmbito de los transtornos amnésicos, los enfermos presentan “pér-
dida de memoria” para los nombres y cifras, y que en medio de la conversacidn les faltan
las palabras o “no les viene el recuerdo de un hecho al momento oportuno”; que, a
medida que la enfermedad avanza, “los transtornos amnésicos se acentdan, abarcando
tanto la memoria de fijacién como de evocacién”, siendo sin embargo lo mds caracterfs-
tico de tales transtornos su marcada irregularidad, es decir la alternancia de graves defi-
ciencias con rendimientos sorpresivamente buenos; que “la capacidad mental también
se afecta precozmente”; que los enfermos “tienen dificultad de concentracién”; que “su
capacidad para comprender situaciones nuevas estd cada vez mds disminuida”, que “son
frecuentes la aparicién de omisiones o errores producto de la fatigabilidad o de la redu-
cida concentracién”; que “el pensamiento se vuelve lento y perseverante y disminuye la
eficacia en la realizacién de tareas incluso habituales”; y que, a medida que avanza la
enfermedad, “las funciones intelectuales se deterioran cada vez més hasta que se hace
presente un estado de demencia grave, con disolucién de toda actividad mental” (Lz
psicosis de base somitica. Desdrdenes orgdnico-cerebrales, Max Letelier P, estudio, Psiquia-
tria, Gamberoff Jiménez, Ediciones MEDCOM Ltda., 1982, pdg. 438);

b) que “la demencia es un sindrome secundario a una enfermedad del cerebro, gene-
ralmente de naturaleza crénica o progresiva, en la que hay déficit de multiples funciones
cerebrales superiores: la memoria, el pensamiento, la orientacién, el cdlculo, la capaci-
dad de aprendizaje, el lenguaje y el juicio”, y “produce un claro deterioro intelectual”
(Depresiin, demencia e insomnio, Serie de Gufas Clinicas del Adulto Mayor, Programa Sa-
lud del Adulto Mayor Psa, Ministerio de Salud, Imp. Grdficos Punto Azul S.A., pég. 21);

c) que “las lesiones vasculares cerebrales son corrientemente parte de un proceso ge-
neralizado”, y que “la frecuencia de los cambios vasculares cerebrales aumenta rdpida-
mente con el progreso de la edad” (Caracteristicas y normas de las enfermedades vasculares
cerebrales, Herbert Marks, pdg. 70);

d) que el “sintoma esencial” de la demencia por infarto miiltiple consiste en un “len-
to deterioro del funcionamiento intelectual que en el principio, apenas afecta a algunas
funciones intelectuales (deterioro “lacunar”)”, y que también estdn presentes “signos y

266



Fallo sobreseimiento de don Augusto Pinocher Ugarte / Comentario HERAN Sitva Siva

sintomas neurolégicos”; que la demencia “implica transtornos de la memoria, del pensa-
miento abstracto, de la capacidad de juicio, del control de los impulsos y de la persona-
lidad”; que, entre los signos neurolégicos focales mds comunes se incluyen la debilidad
de las extremidades, los reflejos asimétricos, el reflejo de extensién plantar, la disartria y
la marcha a pequefios pasos™; que “la enfermedad vascular se da siempre por respuesta y
es responsable tanto de la demencia como de los signos neuroldgicos focales”; que, en
cuanto a la sintomarologfa asociada, “es frecuente la pardlisis pseudobulbar, con episo-
dios fugaces de risa o llanto (falsa emocién), disartria y disfagia (problemas al tragar)”, y
que “puede haber periodos de mayor confusién posiblemente relacionados con nuevos
accidentes vasculares™; que “el accidente vascular puede provocar un cambio relativa-
mente circunscrito en el estado mental, como serfa una afasia por lesién del hemisferio
izquierdo o un sindrome amnésico por infarto en la regién de la arteria cerebral poste-
rior”, que “en general un solo accidente vascular no da lugar a una demencia”, y que “es
la sucesién de ataques en diferentes momentos lo que provoca la demencia por infarto
miltiple” (Manual diagndstico y estadistico de los transtornos mentales, versién castellana
de los doctores Manuel Valdés Miyar, Tomds de Flores I Formenti, Joan Masana Ronquillo,
Josep Treserra Torres y Claudi Udina Abello, Masson S.A., 1988); y

e) que “los médicos usan la palabra demencia para referirse precisamente a una dismi-
nucién o pérdida de la capacidad mental”; que “en los adultos la causa més frecuente de
demencia irreversible parece ser la enfermedad de Alzheimer” en la que “la deficiencia
intelectual va aumentando gradualmente desde fallas a la memoria hasta la incapacidad
total de la misma”; y que “la demencia por infartos multiples parece ser la segunda causa
mds comtin de las demencias irreversibles”, y que “consiste en una serie de enfermedades
cerebro vasculares, a veces tan leves que ni el enfermo ni los familiares aprecian cambio
alguno”, pero que “sin embargo, en conjunto estas lesiones son capaces de destruir sufi-
cientes porciones del tejido cerebral y afectar la memoria y otras funciones intelectuales”
(7he 36-hour Day, traduccién de Beatriz Romero de Rodriguez, Editorial Fax México,
1990);

6°) Que, del informe pericial y de los antecedentes médicos complementarios sefiala-
dos latamente en el considerando 4°, y sin perjuicio de haberse considerado debidamen-
te también el “Andlisis del Informe Médico Legal sobre la Salud Mental de Augusto
Pinochet”, suscrito el 3 de mayo de 2001 y agregado a fojas 6.316, elaborado por los
siquiatras Martin Cordero y Andrea Bahamondes M. y por la neuropsiquiatra Paz Rojas
B. se desprenden las siguientes conclusiones en torno a los aspectos mds relevantes de la
salud del sefor Augusto Pinochet:

a) que se trata de un paciente de 85 afios de edad, portador de “hipertensién arterial
y Diabetes Mellitus”, con antecedentes de “accidentes vasculares cerebrales” y de una
“polineuropatfa diabética progresiva”;

b) que ha experimentado “infartos lacunares muiltiples, subcorticales y de ganglios
basales™; que presenta una “encefalia vascular crénica, progresiva e irreversible”, asocia-
da a la Diabetes Mellitus de larga data e “insulino dependiente”™; que “su enfermedad
cerebro vascular tiene un comportamiento progresivo y fluctuante con claros episodios
de agravacién en relacién con situaciones de estrés psiquico y emocional”; que ha pre-
sentado “claros episodios isquémicos cerebrales”; que “existen pruebas categéricas que
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demuestran el dafio cerebral progresivo”, que tiene un “deterioro mental severo” resulta-
do de una “encefalopatfa vascular” proveniente a su vez de una “arterioresclerosis y
diabetes que data de mds de diez afios”; que dos semanas antes de habérsele practicado
los informes periciales médicos, “ya padecia una debilidad muy marcada, casi una pard-
lisis de ese mismo lado izquierdo” debido a un “infarto lacunar subcortical” que todos
los peritos que lo examinaron vieron en el “scaner cerebral” que le fue efectuado;

c) que ha sufrido varios “Accidentes Vasculares Encefilicos (AVE)”, que han produ-
cido “la muerte de células nerviosas en multiples zonas cerebrales”, que constituyen un
dafio “permanente, irrecuperable, del cerebro”, efectos neuroldgicos y mentales que son
“acumulativos y progresivos”; que tiene un “estado permanente de disminucién del
flujo sanguineo cerebral” y de la “cantidad de oxigeno en miltiples zonas del cerebro”;
que presenta una enfermedad “cerebrovascular orgdnica’, esto es “un abstracto cere-
bral”; que su dafio cerebral se ha manifestado clinicamente por “déficits de miuiltiples
funciones corticales superiores” como la memoria, el pensamiento abstracto, la orienta-
cién, la comprensién, el lenguaje y la “capacidad de juicio”; que las lesiones
vasculocerebrales han sido “comprobadas clinicamente y por pruebas de laboratorio™; y,
finalmente,

d) que la evaluacién neuroldgica, psiquidtrica y neurosicolégica ha permitido susten-
tar en él una “demencia subcortical de orden vascular de grado moderado™; que se trata
de una “demencia vascular”, con “déficit cognoscitivo” debido a las lesiones cerebrales
de cardcter permanentes, irrecuperables y progresivas; que el referido diagnéstico de
demencia vascular se basa en los sefialados “déficits cognoscitivos” y en la “alteracién
orgdnica de la personalidad”, condicién ésta que es necesaria para afirmar la existencia
de una demencia’; y que se trata de una enfermedad “irrecuperable y progresiva”, y que
el efectado “carece totalmente de las condiciones neurosiquicas que requiere el estado de
imputabilidad”. II.- Segunda cuestién: si el procesado se encuentra en la situacién que
sefiala el articulo 409 Ne 3 del Cédigo de Procedimiento Penal.

7°) Que se refieren a la “demencia o locura”, aunque en distinto dmbito y para fines
diversos, los articulos 10 N° 1 del Cédigo Penal y 409 N° 3 del Cédigo de Procedimien-
to Penal. Y, aunque en relacién a las circunstancias que “eximen de responsabilidad
criminal” el articulo 10 N° 1 del Cédigo Penal establece que estd exento de responsabi-
lidad criminal “el loco o demente, a no ser que haya obrado en un intervalo liicido”, y
aunque pudiere considerarse que el mismo precepto define al loco o demente en su
segunda parte, al incluir dentro de la excepcién al que por cualquier causa independiente
de su voluntad “se halle privado totalmente de razén” —por lo que cabria deducir que es
loco o demente el que se “halle privado totalmente de razén”—, es lo cierto que el térmi-
no “demencia o locura”, en cuanto empleado en y para los efectos del articulo 409 Ne 3
del Cédigo de Procedimiento Penal, no se encuentra sin embargo definido o
conceptualizado por el legislador, lo que impone al juez de la causa dos obligaciones
imprescindibles a la hora de determinar y de decidir adecuadamente sobre la concurren-
cia 0 no de la demencia como causal de sobreseimiento:

a) por una parte, la de interpretar conforme a derecho y a la luz de las reglas de
interpretacién de las leyes, el contenido sistemdtico de los principios legales y constitu-
cionales pertinentes; y
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b) por otra parte, y siempre para determinar si durante la tramitacién del proceso el
inculpado ha caido en demencia, que deba necesariamente el juez recabar el auxilio
imprescindible de la ciencia médica y de quienes la profesan, lo que en autos hizo preci-
samente el Juez de primer grado, no sélo por aplicacién de los articulos 411 Ne 1 del
Cédigo de Procedimiento Civil y 221 del Cédigo de Procedimiento Penal, sin oque en
obediencia a la obligacién categérica que le impone el articulo 349 de este tiltimo Cédi-
go, que ordena perentoriamente que “el inculpado o encausado serd sometido a examen
mental” siempre que fuere “mayor de setanta afos, cualquiera sea la penalidad del delito
que se atribuye”;

8°) Que, cumplida ya por el juez la segunda de las referidas obligaciones —esto es la
exigencia de los informes médicos de rigor—, y en cuanto hace ahora a la interpretacién
de la ley, debe primeramente tenerse en cuenta que conforme al Cédigo de Procedi-
miento Penal —articulos 406, 407, 409 N* 3 y 420-, por el sobreseimiento temporal “se
suspende” el procedimiento judicial en lo criminal, suspensién que durard no sélo hasta
que se presenten mejores datos de investigacién -que serd la regla general-, sino también
hasta que “cese el inconveniente legal que haya detenido la prosecucién del juicio”,
pudiendo el juez de la causa decretarlo “en cualquier estado del juicio”, atin “de oficio”
y “haya o no querellante particular” . Contrariamente al sobreseimiento temporal, el
sobreseimiento definitivo “pone término al juicio” ya sea totalmente o solo respecto de
aquellos a quienes afecta, y, en todo caso, “tiene la autoridad de cosa juzgada”.

9°) Que la demencia de que trata el articulo 10 N° 1 del Cédigo Penal difiere funda-
mentalmente de la demencia a que se refiere el articulo 409 Ne 3 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal. En efecto:

a) mientras la primera concierne a la inimputabilidad del sujeto activo del delito, esto
es al que “por cualquier causa independiente de su voluntad se halla privado totalmente
de razén” y constituye una causal de exencién de responsabilidad criminal en el orden
sustantivo, la segunda atafie en cambio a la condicién del inculpado como sujeto de un
proceso o procedimiento penal, que padece de un grado de demencia que no necesaria-
mente ha de calificarse como constitutivo de una privacién “total de razén”; y

b) mientras en lo procesal el sobreseimiento definitivo de que trata el articulo 408 No
4 del Cédigo de Procedimiento Penal estd referido consiguientemente a la “demencia o
locura” como causa legal de exencién de responsabilidad criminal por falta de responsa-
bilidad criminal por falta de imputabilidad —esto es por inimputabilidad a causa de la
privacién total de razén del inculpado al momento de cometerse el hecho punible, el
sobreseimiento temporal por haber caido en “demencia’ el procesado después de come-
tido el hecho y durante la tramitacién del proceso estd referido en cambio a un estado de
incapacidad mental como consecuente del cual el procesado no se encuentra en condi-
ciones de juzgabilidad —no de inimputabilidad—, conclusién ésta que se desprende de lo
dicho en el articulo 413 inciso 2° del Cédigo de Procedimiento Penal, precepto que se
pone precisamente en la situacién de que no estén “plenamente probadas la circunstan-
cias que eximen de responsabilidad criminal o los hechos de que dependa la existencia de
ella”. Se trata pues de claras diferencias substantivas y adjetivas y que precisamente expli-
can y justifican el contenido del articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal, susti-
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tuido por el N° 16 del articulo 7 de la Ley 18.857, de 6 de diciembre de 1989, que,
como ya se dijo en su oportunidad, obliga al juez a someter a examen mental a los
inculpados mayores de 70 afios, lo que sélo se explica en funcién de garantizar al juez
que el inculpado se encuentra en condiciones de ser juzgado sin desmedro de los dere-
chos que la ley le confiere como sujeto del proceso penal;

10°) Que, hechas ya las precedentes distinciones en lo jurfdico, de los antecedentes
médicos e informes periciales relacionados en los considerandos 3° y 4°, y a la luz de la
literatura y publicaciones cientificas que como complemento ilustrativo se han mencio-
nado en el fundamento 5°, no cabe sino concluir que el Senador sefior Augusto Pinochet
se encuentra en la situacién a que se refiere el articulo 409 Ne 3 del Cédigo de Procedi-
miento Penal, y que, en consecuencia, procede se dicte sobreseimiento temporal a su
respecto, en mérito de este primer y preciso fundamento;

11°) Que, para concluir asf, el Tribunal tiene en cuenta que, en cuanto empleado en
y para los efectos del articulo 409 N° 3 en referencia, corresponde dar al término “de-
mencia” la significacién que la ciencia médica y los informes periciales de salud y médi-
cos evacuado en autos atribuyen a la enfermedad de que padece el encartado sefior Au-
gusto Pinochet, con lo que esta Corte no hace sino dar aplicacién a la norma de interpre-
tacién contenida en el articulo 21 del Cédigo Civil , segtin el cual “las palabras técnicas
de toda ciencia o arte se tomardn en el sentido que les den los que profesan la misma
ciencia o arte; a menos que aparezca claramente que se han tomado en sentido diverso”.
Por otra parte, y en cuanto a la facultad procesal para concluir, esta Corte ha considerado
como prueba suficiente de la demencia los ya aludidos dictdmenes periciales evacuados
en autos, por haber los peritos designados afirmado con seguridad la existencia de dicha
enfermedad —la demencia vascular—, lo que han observado y deducido con arreglo a los
principios de la ciencia que precisamente profesan, pruebas y dictdmenes médicos que
en todo caso constituyen presunciones fundadas de la efectiva nocién de demencia, aten-
dida la competencia de los peritos, la uniformidad de sus opiniones, los principales
cientificos y exdmenes modernos de laboratorio en que éstos se han apoyado, y la con-
cordancia de la aplicacién de tales principios con las leyes de la sana légica y de las demds
pruebas y elementos de conviccién que ofrece el proceso, conforme todo al marco
regulatorio que para la apreciacién de la prueba pericial se establece tanto en el artfculo
425 del Cédigo de Procedimiento Civil en cuanto en los articulo 472 y 473 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

III.- Tercera cuestién: si el estado de salud del sefior Pinochet impide la prosecucién
del juicio sin transgredirse o violarse a su respecto las reglas del “debido proceso”.

12°) Que, a los efectos del “debido proceso” invocado en la solicitud de la ya referida
defensa, resulta indispensable la cita de las siguientes disposiciones de orden legal, con-
tenidas en los ordenamientos que a continuacién y en cada caso se indica:

1.- El Cédigo de Procedimiento Penal:

a) en su articulo 67, establece que “todo inculpado, sea o no querellado, y atin antes
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de ser procesado en la causa, podrd hacer valer, hasta la terminacién del proceso, los
derechos que le acuerdan las leyes y los que el tribunal estime necesarios para su defensa”,
en especial —y entre otros—, “presentar pruebas destinadas a desvirtuar los cargos que se
le imputen” (N° 2°);

b) en su articulo 42 bis, dispone que no se podrd citar, arrestar, detener, someter a
prisién preventiva, separar de su domicilio, someter a prisién preventiva, separar de su
domicilio o arraigar a ningtin habitante de la Republica, “sino en los casos y en la forma
sefialados en la Constitucidn y las leyes”.

2.- El Nuevo Cédigo Procesal Penal: el nuevo Cédigo Procesal Penal —en lo sucesivo
NCPP-, en lo que aqui estrictamente interesa, y sin perjuicio de lo que se dird funda-
mentalmente en los considerandos 17° y 189, establece los siguientes preceptos igual-
mente indispensables de considerar a los efectos de resolver el asunto ahora en andlisis,
esto es el del “debido proceso”.

a) que “no se podrd” citar, arrestar, detener, someter a prisién preventiva “ni aplicar
cualquier otra forma de privacién o restriccién de libertad a ninguna persona, sino en los
casos y en la forma sefialados por la Constitucidn y las leyes”, y que las disposiciones del
Cédigo “que autorizan la restriccién de la libertad o de otros derechos del imputado o
del ejercicio de alguna de sus facultades serdn interpretadas restrictivamente y no se
podrdn aplicar por analogfa” (articulo 5°);

b) que “las facultades, derechos y garantias que la Constitucién Politica de la Repu-
blica, este Cédigo y otras leyes reconocen al imputado, podrdn hacerse valer por la per-
sona a quien se atribuye participacién en un hecho punible desde la primera actuacién
del procedimiento dirigido en su contra y hasta la completa ejecucién de la sentencia”
(articulo 7°, inciso 1°); y

c) que el imputado tendrd derecho “a ser defendido por un letrado desde la primera
actuacién del procedimiento dirigido en su contra”, y “a formular los planteamientos y
alegaciones que considere oportunos, asi como a intervenir en todas las actuaciones judi-
ciales y en las demds actuaciones del procedimiento”, salvas las excepciones expresamen-
te previstas en el Cédigo (articulo 8°);

3.- El “Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas” ,
de 16 de diciembre de 1996: en sus articulos 2 N* 1y 2,3, 5 N* 1y 2,6, 14, N*1y2
y Ne 3 letras a), b) y d), y en lo pertinente, establece que cada uno de los Estados Partes
en el Pacto se comprometen “a respetar y a garantizar a todos los individuos” sin distin-
cién “los derechos reconocidos” en el Pacto y a “hacer efectivos” tales derechos, entre
ellos “la igualdad en el goce” de todos los derechos civiles y politicos; que ninguna de sus
disposiciones serd interpretada en el sentido de conceder derecho alguno a un Estado,
grupo o individuo para emprender actividades o realizar actos encaminados a la destruc-
cién de “cualquiera de los derechos y libertades reconocidos en el Pacto o a su limitacién
en mayor medida que la prevista en él”; que “no podrd admitirse restriccién o menosca-
bo de ninguno de los derechos humanos fundamentales”; que toda persona “tendrd
derecho a ser ofda” piblicamente y “con las debidas garantias”, por el tribunal compe-
tente, “en la substanciacién de cualquier acusacién de cardcter penal formulada en con-
tra de ella”; que toda persona acusada de un delito tiene “derecho a que se presuma su
inocencia’ mientras no se compruebe su culpabilidad “conforme a la ley”; y que, duran-
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te el proceso, toda persona acusada de un delito “tendrd derecho, en plena igualdad, a las
siguientes garantias minimas’:

a) ser informada, “en forma detallada, de la naturaleza y causas de la acusacién”,
b) a la “preparacién de su defensa” y a “comunicarse con un defensor” de su eleccién,
y» a “hallarse presente en el juicio y a defenderse personalmente”;

4) La “Convencién Americana de Derechos Humanos” o “’Pacto de San José de Cos-
ta Rica”: en un lenguaje semejante al Pacto anterior, en sus articulos 1 N> 1, 2, 4 N*1, 5
Ne 1, 82 N*1y2letras b), c) y d), establece los mismos derechos y garantias, destacando
este nuevo Convenio Internacional —vinculante también respecto de los Estados que
como Chile lo han ratificado y hecho ley de la Reptiblica—, a favor de todas las personas
y de modo relevan te, el “derecho a que se respete su vida” y “su integridad fisica, psiquica
¥ moral”, a “ser ofda, con las debidas gmantlas, en la subszan(:lacmn de cualquier acusa-
cién formulada en su contra’, a que ‘s presuma su inocencia”, y su derecho durante el
proceso y “en plena igualdad”, también a precisas “garantfas minimas”, entre ellas “a la
comunicacién previa y detallada de la acusacién”, a la concesién del tiempo y de los
medios adecuados “para preparar su defensa”, a “defenderse personalmente” y a “comu-
nicarse libre y privadamente” con su defensor;

13°) Que, en lo relativo a la intervencién que en determinadas actuaciones y diligen-
cias del proceso penal cabe desarrollar de modo personal y directo al inculpado —sin
perjuicio de la asesorfa del abogado conforme a la ritualidad del juicio, y que a causa del
secreto del sumario no estard presente en ellas—, se hallan entre otras y preferentemente
todas las diligencias y actuaciones sefialadas en los articulos 318, 320, 322, 324, 326,
329, 330, 333 y 336 del Cédigo de Procedimiento Penal. Segtin estos preceptos, el juez
tomard al inculpado “cuantas declaraciones considere convenientes para la averiguacién
de los hechos™; le advertird “que debe responder de una manera clara y precisa a las
preguntas que le dirigiere”, las que “tendrén por objeto la averiguacién de los hechos y
de la participacién que en ellos hubiere cabido a él u otras personas”, como asimismo la
determinacién de “los méviles del delito”; le informar4 “cuil es el hecho que se le atribu-
ye”, invitindole “a manifestar cuanto tenga por conveniente par su descargo o aclara-
cién de los hechos” y “a indicar las pruebas que estime oportunas™; si las circunstancias
exigieren explicaciones de su conducta que puedan establecer su inculpabilidad o culpa-
bilidad o la de otras personas imputadas en el delito, “el juez procurara insertar literal-
mente las preguntas y respuestas que versaren sobre esta materia”. Por otra parte, las
relaciones que haga y las respuestas que dé el inculpado “serdn orales”, permitiéndole el
juez “que redacte a su presencia una contestacion escrita sobre puntos dificiles de expli-
car”; el juez podrd considerar conveniente “el examen del inculpado en el lugar mismo
en que ocurrieron los hechos” o “ante las personas o cosas con ellos relacionadas”, y se
permitird al inculpado “manifestar cuanto tenga por conveniente para demostrar su ino-
cencia y para explicar los hechos”. Por su parte, el inculpado —que tiene derecho a “decla-
rar cuantas veces quisiere’ —, “podrd dictar por si mismo su declaracién”, podrd agregar o
corregir alguna parte de ella, y “si la versién es fonograbada tendrd el inculpado derecho
a ofrla” y “de ampliar o aclarar sus dichos de inmediato”, y, en caso de transcripcién de
tal versién fonograbada, “tendrd derecho a cerciorarse del acta”, versién que el juez po-

272



Fallo sobreseimiento de don Augusto Pinacher Ugarte / Comentario HERNAN Sitva Siiva

dré hacerla desaparecer “si el inculpado ha aceptado la transcripcién”. De otro lado, en
las eventuales diligencias de careo que se estimaren necesarias, y conforme a los articulos
351, 352, 353 y 354 del Cédigo de Procedimiento Penal, el juez podréd “confrontar a los
discordantes” a fin que “expliquen” sus contradicciones, o “se pongan de acuerdo sobre
la verdad de lo sucedido”, previo a lo cual el juez les hard saber “el punto en que las
declaraciones se contradigan”; asimismo, el juez permitird a cada uno de los careados
que “haga a cualquiera de los otros las preguntas que estime conducentes y las
reconvenciones a que las respuestas dieren lugar”, cuidando “que no se desvien del pun-
to en cuestién”; si fueren “diversos los hechos y circunstancias” acerca de los cuales ocu-
rre la divergencia, el careo se referird “separada y sucesivamente” a cada uno de ellos,
dejindose testimonio en el acta correspondiente “con toda exactitud de las preguntas,
reconvenciones y respuestas ;

14°) Que, a la luz de los derechos que al inculpado reconoce y otorga el ordenamien-
to nacional e internacional recordado en el considerando 120, atendida la intervencién
personal que segtin las disposiciones mencionadas en el fundamento 13° el juicio penal
exige al y requiere del procesado, y atendido el estado de salud del querellado, informado
con toda claridad y de modo suficiente en lo que latamente se ha venido exponiendo en
este fallo, esta Corte llega también a la conclusién que el sefior Augusto Pinochet no se
encuentra en un estado de capacidad mental que le permita ejercer con eficacia los dere-
chos que le otorgan las garantfas judiciales de las que debe gozar en todas las etapas del
procedimiento en relacién al debido proceso, como se desprende, entre otros y a mayor
abundamiento, de lo afirmado por los respectivos médicos —segiin lo dicho en el consi-
derando 4°—, en cuanto éstos sostienen que el inculpado no es capaz de “recordar exac-
tamente” fechas o situaciones; que “hace un gran esfuerzo al contestar cuando se le
interroga”; que sus respuestas 'no son confiables”; que no sabe en un momento determi-
nado si lo que sefiala “corresponde a la realidad”; que se “desajusta de la realidad”, no
alcanzando a “comprender lo que estd sucediendo” y “la trascendencia que ello signifi-
ca’, pudiendo “presentar un cuadro vascular al momento de prestar declaracién”; que
“no estarfa en condiciones de declarar ya que habrfa un grado de inimputabilidad”; que
“no estarfa ni fisica ni neurolégicamente” en condiciones de hacerlo; que “no tendrfa
una capacidad de abstraccién y raciocinio suficiente”; que un interrogatorio prolongado
podria hasta provocarle un “accidente vascular”; que “no estd en condiciones de partici-
par en un conjunto de diligencias y actuaciones que constituyen un proceso legal”; que
“no tiene la posibilidad condicionada por la salud neurosiquica de valorar correctamen-
te sus deberes y de obrar conforme a ese conocimiento”; y que “no estd ya en un nivel de
conciencia reflexiva para cumplir con las debidas exigencias de un proceso legal”;

15°) Que, por consiguiente, en mérito de las reflexiones que se han venido desarro-
llando; atendidas las mismas pericias y antecedentes médicos ya relacionados en su inte-
gridad en los fundamentos 3° y 4°; teniendo ademds y en especial consideracién que las
exigencias de salud y de aptitud mental de un procesado han de ser tanto mds estrictas si
el hecho que motiva el proceso ha tenido lugar en el tiempo tantos afios atrds —hace ya
mds de 27 afios-, procede igualmente se dicte sobreseimiento temporal en la causa, en
cuanto a ¢l se refiere.
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IV. Cuarta materia: las disposiciones Constitucionales, legales y de imperio interna-
cional aplicables al caso, y si tales disposiciones se encuentran vigentes . A. Sobre el
principio de la “supremacfa constitucional” .

16°) Que, como fundamento superior de lo decisorio de esta resolucién y a los efec-
tos de la aplicacién de las disposiciones que del NCPP se han indicado ya y se dird
también en los considerandos siguientes, debe tenerse en cuenta que de acuerdo con el
sefialado principio, la Constitucién es la norma superior del ordenamiento juridico. Ello
estd contenido preferentemente en el articulo 6°, inciso 1°, de la Carta, segin el cual
“los érganos del Estado deben someter su accién a la Constitucién y a las normas dicta-
das conforme a ella”. El principio lleva consigo la necesidad de la aplicacién inmediata y
directa de la Constitucién a una situacién de hecho o fenémeno juridico o derecho
determinados. As{ se desprende del cardcter imperativo de sus contenidos, cardcter expli-
cado a su vez en el inciso 2° del mismo articulo, al prescribir que “los preceptos de esta
Constitucién obligan tanto a los titulares o integrantes de dichos érganos como a toda
persona, institucién o grupo”. Como complemento y exigencia de tal supremacia se alza
en consecuencia el método de interpretacién de las leyes, que obliga al intérprete a que,
ante varias interpretaciones posibles de la ley, debe considerarse y aplicarse aquella de las
interpretaciones que mds se ajuste a la Constitucién, lo que obliga a los jueces a interpre-
tar sus contenidos de un modo sistemdtico tal que el resultado de dicha interpretacién
conduzca al efectivo reconocimiento y salvaguarda de los derechos humanos fundamen-
tales, fuente primaria en que se asienta el orden juridico. Pilar del principio, en cuanto a
la superior salvaguarda de los derechos humanos, se contiene en efecto en el articulo 5°
inciso 2° de la Ley Fundamental, al sefialar que “el ejercicio de la soberania reconoce
como limitacién el respeto a los derechos esenciales que emanan de la naturaleza huma-
na. Es deber de los érganos del Estado respetar y promover tales derechos, garantizados
por esta Constitucidn, asf como por los tratados internacionales ratificados por Chile y
que se encuentran vigentes . B. Sobre la vigencia del nuevo Cédigo Procesal Penal y su
aplicacién. Causal especial de sobreseimiento temporal previsto en dicho Cédigo .

17°) Que las disposiciones que del nuevo Cédigo Procesal Penal se ha consignado en
el N° 2 del fundamento 12° de este fallo se encuentran en pleno vigor y son por consi-
guiente de aplicacién inmediata en la especie, no sélo como elementos sistemdticos de
interpretacién de los dltimos progresos legislativos en el 4mbito de un nuevo ordena-
miento protector de los derechos humanos, sino que mds atin por constituir derecho y
ley en plena vigencia, precisamente en virtud del principio de la supremacfa constitucio-
nal a que se ha hecho referencia en el considerando anterior, y, mds atin, por expresarse y
reconocerse asi en el Cédigo nuevo mismo. En efecto. si bien los articulos 483 y 484 del
referido nuevo Cédigo Procesal Penal establecen que sus disposiciones “se aplicarén a los
hechos acaecidos con posterioridad a su entrada en vigencia”, y que “comenzaré a regir”
para las distintas regiones del pafs al término de los plazos que establece el articulo 4°
transitorio de la Ley N° 19.640 —Orgdnica Constitucional del Ministerio Ptiblico—, el
expresado dmbito de aplicacién del nuevo Cédigo se halla sin embargo complementado
clara y arménicamente, en cuanto a los hechos acaecidos “con anterioridad” a su vigen-
cia, por lo dispuesto en su articulo 11 —cuyo epigrafe se intitula “Aplicacién temporal de
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la ley procesal penal”~, segiin el cual “las leyes procesales penales serdn aplicables a los
procedimientos ya iniciados, salvo cuando, a juicio del tribunal, la ley anterior contuviere
disposiciones mds favorables al imputado”. Como puede apreciarse, este tltimo precep-
to no hace sino mantener lo establecido en el articulo 24 de la Ley sobre el Efecto
Retroactivo de las Leyes, segiin el cual “las diligencias que ya estuvieren iniciadas se
regirdn por la ley vigente al tiempo de su iniciacién”, en armonia a su vez con el propé-
sito permanente del constituyente y del legislador, manifestado en los articulos 19 N° 3
inciso 7° de la Constitucién y 18 del Cédigo Penal, en orden a aplicar siempre la que
“favorezca al afectado” o le sea “menos rigurosa”;

18°) Que, como consecuencia de lo dicho en los dos considerandos inmediatamente
anteriores, y de la expresada vigencia del nuevo ordenamiento, el precepto de mayor
elocuencia y significacién, en cuanto sustento de lo decisorio de este fallo, se halla inscri-
to en el artfculo 10 del NCPD, intitulado “cautela de garantias”, que en su inciso 1°
dispone literalmente que, “en cualquiera etapa del procedimiento en que el juez de
garantia estimare que el imputado no estd en condiciones de ejercer los derechos que le
otorgan las garantfas judiciales consagradas en la Constitucién Politica, en las leyes o en
los tratados internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes, adoprard,
de oficio o a peticién de parte, las medidas necesarias para permitir dicho ejercicio”. En
su inciso segundo afiade —~también literalmente—, que “si estas medidas no fueren sufi-
cientes para evitar que pudiere producirse una afectacién sustancial de los derechos del
imputado, el juez ordenard la suspensién del procedimiento y citard a los intervinientes
a una audiencia que se celebrard con los que asistan”, concluyendo que, “con el mérito
de los antecedentes reunidos y de lo que en dicha audiencia se expusiere, resolvers la
continuacién del procedimiento o decretard el sobreseimiento temporal del mismo™;

19°) Que del contenido del articulo 10 del NCPP transcrito precedentemente —en
plena vigencia como ya se ha demostrado—, se aprecia que ¢l contiene una nueva causal
de sobreseimiento temporal adicional a las causales de sobreseimiento temporal consig-
nadas en el articulo 252 de este propio y mismo Cédigo, y cuyo fundamento concierne
directamente a la situacién del imputado que no esté “en condiciones de ejercer los
derechos que le otorgan las garantfas judiciales consagradas en la Constitucién Politica,
en las leyes o en los tratados internacionales ratificados por Chile y que se encuentren
vigentes, y tiene por objeto precisamente “evitar que pudiere producirse una afectacién
sustancial de los derechos del imputado”, lo que implica una clara, explicita y categérica
voluntad del legislador, en cumplimiento del mandato superior del articulo 5° inciso 2°
de la Carta Fundamental, en orden a cautelar de modo efectivo las disposiciones que en
favor de los procesados establece el instituto juridico procesal del “debido proceso™;

20°) Que no obsta a las conclusiones precedentes el que los ya citados articulos 10 y
252 del NCPP entreguen al “juez de garantia” la atribucién y facultad para decretar el
sobreseimiento temporal de su articulo 10, desde que diferir el goce y ejercicio legitimo
del derecho en referencia equivaldria a supeditar los mandatos superiores de la Cartaa la
instalacién de los nuevos “jueces de garantfa”, en circunstancias que, a la inversa, serin
éstos los que, instalados, habrdn de someter su accién a los postulados ya preexistentes
contenidos en aquélla;

275



Revista pE Derecro, CrisinoLocia v ClENGIAS PeENaLEs No 3 (2001) Universidad San Sebastidn (Chile)

21°) Que no resulta valedera la afirmacién hecha en estrados para impugnar la solici-
tud de sobreseimiento el que el articulo 684 del Cédigo de Procedimiento Penal esta-
blezca que si después de cometido el delito cayere el imputado en enajenacién mental “se
continuard la instruccién del sumario hasta su terminacién”. Ello porque, por haberse
iniciado es te proceso bajo imperio del Cédigo de Procedimiento Penal, esta circunstan-
cia obliga al juez, conforme al citado articulo 11 del NCPP, a aplicar en la especie las
“disposiciones mds favorables al imputado”, en este caso la contenida en el referido arti-
culo 10 del NCPB que no exige como el articulo 684 del Cédigo de Procedimiento
Penal la continuacién del sumario hasta su terminacién. Ni tampoco obsta a lo ya razo-
nado la circunstancia que se haya formulado la solicitud de sobreseimiento antes que el
interesado sefior Pinochet haya sido “procesado” en estos autos —como ha afirmado la
parte querellante al citar el texto literal del artfculo 409 Ne3 del Cédigo de Procedi-
miento Penal-, contenido sélo literal de tal calidad, desde que, tratdindose del
sobreseimiento favorece atin al mero “imputado” de un delito, quien podri instar por su
aplicacién “desde la primera actuacién del procedimiento dirigido en su contra” y “en
cualquiera etapa” del mismo, como arménicamente preceptiian entre otros los articulos
8y 10 del nuevo ordenamiento procesal, disposiciones nuevas que no hacen sino reiterar
lo dicho por el Cédigo de Procedimiento Penal, en sus articulos 67 y 407, en cuanto a
que el sobreseimiento de esta clase podr solicitarse “en cualquier estado del juicio”. En
todo caso, si bien la solicitud de sobreseimiento fue formulada efectivamente antes del
auto de procesamiento, el inculpado si tiene actualmente la precisa calidad que se repre-
senta antes no tenfa;

22°) Que, en mérito de lo dicho en los considerandos 14 a 19 que anteceden, se hace
procedente también se dicte sobreseimiento temporal en este proceso, por este nuevo y
tercer capitulo, y en virtud de la causal prevista en el articulo 10 del nuevo Cédigo
Procesal Penal, establecida también por éste en resguardo y proteccién del inculpado en
lo que concierne a las normas del debido proceso;

23°) Que, al adoptar la decisién que se dird en lo resolutivo, estima esta Corte se
habrd cefiido estrictamente en ello a la naturaleza de los hechos investigados en esta
causa, a la luz de las nuevas orientaciones del Derecho Constitucional y Procesal moder-
no, recogidas precisamente en el nuevo Cédigo Procesal Penal, y caracterizadas tanto en
lo simplemente doctrinario cuanto en diversos otros actos legislativos concretos encami-
nados a la proteccién de los derechos humanos como bienes superiores del hombre e
inherentes a la dignidad de las personas, cual, por excelencia, el derecho a la vida y a la
integridad fisica y psiquica. Y ha sido tal la solidez del resguardo que a los derechos del
hombre ha conferido el nuevo Cédigo que ha previsto precisamente la nulidad de las
actuaciones o diligencias procesales que atenten “contra las posibilidades de actuacién
de cualquiera de los intervinientes en el procedimiento” (articulo 159); que ha dado en
tales casos el cardcter de “presuncién de derecho del perjuicio” sufrido por alguna de las
partes en el procedimiento “si la infraccién hubiere impedido el pleno ejercicio de las
garantias y de los derechos reconocidos en la Constitucién o en las demds leyes de la
Repuiblica” (articulo 160); y, finalmente, que ha permitido atin al tribunal a “declararla
de oficio” (articulo 163), impidiendo en cambio el “saneamiento de la nulidad” (artfcu-

lo 164); y
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24°) Que, por tltimo, y en consideracién ala naturaleza de los hechos y situacién
procesal y de salud del inculpado sefior Pinochet debe tenerse en cuenta que, si bien
puede decirse que por lo general las diversas disciplinas de la cultura y las ciencias se
cultivan, disciplinan y perfeccionan independientemente las unas de las otras, en cuanto
al logro completo de sus fines no obran sin embargo separadamente. Antes bien, y el
cual ocurre en el caso preciso de la medicina forense y de la ciencia juridica, existe entre
ellas una interrelacién, influencia y comunicacién reciproca tales que, sélo empleadas en
su conjunto, permitirdn al cultivador de la segunda decidir adecuadamente un fenéme-
no juridico cuyo desentrafiamiento sélo le serd posible merced al auxilio y a las ensefian-
zas de la primera, afirmacién tanto mds valedera en materias como las que han sido
objeto del presente fallo, si se tiene en cuenta:

a) que el Cédigo Penal, que ha mantenido una vigencia que ya se retrotrae al siglo
antepasado, se refirié al “loco o demente” en términos que aparecen inconciliables hoy
con el estado actual de avance de la ciencia médica, no sélo en cuanto a su contenido de
fondo sino que también atin en cuanto a su mera expresién formal, lo que se aprecia de
las modernas pericias evacuada en estos autos, y del tenor del informe que las contiene
en el que en ninguna parte se ha empleado las expresiones de “loco o demente”, como
tampoco la expresién “locura”, lo que entiende esta Corte es una consecuencia revelado-
ra de los avances de la ciencia médica en relacién a lo que clinicamente ha de entenderse
hoy, tanto del estado de demencia mismo, cuanto de sus grados y de su cientifica signi-
ficacién desde el punto de vista de la medicina; y

b) que ilustra en efecto la antedicha consideracién el propio examen de las pericias
evacuadas en la causa, en cuanto se menciona en ellas, verbigracia, los eximenes psiquid-
tricos; el “estudio tomografico seriado” como método capaz de demostrar los “infartos
lacunares muiltiples, subcorticales y de ganglios basales”; los “estudios neurosicolégicos”;
a la conceprualizacién de lo que constituye una “demencia subcortical”; a la “tomograffa
computarizada por emisién foténica simple (SPECT)”, y “los scanners” cuyas represen-
taciones gréficas han hecho posible los mas modernos equipos técnicos empleados en la
medicina, todo lo cual da contenido a una profusién de métodos y progresos cientificos
extrafios por entero al estado en que la ciencia de que se trata se hallaba a la época de la
dictacién del Cédigo Penal. Por estas consideraciones y citas legales, constitucionales y
convencionales de cardcrer internacional, y atendido también lo dispuesto en los articu-
los 406, 407, 410, 415 y 416 del Cédigo de Procedimiento Penal, y 10 del nuevo Cédi-
go Procesal Penal, y lo informado por el sefior Fiscal, se decide:

a) que se revoca la resolucién de veintinueve de enero de dos mil uno, escrita a fojas
5.868 y siguientes, en cuanto en su decisién signada con el N°© “I” rechaza la solicitud de
sobreseimiento temporal formulada por la defensa del sefior Augusto Pinochet Ugarte a
fojas 5.863, y, en su lugar, se declara que, acogiéndose dicha peticién y por exigirlo al
mérito del proceso, se sobresee parcial y temporalmente en esta causa, en relacién con el
referido inculpado; y

b) que, como consecuencia de lo resuelto, y atendida la naturaleza y fundamentos
legales del sobreseimiento, se precisa que respecto de dicho inculpado queda suspendido
el procedimiento y la realizacién de los trémites que se hallaren pendientes, hasta que
cese el inconveniente legal que ha detenido la prosecucién del juicio, debiendo conti-
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nuar éste respecto de aquellos inculpados o procesados a los cuales no se les ha extendi-
do. Acordada con el voto en contra el Ministro sefior Dolmestch, quien estuvo por
confirmar, en lo apelado, la referida resolucién, en virtud de sus propios fundamentos.

Devuélvase.

Ne 28.075-2001.

Redaccién del Ministro sefior Cornelio Villarroel Ramirez

COMENTARIO

Por sentencia de mayorfa de fecha nueva de julio de dos mil de la Sexta Sala de la I. Corte
de Apelaciones de Santiago, transcrita ut supra que dicté sobreseimiento temporal y
parcial a favor de don Augusto Pinochet Ugarte, por razones de salud, de conformidad al
art. 409 N° 3 del Cédigo de Procedimiento Penal (en adelante CPP), esto es, “Cuando el
procesado caiga en la demencia o locura y mientras ésta dure”, se revocé la resolucién de 29
de enero del 2001 que habfa rechazado la solicitud de sobreseimiento solicitado por su
defensa.

Estimando que tal resolucién es del todo interesante desde varios dngulos juridicos,
es que me permito hacer algunos comentarios al documentado y extenso fallo, redactado
por el Ministro Sr. Cornelio Villarroel Ramirez y acordada con el voto en contra del
Ministro Sr. Hugo Dolmestch, quien estuvo por confirmar en lo apelado tal resolucién
por sus propios fundamentos.

Los sentenciadores desarrollan relevantes aspectos procesales penales, tanto del CPP
atinentes ademds de la causal de sobreseimiento temporal de la locura o demencia, la
apreciacién de la prueba pericial, como disposiciones del nuevo Cédigo Procesal Penal
(en lo sucesivo NCPP) ley 19.696 publicada en el Diario Oficial de 12 de octubre de
2000, sobre las restricciones a la libertad, los derechos del imputado con ocasién del
debido proceso, preceptos que se estiman vigentes en forma inmediata en la Regién
Metropolitana, no obstante los articulos transitorios sobre la vigencia gradual por regio-
nes como lo describe el articulo 484 que la puntualiza con respecto a los hechos acaeci-
dos dentro del territorio nacional. Asimismo, se hace remisién a principios constitucio-
nales y la normativa contemplada en ciertos tratados tales como el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos y el Pacto de San José de Costa Rica, ratificados por
Chile, relacionados con la garantfa que tiene toda persona al debido proceso.

Examinan los sentenciadores aspectos vinculados a la faz negativa de la imputabilidad
penal como lo es la inimputabilidad, materia compleja no sélo de orden penal legal, sino
que igualmente en su aspecto médico legal psiquidtrico, analizindose una de las patolo-
gfas o enfermedades mentales, como la es la demencia y locura, siendo la primera de ellas
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estimada suficientemente acreditada en la causa, como para conceder el sobreseimiento
temporal del procesado Sr. Pinochet.

Se establecen ademds las diferencias sustanciales de esta alteracién mental en la forma
que se describe en el art. 10 N° 1 del Cédigo Penal (en lo sucesivo CP) como eximente
de responsabilidad criminal del loco o0 demente a menos que haya actuado en un inter-
valo licido y el que por cualquier causa independiente de su voluntad se haya privado
totalmente de razén y en articulo 409 N° 3 del CPP donde aparece escriturada como
causal de sobreseimiento temporal dentro del juicio ordinario por crimen o simple deli-
to de accién publica.

En virtud de tal resolucién se suspendié el procedimiento criminal en contra del Sr.
Pinochet hasta que cesara el inconveniente legal que detuvo su prosecucién de acuerdo a
la parte final del art. 418 del CPR, esto es, “lz existencia de una demencia subcortical de
orden vascular, de grado moderado, acorde con las calificaciones internacionales vigentes (dsm-
iv-icd-10, MINDS-AIREN)". '

Para arribar a tal conclusién los falladores consideraron y ponderaron una serie de
peritajes emanados del Servicio Médico Legal de Santiago, de la Universidad de Chile,
de otros peritos, los informes neuropsicoldgicos, antecedente de salud del procesado,
exdmenes médicos, como igualmente las evaluaciones neuroldgicas y psiquidtricas del Sr.
Pinochet que se desarrollan en la sentencia y que se refieren fundamentalmente a su
salud mental.

Se pormenorizan las consecuencias que podrfan significarle al imputado en su salud,
las diligencias judiciales, interrogatorios y en general la tramitacién que conlleva un
proceso etc. y los que fueron debidamente interpretados segtin las reglas del caso, con-
forme a derecho, como se senala en uno de sus considerandos y teniendo ademds presen-
te los articulos 406, 407, 409 N° 3 y 420 del CPP que reglamentan la procedencia del
sobreseimiento, sus tipos, causales y efectos que estimo innecesario reproducir toda vez
que ello se hace en la sentencia.

Desde ya no pretendemos en este trabajo agotar el tema, sino entregar los lineamien-
tos fundamentales de esta sentencia que, con seguridad, también merecerd nuevas re-
flexiones ademds de las que ya se han expuesto en otras revistas de derecho de esta regién
y comentarios de varios especialistas. Me permito abordarlo desde el 4ngulo de la psi-
quiatria forense o, si se quiere, empleando otra terminologfa de un enfoque médico legal
psiquidtrico, en lo que se refiere a la demencia y a la locura y su importancia para la
determinacién del sobreseimiento temporal en el juicio seguido contra del Sr. Pinochet
y las normas procedimentales penales aplicables.

La demencia es considerada en todos los textos de psiquiatrfa consultados como una
tipica enfermedad, enajenacién mental o psicosis, caracterizada fundamentalmente por
la disminucién o pérdida irreversible. por el transcurso del tiempo o por otro factor, de
la capacidad o funciones intelectuales de una persona, de su inteligencia, memoria, luci-
dez, juicio, con disgresién del pensamiento y de la personalidad, pérdida de la capacidad
de abstraccién, de la autocritica y de la capacidad de aprendizaje.

En cuanto a la locura hay que tener presente que ésta es una expresién bastante anti-
gua, que no sélo contempla el CPP sino que otros cuerpos legales tales como el Cédigo
Civil y el CP y que importa un trastorno mental que se caracteriza por las actuaciones
violentas y furiosas de una persona, estados agudos, con alteraciones psicomotoras y que
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englobaba una serie de enfermedades de la mente. En cuanto a la demencia, se caracte-
riza por un deterioro progresivo e irreversible de las facultades intelectuales, de la inteli-
gencia, del juicio, de la conciencia, de la memoria, etc.

Recordemos la data de los cuerpos legales citados y la fecha de su promulgacién: el
CP lo que fue en el afio 1874, el CPC en 1906 y lo que se entendfa por locura y demen-
cia a esas fechas, como lo resumimos ut supra. Que, por otra, en los tltimos afios la
psiquiatria ha tenido una serie de avances especialmente en las clasificaciones y en la
precisién de la sintomologfa de las diversas patologfas mentales o psicosis.

Desde el punto de vista del derecho penal, el tema de las psicosis se relaciona con la
imputabilidad e inimputabilidad, aunque tal ordenamiento juridico no considera este
vocablo, pero si la doctrina y al indicarse en el articulo 10 N° 1 del CP las causales de
exencion de responsabilidad penal, se senala al loco o demente, a no ser que haya obrado
en un intervalo licido, y el que por cualquier causa independiente de su voluntad se
halla privado totalmente de razén. La primera, acorde con la doctrina, se denomina la
inimputabilidad por enfermedad mental o por falta de salud mental, y la segunda es la
privacién transitoria de razén o trastorno mental transitorio atendiendo al efecto que
producen en un sujeto y a su duracién en el tiempo. Recordemos que, aunque algunos lo
discuten, en esta materia el legislador patrio se limité a consignar la patologfa psiquidtri-
ca, reiteramos “ locura o demencia” y no describir que el sujeto por padecer de alteracio-
nes mentales o por insuficiencia de sus facultades mentales no pudo comprender la
naturaleza de la accién ilicita. En sintesis, se prefirié el sistema de corte biolégico o
psiquidtrico en vez del criterio o procedimiento psicolégico,

En cuanto a los intervalos licidos, se sostenia que el individuo gozaba de ciertos
periodos de lucidez o sanidad, pero hoy en dfa la psiquiatrfa los niega, afirmando que
éstos no existen como tales y son estados de apariencia de mejorfa o momentinea, pero
se mantiene la patologfa mental. Nuestro CP mantiene esta terminologfa que es descar-
tada del todo en el derecho penal extranjero y mds adelante serd materia de una modifi-
cacién legal.

Las personas que gozan de salud mental y tienen la edad indicada por la ley son
imputables o capaces de cometer delitos lo gue constituye la regla general. La
inimputabilidad es la excepcién o la faz negativa de la imputabilidad y las causales que la
producen son de derecho estricto o taxativas y en nuestra legislacién tinicamente la falta
de salud mental y la minoria de edad penal como se anota en el art.10 N*1, 2 y 3 del CP.

Desde el prisma del derecho procesal penal, y entrando de lleno al tema, si una perso-
na ejecuta un delito y se determina por las pericias médico legales de expertos en psiquia-
trfa o en psicopatologfa que, cuando cometié el hecho o esa data, padecia de alguna
enajenacién mental, se dictard de acuerdo al art. 408 N° 4 del CPP en relacién con él
articulo 10 del CP, especialmente con lo consignado en el N° 1 que es lo que nos interesa
para estas lineas, el sobreseimiento definitivo que pone término al juicio como lo pres-
cribe categdricamente el art. 418 del CPP. Esta resolucién tiene el valor o efecto o auto-
ridad de cosa juzgada material, como lo indica dicho precepto y de consiguiente no
podrd conocerse un juicio ni fallarse nuevamente por ese mismo deliro.

Por otro lado, si una sujeto ejecutd un hecho que tiene las caracteristicas de delito y
cuando lo cometié no tenfa alteraciones mentales, pero durante la substanciacién del
juicio cae en estado de demencia o locura como lo preceprtua el articulo 409 Ne 3 del
CPP, se dicta el sobreseimiento temporal, cuyo efecto fundamental es el de suspender o
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parallzar el juicio. Lo que ocurrid en el caso del Sr. Pinochet en comento y se debe
interrumpir su enjuiciamiento mientras se mantiene la causa legal, por no estar capacita-
do para asumir su defensa ni ejercer los derechos procesales penales y constitucionales
que le corresponden a todo procesado y acorde con las normas del debido proceso como
se ha venido sosteniendo y al principio de inocencia.

En el caso del loco 0 demente que comete delito en tal estado, estd exento de respon-
sabilidad penal, por ser inimputable, vale decir ésta no se ha originado, situacién que es
distinta en el campo procesal penal de la locura o demencia sobreviniente al hecho puni-
ble, la que no acarrea la exencién de responsabilidad, sino que se suspende el proceso que
se inicié en su contra de una manera provisional ya que cuando delinquié estaba licido
y €n su sano juicio.

De tal forma que la connotacién tanto sustantiva como adjetiva del estado mental de
loco o demente es diferente, en especial por las consecuencias que trae aparejada y la
naturaleza médica psiquidtrica.

En el CP la locura o demencia tiene que ser grave, causada por motivos independien-
tes de la voluntad de la persona y que produzca efectivamente la pérdida de la razén,
debe tratarse de una alteracién mental de tipo definitiva, perdurable en el tiempo y por
ello se sobresee definitivamente.

Conviene dejar establecido, aunque sea de manera referencial, que la doctrina y la
jurisprudencia, si se quiere por la interpretacién de indole progresiva y extensiva, ha
indicado que en la patologfa mental de locura y demencia se engloba una serie de enfer-
medades mentales, tales como la epilepsia, esquizofrenia, la palanoxa, los distintos tipos
de demencia entre ellas la senil, la de Alzheimer, de Pick, ciertos retardos mentales, u
oligofrenias, la psicosis manifaco depresiva, etc., y en general cualquier trastorno mental
que impida al individuo determinar su comportamiento o darse cuenta de la naturaleza
de la accién criminal que ejecutd o estd realizando.

Todas las enfermedades mentales admiten cierta graduacién o de su patologfa psiqui-
ca o periodos desde niveles bajos hasta los graves, y en estos tltimos el sujeto pierde el
juicio de realidad y serfan por consiguiente inimputables no pudiendpo soportar en
definitiva el juicio de reproche por su conducta.

En cambio, la locura o demencia del CPP para los efectos del sobreseimiento tempo-
ral, no tiene la gravedad o duracién que es necesaria para los efectos del CP y no se
entiende como inimputable al sujeto, sino que estd incapacitado e inhabilitado para
continuar en un proceso criminal que se ha incoado en su contra, para ser juzgado, para
poder defenderse, etc.

Esta norma de nuestra ley de enjuiciamiento penal es similar en esta parte a la que
rige en otros paises, tales como en Espafia, Alemania, Ecuador Portugal, Argentina, Ita-
lia, y son garantias efectivas para el imputado y dentro del debido proceso y del principio
de la legalidad, ya que si una persona estd siendo investigada por un delito y mientras se
establece su responsabilidad criminal, para que el Estado pueda hacer aplicacién del ius
puniendi, estd afecta a una patologia de corte mental y mientras ésa perdura, no se puede
seguir el procedimiento penal adelante en su contra.

Fundamentalmente, es procedente lo anterior porque el sindicado no podrd com-
prender la naturaleza de la causa, sus diversas etapas, no podrd comparecer, a lo sumo
declarar en materias elementales, no puede sostener un careo, u otros trdmites sumariales
o del plenario, ya que no tiene salud, ni claridad mental, ni capacidad para comparecer
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en juicio y mds atin durante la secuela del proceso puede agravarse, como se sostuvo por
las pericias médicas en el caso del Sr. Pinochet.

En el juicio en contra del Sr. Pinochet la demencia que €l sufre, y como indica reite-
radamente la mayorfa de las pericias médico legales de autos —criterio que comparto—, al
igual que los apuntados al revisar los distintos tratados de psiquiatrfa consultados y tex-
tos de medicina legal tenidos a la vista sobre tal patologfa, constituye un evidente debi-
litamiento de sus funciones intelectuales, de la inteligencia, con compromiso de la con-
ciencia, desorientacién en el tiempo y en el espacio, particularmente en hechos acaeci-
dos hace bastante tiempo, atencién deficiente, falta de concentracién, cansancio, fariga,
falta de lucidez, confusién, etc.

En este juicio ha tenido una importancia esencial en la decisién judicial objeto de
estas lineas la opinién fundada de una serie de peritos y médicos psiquiatras y otros que
lo han examinado, los que estdn contestes en los aspectos fundamentales y la existencia
de la demencia ya precisada precedente y la incapacidad mental para soportar en defini-
tiva un proceso criminal, estando ajustado dicha sentencia al mérito del proceso y ajus-
tada a derecho, fundamentalmente en los principios procesales, penales y constituciona-
les.

Tal como senala acertadamente la sentencia en uno de sus pasajes para la determina-
cién del sobreseimiento temporal, por la concurrencia de una patologfa mental, califica-
da de demencia, fue necesario recurrir al auxilio de ciencia médica en la experticia y
opinién fundada de psiquiatras y médicos especializados en enfermedades mentales, dando
un cumplimento acabado a pardmetros que al respecto apuntan los textos de psiquiatrfa
forense y de procedimiento penal, en lo vinculado al informe pericial.

En cuanto a la valoracién probatoria, se ha tenido presente los arts. 472 y 473 del
CPP concluyendo que se encuentra por los informes que se ha hecho referencia ut supra
prueba suficiente de la demencia vascular, y que como consecuencia de ella se concluye
que el Sr. Pinochet no se encuentra en estado o con capacidad mental para ejercer los
derechos y garantias del debido proceso, fundamentos y consideraciones que se ajustan
plenamente a nuestro ordenamiento procesal penal vigente.

Creemos que si bien es cierto nos propusimos desglosar la sentencia en los puntos
vinculantes a la psiquiatrfa médico legal, no es posible dejar de lado o no hacer mencién
que la I. Corte de Apelaciones aplicé una serie de normas del NCPP que no est4n en
vigencia en la regién en la que se sustancia el proceso, lo que trajo algunas criticas y
polémicas.

Principalmente se tuvieron presente las siguientes disposiciones:

1. Elart. 5 que trata de la legalidad de las medidas privativas o restrictivas de libertad,
y que en el fondo no se puede ésta privar o restringir sino de la manera que sefala la
Constitucién y la ley y que las disposiciones del Cédigo sobre esa materia se interpretan
restrictivamente.

2. El art. 7 que se refiere ala calidad de imputado y que los derechos que a éste le
corresponden por la Constitucién y otras leyes las puede hacer valer desde la primera
actuacién del procedimiento.

3. El art. 8 que trata del 4mbito de la defensa del imputado y que éste tiene derecho
a ser defendido desde su primera actuacién e intervenir de la manera que se pormenoriza
en tal disposicién legal.
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Que mds adelante los sentenciadores fundaron el considerando que estd transcrito
mis arriba que estos articulos tienen plena vigencia y son de aplicacién inmediata en este
caso, por el principio de la primacia constitucional. Se hace referencia a la normativa de
la vigencia parcial por regiones y se complementa con el art. 11 del NCPP que dice
relacién con la aplicacién temporal de la ley procesal y concluye que ser aplica a los
procedimientos ya iniciados, salvo cuando la ley anterior contuviere disposiciones mds
favorables al imputado. Esta disposicién se armonizé con el art. 10 del mismo ordena-
miento legal, atinente a la cautela de las garantias y cuando el imputado no estd en
condiciones de ejercer sus derechos que le otorgan las garantfas judiciales y constitucio-
nes y los tratados internacionales, el que en su parte medular prescribe esolverd la con-
tinuacion del procedimiento o decretard el sobreseimiento temporal”.

Como colofén es pertinente la aplicacién de tales principios y articulado del NCPP
como la causal de sobreseimiento temporal por la causal de la demencia vascular del Sr.
Pinochet.
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