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Alolargo de los Gltimos afios han emergido en
Espafia una serie de centros de investigacidn, por
completo ajenos a las universidades que, aunque
nutridos de profesores universitarios, realizan in-
vestigacion orientada a problemas actuales con
el animo de influir en la opinién pablica y lideres
politicos, empresariales o mediaticos. Hablo, por
supuesto, de lo que se conoce como think tanks o
centros de pensamiento, frecuentemente vincula-
dos a partidos politicos 0 a grupos empresaria-
les pero, en no pocas ocasiones, con vocacion de
independencia ideoldgica y, desde luego, de rigor
intelectual, constituyendo un eslabon méas en lo
que Pérez Yruela llama acertadamente “la pro-
duccidn del conocimiento social”.

Con este tema, en el Congreso de Sociologia
de Gijon organicé una mesa redonda para dar a
conocer a la comunidad universitaria el papel de
los think tanks y, sobre todo, poder contrastar su
modo de investigar con el mas tradicional y cla-
sico de las universidades. Y para ello consegui
la colaboracion de un plantel de investigadores
que habiamos trabajado tanto en las universida-
des como, mas recientemente, en diversos think
tanks. Es mi caso, desde luego, a caballo entre
la UCM y el Instituto Ortega y Gasset y, mas ade-
lante al Real Instituto Elcano, pero también el de
Manuel Pérez Yruela desde el IESA de Cérdoba, el

de Elisa Chulid con FUNCAS vy, finalmente, el de
Carmen Gonzalez Enriquez, también investigadora
del Instituto Elcano.

La sesion puablica tuvo una numerosa audien-
cia, muy superior a la que yo esperaba, prueba,
quizas, del interés que suscité el tema. Quizas por
la idea rectora de este gjercicio: la marcada pérdi-
da de relevancia publica del discurso académico
puro frente a la creciente relevancia de la inves-
tigacion aplicada que realizan los think tanks. Lo
que me lleva a una pregunta que me agobia desde
hace tiempo: ;Para quién escriben los académi-
cos de las ciencias sociales? ;Para audiencias
académicas, o para ilustrar a los ciudadanos de
cuyos problemas se ocupan?

Lo tnico que les pedi a los tres ponentes es
que intentaran comparar los estilos investigado-
res en uno u otro contexto. El resultado se pre-
senta ahora en la RES y lo que muestra es una
notable coincidencia en los diagndsticos y la com-
paracion, a pesar de que los puntos de partida y
los instrumentos de analisis y el lenguaje son muy
distintos. Tanta coincidencia que casi permite le-
vantar un acta de divergencias, como intento en
el Gltimo de los ensayos.

Es evidente que la ciencia bésica (también
la social) se produce en las universidades. Pero,
;basta con eso?
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