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RESUMO

Inicialmente, é necessario reconhecer que a finalidade maior
do Estado Democrético de Direito é a manutengao da ordem,
da harmonia e da paz no contexto das relagoes que se desen-
volvem na convivéncia em sociedade. Nesse passo, na medida
em que a sociedade se desenvolve, as regras juridicas devem
evoluir. Nas ultimas décadas, a legislacao processual civil, de
1973, nao apresentou celeridade judicial aos conflitos levados
a apreciacao do Poder Judicidrio. Em razao disso, fez-se impe-
riosa sua substituicio pelo Codigo de Processo Civil (CPC) de
2015. E vélido ressaltar que o acesso a justica é instrumento
juridico sério que ndo pode ser alvo de banalizacdo. Por este
motivo, foram impostas condi¢oes para que a acao seja proces-
sada e julgada, de modo a conceder a prestacao jurisdicional
almejada. Em momento anterior & norma processual vigente,
para o processamento da acdo eram exigidos trés pressupos-
tos: interesse de agir, legitimidade e possibilidade juridica do
pedido. Atualmente, a possibilidade juridica do pedido passou
a ser um critério acessério a condicao da acao de interesse de
agir. A sintese das condicbes da agdo (legitimidade de causa
e interesse de agir) presentes no CPC vigente tende a tornar o
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acesso a justica mais justo e célere.
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ABSTRACT

Initially, it is necessary to recognize that the main purpose of
the Democratic State ruled by law is the maintenance of order,
harmony and peace regarding relations developed in society.
Therefore, as society expands, legal rules must evolve. In the
last decades, the civil procedure legislation of 1973 was una-
ble to present legal speed to conflicts brought for the Judiciary
appraisal. As a result, it was imperative to replace it with the
Code of Civil Procedure of 2015. It is worth mentioning that
access to justice is a serious legal instrument that cannot be
trivialized. For that reason, conditions were imposed for the
lawsuit to be processed and judged, in order to grant the le-
gal provision sought. Prior to the procedural rule in force, 3
(three) assumptions were required so that the legal action was
processed: interest in acting, legitimacy and legal possibility of
the request. Currently, the legal possibility of the request has
become an accessory criterion to the condition of the action of
interest to act. The synthesis of the action conditions (legitima-
cy of cause and interest in action), present in the current CPC,
tends to make the access to justice fairer and faster.
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1 INTRODUCAO

A marcha evolutiva da humanidade é inexoravel. Essa
maxima se reflete no seio social no que toca a sua organiza-
cao. Destarte, as alteracoes legislativas devem ser pontuais,
servindo as necessidades sociais de seu tempo. Este estudo
aborda um tema relevante para a seara processual civil, a sa-
ber, as condicoes da acao.

Em linhas gerais, o Cédigo de Processo Civil (CPC) de
1973, Lei n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, reclamava inu-
meras alteragdes, uma vez que suas previsoes eram ultrapassa-
das e nao mais serviam para regulamentar as relacoes sociais da
atualidade. Escrito sob influéncia da doutrina italiana, a norma
processual civil brasileira adotou o modelo criado por Alfre-
do Buzaid. Segundo o autor, o processo de conhecimento e o
processo de execucao deveriam estar separados. Tais determi-
nagoes predominaram na legislacao de 1973, mas foram devi-
damente alteradas para atender a realidade do Brasil.

As alteragoes nao frearam em relagdo ao processo de co-
nhecimento e execugao. Algumas leis se prestaram a atualizar a
norma que, ha tempos, nao atendia as necessidades sociais. De
tal modo, podem ser mencionadas diversas leis reformadoras:
Lei n°® 8.952, de 13 de dezembro de 1994; Lei n° 10.444, de
7 de maio de 2002; e Lei n° 11.232, de 22 de dezembro de
2005. O CPC de 2015, Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015,
demonstra o esforco do legislador em abandonar os costumes
de alterar uma norma inservivel, promulgando uma legislacao
apta ao momento moderno.

O CPC vigente tem a relevante missao de tornar o proces-
samento civil mais coeso, célere e, consequentemente, eficaz.
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As novas técnicas processuais fazem prevalecer a autoridade
juridica expressa em seu conteido, promovendo significativas
alteracoes em inGmeros institutos, entre os quais podem ser
destacados os pressupostos ou condigoes da acao. O CPC abri-
ga em seu bojo diversas inovacdes sobre o referido instituto.

Inicialmente, este estudo é dedicado a comentar as no-
¢oes introdutérias sobre o direito de acao e condicdes da acao.
O objetivo geral é analisar as inovacoes relacionadas as con-
dicdes modernas da acdo. O objetivo especifico é analisar as
razbes que incentivaram a retirada da possibilidade juridica
do pedido como condicao auténoma da acao. Nesse contex-
to, restara demonstrado que o CPC atual acompanha a linha
evolutiva tragada desde 1988 na Constituicao Federal (CF/88),
dinamizando o acesso a justica por meio da sintetizacao das
condigoes para o exercicio do direito de agao.

O CPC atual, ao dinamizar a técnica processual, se co-
aduna com o conceito do vocabulo “processo”, que conduz a
ideia de “ir adiante”. Assim, mover um processo significa conti-
nuar o debate sobre a possibilidade de reconhecimento de um
direito em ambito judicial e com possibilidades de repercussao
no plano fatico em relacdo a vida das partes que compdem a
relacao processual ou de terceiros representantes admitidos em
casos excepcionais. Adotou-se como metodologia a pesquisa
bibliografica e jurisprudencial, com destaque para autores re-
nomados na seara processual civil: Luiz Guilherme Marinoni,
Sérgio Cruz Arenhart, entre outros.
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2 NOTAS INTRODUTORIAS SOBRE O DIREITO DE ACAO

O processo civil, segundo Didier Junior (2012, p. 38),
pode ser compreendido como: “um ramo do direito que con-
tém regras e principios que tratam da jurisdicao civil, isto é, da
aplicacao da lei aos casos concretos, para a solucao dos confli-
tos de interesse pelo Estado-juiz”. A existéncia de um conflito
se perfaz como condigcao necessaria para a provocacao do Po-
der Judiciario. Na realidade, o processo civil pode ser iniciado
quando ha um conflito de interesses somado a uma pretensao
levada ao conhecimento do Estado-Juiz.

Dentro de uma concepcao historica, pode-se dizer que
até a metade do século XIX nao havia segregacao entre pro-
cesso e direito material (titularidade do direito). As normas de
direito material sao os indicadores do direito titularizado por
cada cidadao. Por exemplo, é possivel mencionar o direito de
pleitear alimentos. Caso o direito material seja desrespeitado,
sua efetivacao podera ser requerida em ambito judicial.

O estudo do processo civil era vinculado a doutrina ci-
vilista. Esse viés juridico sofreu uma profunda transformacao a
partir da segunda metade do século XIX, mais precisamente em
1868, a partir das ideias tracadas na obra Teoria das excecoes e
dos pressupostos processuais de Oskar von Bullow.

A referida obra é considerada um marco de separacao do
processo e do direito material, no que toca ao direito de acao.
Na realidade, a regulamentacao do direito de acao teve o ob-
jetivo de encerrar o exercicio da autotutela ou justica de “mao
propria” para iniciar a angularizacao da relagcao processual com
a presenca de trés atores: juiz, autor e réu.

Para compreender o direito de acao, torna-se imperioso
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conhecer alguns conceitos, como “jurisdicao”, “autotutela” e
“angularizacao das relagoes processuais”. Em momento prévio
a propositura de uma acao, é essencial constatar a existéncia de
um conflito. A autotutela é a solucao do conflito pautada pela
vontade dos particulares, sem a necessidade de intervencao do
Estado. Em ambito penal, a autotutela é vedada e é tipificada
como “exercicio arbitrario das proprias razoes”. Nas licoes de
Didier Junior (2012, p. 95), observa-se o conceito atribuido ao
termo “jurisdicao”:

Jurisdicao é a funcao atribuida a terceiro imparcial
de realizar o Direito de modo imperativo e criati-
vo, reconhecendo/efetivando/protegendo situacoes
juridicas concretamente deduzidas, em decisao in-
suscetivel de controle externo e com aptidao para
torna-se indiscutivel.

O termo jurisdicao também pode ser compreendido
como a técnica que soluciona conflitos fazendo uso da hete-
rocomposicao. Chiovenda, citado por Didier (CHIOVENDA
apud DEDIER JUNIOR, 2012, p. 48) explica que: “a jurisdicao
é a aplicacdo concreta da lei”. O processo funciona como um
instrumento de jurisdi¢do, pois é o meio pelo qual o juiz passa
a conhecer o conflito.

Nesse contexto, surge a jurisdicdo, que é a prerrogati-
va estatal de resolver conflitos entre particulares por meio da
prestacao jurisdicional. O conceito de jurisdicao guarda certo
antagonismo em relagcdo ao conceito de autotutela. Contudo, é
vélido ressaltar a inércia da jurisdicao, que deve ser provocada
por meio de acao.

Desta feita, a acdo é um instrumento apto a provocar a ju-
risdicao, buscando provimentos judiciais para solucionar con-

176 Rev. Controle, Fortaleza, v. 16, n.1, p. 171-189 jan/jun, 2018.



flitos sociais. A angularizacao da relacao juridica em relacao
ao exercicio do direito de acao significa a transicao da relacao
horizontal entre dois particulares para abrigar a figura do Esta-
do, devidamente provocado.

O direito de acao é uma faculdade titularizada pelo juris-
dicionado, isto €, o particular nao é obrigado a usar esse instru-
mento juridico. Nesses moldes, constréi-se o conceito de agao
como um direito publico subjetivo exercido contra o Estado,
ou seja, seu carater subjetivo esta relacionado a facultatividade
do direito de acao, e seu exercicio em face do Estado configura
a angularizacao da relacéo juridica, pois envolve a provocacao
da méquina judiciaria, com o Estado-Juiz.

Os quatro principais elementos do processo sao: juris-
dicdo, acao, execucao e processo. A excecao é a prerrogativa
assegurada ao réu de desmentir o que foi dito em sede de peca
exordial. Assim, o direito de excecao se contrapoe ao direito de
acao e poderd ser exercido pela parte requerida.

O acesso a justica se perfaz como um direito incondi-
cionado, porque, mesmo sem o preenchimento das condigcoes
da acao, o jurisdicionado tem direito a uma resposta do Po-
der Judiciario. Independente do interesse pleiteado através da
acao, o juiz detém a obrigacao de examinar. Nesse contexto,
é oportuno mencionar o que determina o inciso XXXV do art.
5° da redacao constitucional: “a lei ndo excluira da apreciagcao
do Poder Judiciario lesao ou ameaca a direito” (BRASIL, 1988).

O acesso a justica é garantido pela regra apontada ante-
riormente. A tutela constitucional é uma obrigacao estatal. No-
te-se como a regra é interpretada pela jurisprudéncia construida
pelo Supremo Tribunal Federal (STF):

A regra inscrita no art. 5°, inciso XXXV, da Lei Fun-
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damental, garantidora do direito ao processo e a
tutela jurisdicional, constitui o paragrafo régio do
Estado Democratico de Direito, pois, onde inexis-
ta a possibilidade do amparo judicial, haverd, sem-
pre, a realidade opressiva e intoleravel do arbitrio
do Estado ou dos excessos de particulares, quando
transgridam, injustamente, os direitos de qualquer
pessoa. (Idem, 2008)

Na obra de Mendes (2014, p. 162), esta em destaque a im-
portancia do acesso a justica: “O direito de acesso a Justica nao
dispensa legislacao que fixe a estrutura dos 6rgaos prestadores
desse servico e estabeleca normas processuais que viabilizem
o pedido de solucao de conflitos pelo Estado”. Dessa maneira,
tem-se que o direito de acao é o mecanismo apto a provocar o
Poder Judiciario em busca da realizacao da mais lidima justica.

2.1 Das Teorias que Circundam o Direito de Acao

As teorias da acao determinam a observancia de certas
condigoes para que se considere exercido o direito de acao.
Desta feita, a agcao em stricto sensu é destrinchada em teorias
distintas. A primeira teoria criada para a matéria foi a concretis-
ta, que previa que poderia exercer o direito de acao aquele que
possuisse titularidade no direito discutido na acao. Essa teoria
condicionava a existéncia do direito de acao ao direito mate-
rial, e o autor necessariamente deveria ter razao. Nesse sentido,
somente existiria a acao em sentido estrito quando houvesse a
procedéncia da providéncia judicial pretendida.

Nas licoes de Gongalves (2012, p. 98), pode ser lido o
conceito de acdo: “direito de obter uma resposta qualquer do
Judiciario a tudo o que lhe é dirigido é incondicional e univer-
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sal, e decorre do direito constitucional de acesso a justica”.

E preciso chamar a atencio para as teorias abstrativistas
puras ou de abstracao do direito de acao, que determinavam o
ndo condicionamento da titularidade do direito material. Para a
teoria em comento, independente no éxito quanto ao resultado
da provocacao judicial, tem-se o exercicio do direito de acao.

Mesmo que a acao seja julgada extinta sem resolucao de
mérito, tem-se configurado o exercicio do direito de acao. Para
essa teoria, o direito de agao nao é concreto porque nao existe
uma vinculagdo com o direito material, assim como nao existe
qualquer tipo de condicionamento. Essas caracteristicas sao os
diferenciais para a teoria abstrativista eclética.

A teoria abstrativista eclética foi adotada pelo CPC de
1973 e preservada pelo CPC de 2015, porém com algumas
diferenciagdes. O doutrinador italiano Enrico Tullio Liebman,
que chegou ao Brasil em virtude da Segunda Guerra Mundial,
vinculava o exercicio do direito de acao ao direito de obter
uma resposta de mérito, ou seja, nao exerceria direito de acao
quem ingressasse com determinada demanda no Poder Judicia-
rio e nao obtivesse o julgamento do mérito.

Para Liebman, a acdo é o direito de provocar o juizo por
meio de acao para o pleito de uma tutela jurisdicional, inde-
pendente do direito material. Assim, acdo é o direito subjetivo
de produzir o evento a que esta condicionado o exercicio efe-
tivo da jurisdicao.

Atualmente, a teoria abstrativista eclética continua a in-
fluenciar os julgamentos proferidos pelo STF, uma vez que
as demandas pautadas por esse principio inspiram a criacao
de regras, como a impossibilidade de instauraciao de nova
demanda para rediscutir controvérsia objeto de coisa julgada
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material. Observe-se:

A norma inscrita no art. 508 do CPC/15 impossibi-
lita a instauragao de nova demanda para rediscutir
a controvérsia, mesmo que com fundamento em
novas alegacoes, pois o instituto da coisa julgada
material — considerada a finalidade pratica que o
informa — absorve, necessariamente, “tanto as ques-
toes que foram discutidas como as que o poderiam
ser” (LIEBMAN), mas nao o foram. A autoridade da
coisa julgada em sentido material estende-se, por
isso mesmo, tanto ao que foi efetivamente arguido
pelas partes quanto ao que poderia ter sido alegado,
mas nao o foi, desde que tais alegacoes e defesas
contenham-se no objeto do processo (“tantum judi-
catum quantum disputatum vel disputari debebat”).
Aplicacédo, ao caso, do art. 508 do CPC/15. Doutri-
na. Precedentes. (BRASIL, 2016)

Em seu magistério esclarecedor, Liebman previu as cha-
madas condi¢des da acdo, nas quais ndao caberia uma resposta
que julgasse a demanda improcedente sem prévia analise de
mérito dentro do conceito de direito de acao. Para o autor, as
condicoes para a propositura da acao seriam: a legitimidade, o
interesse e a possibilidade juridica do pedido. Esses estudos in-
fluenciaram a escola paulista de processo civil. Evoluindo seus
estudos, na terceira edicao de Manual de direito processo ci-
vil, Liebman excluiu a “possibilidade juridica do pedido” como
uma condicdo da agdo autbnoma (LIEBMAN, 1973). Essa obra
foi publicada ainda sob a égide do CPC de 1973.

Na oportunidade da edicdao do CPC de 2015, a possibi-
lidade juridica do pedido foi excluida da redacdo do art. 17.
O ordenamento juridico patrio nao abriga mais uma condicao
da acado de forma autbnoma denominada. Entretanto, é preciso
considerar que a possibilidade juridica do pedido se encontra
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incerta na nogao de interesse, ou seja, a possibilidade juridica
do pedido é uma parte do interesse de agir. Por essa razao, o
autor considera desnecessario manter a possibilidade juridica
do pedido como uma categoria autbnoma de condicao da acao.

Nesses termos, no CPC de 2015 ha apenas dois géne-
ros autbnomos de condicao da acao, interesse e legitimidade,
como preleciona o art. 17: “Para postular em juizo é necessario
ter interesse e legitimidade” (BRASIL, 2015). Verificar as condi-
coes da acao é matéria de ordem publica com possibilidade de
reconhecimento de oficio, podendo levar a extincao do feito
sem resolucao de mérito.

Isso significa que, se as condicoes da acao estiverem pre-
sentes na demanda, o autor tera direito a uma resolucao de mé-
rito, mesmo que seja improcedente, porque nao ha vinculacao
a titularidade de direito material. Assim, exerce direito de acao
quem tem direito a uma resposta de mérito.

Encerrando este tépico, deve ser dito que as condicoes
da acao que permaneceram de forma autébnoma no CPC vi-
gente foram somente: a legitimidade ad causam e o interesse
de agir, que serao objetos de estudos nas linhas que seguem
dedicadas a analisar especificamente essa matéria.

2.2 Andlise das Condicoes da Acao

O CPC vigente preservou duas condicoes da acao previs-
tas na norma processual revogada, quais sejam: legitimidade ad
causam e interesse de agir. As condicoes da acao sao as exigén-
cias necessarias para que exista o préprio direito de acdo. A au-
séncia desses pressupostos esvazia as pretensdes das partes que
pretendem levar conflitos para a apreciacao do Poder Judiciario.
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2.2.1 Da Legitimidade “ad causam”

A legitimidade ad causam é uma regra prevista no art. 18
do CPC. Nesse caso, a legitimidade na modalidade ordinaria
impoe que o direito somente podera ser exercido por seu titu-
lar; todavia, tal regra comporta excecoes legais. Note-se:

Art. 18. Ninguém podera pleitear direito alheio em
nome proéprio, salvo quando autorizado pelo orde-
namento juridico.

Paragrafo tinico. Havendo substituicao processual, o
substituido podera intervir como assistente litiscon-
sorcial. (Ibidem)

A legitimidade para a causa pode ser compreendida con-
forme descreve Theodoro Junior (2014, p. 76): “Legitimidade
para a causa (legitimatio ad causam) é a qualidade para agir ju-
ridicamente, como autor, ou réu, por ser, a parte, o sujeito ativo
ou passivo do direito material controvertido ou declaracao que se
pleiteia”. Dessa forma, é preciso que haja identidade entre o su-
jeito da relacao processual e as pessoas contra quem se pretende
inaugurar uma demanda judicial. Gongalves (2012 p. 103) expli-
ca o que pode ser considerada legitimidade ordinaria. Veja-se:

A regra, no processo civil, é de que ninguém pode ir
a juizo, em nome proprio, para postular ou defender
direito alheio. Se o fizer, sera carecedor de acao.
Aquele que alega ser titular de um direito pode ir a
juizo postula-lo em nome proprio. Trata-se da legi-
timidade ordindria, em que os sujeitos vao a juizo
para litigar, em nome préprio, sobre os seus alega-
dos direitos.

Em relacdo as excecodes legais, o legislador se utiliza da
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expressao “ordenamento juridico” sem fazer mais referéncia a
legalidade stricto sensu. Nesse sentido, a questao se torna mais
interessante porque se percebe que o ordenamento juridico
pode autorizar a legitimacao extraordindria nao apenas com
base no CPC de 2015, mas também em dispositivos esparsos
na legislacao constitucional ou infraconstitucional.

A legitimidade extraordinaria, circunstancia excepcional
que permite que o terceiro defenda direito alheio em juizo,
também é considerada sindbnimo de substituicao processual.
A eficacia da coisa julgada pode gerar efeitos sobre a parte
substituida, embora essa parte nao tenha contribuido para o
contraditério nem tenha feito uso da ampla defesa.

Entretanto, existe a ressalva expressa no paragrafo tnico
do art. 18, que trata da assisténcia litisconsorcial, que nada
mais é do que uma modalidade de intervencao de terceiros
mantida pelo CPC atual (BRASIL, 2015). O assistente litiscon-
sorcial detém a possibilidade de influir no resultado do julga-
mento, podendo sofrer a incidéncia da coisa julgada.

E preciso esclarecer a subdivisao da legitimidade extraor-
dinaria em exclusiva e concorrente. Na modalidade exclusiva,
tem-se que o detentor ou titular do direito ndo podera parti-
cipar da relacdo juridica processual. Sao os casos especificos
em que se tem o substituido. A titulo de informacao, pode ser
mencionada a alienacao de coisa litigiosa.

A legitimidade extraordinaria concorrente pode ser
exemplificada a partir de um bem indivisivel em regime de
condominio. Deste modo, um conddémino podera defender o
seu direito, que coincide com o mesmo direito de outro con-
démino, visto ser bem indivisivel. Neste caso, ndo existe ex-
clusividade porque qualquer dos condéminos pode acionar a
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justica, iniciando uma relacao processual.
1.2.2 Do Interesse de Agir

A auséncia do interesse de agir conduz a ideia de impos-
sibilidade juridica do pedido, como categoria de condicdo de
acao, de forma autdbnoma. O interesse de agir pode ser dividido
a partir da analise do bindmio “necessidade e adequagao”. Na
licao de Moacyr Amaral Santos (1995, p. 201), pode ser lido que:
“O que move a acao é o interesse na composicao da lide — inte-
resse processual — e ndo o interesse em lide — interesse material”.

Na realidade, mesmo sem funcionar com a autonomia
em relacdao a condicao da acdo, a possibilidade juridica do
pedido continua a guardar significancia, uma vez que suas pre-
tensodes sao formuladas para a apreciacao do Poder Judiciério,
com a devida fundamentacao legal. As pretensoes que contra-
riam as ordens que compdem o ordenamento normativo vigen-
te sao fadadas ao insucesso.

Como exemplo, é possivel mencionar a desnecessidade
do ajuizamento de uma acao de cobranca de divida ndo venci-
da. Nesse caso, o devedor poder4, de forma voluntaria, promo-
ver a quitacao da divida cobrada em tempo habil; situacao que
inviabiliza o prosseguimento da acao proposta. Também serve
como modelo a propositura de despejo em face de inquilinos
que nao se opoem a desocupar o imével no tempo determina-
do pelo contrato de locacao.

O Poder Judiciario nao pode ser utilizado para compelir
pagamentos de dividas. Nessas condicoes, a acao de cobranca
de uma divida ndo vencida é um bom exemplo de auséncia do
bindmio necessidade e adequacao, tendo em vista a auséncia
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do interesse de agir. O interesse de agir é bem explicado na
obra de Theodoro Junior (2014, p. 76):

Interesse (ou interesse de agir) é a necessidade que
a parte tem de usar o processo para sanar o prejuizo
ja ocorrido ou para afastar o perigo da ameaca de le-
sao. Compreende também a adequacdo do remédio
processual escolhido a pretensao da parte.

O binémio referenciado somente é preenchido quando
o provimento judicial parece ser Util a quem o postula. A acao
sO é considerada necessaria quando seu processamento for in-
dispensavel para que o sujeito obtenha a providéncia judicial
de que necessita. Caso haja a possibilidade de solucionar a
questao sem a necessidade de intervencao do Poder Judiciario,
tem-se o afastamento do interesse de agir.

Observando o que disciplina Aradjo Janior (2015, p. 30),
pode ser mencionado que: “Em outras palavras, essas condi-
¢oes nao impedem que o autor ajuize a agdo, que, enquanto
direito, é incondicional, mas apresenta requisitos impostos ao
autor para que este consiga um pronunciamento quanto ao
mérito do seu pedido”.

Enfim, tem-se que a auséncia dos requisitos da acao pre-
servados pela redacao processual civil vigente (legitimidade e
interesse de agir) resultara, provavelmente, na extin¢ao de pro-
cessos sem a apreciacao e julgamento de mérito.

3 CONCLUSAO

O CPC atual demonstra o esforco legislativo para adaptar
as técnicas processuais a celeridade processual pretendida pelo

Rev. Controle, Fortaleza, v. 16, n.1, p. 171-189 jan/jun, 2018. 185



reformador constitucional. No ano de 2004, com a aprovacao
da Emenda Constitucional n® 45 ao texto magno, buscou-se in-
serir a celeridade processual no rol de direitos fundamentais.
O CPC vigente busca efetivar o acesso a um processo justo por
meio de um sistema aberto dotado de diferentes institutos que
convivem dentro da mesma codificacao.

O CPC foi reconstruido buscando inspiracao na norma
central patria esbocada na CF/88. Dessa forma, os cidadaos que
batem as portas do Poder Judicidrio devem esperar a efetividade
do direito fundamental a um processo justo e célere.

A celeridade almejada é iniciada no momento da propo-
situra da acdo, que deve observancia a somente duas condigcoes
preservadas pelo CPC vigente, quais sejam: legitimidade e in-
teresse de agir. A sintetizacao das condicoes da acao facilita a
propositura e o processamento da acao, situacao que faz com
que o jurisdicionado tenha o acesso a uma resposta do Poder Ju-
diciario, independente do reconhecimento do direito pretendi-
do. O descumprimento dos requisitos apontados podera frustrar
a analise do mérito esbocado na acao.

O direito a um processo justo se impde como um dos
deveres organizacionais do Estado. A legislacao infraconstitu-
cional densifica o acesso a justica na busca idénea pela tutela
de direitos. O magistrado funciona como intérprete e aplicador
da lei, efetivando a materializagao da justica na forma preten-
dida pelas partes.

Por fim, assevera-se que o juiz deve interpretar e aplicar
a legislacao processual em conformidade com o direito funda-
mental do acesso ao processo justo. O Estado Constitucional
tem o dever de efetivar os direitos pleiteados pelos jurisdiciona-
dos, desde que exista amparo legal.
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O processo justo é uma tendéncia moderna que deve ser
perseguida e levada a efeito pelo Poder Judicidrio, pois, como
lecionou Rui Barbosa: “A justica tardia ndo é justica, sendo injus-
tica qualificada e manifesta”. Os jurisdicionados esperam que as
inovacoes legislativas se prestem a efetivar a justica, atendendo
as finalidades mais relevantes do Estado Democrético de Direi-
to, a saber, harmonia e paz social.
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