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RESUMO:

A visdo de Hegel como um pensador conservador né&o fEnédmeno isolado. Para
alguns criticos, Hegel € comumente consideradopotogeta do Estado prussiano e
um fildsofo daquilo que comumente se denonastatismoEric Weil, contudo, ndo
considera essa definicho como condizente com urmatagdo fiel do filosofo
alemédo, assemelhando-se mais a uma caricaturae Nestdo, Weil defende uma
leitura do pensamento politico hegeliano que poemue essa visao, fazendo uma
critica da critica que, tal como Kant é o rigoristaral, ou Platdo é o fildsofo das
Idéias, coloca Hegel como o filésofo do estatisnpama quem o individuo € nada e o
Estado é tudo. Para determinar até que ponto esspegtiva possui lastro, Well
advoga em favor de uma analise do pensamentocpatiti Hegel, inquirindo sobre a
real dimens&o que o Estado possui no seio dessarpento. E dessa maneira que é
possivel delimitar até que ponto esse retrato caenten tracado de Hegel
corresponde com a realidade.
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THE QUESTION OF THE HEGELIAN
STATISM ACCORDING ERIC WEIL

ABSTRACT:

The vision of Hegel as a conservative thinker i$ ao isolated phenomenon. To
some critics, Hegel is commonly considered an apsi®f the Prussian state and a
philosopher of what is commonly callestatism Eric Weil, however, does not
consider this definition as befitting a true poyahof the German philosopher,
resembling more a caricature. Accordingly, Weiluweg for a reading of Hegelian
political thought that calls into question thiswiemaking a critique of the critique
that, as Kant's moral rigorist or Plato is the pédpher of Ideas, as the philosopher
Hegel puts statism and whom the individual is najhand the state's all. To
determine the extent to which this perspectivelfaiast, Weil argues in favor of an
analysis of the political thought of Hegel, inqogi about the real extent that the
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State has within that thought. This is how it isgible to delimit the extent to which
this portrait commonly traced to Hegel correspondh reality.

KEYWORDS: Statism; Hegel; Liberty; State.

O apologeta do Estado prussiano

Eric Weil € um pensador profundamente influenciaadém de Hegel, pelas
filosofias de Kant e Aristdteles. No capitulo imictde sua obr&legel e o Estado
(tese de doutoramento complementar defendida erjurdoncom sua obra mais
famosa,A Légica da Filosofip Weil alude a visdo que usualmente se conserva a
respeito de determinados filosofos. Deste modajraegta Weil:

Assim como Platéo é o inventor das idéias e dorgée amor que toma
seu nome, assim como Aristételes € o homem daddigiomal e da

biologia, e Descartes é o heréi da clareza, e Kantigorista, Hegel é o
homem para o qual o Estado é tudo, o individuo ,readaoral uma forma
subordinada da vida do espirito: em outras palaetast o apologista do
Estado prussiano (WEIL, 2011, pag.13).

Faz-se por bem investigar o sentido completo dafsmac&o que coloca
Hegel como apologista do Estado prussiano. AinégaHpgel de fato considerasse os
aspectos positivos e racionais presentes na Pussieu tempo, deve-se saber se ele
o fazia sem concessoes, indiscriminadamente essetasnbém significa que ele
considerava tal Estado como sendo o pinaculo danamade:

Eric Weil, emHegel ET L'Etatdiz que o Estado prussiano de fato era o
mais estavel da época de Hegel. Mas a histériancamt depois de Hegel
[...]. E oportuno enfatizar queFRiilosofia do Direiton&o termina com a
teoria do Estado, mas da lugar a histéria universalqual o Estado
prussiano ndo é o definitivo (WEBER, 1993, p. 141).

No prefacio desse trabalho, Weil afirma que o ditdb livro, Hegel e o
Estado,néo indica seus limites. De acordo com Welil, aguple procurar nesse
escrito uma analitica exaustiva da filosofia doafisthegeliana ira decepcionar-se,
pois esse nao € o verdadeiro escopo do trabalhg:tthta-se, na verdade, de uma
critica a critica tradicional segundo a qual Hegmlia um apologista do Estado
prussiano e um profeta do que amitude se chestatismd (WEIL; 2011; pég.7).
Desta feita, Weil propde-se a discutir a nocdoesalgual se alicer¢ca a concepcao de
que a fonte do direito no interior do pensamentbtipo hegeliano € o préprio
Estado.

De acordo com Nicola Abbagnarestatismaseria:
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Em sentido préprio, a doutrina que considera odestmmo Unica fonte
do direito. Em sentido genérico, toda orientagalitipa que atribua ao
Estado fungBes ou poderes preponderantes em quatgumepo da
atividade humana (ABBAGNANO; 2007; pag. 425).

Passemos agora a tentar delimitar o quanto a d&hracima seria adequada
ao Estado hegeliano tal como é visto por Eric Weilque concerne a esse mesmo
Estado como realidade racional.

Criticos de Hegel afirmam que na filosofia hegealianindividuo concreto é
sacrificado e o interesse pela vida é substitufrdoneme de uma universalidade e
uma harmonia abstr&taAcompanhando a argumentacdo de Eric Weil ao lafwo
seu texto, podemos apontar e separar dois ponfostamtes, interessantes para a
discusséo. Primeiramente, ele pergunta se umadoogie advoga em favor de uma
critica a uma tentativa de compreender o mundo regoppor meio de uma
racionalidade ndo pode ser, portanto, estendidada & atividade filoséfica, nao
devendo, deste modo, cerrar seu fogo tao exclusintama reflexdo sobre o Estado
hegeliana. Afinal de contas, ndo seria de todorietm pensar na propria atividade
filosofica como um exercicio da raz&m segundo lugar, o que talvez venha a ser o
mais importante, Weil pergunta pelas consequéneiadesdobramentos dessa
postura, a saber, da critica sem concessdes aitadpreacional.

No que tange ao segundo ponto, Weil trés a luzsag@o de Hegel em favor
da existéncia de uma racionalidade que existe m@mas nos fendmenos da
natureza, mas também nos dominios histéricos ecda Bumana. O modelo de
ciéncia dos modernos encontrava-se nas ciénciasnraatas, iSso porque essas
ciéncias ofereciam maior grau de certeza ja quepeitidem de observagédo empirica,
posto que, pelo fato ndo existir figura geométpeeeitana natureza, por exemplo,
a deducao de suas propriedades apresenta mai@ni@neia quanto a possibilidade
de acertos.

Em suma: s6 podemos conhecer, adequada e ciemifitae, aquilo que
nés mesmos engendramos. Dessa perspectiva nad@eeteciéncia, por
exemplo, dos corpos animais (biologia) comparavel eerteza a
geometria (RIBEIRO; 2006; pag. 76).

Essa perspectiva seria aquela adotada por Thomlalselsl ao fazer ciéncia
politica, tratando o Estado como uma construcamememente humana realizada
através do contrato. “Na matemética, podemos cemhgarque as figuras foram
concebidas, feitas, por nés. Da mesma forma naiaigmlitica: se existe Estado, é
porgue o homem o criou” (RIBEIRO; 2006; pag. 76).

Hegel por sua vez fala de uma racionalidade imanaotmundo moral que
possibilita ao sujeito racional uma compreensasealespectro das poténcias morais
da mesma forma que existe uma racionalidade imargenatureza e que possibilita
ao homem compreender os fendmenos naturais. Essa Ea que defende Weil:

2 Conferir a critica de Haym apresentada por WaiHegel e o Estad.30.
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Assim como ha ciéncia da natureza, assim tambéaiéhéia do Estado,
e a razdo ndo esta mais oculta nas producdes mdacl&umana que nos
fendmenos naturais, que todavia sdo consideradopreensiveis por
todo o mundo, ou seja, racionais quanto ao esde(W&IL; 2011;

pag.32).

A Ultima parte da sentencguanto ao essenciabode acabar soando para
alguns como uma nota de dissonancia, no sentidqudeos fendbmenos naturais
seriam essencialmente racionais e compreensivasnab compreensiveis de todo.
N&o é do escopo desse trabalho levantar uma questd@néutica, apenas servir-se
da passagem evidenciada para registrar, por analogia espécie daeargemque
Weil deixa em seu pensamento quando leva em coasiéte o campo da
racionalidade refutadaou seja, os dominios onde a filosofia nada pad&aber, o
lugar da arbitrariedade. Mas retomaremos essasdi&ouem breve, no momento,
vamos continuar a nos deter sobre a critica queité & concepcédo de Estado
hegeliana como realidade racional.

O Estado enquanto realizagao da razao

Segundo Welil, alguns criticos frequentemente eet@ndue o direito e a
moral para Hegel sdo desprovidos de importancigysoradquirem um sentido
concreto apenas no Estado, sendo considerados dimr&stado como meras
abstracbes, 0 que deixaria o Estado hegeliano @sooéncia com a definicdo do
verbeteestatismoapresentada por Abbagnano. O itinerario criticusgpegue dessa
forma: inicialmente, acusa-se Hegel de esmagar dividualidade com a
preponderéncia do Estado; posteriormente, o Estadgevado a condicdo de
entidade fora da qual tudo o mais € mera abstragéaoindo ai o proprio direito.

Contudo, a bem da verdade, deve-se considerarlagiioeao direito que ele
s6 ganha efetividade quando posto em uma realicageeta, ou seja, naquilo que
Weil denomina organizacéo supraindividual; isseidente e facil de ser percebido.
E necessario que existam situacdes concretas para direito possa ser aplicado.
Da mesma maneira, a moral efetivada s6 é possineh mlada conjuntura de valores
preexistente, em que o individuo necessariamenta f@osicao, seja para segui-la,
contrarid-la ou simplesmente tentando ignorar swuestémcia, voluntaria ou
involuntariamente; essa realidade, a realidade dodm antecede a existéncia do
homem, de modo que o mundo da acgédo efetivado icetoente em uma
organizacao concreta de valores ja esta posto,eedeterminada acdo moral se da
apenas dentro deste campo, onde atua o individumumdo empirico, 0 mundo que
existe de fato. Embora essa efetividade possa exesada e interpretada, ndo é
possivel negar que ela diz respeito a um estadexideEncia especifico e concreto.
Quanto a isso, afirma Weil que:

O homem pode considerar-se como proprietério, pregar-se como
consciéncia moral: sempre se respondeu que 0 guéesgreta assim € o
homem completo e que essa interpretacdo € umaapeteacdo. Sempre
se soube, embora algumas vezes se goste de afiroctentrario, que nao
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ha o homem mas somente homens, com um sexo, uma idade, uma
posicao social, um trabalho, pertencente a&mmunidademas a uma
comunidade, a uma familia, a um povoado, a umaagsm, a um pais
(WEIL; 2011; pag.52).

Deve-se observar também que a organizacdo estatianal com fins a
liberdade ndo é a uUnica forma onde a convivénaiaama pode adquirir efetividade.
Weil, porém, aponta as razbes de considerar o &sfadliberdade e da razéo
hegeliano, conforme ele se apresenta em sua ledifesente da interpretacdo dos
criticos que o consideram o exemplo maioredtatismoNessa forma de pensar o
Estado apresentada por Weil, o Estado tem um fim} & razdo e a realizacdo da
razdo, a liberdade” (WEIL; 2011; pag.55). Essarlilade por sua vez, ndo se
caracteriza por um arbitrio absoluto da ipseidgu@que, primeiramente, toda
subjetividade é apenasnasubijetividade. Ora, isso, além de igualmente naarsa
observacao dificil de fazer, conduz também a unmsideracdo importante, qual
seja: mesmo a minha mais firme conviccdo subjepede ter um contetdo
equivocado. Sob pena de guiar-se por um equivoEstado que deseje refletir um
conteudo racional ndo pode orientar-se apenasopeiagoes. Diz-nos Hegel:

A consciéncia esta sujeita a esse julgamento qugupE se ela é
verdadeira ou ndo, e o recurso da consciéncia racsah ipseidade esta
em oposi¢ao imediata com o que ela quer ser, &,sabregra de acdo
racional, valida em si e para si, universal. Abgsbr que o Estado ndo
pode reconhecer a consciéncia moral em sua forpeciisa, ou seja,
como saber subjetivo, assim como na ciéncia ndovétisade a opinido,
a (simples) afirmacéo e o fato de apelar a umaapsubjetiva (HEGEL,
in WEIL; 2001; pag. 62).

Dessa maneira, tentar fundamentar uma norma deitzogde alicerce toda a
legitimidade do Estado, ou de um Estado em paaticidpenas nos interesses e
desejos enquanto individuo isolado sem levar ertaaama valides que se proponha
ser em sua esséncia reconhecida e aceita por ssd@®nsciéncias individuais
enquanto igualmente racionais, tendo como justifi@aatribuir-lhe o epiteto de
liberdade, € uma posicdo que trara conseqiéncias. Essa @osiga Weil, é
perfeitamente defensavel, contudo, ignorar quepeksuira desdobramentos pode
trazer certos perigos. Ora, o direito, devendotiexigiorosamente e de forma que
todos possam reconhecer sua vontade representalds md@o € direito legitimo
apenas por se dar no interior do Estata medida em que a individualidade existe
apenas enquanto subjetividade, ela se da comooaqué é o arbitrio de uma
consciéncia que ndo se preocupa com uma univeadalidle modo que perde a
legitimidade em reclamar contra outra consciénag&ignore seus interesses.

Contudo, Weil também apresenta a linha argumeatalive defende que
quando se diz que “[...] o Estado remata a morgl jdo se sabe se Hegel foi
rigorista em politica ou relativista em moral” (WERO011; pag.32), pois se, por um
lado, diz-se que ele@estatista, por outro pode-se alegar que, sob & égidstado,
qualquer moral e qualquer direitbastariam. Essa € outra critica ao pensamento
hegeliano que Weil se propde a discutir. Vejamasedeata realmente disso.
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Liberdade versus arbitrariedade

Segundo Weil, fundamentalmente, as poténcias merala mesma maneira,
as leis ndo devem ser algo estranho ao sujeitaz&ormanifesta aqui consiste numa
atividade determinada segundo principios universaisacionalidade, enquanto
conteldo no Estado, leis, relacdes entre os inddgidse apresenta como um
principio ndo apenas pensado, rpassavelque por isso pode ser tanto reconhecido
pelos cidaddos quanto aperfeicoado por eles, jfagaeionalidade que deve estar
manifesta no Estado ndo esta de maneira algumadagmaA razdo no Estado nao
significa a perfeicdo do Estado, e 0 sujeito no iseéerior tem o direito de agir
conforme principios os quais ele pode reconhegeOpria vontade racional, ainda
gue essa vontade esteja no exterior da sua pa@msciéncia moral, que nesse ponto
nao sera apenas uma ipseidade movida pelo arlidwlado. O sujeito tem a
prerrogativa de reconhecer nas esferas do direNado aquela razdo que é a sua
propria vontade enquanto vontade racional, ou se@ssivel de também ser
reconhecida por outras vontades racionais, e porugiversais e ndo arbitrarias. Se
o Estado se apresenta nas esferas do direito privaino, é bem verdade, um
enorme poder, a forca desse poder deve residirnidade do seu fim ultimo
universal: a liberdade dos seus cidadaos.

Para Weil, o que causa inquietagdo ao sentimemi@mmporaneo na filosofia
hegeliana de Estado € o estreitamento entre liderdarazdo, do que resulta que
inexiste uma efetiva liberdade politica fora do aflst e que as preferéncias
individuais, mesmo aquelas que se arvorem do stltasnvic¢cdo,quando ndo sao
validas e reconhecidas por todos universalmente,podem ser reconhecidas pelo
Estado como parte da realidade da vida organizadessponsabilidade ao se instituir
uma filosofia politica deve pautar-se em um rigoe ga para além da elaboracao de
uma simples opinido, de uma sentenca lancada nonvarsa informal e que se dilui
na esfera das consequéncias tal qual uma gotandgiinaquando langada em um
lago. Fora de uma validade e de um reconhecimemiwensal, enquanto
concretizacdo de uma vida em comum organizada, & filosofia politica nao
bastam apenas as convic¢des, posto que uma comvEgguanto convicgao
meramente individual € apenasinha conviccdo. Além de poder possuir um
conteudo equivocado, enquanto restrita a uma subdpde, ela tem saber-sema
convicgdo, posto que ndo é admitida e reconhecgidaamto universal, ela néo é,
nesse sentido, racional, pois ndo pode ser a &berdque deve ser aqui
compreendida como a realizac&o da razao.

No interior do direito, uma lei € reconhecida camnaalei, de modo que a ela
outra pode ser sucedida, aprimorando o seu conté€bdtireito possibilita que o
homem aja orientado pela busca de uma maior ciregéo da liberdade. O meu
arbitrio, porém, enquanto restrito ao dominio danhai ipseidade e dos seus
conteudos (meus desejos que julgam prescindir donhecimento de toda e
qualquer alteridade; o espaco intimo onde o ouimteam lugar) ndo pode exigir o
reconhecimento de outrem simplesmente porque enmapamtida igualmente néo
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reconhece nada além desses conteudos. Essa pgstieato, ndo € admitida por
Weil como postura livre, pois a liberdade defendieéo filosofo, radicado francés
na sua apresentacao da filosofia hegeliana do &stath profundamente relacionada
com a possibilidade de um reconhecimento univeftgal:a liberdade do individuo,
na medida em que se recusa a reconhecer o unieesadbjetividade da lei, na
medida em que ele quer manter-se em sua indivathddi enquanto ela ndo é sendo
subjetiva, ndo é nada mais que o arbitrario” (WRQ11; pag.63).

Ora, sabemos que a senteadiberdade do individuo, na medida em que se
recusa a reconhecer o universal e a objetividadelalapode muito bem causar
estranheza e ensejar criticas muito apropriadas. &getividade da lei ndo se refere
aqui ao sentido contido na visédo de estatismo exodustado ém sentido estrita
Unica fonte de direito. Em ultima instancia, a éodb direito em verdade se origina
da razdo. O Estado deve concretizar essa raza@mogencarnacao da tradicdo
moral viva de um povo e do regulamento universa dssuntos particulares na
forma do direito, da lei, na medida em que esspdde e deve ser reconhecida como
justa pelo homem racional, na qual seus interess@snais — e por iSSso comuns -
podem ser reconhecidos na forma da justica. DizerajEstado, e ndo a razéo, € a
fonte do direito dentro dessa forma de ver o Estaelgeliano, seria de maneira
analoga algo como afirmar que o que mata minhaé&edeopo e ndo a agua.

O Estado é racional porque ele fala universalmgrtefodos e por cada
um, em suas leis, e porque todos e cada um enosoné@onhecido por
suas leis o que constitui o sentido, o valor, ardate sua existéncia
(WEIL; 2011; pag. 63 e 64).

O direito é considerado a forma mais imediata tardiade, no qual ela
aparece objetivamente, sendo assim considerado @menlizacdo da vontade
empirica e natural do individuo. Se, por um ladbeg verdade que aquilo que se
pode tornar propriedade praticamente ndo encantr@$ no campo da abstracéo, o
homem sendo capaz de converter praticamente qualgisa em posse, € possivel,
também, desejar um acordo entre as vontades ln&@ssomente no seu desejo de
adquirir essas posses, mas de modo mais geralv&stsale, portanto, tem direito de
exigir como valido aquilo que ela entende como senth bem. Weil aponta o
reconhecimento da importancia do papel da vontadeHggel confere a Rousseau:

No exame desse conceito, teve Rousseau o mérigstebelecer, como
fundamento do Estado, um principio que, ndo saag@ma (como, por
exemplo o instinto social, a autoridade divina) ntasbém no seu
conteldo, pertence ao pensamento, &, até, o pemsampeis € a vontade
(HEGEL; 1986; péag. 202).

Essa nocéo de vontade como ndo sendo algo merafoemig, restrita a
uma forma, € de grande importancia para a leitergdveil, de modo que se possa
entender como as relacdes de direito devem ser reemgtidas, segundo ele, na
esfera do Estado empirico. A realidade concretamé aspecto importante do
pensamento weilriano, posto que para ele o homasamepreende apenas pelas suas
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acOes, de modo que o lugar da acdo concreta, empimi homem, sua historia e os
costumes ndao podem ser ignorados. Nao obstanteessd longe de significar que
toda realidade concreta é a melhor realidade ctmayae toda lei € a melhor lei, de
modo que as fungdes ou poderes do Estado, enquamtibestacdes da realidade
concreta desse mesmo Estado preponderariam sobrdeterminado campo da
atividade humana que, por exemplo, especulassenegiente propondo uma
modificacdo nas estruturas dessa realidade. Lendsrendefinicdo de ‘estatismo’
extraida de Abbagnano no inicio do nosso percuteda orientacdo politica que
atribua ao Estado funcdes ou poderes preponderamtasqualquer campo da
atividade humana”.Se a razdo para Weil é (ou pelo menos deve sarpta flo
direito, de igual modo o Estado tal como se aptasenquanto realidade histérica
ndo € intocavel e inacessivel as modificacdesraitaipositivado ndo sendo uma
tabua de dogmas inacessivel a novas correcoeszi.ci

Isso porque cabe ao individuo o direito de criticdEstado. Se a lei € uma
realidade objetiva, ela deve, contudo, ser umadasd que ndo é estranha ao
homem, ou seja, onde ele possa se reconhecer. @GO, ele pode muito bem
trabalhar nesse sentido.

O Estado possivel

De acordo com Weil, nem todo Estado é o Estadeiped o Estado ndo tem
razdo em tudo o que faz, o que certamente incllire@to positivo. A concepcéao
hegeliana de Estado para Weil, portanto, ndo sstitande uma visdo quietista. “O
Estado empirico pode ser imperfeito, e nem tudengpse o melhor no melhor dos
mundos; o direito positivo pode ndo ser razoaveEkEstado concreto pode ser
ultrapassado pela histéria” (WEIL; 2011; pag.37)E€&tado como se da pode ser
repleto de lacunas e imperfei¢cdes; houve e havstadgs que terdo que prestar
contas diante da Historia, contudo, mesmo para esngder um esforgo critico que
vise propor uma alternativa de melhoria concretapeéessario um parametro
regulativo, sem o qual corre-se o risco de se mgaimiilismo. Esse parametro,
segundo Weil, pode ser uma idéia de Estado racimmatada no devir, enquanto
oportunidade de analisar o Estado e suas instdsicue se apresentam
concretamente; ndo se trata aqui de um ideal imdedprovido de vinculos e
estranho a realidade concreta do Estado e da®keidefeitos que o Estado apresenta
na forma da sua legislagdo podem ser reparados) esnfieridas no corpo de um
homem doente podem ser curadas de preferénciararaet-lhe a vida. Contudo,
conscientes do acometimento dos defeitos, deveissac o Estado com base em
alguma coisa sabendo que o Estado ndo é perfeito e totalmestenal
simplesmente por ser Estado.

O Estado ndo é uma obra de arte; ele se ergue ndampartindo, na
esfera do arbitrario, do acaso e do erro, e umaamduta pode desfigura-
lo sob muitos aspectos. Mas 0 homem mais feiojnairoso, o aleijado e
o doente sdo ainda homens vivos; a vida, o posifiecdura apesar do
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defeito, e se trata aqui desse positivo (HEG&d WEIL; 2001; pag.
35)3

Nesse ponto, podemos discutir as observacdes faitéesriormente no
comeco deste trabalho. Dentro de uma perspecteaicte, para criticar o Estado e
as formas de organizagdo presentes no seu intériogcessario, antes de tudo,
conhecer o Estado. Também é importante frisar qu& critica aum Estado nao
significa necessariamente uma critica a toda fodmaorganizacdo estatdksso
porque o Estado, sabese Estadgele se reconhece como um dentre varios Estados
possiveis, e por isso pode debrucar-se sobre smtao de operar mudancgas e esse
raciocinio vale também para suas instituicoes e $eig. Contudo, diz Weil, é
perfeitamente defensdvel a posicdo que advogueracamialquer forma de
organizacao racional dos homens em favor da vaaawmwtade individual de forma
irrestrita, arbitraria e sem preocupacao com oneecmento dessa mesma vontade
racional por outras vontades racionais; em sunpms8ivel que se recuse mesmo a
razad, é possivel adentrar o terreno onde essa radi@ciali é completamente
refutada, onde se clama em favor de Uimerdade irrestritg onde minha ipseidade
realiza todas as suas paixdes sem concessfesp@ulpossa fazer o que quiser,
sem qualquer preocupacéao inclusive com o direitsitipo. Existe, de fato, uma
alternativa, mas ela possui consequéncias. Nosnilmsndessa alternativa, reside o
gue no amago do sistema weilriano entende-se ptangia. O individuo pode optar
pelo atomismo das multiplas individualidades emqcigp mas essa postura redunda
em duas consequéncias em nivel imediato. Rejeitaadd razdo, pode-se afirmar
tudo. Desta feita, em primeiro lugar, torna-se panadoxo refutar e argumentar
sobre o Estado, pois a argumentacdo ja € uma a;&ardho racional, em ultima
instancia, torna-se um contrasenso argumentar meafoacional contra o Estado
organizado racionalmente quando se opta por refatgropria racionalidade.
Aqueles dispostos a assumir a violéncia devem estgrarados para leva-la até as
altimas consequéncias, o que nos conduz a segasdlante.

Pode-se, como ja foi dito, afirmar que é possivelsgndir em sentido
absoluto de uma viséo racional da organizacado coentre os homens, do direito;
pode- se advogar em favor de que uma conduta &@rhjtio império irrestrito dos
desejos individuais € preferivel a qualquer orgagéip estatal posto que essa
organizacdo nunca sera isenta de inconvenientele-g® muito justamente recusar
todasas leis posto algumas dentre elas resultaram agu$talvez seja assim, mas
entdo segue-se que aquele gque invoca a violénaidgatem direito de protestar
contra a violéncia” (WEIL; 2011; pag.37). O indiutd que opta por exercer a

® Weil apresenta essa citagdo como um acréscimosjpeimeiros editores dabras Completasle
Hegel extrairam dos seus cursos. Segundo elextos fgosteriores do autor asseguram uma coeréncia
com o pensamento de Hegel.

4 “Em poucas palavras, a moral quer oferecer a tmnem a possibilidade — e é preciso sublinhar
isto, posto que eu posso sempre recusar a liberglaéelicidade — de encontrar um sentido néo
arbitrario para a vida, quer dizer, um sentidolm#es da razdo” (PERINE, 1987, p. 52).
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violéncia, jA ndo tem como, legitimamente, reclamantra outro individuo que

deseje infringir-lhe violéncia, pois ele estara ragnos dominios onde o arbitrio
individual é irrestrito e a racionalidade é impaerNesse ponto, podemos aludir ao
argumento de Rousseau que, tratando do direito @ie faorte, demonstra que o
direito, se ndo pode ser originado na familia, gamin&o pode o ser pela forca:

Suponhamos, por um momento, esse pretenso diAditmo que ele s6
redundard em inexplicavel galimatias, pois, desde g forca faz o
direito, o efeito toma o lugar da causa — todargaf@ue sobrepujar a
primeira, sucedé-la-4 nesse direito. Desde que gk mlesobedecer
impunemente, torna-se legitimo fazé-lo e, visto quenais forte tem
sempre razao, basta somente agir de modo a ser i® forde
(ROUSSEAU; 1987; pag. 25 e 26).

Aleméo de origem judia da época da Segunda Guessa nocdo da forca
que se impde arbitrariamente tal como é discutida Rousseau ira preocupar
intensamente Eric Weil, de modo que ele ira ales@bbre os desdobramentos
imediatos de se defender esse posicionamento. Waittado por uma experiéncia
pessoal singular, recorre a Kant e Hegel, e comsggmente a Rousseau, para
pensar o Estado e o direito de modo que ambosaraflima perspectiva em que os
individuos possam reconhecer principios que nacaasacterizem apenas pela
imposicao da maior forga, posto que, aquele quendef essa tese, de acordo com
Weil, ndo pode mais legitimamente, reclamar a rapf@ando uma for¢ca maior o
subjuga.

Ao optar pela violéncia, qualquer coisa & possiwel;desejar praticar a
violéncia, protestar quando se sofre violénciate@osentido, precisamente porque o
sentido foi refutado e a argumentacéao integra asrps da razdo. Weil observa que
frequentemente os partidarios da violéncia sabem siogular presteza recorrer a
racionalidade, a lei, a moral e as normas da azgadd comum, ou seja, ao Estado,
logo que a violéncia diretamente |hes cobra aitiddk:

E verdade que se pode observar (e amitide se obsgesde Platdo) que
os defensores tedricos da violéncia tomam o padamoral a partir do
momento que sofrem violéncia [...] sendo os prioeia lamentar se a
organizagao, ou seja, o Estado, ja ndo funcionsfaariamente (WEIL;
2011; pag.37 e 38).

Na visdo weilriana da filosofia do Estado de Hegetalizacdo da raz&o, que
€ a liberdade, ndo esmaga a individualidade, mees an universaliza ao torna-la
reconhecivel entre todas as individualidades ertquationais, o direito devendo
encaixar-se nessa perspectiva para ser um direno leis que os individuos

® A liberdade para Weil é um fato que é fundamesi® ps fatos, conhecida pelo homem de maneira
imediata, de forma distinta até mesmo da ciéndvartanto, a responsabilidade moral, da qual a
liberdade ndo é sendo outro nome, ndo é da ordenfatits. Consequentemente, ela ndo pode ser
conhecidada mesma maneira que os objetos das ciéncias s&elgsoconhecidos. Ela gabida
imediatamente, como fundamento dos fatos: os f&iose revelam a pergunta do ser livre” (WEIL,
1990, P. 27-28).
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legitimamente devam cumprir, por poderem reconhesuas vontades nelas e nao
simplesmente por elas serem legsEstadojmais do que o Estado, é a razédo a fonte
das leis. Desta feita, podem dar-se situacdes enaquilo que a consciéncia moral
considera como justo e bom né&o se encontra presentecalidade concreta.
Admitindo com isso que normas do direito positiogm como as instituicoes
existentes no Estado, possam ser opostas ao gaeiofal, esse mesmo direito
positivo e essas mesmas instituicbes estatais réiend espantar-se com
questionamentos sobre se neles se encontra uma gaedo individuo racional
reconheca se neles ha coeréncia, justica e bondade liberdade e se € possivel
instituir uma liberdade melhor. Com base nisso gspyel ndo apenas criticar o
Estado, suas instituicdes e suas leis, mas convajteele Estado que € possivel
enguanto realidade histdrica concreta em um Esjadaencarne objetivamente uma
realidade melhor.
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