LEWIS MUMFORD
EL OLVIDADO ECOLOGISTA NORTEAMERICANO:
UN INTENTO DE RECUPERACION!

Ramachandra Guha

Cuando aparecié el movimiento ecologista
occidental a principios de los setenta, una
joven periodista inglesa escribid un libro
sobre aquellos cientificos cuyo trabajo te-
nia una relacion directa con el problema
ecologico. Su lista estuvo dominada, obvia-

! Mi agradecimiento a Mike Bell, Bill Burch y Ja-
mes O'Connor por animarme a escribir este ensayo.
Me he servido en mi investigacidn de la indispensable
bibliografia de E. Newman de los escritos de Lewis
Mumford, publicada por Harcourt, Brace y Jovano-
vich en 1970. Este ensayo esté dedicado a la memoria
del escritor Richard J. Margolis. (Nota del Editor: En

‘mente, por universitarios con credenciales

académicas impecables, entre elios René
Dubos, Raymond Dasmann, Estella Leo-
pold y Kenneth Boulding. Sin embargo pa-
ra empezar su celebracion de pioneros en la
ecologia escogié a un hombre sin ninguna

esta traduccidn, de Capitalism, Nature, Socialism. n.
8, 1991, hemos conservado las referencias a las edicio-
nes norieamericanas de obras de Mumford y otros
autores dadas por Ramachandra Guha, pero de varias
de estas obras existen también traducciones al
espafiol).
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formacion especifica en ecologia —y de he-
cho sin ninguna formacidn especifica inte-
lectual (su tinica universidad, como dice &l
mismo en su autobiografia, fue la ciudad
de” Mannahatia). Pero para Anne Chis-
holm, este hombre tuvo una enorme in-
fluencia en el contempordneo pensamiento
ambientalista: «de todos aguellos sabios
que pensaron y escribieron durante afos
preparando ¢l camino de la revolucién am-
biental, Lewis Mumford, el escritor y filo-
sofo americano, fue el mds importante»®.

La afirmacién de Anne Chishalm hubie-
ra encontrado fuerte apoyo en la'‘comuni-
dad cientifica, pues se escogid a ‘Lewis
Mumford para resumir las deliberaciones
de dos de los primeros simposios cientificos
sobre el cambio ecologico®. Sin embargo
en las dos décadas desde de que Chisholm
escribiese su libro, la reputacion de Lewis
Mumford como pensador ecoldgico sufrio
un eclipse extraordinario. Mientras tanto,
el movimiento ‘ambientalista crecié enor-
memente, v al igual que cualquier movi-
miento social maduro y con confianza
propia, empezd a conslruir su propia ge-
nealogia y su pantedn de héroes. La prehis:
toria del ecologismo ha sido documentada
sobre todo en el propio pais de Mumford,
los Estados Unidos: sin embargo en ningiin
oiro lugar se han ignorado tanto los escri-
tos de Mumford. Esta es, en cualquier ca-
s0, la conclusidn que sigue a la lectura de
las mds reconocidas historias de el ambien-
talismo americano, por ejemplo, las de Ro-
derick Nash, Stephen Fox y Samuel Hays*.

Los patronos del ambientalismo ameri-
cano habitualmente reconocidos como tales
son el naturalista y amante de la naturale-
za, John Muir, y el bidlogo y cientifico fo-
restal Aldo Leopold. ;Por qué los
ambientalistas americanos han puesto a

2 Anne Chisholm, Philosophers of the Earth: Con-
versations with Ecologists, Londres, Sidgwick and
Jackson, 1972, La invocacion de Mumford a la ciudad
como su universidad estd en su libro Skerches From a
Life: The Auwrobiography of Lewis Mumford: The
Early Years, New York, The Dial Press, 1982, esp. ca-
pitulo XI.

3 Ver W.L. Thomas, ed. Man's Role in Changing
the Face of the Earth, Chicago, University of Chicago
Press, 1956; F. Fraser Darling v John P. Milton, eds,
Future Environments of North America, Garden City,
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Muir y Leopold entre sus iconos culturales
y no han puesto a Mumford? Es una pre-
gunta fascinante, a la que volveremos al fi-
nal de este articulo. De momento, sdlo
puedo decii que simpatizo ‘con ¢l pensa-
miento ecolégico de Mumford tanto como
Chisholm, quien -también era extranjera.
Este ensayo es pues, principalmente, un in-
tento de rehabilitacion: este analisis de las
ideas ecoldgicas de Mumford se destina es-
pécialinente a los ambientalistas norteame-
ficanos, que no han reconocido a-una de
sus voces mas auténticas.

LA HISTORIA ECOLOGICA DE
MUMFORD

La propia apreciacion de Mumford de la
naturaleza viene, en primera instancia, de
sus vacaciones juveniles pasadas en Ver-
mont. Hacia el final de su vida, recordaba
hduellos tempranos encuentros-en el bos-
que con mofetas, marmotas, venados'y tru-
chas del rio'como algo que le hizo ‘sentir
«en profundidad mis raices americanas na-
tivas»®. Aqui la experiencia de Mumford
estd perfectamente en concordancia con la
larga linea de americanos ambientalistas
—desdé Henry Thoreau hasta Edward
Abbey— cuyo amor por la naturaleza surge
directamente de su experiencia de la diversi-
dad y beileza de 1a vida silvestre norteame-
ricana.’

"Pero si los horizontes ecologicos de
Mumford hubiesen quedado confinados al
campo silvestre, no mereceria mis que una
nota a pie de pigina en cualquier historia
del las ideas ambientales. Lo que coloca a
Mumford en un lugar especial en el pan-
tedn de los héroes ambientales americanos
—y por lo que yo estoy escribiendo sobre él

New York: Natural History Press, 1966.

4 Ver Roderick Nash, Wilderness and the American
Mind (3a edicién), New Haven: Yale University Press,
1982; Stephen Fox, The American Conservation Mo-
vement: John Muir and his Legacy (2a edicion), Madi-
son: University of Wisconsin Press, 1985; Samuel P.
Hays, Beauty, Health and Permanence: Environmen-
tal Politics in the United States, 1955-85, New York:
Cambridge University Press, 1987.

3 Lewis Mumford (LM), op. cit., p. 90.




en primer lugar— es su-comprension fun-
damentialmente ecoldgica de las mareas de
Jla historia humana. A diferencia.de Muir,
.eopold y una docena de otros iconos cul-
turales, Mumford rehuso separar las actilu-
des.individuales hacia la naturaleza, de su
contexto social, cultural e histérico. En este
cnsayo sostengo que la amplitud y rigueza
del pensamiento de Mumford- le.colocan
como uno de los pionergs, del ecologismo
social americano y de la historia ecoldgica.
Para entender .el enfoque  ecoldgico de
Mumfiord debemos fijarnos en .el unico
hombre que Mumford reconoce como su
maestro — el escocés inconformista, Pa-
trick Geddes, quien, al igual que Mumford,
fue un sabio universal en las ciencias huma-
nas y bioldgicas, pero, a diferencia de su dis-
cipulo,. Geddes fue. un escritor irritante-
mente oscuro. Durante mucho tiempo fue
profesor de Botdnica y planificador activo
de ciudades en Escocia, ¢ inspiraba a los es-
tudiantes a través de las palabras.y del
ejemplo. Para los que Lengan paciencia, e¢n
sus estudios se pueden encontrar verdade-
ros tesoros. .

El papel central de la naturaleza en la
teoria del planeamiento urbano de Geddes
es evidente en el dnico tratado general que
escribid, al igual que en docenas de planos
de ciudades que escribid por contraio en la
India entre 1915 y 1919, todos los cuales re-
velan una comprension sutil del proceso
ecologico en la formacion, funcionamien-
to, auge y declive de las ciudadesS. Pero
aparte de su.trabajo innovador en la teoria
y la practica del planeamiento de la ciudad,
Geddes hizo una contribucién mds general
al pensamiento ecolégico. Una persona co-
mo A. G. Tansley —uno de_los. primeros

& Pairick Geddes, Cities in Evolution, primera pu-
blicacion en 1915; edicion revisada, Londres: William
and Norgate, 1949, p. 51; Jacqueline Tyrwhiti, ed.
Pairick Geddes in India, Londres: Lund Humphries,
1947, pp. 57-8, 78-81, eic. El wltimo trabajo es una
compilacion de extracios de algunos de los informes
de Geddes sobre diferentes ciudades indias. Escribid
cerca de cincuenta informes, como invitado del go-
bierno colenial v de varios principados hindiies.

7 Ver R.P. McIniosh, The Background of Ecology:
Concept and Theory, Cambridge, Cambridge Univer-
sity Press, 1985, pp. 293-4. Geddes fue también uno
de los primeros criticos de 1a economia convencional

ecologos de este siglo— notd6 la influencia
de Geddes sobre los primeros estudios eco-
légicos de las_Highlands escocesas, mien-
tras que el -ec6logo americano Paul Sears
reconocia su influencia sobre el gedgrafo
Dudley.Stamp, ¢l ecologo C.C. Adams, yel
propio Lewis Mumford’. En un ensayo so-
bre Geddes publicado en 1950, Mumford
escribid que «por sus conocimientos ciertti-
ficos y por el caricter general de su pensa-
miento, Geddes era ya un ecologo antes que
esa rama de la biologia obtuviera el status
de una disciplina especial... Y no fue tanto
como innovador en el planeamiento urba-
no, sino como ecologista, paciente investi-
gador de las filiaciones historicas y de las
dinamicas relaciones bioldgicas y sociales,
que Geddes hizo su mds importante trabajo
sobre las ciudades»8. En un nivel mas filo-
sdfico, Geddes fue un-temprano exponente
de la «revolucion general de la ciencia aho-
ra en rapido proceso, el cambio desde una
vision mecanocénirica de la naturaleza y de
Sus procesos a otra vision cada vez mas bio-
céntrica»®,

«Biocéntrico» es, por supuesto, un Lér-
mino muy favorecido por los ambientalis-
tas radicales actualmente. Mientras los
autodenominados «ecologistas profundos»
usan la palabra «biocentrismo» como nor-
ma para juzgar los escasos sentimientos mo-
rales que arribuyen a los que llaman «ecolo-
gistas superficiales», Gedes (y después
Mumford) utilizaron un enfoque biocéntrico
para fines mds constructivos —por ejemplo
la paciente investigacion y comprension de
«las filiaciones histdricas y las relaciones di-
namicas biologicas y sociales—». Mum-
ford tomé de Geddes el enfoque fundamen-

lalmente. ecoldgico y un repertorio

desde la perspectiva de 1a energética ecologica. Ver
Juan Martinez Alier, Ecological Economics: Energy,
Economics, Society, Oxford: Basil Blackwell, 1987,
pp 89-98.

8 Ensayo publicade por primera vez en la Architec-
tural Review y en forma resumida en LM, My Works
and Days: A Personal Chronicle, New York, Har-
court, Brace and Jovanovich, 1979. Ver también Sker-
ches From a Life, op cit, p. 147 y «Patrick Geddes,
Insurgent», The New Republic, octubre 1929.

9 Patrick Geddes, Report on Town Planning, Dac-
ca, Calcutta, Bengal Secretariat Book Depot, 1917.

Ecologia Politica - 1419



de neologismos —paleotécnico/neotécnico,
conurbacign, megaldpolis, etc.— a los que
dio un uso innovador, especialmente en sus
historias cldsicas de la tecnologia y de la
ciudad. Mumford también tomo de Geddes
su respeto por los modos de utilizar los re-
cursos y las tecnologids premodernos. No-
tablemente, fue Geddes el que llamo la
atencion de su discipulo hacia el trabajo de
un conservactonista americano olvidado,
George Perkins Marsh. Y como Mumford
notd en su temprana apreciacion, fue
Marsh el primero en tratar a las personas
como «agentes gealdgicos activos», que po-
dian «construir o degradar», pero que, de
1Na manera u otra, eran «agentes perturba-
dores, que alteraban la armonia de la natu-
raleza y la estabilidad de los arreglos y
adaptaciones existentes, extinguiendo espe-
cies animales y vegetales indigenas, intro-
duciendo variedades extranjeras, restrin-
giendo el crecimiento espontdneo, y cu-
briendo la tierra con *nuevas y reluctantes
formas vegetales y con tribus ajenas de vida
animal’»19,

El mismo Marsh cstaba preocupado por
la destruccion de la cubierta forestal. Pero
la deforestacidn no era sine un ejemplo de
las muchas maneras en que los americanos,
en «el simple acto de coger todas las partes
habitables de la tierra» habian «utilizado
sistemdticamente mal nuestras posesio-
nes»!l. Las implicaciones ecolégicas del
primer desarrollo econémico americano
fueron sedaladas por Mumford en una no-
table serie de ensayos sobre ¢l regionalismo
o0 injustamente olvidado, publicada en The
Sociological Review, una revista editada
por el colaborador de Patrick Geddes, Vic-
tor Branford. Los ensayos de The Sociolo-

10 M, The Brown Decades: A Study of the Arts in
America, 1931, reimpreso: Nueva York, Dover Publi-
cations, 1955, pp 76-7. Ahos después, Mumford pensd
que habia sido invitado a co-presidir la Conferencia de
la fundacién Wenner-Gren sobre «Man’s Role in
Changing the Face of the Earth» a causa de su memo-
ria de George Perkins Marsh en The Brown Decades,
y como Geddes le habia introducido a Marsh, 1a invi-
1acion se debia en dlrima instancia su maestro {ver
Skerches From a Life, op. cil. p. 408). Las aclas del
simposio de Wenner-Gren, ediladas por W.L. Tho-
mas {citado en 1a nota 3), estaban dedicada a Marsh.
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gical Review constituyen el .primer intento;
sistemdtico de Mumford de aplicar el mar-
co ecolégico geddesiano  a  fenémenos
historicos!?. Este enfoque al, anahs:s soc1al,,
que el socidlogo de la lnd:a. Radhakamal
Mukerjee desarrollé al mismo .uempo'.’.
partia del trio de conceptos .de ;Geddes,.
Pueblo/Trabajo/Lugar (que é mismo ex-
trajo del socidlogo francés Frederic Le
Play). o

En sus ensayos en The Saaologrcal Re—
view, Mumford utiliza el marco regional
para analizar los crimenes ecol6gicos de los
pioneros de la civilizacion norteamericana
(compendio de «irregionalismo»),.y para
subrayar !las ventajas de una cultura y una
economia ecoldgicamente mas. sostenibles
(que llamo «regionalismo»)'. El rechazo a.
basar la industria y las instituciones en las,
dotaciones ecoldgicas regionales llevé, por
un lado, a una enorme devastacién ecoldgi-
ca, y por otro, a una relacién parasitaria
entre la ciudad y su entorno. «En América
durante el dltimo siglon, escribi6 Mum-
ford, «hemos agotado los suelos, talado los
bosques, hemos colocado las, industrias en
los lugares equivocados, hemos gastado su-
mas enormes en transportes innecesarios,
aglomerado la poblacion y reducido la vita-
lidad fisica de la comunidad sin prepcupar-
nos inmediatamente de las consecuencias
de nuestros actos». Durante este periodo,
«nos ha convenido ignorar la realidad basi-
ca de nuestra tierra: sus contornos y paisa-
jes, sus dreas de vegetacion, sus fuentes de
energia [y] minerales, su industria, sus tipos
de comunidad...». Fue una «civilizacién
minera», en la que se exaltaba la actitud
minera hacia la naturaleza de cortar-y-
correr, ejemplificada por la devastacién de

11 LM, «Regionalism and Irregionalism», The So-
ciological Review, 19, 4, 1927, p. 277.

12 |bid.; LM. «The Theory and Practice of Regio-
nalism», The Sociological Review, 20, 1 v 2, 1928,

13 Ver Radhakamal Mukerjee, Regional Sociology,
New York; Century Co., 1926. Mukerjee también es-
tuvo poderosamente influenciado por Patrick Geddes,
con ¢l que estuvo muy en contacto durante su dltima
estancia en Calcuta, c. 1915-16.

4 | os siguientes pdrrafos estdn basados en ¢l ensa-
yo citado en {a nota 12.




loS'bo’sﬁues 'y el agotamiento de los suelos.
Las ciudades de estas civilizaciones tampo-
co tuvieron en cuenta las realidades ecold-
gicas: de- proporciones infladas, se
convirtieron en ‘criminales de primera en el
mal uso de los recursos regionales’». Mum-
ford también notd la proliferacién de siums
en el interior de las ciudades.

*Mumford caracterizé los procesos que
{siguiendo a Geddes) llamé de la edad pa-
leotécnica como «doblemente ruinosos:
primero empobrecieron la tierra para el
provecho de unas pocas generaciones, sus-
trayendo los recursos comunes que, una vez
gastados y disipados, no se pueden recupe-
rar nunca; y segundo, con sus técnicas y sus
habitos estos procesos del periodo paleotéc-
nico son igualmente perjudiciales para la
tierra considerada como un habitat huma-
no,'ya que destruyen la belleza del paisaje,
arruinan las corrientes de agua, coniami-
nan el agua potable y llenan el aire con un
depdsito carbonifero finamente dividido,
que asfixia tanto a la vida humana como a
la vegetacion»!s.

Sin embargo, advirtid Mumford, el dia
de los pioneros habia pasado; el desarrollo
economico americano no podia olvidar por
mas tiempo las realidades regionales. Si no
pensamos: separadamente en productos y
recursos, sino en la region como un todo,
vemos claramente «que en cada drea geo-
grafica es posible cierto balance de recursos
naturales e instituciones humanas, parz el
mejor desarrollo de 14 tierra y de ia gente».
En América, el movimiento «regionalista»
(especialmente la Regional Planning Asso-
ciation que Mumford ayudé a iniciar) puso

15 Mumford raramente perdié la oporlﬁnidad de
redir a los colonizadores pioneros por sus crimenes
contra la naturaleza. En 1962, Lodavia se quejaba que
«incluso cuando el pionero no viold a la naturaleza, se
divorcio de ella un poco demasiado ficilmente: olvida
la gran leccion que enseian tanto la ecologia como la
medicina —que la gran mision de las personas no es
conquistar la naruraleza por 1a fuerza, sine cooperar
con ella inteligentemente y amorosamente para los
propios propositos—a» (EM, «California and the Human
Prospect», Sierra Club Builetin, 47, 9, 1962, pp.45-6).

1¢ E} desarrollo econdémico norteamericano ha con-
tinuado ignorando las realidades regionales. Pero el
desastre ¢colégico ha sido frenado en Estados Unidos
a base de explotar los recursos naturales en rodo el
planeta. En tiempos de la publicacion de la serie de

el acento en la conservacion de los recursos
naturales, pero en un marco mas amplio,
pues el regionalismo «no debe solamente, a
través de la conservacion, evitar el despilfa-
rro: también debe dar los fundamentos eco-
némicos para una vida continua y
prospera.» En particular, el regionalismo
inteniaria armonizar la vida urbana con el
campo, haciendo de la ciudad una parte in-
tegral de 1a region. Aqui, Mumford llama
la atencién sobre ¢l movimiento de Ciu-
dades-Jardin de Ebenezer Howard (quien
también estuvo muy influido por Geddes)
—Ila creacion de ciudades, de tamaiio limi-
tado, rodeadas de tierra agricola, con un
facil acceso a las dreas naturales, y con
otras formas de unidad orgdnica con su
entorno—!'%,

Estos tempranos y penetrantes ensayos
ilustran el profundo interés de Mumford
por la infraestructura ecologica de la vida
humana —poco después escribié que las
tres amenazas principales a la civilizacion
eran la continua destruccion de la cubierta
forestal y la erosién del suelo, el apota-
miento de recursos minerales irremplaza-
bles, y el potecial destructivo de las armas
modernas'’, La serie de articulos de The
Saciological Review fue un anticipo de sus
obras maestras, la historia de las tecnolo-
gias, Technics and Civilization (1934), y la
historia de la ciudad, The Culture of Cities
{1938). Estos-son los libros de Mumford
mds conocidos, escritos en su mejor mo-
mento, y deben ser leidos esencialmente co-
mo historias ecoldgicas del auge de la
moderna civilizacién occidental.

Ambos libros interpretan el desarrollo de

Mumford en la SEdlbgical Review, América todavia
podia subsistir de sus propios recursos. Pero especial-
mente desde la Segunda Guerra Mundial, el desarrollo
de la sociedad de consumo ha descansado en una rela-
cién fundamentalmente de explotacion con el resio del
mundo. Los consumidores en los altos centros de civi-
lizacion industrial dan por sabidas la oferia de armifo
del Artico, de madera de Leca de la India y de marfil
de Africa, sin sentirse responsables por las implicacio-
nes ambientales de su estilo de vida.

17 LM, «Science on the Looser, critica de Robert
Millikan, Science and the New Civilization, The New
Republic, 6 agosto 1930. Ver también la seccion titula-
da «Pre-1970 Ecology», en My Works and Days, op
cil, pp. 29-12.
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la civilizacion industrial en tres fases sucesi-
vas, pero superpuestas ¢ interpenetrables, a
las que Mumford llama «eotécnicar, «pa-
leotécnica» y «neotécnica» respectivamen-
te. Los dos ultimos términos los habiamos
visto en Geddes, pero aifade el primero pa-
ra designar el nivel preparatorio en el que,
dice, la mayoria de innovaciones técnicas y
sociales de! mundo moderno han sidp
anticipadas'2.

La mayoria, sino todos los comentarios
sobre las historias de Mumford, olvidan sus
bases ecoldgicas. Pero, de hecho, su inter-
pretacion ecoldgica de la sociedad se sus-
tenta en su modelo de tres etapas. Asi,
«cada una de las tres fases de la civilizacion
de la maquina ha dejado sus depdsitos.en la
sociedad. Cada una ha cambiado el paisaje,
ha alterado la forma fisica de las ciudades,
ha usado ciertos recursos y ha dejado otros,
ha favorecido cierto tipo de mercancias y
ciertas actividades y ha modificado la he-
rencia técnica cominy». Desde el punto de
vista de los inputs caracteristicos de energia
y materiales, «la fase eotécnica es un com-
plejo de agua-y-madera, la fase paleotécni-
ca es un complejo de carbon-y-hierro, y la
fase neotécnica es un complejo de
electricidad-y-hierro»!?.

En un sentido estrictamente ecoldgico, la
fase eotécnica fue benigna., Los recursos
que mds se ulilizaron —madera, agua y
viento— eran todos renovables; cred paisa-
jes exquisitos y no contamind. La «energia
de la fase eotécnica no se transformo en hu-
mo o en productos que rdpidamente se tira-
ban: en el siglo XVII se habian trans-
formado los bosques y pantanos del norte
de Europa en una vista continua de bosques
y campos, pueblos y jardines...». Su im-
pacto ecoldgico podia ser visto aun mas fa-
vorablemente comparado con la siguiente
fase, la era paleotécnica del «capitalismo
carboniferon®,

Después de 1750, el desarrollo industrial
«entrd en una nueva fase, con fuentes de
energia diferentes, materiales diferentes,
objetivos sociales diferentes». La nueva

18 LM, Thecnics and Civilization, New York, Har-
court, Brace and Co., 1934, p. 109.
19 1bid., pp. 268, 110.
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fuente de energia era el carbon; el nuevo
material dominante el hierro; los objetivos
sociales predominantes, el poder, la ganan-
cia y la eficiéncia. La dependehcia general
del carbon y del hierro significaban que por
primera vez en la historia de la humanidad,
las sociedades estaban viviendo no de los
ingresos corrientes de la naturaleza, sino
del capital natural. Al mismo tiempo, los

subproductos caracteristicos de! capitalis-

mo carbonifero contaminaban el aire, el
agua y los hogares; las abominables condi-
ciones de vida empeoraron por la concen-
tracion y la congestion traidas por la
produccidn en fabricas y el moderne modo
de vida urbano. Las nuevas industrias qui-
micas también introdujeron sustancias peli-
grosas en el aire y en e] agua. Y el servidor
del capitalismo industrial, el ferrocarril,
«distribuyé hollin ¥ suciedad...». De he-
cho, el «hedor del carbdn era el verdadero
incienso del nuevo- industrialismo», y la
inusual vision de un «cielo claro en un dis-
trito industrial era un signo de un lock-out
o una crisis industrial.» Estas variadas for-
mas de degradacién ambiental, a veces
mortales, eran consecuencia de los valores
de la economia monetaria, en la que el am-
biente era tratado como una abstraccion, y
el aire y 1a luz'solar, «a causa de su deplora-
ble falta de valor de cambio, carecian de
realidad»?'.

A pesar de todo esto, Mumford estaba
esperanzado en que la fase paleotécnica no
era mas que «un periodo de transicidn, una
calle llena de gente y de basura entre las
economias eotécnica y neotécnica»??. La
fase neotécnica que Mumford creyé ver
aparecer, podia contar con una fuente de
energia nueva y no contaminante —la
hidroelectricidad— y utilizar materiales de
larga duracion, como aleaciones, y com-
puestos sintéticos quimicos. Mumford tam-
bién tenia esperanza en la década de los 30
en la energia solar. Como e} agua era abun-
dante en Africa, Sudamérica y Asia, la lle-
gada de la electricidad podia tender a
desplazar a Europa y Norteamérica de su

2 |bid., pp. 111, 118, 147, elc.
21 1bid., capitulo IV (citas de las pp. 151, 1689).
22 |bid., p. 211.




.posicion de dominio.industrial. Respecio a
Jla.contaminacion, el «<humo de la industria
paleo'técnica empieza a disiparse: con la
celectricidad vuelven el cielo limpio y las cla-
ras aguas de la fase eotécnica». Mieniras
tanto, la renovada utilizacién de los excre-
mentos humanos y el desarrollo de la vege-
tacién fertilizante nitrogenada contrarres-
tarian la erosion del suelo causada por la ci-
vilizacion minera de la primera fase?. La
-fase neotécnica, cuando se implantara com-
pletamente, restauraria tres equilibrios vi-
lales: el equilibrio del ambiente, entre los
humanos y la naturaleza; el equilibrio entre
la industria y la agricultura; y el equilibrio
en.la poblacién, a través del balance entre
la tasa de nacimientos y la tasa de
mortalidad®*.

_La magistral historia de Mumford sobre
la ciudades también sigue las tres fases: el
uso, abuse y renovacion del ambiente. Em-
pieza con la historia medieval (que corres-
ponde a la Fase eotécnica), contra la cual,
exclama, los .historiadores modernos han
desarrollado un infundado y violento pre-
juicio. En la reconstruccion de Mumford,
la ciudad premoderna ficilmente se con-
funde con su entorno rural, mientras sus
amplios espacios abiertos tiles contrastan
duramente con la «noloria congestion pos-
medieval». De nuevo, los residuos materia-
les de la vida de la ciudad eran casi todos
organicos, y facilmente degradables. En
esencia, la ciudad medieval era mas que
adecuada del lado bioldgicon, con sus vis-
1as, olores y sonidos infinitamente mis
agradables que su sucesora moderna. De
hecho, desde el punto de vista de la arqui-
tectura, «la propia ciudad era una obra de
arte ompipresenten. _ ] _

La evocacion de Mumford de un pasado
armonioso y organico era, otra vez, una
preparacion de su condena del modo de vi-
da actual, de la «insensata ciudad indus-
trial» de la era paleotécnica. En el complejo
urbano que supianté a la ciudad medieval,
la fabrica y el sfum (barrio pobre) eran los
dos elementos principales. Mientras gue las

23 Ibid.. capitulo V (cita de la p. 255).

M Ibid., pp. 429-31.

23 LM, The Culure of Cities. New York, Har-
vourt, Brace and Co., 1938, cap. 1 (citas de las pp. 49,
sh.

emisiones contaminantes de una sola fibri-
ca a menudo podian ser absorbidas por el
entorno, la masificacién caracteristica de
las industrias en la era paleotécnica conta-
minaba_«el aire-y el agua sin remedio».
Mientras, en los congestionados barrios, se
alcanzaba un colmo de suciedad que hubie-
ra superado-al de la cabaiia del siervo mas
miserable de la Europa medieval. La higie-
ne y la evacuacion de desechos también es-
taban lejos de las normas minimas. «Caia
la noche sobre la ciudad del carbéns, escri-
be Mumford dramaticamente, «el color
predominanie era el negro. Negras colum-
nas de humo salian de las chimeneas de las
fabricas, y desde las estaciones de los tre-
nes, que a menudo penetraban bien adentro
de las ciudades, se echaba hollin y cenizas
por todas partes». Para el historiador de la
ciudad palgotécnica,.«nunca antes en el re-
gistro de la historia, habian vivido tan ex-
tensas masas de gente en un ambiente tan
salvajemente deteriorado.»?®

La salida estaba en el creciente movi-
miento por el regionalismo. Con el final de
la época de la colonizacion de la tierra en
América, Mumford pensd que se veia un
cambio en las actitudes respecto a la tierra,
las actitudes parasitarias y depredadoras
eran suplantadas por valores del emergente
régimen biotécnico. En los paises europeos,
el movimienio regionalista habia Juchado
contra una centralizacion excesiva, recla-
mando la coltura local, y el desarrollo de
cooperativas. En los Estados Unidos, el
movimiento de conservacion, bajo el im-
pulso romdnlico, ayudd a preservar gran-
des dreas silvestres; ahora, bajo una
cubierta mas cientifica, estaba promovien-
do activamente Ia conservacidon de materias
primas. Mientras, e! movimiento de Ebene-
zer Howard, de ciudades-jardin, que im-
pulsaba la creacion de comunidades
urbanas equilibradas en regiones equilibra-
das, crecia en influencia?’.

El marco analitico comin de las dos
grandes historias ecoldgicas de Mumford.
recuerda el esquema hegeliano: las etapas

% Ibid., cap. Ul (ciias de las pp. 162, 164, 191,
195).
¥ 1bid., especialmente capitulos V y VI.
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eotécnica/paleolécnica/neotécnica son
andlogas al procese dialéctico de tesis/anti-
tesis/sintesis?®. Su marco filoséfico puede
haber sido heredado, pero su sofisticacion
ecoldgica es, en el momento y lugar, muy
notable. Los principios organizativos de
sus trabajos son de naturaleza verdadera-
mente ecoldgica: el uso de energia y mate-
riales como indices de cambio técnico y
ambiemal; la configuracion espacial de los
flujos de recursos, en.y entre regiones, ca-
racteristica de diferentes clapas;:las formas
de degradacion ambiental y los movimien-
tos de defensa ambiental tipicos de cada

época; y el papel de los valores morales pa-

ra crear ya sea la «economia del dinero» de
destruccion o la (futura) «economia de la
vida» de renovacion. Bajo todo esto, habia
un compromiso firme con la conservacion
del ambiente como una fuerza positiva, en
contraste con el negativismo habitual del
ambientalismo de entonces y de ahora. En
un pasaje que parece contemporineo,
Mumford escribié en 1938 que:

al originarse en el espectaculo de los
desechos v la profanacién del ambiente,
el movimiento conservacionista tendia a
tener una influencia negativa: intentd
preservar las areas salvajes, reducir los
residuos y prevenir el daino. El drea ac-
tual de la planificacion regional es mas
positiva: llevar la tierra globalmente al
mads alto gstado de perfeccion y de uso
apropiado —no s6lo preservando lo vir-
gen sino extendiendo los jardines, ¢ in-
troduciendo la deliberada cultura del
paisaje en todas las partes del campo
abierto—2*,

LA FILOSOFIA. AMBIENTAL DE
MUMFORD

El optimismo de las historias ecologicas
de las ciudades y de las tecnologias que

8 Hegel es mencionado sélo una vez en Technics
and Civilization y ninguna en The Culture of Cities.
De 10dos modos, Mumford habia leido alentamente a
Karl Marx, y quizds sus eltapas se acercan inconscicn-
temente a la interpretacion de Marx de la dialéctica he-
geliana. La teoria de la historia de Marx estd abieria
tanto a una lectura evolucionista como ciclica: mien-
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Mumford publicé en la década de 1930 sor-
prende a cualquiera que conozca solamente
sus ultimos escritos. Esperaba que el surgi-
miento de valores de la economia neotécni-
¢a humanizaria y domesticaria la mdquina.
Para el estado de la democracia, también,
la tecnologia neotécnica —en particular la
hidroeléctrica— trabajaba en favor de la:
descentralizaciéon y la escala humana, en
contraste directo- con el -gigantismo y la
concentracién de 1la- época -paleotécnica.

Mumford incluso tenia algo positivo que

decir sobre el automévil. Aunque deplora-
ba que usase gasolina, creia que su uso ex-
tensivo desplazaria al tren lo que
significaba que los humanos no deberian
concentrarse alrededor de las estaciones,
las minas y los puertos®.

La temprana filosofia ecoldgica de
Mumford era, por tanto, profundamente
historicista. Creia que las fuerzas de la his-
toria se estaban moviendo en la direccidn
de un mejor medio ambiente, con una tec-
nologia mas benigna, y con un orden social
mas democratico. Mientras, su propia par-
ticipacién en el movimiento regionalista —
probablemente la tinica vez en su larga ca-
rrera como intelectual piblico que’ partici-
pé en una accidn colectiva— también
favorecid un punto de vista optimista sobre
el cambio social.

Todo ‘esto encaja muy poco con la co-
muin reputacion de Mumford, basada en
sus ultimos escritos, como un profeta del
desastre. Al mirar su evolucién, vemos que
las consecuencias de la Segunda Guerra
Mundial alteraron fundamentalmente la fe
de Mumford en la buena direccion del mo-
vimiento de la historia. El bombardeo ma-
sivo de ciudades alemanas, el lanzamiento
de bombas atémicas en el Japon, y la para-
noia de la Guerra Fria, afectaron profun-
damente a Mumford. La historia no podia
introducir por si sola la era neotécnica pues
la tecnologia, y los «caballeros» que con-

tras que los marxistas normalmente han preferido la
primera, Mumford indudablemente debié estar méds
de acuerdo con la segunda.

2 The Culture of Cities, op. cil., p. 331.

30\ M, Technmics and Civilization, op.cil., pp.
221.3, 247, 250, 267, etc.; «The Theory and Practice
of Regionalism», op.cit., p. 19.
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trolaban su desarrollo, se habian vuelio
locos. , .. . . o .
- Este cambio en su.punto de vista se refle-
ja en_ el prefacio que Mumford escribié en
1973, para la reedicién de un libro que fue
publicado por primera vez treinta ajios an-
tes. Defendié el apoyo del libro a la teoria
de lohn.Stwart Mill del «estado estaciona-
rion, en:oposicion a la creencia. victoriana
en ¢l progreso y la expansion de la civiliza-
cién occidental moderna; es la continua-
cion de; la Wlamada en Technics and
Civilization a un equilibrio dindmico entre
las personas y.la: naturaleza, 1a industria y
la agricultura. Pero, advierte significativa-
menie, «el efecto principal de la trasforma-
cion regresiva que ha ocurrido en el ltimo
cuarto de siglo (es decir, desde el final de la
Segunda Guerra Mundial) ha sido el cam-
bic de mis conclusiones del modo verbal in-
dicativo al modo imperativo; no vamos a
llegar simplemente a un equilibrio dindmi-
co, sino que «debemos» hacerlo —si no
queremos destruir- el delicado equilibrio
ecoldgico del que depende toda vida—»?!.
En esta fase mds sombria, los valores so-
ciales y ambientales de Mumford permane-
cieron los mismos: sin embargo, fue

considerablemente menos eptimista respec--

to a su aceptacion. En sus escritos podemos
seguir viendo, aqui y alli, los elementos de
una filosofia ecoldgica a la vez analitica y
programdtica. Sin duda es dificil encontrar
un resumen compacto de su vision en el pe-
riodo de posguerra; no hay ningiin texto
comparable a Technics and Civilization o a
The Culture of Cities. Es més, su vision so-
bre ecologia, cultura y politica debe ser re-
construida a partir de sus diversos escritos,
particularmente de sus ensayos y de sus ar-
ticulos olvidados.

Veamos primero la reconsideracién de
Mumford de la tecnologia moderna, empe-
zando con su critica de la energia atémica
y culminando en los graves ataques conte-
nidos en The Pentagon of Power (1970). Al
abandonar la esperanza de que ia moderna

M LM, «Prefacen, The Condition of Man, 1944,
reimpreso New York: Harcourt, Brace, jovanovich,
1973, p. viii.

321 M, «Technics and the Furure of Western Civili-
zation», en In the Name of Sanity, New York: Har-

lecnologia se desarrollara en una direccién
benigna, crefa ahora que la ciencia y la tec-
nologia modernas llevaban !a marca del ca-
pitalismio: «el interés del capitalista por la
cantidad, su creencia de que no habia limi-
tes naturales para la adquisicién» estaba
ahora suplemeniada por la tecnologia,
«por la nocion que la produccién cuantita-
tiva tampoco tiene limites naturales»’?,
Donde ‘«la maquina precede a las: perso-
nas», escribe en otro lugar, «y donde todas
las-actividades y valores que’sostienen ¢l es-
piritu humano estan subordinadas a hacer
dinero y a consumir en privado sélo los bie-
nes que se pueden conseguir con dinero, in-
cluso el ambiente fisico tiende a hacerse
degradado e ineficiente»’. Mumford re-
servd sus mas duras criticas a la tecnologia
de la energia atomica, que para él ejemplifi-
ca el desarrollo unilateral, contrario a la vi-
da, de las técnicas modernas.' Argumentd
que esta tecnologia debia ser sometida a un
«estricto periodo de prueba», y rehuso
aceptar las «explicaciones conciliadoras»
de la Atomic Energy Commission, de que
la contaminacién era negligible y facil de
controlar. Eso no podia tranquilizar a na-
die, pues la historia de 12 contaminacion in-
dustrial mostraba que «nuesira miopia
infantil excitada por la novedad, nuestro
desprecio a la salud cuando se trata de ga-
nancias, nuestra falta de respeto por la vi-
da, continian envenenando la atmdsfera de
cada area industrial, y convierten las co-
rrientes y los rios, asi como el aire que res-
piramos, en inaptos para la vida orgi-
nican?.

La fe de Mumford en la ciencia y la tec-
nologia también fue modificada por su pa-
pel en la Segunda Guerra Mundial y la
carrera armamentista que siguié a su con-

clusién. Fue un temprano y perceptivo cri- .

tico de la bomba atémica, y recomendé que
América compartiera su conocimiento nu-
clear con la Unién Soviética més que em-
barcarse en una competicion costosa y sin
sentido. Tanto el desarrollo de la energia

court, Brace and Jovanovich, 1954, p. 47.

3 «California and the Human Prospect», op. cil..
p. 43.

M LM, «Prospect», en Thomas, ed., ap.cit.. pp.
1147-8..
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aiomica como el perfeccionamiento de las
armas de destruccion de masas, argumento,
perjudican la democracia al fomentar los
secretos por y dentro del Estado®. Pero el
complejo industrial-militar era por si solo
una parte de la negacion de la democracia,
ya que grandes areas del gobierno central
habian sido sustraidas a «todo control y su-
pervisién popular, obrando en secreto, des-
caradamente reteniendo o adulteranda la
informacion necesaria para que la demo-
cracia juzge el’trabajo de sus representan-
tes»®, Comparé desfavorablemente el
presente estado de la democracia en Améri-
ca con el de hace un siglo, cuando habia, de
hecho, una gran difusién de la propiedad,
riqueza y poder politico. En su llamada a
una renovacion de la democracia, Mum-
ford utilizé una teoria ciclica de las estruc-
turas politicas curiosamente simitar a su
{modificada) teoria ciclica del desarrollo
técnico: un pasado armonioso pero perdi-
do, un presente abominable y unfuturo
que adn tenia que ser construido®.

Es interesante destacar dos elementos de
la vision democrdtica de Mumford. Prime-
ro, ¢l sefiald que los ciudadanos debian te-
ner control sobre los programas piiblicos
que afectaban vitalmente sus vidas. Para
Mumford, entre las revolucionarias contri-
buciones de Patrick Geddes a la planifica-
cion —que lo distinguian del adminis-
trador, burderata u hombre de negocios
arquetipicos— estaba sobre todo su «deseo
de dejar una parte esencial del proceso a
aquellos que estdn mas intimamente conecta-
dos a él —los que lo van a utilizar, los consu-
midores o los ciudadanos—»3¥. Mun-
ford también heredd el respeto de Geddes
por el conocimiento popular (o pre-
moderno). En los primeros dias de la més
salvaje guerra en la historia humana, espe-
raba un tiempo en que «las culturas més

35 Ver por ejemplo sus ensayos «Gentlemen! You
are Mad!» Saturday Review of Literaiure, Marzo 2,
1946; «The Morals of Exiermination», Atlantic
Monthiy, Octubre, 1959; y la coleccién In the Name
of Saniry. También Paul Boyer, By the Bomb's Early
Lighi: American Thought and Culture at the Dawn of
the Atomic Age, New York, Pantheon, 1985, esp. pp.
284-7,

36 | M, «The Moral Challenge to Democracy», Vir-
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primitivas desde el punto de vista mecéni-
€0... influirdn y civilizaran a sus conquista-
dores europeos; les devolverin parte del
profundo sentido organico de unidad con el
ambiente, parte de esa riqueza sensual y
alegria de vivir que los occidentales han
petdido a menudo en su conquista.agresiva
del ambiente...».

Estos sentimientos eran perfectamente
coherentes con la peticion amplisima de
Mumford en favor de lo que ahora llama-
mos «diversidad cultural y biolégica». El
mundo de la méquina, se quejaba, «ha ais-
lade a sus habitanties de toda forma de rea-
lidad a excepcion del mismo proceso
mecanico: el frio y el calor, el dia y 1a no-
che, la tierra y las estrellas, los bosques, las
tierras de cultivo y de viiia, los jardines —
todas las formas de cooperacion organica
entre los millones de especies que compo-
nen la vitalidad y salud de la tierra— han si-
do suprimidas por completo de la mente o
han side homogeneizadas en una mezcla
uniforme que puede introducirse en la ma-
quina». Contra esta uniformidad mortal,
Mumford nos invitaba a apreciar nuestra
propia historia, «promoviendo el caricter,
la variedad y la belleza donde quiera que
los encontremos, ya sea en los paisajes o en
las personas»%.

He argumentado en otro lugar que las
tres filosofias ambientales genéricas son la
Naturaleza Silvestre (o Primitivismo), el
Agrarismo y el Industrialismo Cientifico.
Mumford es raro (posiblemente inico) en-
tre los filosofos ambientales en su capaci-
dad de sintetizar y transcender posiciones
partidistas a favor de la naturaleza salvaje,
el campo cultivado o la ciudad?!. Como se-
falé su cercano colaborador Benton Mcka-
ye, la naturaleza virgen, lo rural y lo
urbano son todos ambientes necesarios pa-
ta el desarrollo completo de la persona hu-

ginia Quarterly Review, 35, 4, 1959, p. 565.

37 |bid, esp. pp. 562-7.

38 My Works and Days, op.cit., pp. 115-6.

¥ LM, «Looking Forwardn», Proceedings of the
American Philosophical Society, 83, 4, 1940, p.54]1.

40 California and the Human Prospeci», op.cit.,
pp- 45-1.

41 Ramachandra Guha, «Toward a Cross Cultural
Environmental Ethic», Alternatives, 16, 3, 1990.




mana. Consecuentemente, un programa
regionalista tiene que incorporar los tres
elementos: la preservacién de la naturaleza
intocada, la restauracion de un paisaje ro-
ral estable, v la salvacion de la verdadera
ciudad®. .

La- humanizacion de la tecnologia y la
proteccion de la diversidad dependian am-
bos de un cambio fundamental en los valo-
res. Como ha indicado agudamente un
bidgrafo de Mumford, mientras otros radi-
cales «esperaban que los cambios de valo-
res ocurrieran después de la revolucion,
para Mumford el cambio de valores era la
revolucién»®. En la edad de la maquina,
la desintegracion de la personalidad huma-
na estd en un estado avanzado, como las
patologias del mundo civilizado mostra-
ban. Por eso, como dijo Mumford en un
encuentro internacional de cientificos en
1955, «si hemos de conseguir cierio grado
de balance ecoldgico... debemos conseguir
también un balance humano»*. En una
conferencia pronunciada en el encuentro
del centenario de la American Association
for de Advancement of Science, y publica-
da {aunque no a propdsito) en el aniversa-
rio de Mahatma Gandhi, pidié una mayor
intervencion humana en la técnica, para
que la técnica tuviera en cuenta la persona-
lidad humana. Pero en un nivel mis pro-
fundo, él pedia quela técnica perdiera su
trono en la sociedad moderria. En esta gran
tarea de renovacion cultural,

El actor central en el nuevo drama de
la civilizaciéon no debe ser la Persona
Poder,. ni la Persona Ganancia, ni la
Persona Mecénica, sino la Persona To-
.1al. Esto significa que debemos invertir
el orden del desarrollo que produje, lo
primero, la maquina; ahora debemos
explorar el mundo de la historia, de la
cultura, de la vida orgdnica, del desarro-
lle humano, igual que una vez explora-

42 Benton Mckaye a Lewis Mumford, 3 de diciem-
bre de 1926, citada en John L. Thomas, «Lewis Mum-
fors, Benton Mckaye and the Regional Vision». en
Thomas P. Hughes y Agatha C. Hughes eds., Lewis
Mumford: Public Intellectual, New York, Oxford
University Press, 1990, '

43 Donald L. Miller, Lewis Mumford: A Life, New
York., Weidenfeld and Nicholson. 1989, p: 166.

* mos el mundo sin vida de la naturaleza.
‘Debemos entender la orgdnica de la per-
sonalidad, como antes entendimos la es-
titica y la mecdnica del proceso fisico;
debemos centrar nuéstra atencién en la
cualidad, el valor, el ejemplo y el propo-
“sito como antes la centramos en la canti-
dad, en las relaciones fisicas, en-la masa
y en el movimiento®.

:Incluso mas que los valores, los indivi-
duos .y las sociedades necesitan mitos via-
bles. Aqui, Mumford confia en la caida de]
mito de la médquina, que, durante un largo
periodo, ha fascinado a los occidentales. El
mito de la maquina debe ser reemplazado,
para que haya cordura, estabilidad y super-
vivencia, por «un nuevo mito de la vida,
basado en un rico entendimiento de todos
los procesos orginicos, una profunda vi-
sién del rol positivo.de las personas para
cambiar la faz de la tierra... y sobre 10do
una profunda fe religiosa en la capacidad
humana para transformar y perfeccionarse
a si misma y a sus instituciones en una rela-
cién cooperativa con todas las fuerzas de la
naturaleza, y sobre todo conm las otras
personas»?6,

Con esta dltima cita, es facil argumentar
que lo que caracteriza a la_ filosofia de
Mumford, en términos contemporéneos, es
un «socialismo ecoldgico». Pero a diferen-
cia de los socialistas radicales, y de los eco-
logistas radicales, Mumford no puso su fe
en un agente escogido por la historia (por
ejemplo, el Proletariado o los Ecologistas
Profundos). En un sentido, rehusar proyec-
1ar las propias aspiraciones en un agente es
totalmente loable*’. Pero, desde otro pun-
to de vista, esto ejemplifica un curioso si-
lencio en el trabajo de Mumford —frecuen-
temente invoca individuos, valores y estilos
de vida paradigmadticos, pero nunca movi-
mientos sociales—,

# «Prospect», op.cit., p. 1146.

4 LM, «Let Man Take Command=, The Saturday
Review of Literature, Octubre, 1948, p. 35.

4 (California and the Human Prospect». op.cit..
pp. 58-9.

87 Alvin Gouldner, Against Fragmentation: The
Origins of Marxism and the Sociology of Intellectuals,
New York, Oxford University Press, 1985.
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RECORDANDO A LEWIS MUMFORD

Si la secci6n segunda de este ensayo se-
guia de cerca las historias ecologicas de
Mumford, la seccién anterior reconsiruyo
su filosofia ambiental a pagtir de los co-
mentarios sociales que publico en revistas
norteamericanas. En esta seccion intentaré
explorar como Mumford podria haber que-
rido ser recordade en cuanto pensador so-
cial y ecoldgico. Aqui, uso tres elogios que
Mumford escribié sobre otras personas —
su hijo, un pionero ccoldgico, y un genio del
siglo XIX que ¢l aprecié mucho—. Ningu-
no de estos trabajos son bien conocidos, sin
embargo es en ellos, aparentemente efime-
ros, donde podemos vislumbrar algo de la
imagen que Mumford Llenia de si mismo, y
sus dudas respecto a su propio lugar en la
historia®s.

El hijo iinico de Mumford, llamado Ged-
des Mumford en honor de Patrick Geddes,
muri® en combate en la Segunda Guerra
Mundial a los diecinueve afios. La pérdida
de su hijo marcé profundamente al escritor
y contribuyé significativamente a su pro-
fundo pesimismo respecto a la civilizacién
occidental. Sin embargo, en la valiente me-
moria que escribio después de la muerte de
Geddes Mumford, el padre celebraba en el
hijo las actitudes hacia la tierra y hacia la
gente que el mismo Mumford habia apre-
ciado durante mucho tiempo.

En un capitulo muy pastoril, «La tierra
y las estaciones», Mumford califico a su hi-
jo de averdadero hombre del campo». A
través de sus profundos sentimientos por el
campo, Geddes Mumford «estaba renovan-
do el espiritu que Thoreau habfa llevado al
campo americano...Geddes respondia en
todas sus fibras a las preguntas de Thoreau:
«jquién no querria estar a la altura de las
expectativas de 1a tierra?'». En el otro capi-
tulo, «Caminos del campo y vecinos del
campo», también escrite en un tono pasto-
ril, Mumford recuerda como a su hijo le
gustaba trabajar con las manos y como sen-

48 por supuesto, olros escritores han proyeciado
5Us esperanzas, prejuicios y aspiraciones en sus tribu-
105 a otras personas. Asi, para la identificacion de Or-
well con Dickens, ver el sugestivo esiudio de John
Rodden. The Politics of Literay Reputation: The Ma-
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tia un intenso desagrado por las maquinas.
Una ilustracion de su «antipatia hacia la
maquina», expresada a su madre cuando
era un nino, era la preferencia- de Geddes
por un caballe para labrar los campos.
Cuando su madre le sugirié que un tractor
podria hacer el trabajo mejor, Geddes re-
plicé asombrado : «Pero mama, tu nunca
has urtilizado un tractor en la tierra, ;ver-
dad? ;Has visto alguna vez los campos des-
pués de que el tractor haya pasado por
encima? Un tractor no tiene cuidado con lo
que hace: cava en ia tierra y la levanta bru-
talmente. Un caballo pasa gentilmente.
Nunca usaré un tractor»,

Ademds, «los sentimientos de Geddes
por el campo incluian a sus gentes». Aqui
Mumford escribi¢ evocando a un granjero
vecino suyo, Sam Honour, de origén inglés,
«lleno de amor hacia el campo...y mas cér-
¢a de ser un campesino que cualquier otro
americano que conozca». En su persona,
Sam era «un espécimen viviente de una
América mas vieja y mas doméstica, que es-
taba mds cerca del ideal de Geddes que la
actual»*. :

El amor de Mumford por la tierra, como
el de su hijo, nacidé de su contacto juvenil
con el campo. Su conciencia ecolégica ma-
dura le vino del teabajo de Patrick Geddes
y del gran gedgrafo americano que Patrick
Geddes le habia hecho conocer, George
Perkins Marsh. En The Brown Decades
(1931), Mumford alertd al publico america-
no acerca del significado de este escritor ol-
vidado, de manera que cuando una gran
biografia aparecié un cuarto de siglo des-
pués, Mumford estaba muy bien situado
para escribir una apreciacion de Marsh. La
obra Man and Nature de Marsh era incues-
tionablemente un «estudio ecoldgico com-
prensivo antes de que se inventara la
palabra ecologia». Mumford también tenia
razon al decir que Marsh se hubiera opues-
to, en general, «al amplio programa de
contaminacion y exterminaciéon que habia
sido introducido en nuestro pais en nombre

king and Claiming of 'St. George' Orwell, New York,
Oxford University Press, 1989, esp. pp. 181-2, 218-9.

9 LM, Green Memories: The Story of Geddes
Mumford, New York, Harcouri, Brace and Co.,
1947, pp. 114-5, 126-8, etc.




del progreso’ cientificon, y en particular,
hubiera hablado, de estar vivo, contra la
produccién de energia nuclear con su po-
tencial para «mutilar permanentemente» la
raza humana y hacer el planeta inhabitable.

Al poner en perspectiva el pensamiento
de Marsh, verdaderamente Mumford reve-
la el suyo propio: «Marsh no Infravaloré la
ciencia o la produccion cientifica sino que
valord mas la integridad de la vida...». La
contribucién mayor de ese hijo de Vermont
fue «su combinacidn del enfoque del natu-
ralista, del moralista y del humanista; pro-
porciond tanto las herramientas intelec-
tuales como la direccion moral necesaria».
Por tanto, «su tipo de mente era exacta-
mente la contraria a los especialistas forma-
dos en Alemania que empezaron a dominar
Ameérica en la década de 1880, cuando
Marsh muri¢; éstos estrechaban su expe-
riencia vital y separaban sus intereses espe-
cializados». Pero, irdnicamente, fue la
habilidad de Marsh para‘transcender las es-
trechas esferas de pensamiento la-que «hizo
su trabajo sospechoso para la siguiente ge-
neracion, que se evité el trabajo de evaluar
su genio, ignorandolo»®,

Este tono defensivo, poco frecuente en
Mumford, también lo encontramos en su
apreciacién de William Morris, un genio
del siglo XIX cuyos logros fueron incluso
mas amplios que los del versatil Marsh. Se-
gin Mumford, Morris no era meramente
un «constructor de suefios», sino también
un «realista resuelto, que rehusaba tomar
los sordidos triunfos victorianos del pro-
Ereso mecanico como los éxitos finales del
espiritu humano». No era, como se supone
cominmente, un revivalista, sino lo que
Henry Russel Hitchcock habia Hamado un
«neo-tradicionalista, puesto que no revive
¢l pasado, sino que desarrolla lo que toda-
via permanece vivo en él». Morris induda-
blemente dedicéd mucho tiempo y energfa a
recuperar las técnicas tradicionales que se
estaban considerando superfiuas en la era
de la maquina. De hecho, Morris, «toda
una generacion antes de que los antropdlo-
£05 empezasen su trabajo de salvacién con

501.M, «Marsh's Naturalist-Moralist-Humanist
Approach» (critica de¢ David Lowenthal George Per-
kins Marsh: Versatile Vermonter), Living Wilderness,

grupos de 1a edad de piedra y comunidades
tribales, hizo un trabajo similar en las artes
y oficios del pasado del Viejo Mundo». Pe-
ro, «si hubiera 1enido mads simpatia por los
éxitos peculiares de su propio tiempo, tal
vez no hubiera tenido las énergias concen-
tradas y abundantes para su tarea de sal-
vacion».

Morris no queria abolir todas las maqui-
nas: pensaba que podian hacer el trabajo
necesario y dejar el otro, més agradable,
para que lo hicieran las personas. Morris
era, en efecto, un temprano defensor de las
tecnologias apropiadas que, en vez «de
aceptar cualquier megatécnica o monotéc-
nica como inevitable... queria mantener vi-
vo 0 si era necesario restaurar aquellas
formas de arte u oficio cuya continua exis-
tencia enriqueceria la vida humana e inclu-
so mantendria el camino abierto para
nuevos logros técnicosy».

Al cambiar el estereotipo de Morris co-
mo un iluso sofiador, Mumford también re-
conocia su relacion con el socialismo. A
pesar de que llegd bastante tarde al socialis-
mo, el trabajo vital de Morris fue reforzado
inmesurablemente por la visién socialista,
que «dio un mayor contenido social y un
gran propdsito humano en todos sus logros
privados como artista, y le dio la confianza
de trabajar por un futuro en el que todas
las personas pudiesen conocer la alegria del
trabajo creativo que él habia conocido»3!.

Escribiendo con casi diez afios de dife-
rencia, sobre dos gigantes muy diferentes
del siglo XIX, hay similitudes en los tribu-
tos de Mumford a George Perkins Marsh y
a William Morris. En ambos casos, parece
que se ha proyectado a si mismo, y mis no-
tabtemente, la-evaluacion social que prefe-
rig, en una clase de persona con ideas y
accidn parecidas, aunque de una genera-
¢ién anterior. Anticipa y contesta la critica
que Marsh estaba contra la ciencia, v atri-
buye su desinterés por la ciencia a su temor
a ser atrapado por el especialismo. Mum-
fard mismo se habia enfrentado a esta criti-
ca, en los foros intelectuales y politicos
donde tenia audiencia. También su defensa

H, Winter 1959-60, pp. 11-13.
5L LM, «A Universal Man», New York Review of
Books, 21 mayo 1968, pp. 8, 10, 12, I5.
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Rudolf Bahro (ex-Verde alemin) accedio
tarde al pensamiento de Mumford, pero in-
mediatamente reconocid que su trabaic
«liene el mismo significado para el movi-
miento ecoldgico que el de Marx para el
movimiento obrero»®. Lo que el visiona-
rio Bahro supo intuitivamente, he tratado
de demostrarlo yo mismo cuidadosamente
en este ensayo, con el acostumbrado apara-

% Ciiado en Kirpatrick Sale, «Lewis Mum/ford»,
The Nation, 19 Febrero 1990 (nota necroldgica). A pe-
sar de que Sale no ha escrito abundantemente sobre
Mumfiord, es uno de los pocos ambientalisias nortea-

1o académico. Pero yo podria haber estado
preparado para el fendémeno de un profeta
poco reconocido en su propia cultura, aun-
que profundamente respetado fuera. ;Cual
ha sido el destino del mayor ciudadano de
la India de este siglo, Mahatma Gandhi, y
del mayor que nunca ha vivido, Gautama
Buddha?

mericanos que frecuentemente expresa admiracion
por él. Cf. su Dwellers in the Land: The Bioregional
Vision, San Francisco: Sierra Club Books, 1985.
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