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Resumen

En el presente articulo nos proponemos llevar a cabo una relectura del
abordaje foucaulteano del saber, desde la perspectiva del modo en que
el filésofo problematizé el caracter critico de su actividad filosdfica.
En ese sentido, apoyados en el caracteristico gesto de recuperacion y
reelaboracién recurrente que caracteriza el modo de trabajo de Michel
Foucault, revisaremos el archivo foucaulteano con el objetivo de constituir
una serie documental que nos permita articular las nociones de critica
y saber. Especificamente nos preguntamos, ;qué tipo de critica de las
ciencias humanas, en tanto saberes, posibilita la puesta en juego de la
caja de herramientas foucaulteana?
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Knowledge and objectivation. Reflections on the Foucault's
toolbox

Abstract

This article proposes a rereading of Foucault’s treatment of knowledge,
from the perspective of the way in which the philosopher problematized
the critical nature of his philosophical activity. In this sense, and supported
by the characteristic gesture of recovery and recurring recreation in the
work of Michel Foucault, we will look at Foucault’s archives in order to
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put together a series of documents in order to articulate the notions of
critical thinking and knowledge. Specifically, we ask ourselves, what type
of critical thinking in the human sciences, and other areas of knowledge,
enables the application of Foucault’s toolbox?

Key words: Foucault — knowledge — objectivation — critique — human sciences

Saber e objetivacéo. Reflexdes em torno da caixa de
ferramentas foucaulteana

Resumo

No presente artigo nos propomos realizar una releitura da abordagem
foucaulteana do saber, desde a perspectiva do modo em que o filésofo
problematizou o caracter critico de sua atividade filoséfica. Nesse sentido,
apoiados no caracteristico gesto de recuperacéo e reelaboragéo recorrente
que caracteriza o modo de trabalho de Michel Foucault, revisaremos o
arquivo foucaulteano com o objetivo de constituir uma série documental
que nos permita articular as nog¢des de critica e saber. Especificamente nos
perguntamos, que tipo de critica das ciéncias humanas, quanto saberes,
pode ativar a caixa de ferramentas foucaulteana?

Palavras-chave: Foucault - saber — objetivacao - critica — ciéncias humanas

1. A modo de introduccion?

112

“No se trata ni de exponer lo que los cientificos o los sabios han

dicho o pensado o creido demostrar ni de reconstruir desde un punto

de vista verdadero o de la ciencia normal, desde el punto de vista

contempordneo, lo que se ha dicho o pensado o demostrado, consi-
derando el presente de una ciencia como normativo respecto de su
pasado. (...) La arqueologia del saber procura establecer a partir de
qué disposicion histérica han sido posibles las ciencias, sin identificar
tal disposicion ni con el valor racional del conocimiento ni con sus

formas objetivas” (Castro 1995 39).

En el presente escrito se pretende revisar la problematizacién foucaul-
teana del saber, de modo tal de rastrear herramientas que permitan

2 Quisiera agradecer especialmente al Dr. Claudio Cormick y al Lic. Mario Gémez
Pedrido por las criticas dirigidas a versiones previas de este trabajo.
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calibrar el ejercicio de la critica de las ciencias humanas. Seria perti-
nente destacar que no se trata de llevar a cabo una reconstruccién de
las multiples aproximaciones que pueden encontrarse en los trabajos
rubricados por Michel Foucault respecto de dichas ciencias, sino mas
bien de dar cuenta de la cantera de trabajo filoséfico que se abre al
problematizarlas en tanto saberes. En sintonia con la cita del reconoci-
do investigador Edgardo Castro que hemos colocado como epigrafe,
tomamos como punto de partida que la arqueologia foucaulteana no
se ocupa de llevar a cabo una epistemologia normativa de las ciencias
humanas?, y nos preguntamos entonces: ;qué tipo de critica permite
calibrar el abordaje arqueolégico?

Ahora bien, para dar cuenta del interrogante explicitado, constituire-
mos una serie documental que nos permita captar la recurrencia tema-
tica del abordaje de las ciencias humanas* en los trabajos foucaulteanos
y su estrecha ligazén con la problematizacion de la filosofia como una
actividad de diagnéstico de la actualidad. De este modo, apoyados
en el caracteristico gesto foucaulteano de recuperacion y reelabora-
cion recurrente de sus trabajos precedentes (Fontana y Bertani 1997
248), que se ha tornado insoslayable tras la edicion en formato libro
de sus cursos dictados en el Colléege de France (Raffin 2015 58-63),
estaremos en condiciones de revisar la arqueologia foucaulteana de
los saberes acerca de “lo humano” desde la perspectiva del modo en
que el filésofo problematiza la critica filoséfica.

En lo que respecta a la organizacion formal, cabe destacar que dividi-
remos las lineas que se despliegan a continuacion en tres paragrafos
y un breve apartado de reflexion final. En el primero explicitaremos

3 Sibien citamos al reconocido especialista argentino Edgardo Castro, cabe destacar
que el reconocimiento de que el abordaje foucaulteano del saber no se encuentra
motorizado por una preocupacién de indole normativa es una posicién mayoritaria-
mente compartida por los especialistas, de quienes nos haremos eco a lo largo del
articulo (Gutting 1989 227-260; Han 1998 66-118; Sauquillo 2001 17-23; Sabot
2006 1-33; Giordano 2007 42-72; Raffin 2008; Mascaretti 2014; Paltrinieri 2014).

4 Nétese que nos ocuparemos de revisar la recurrencia temética en pos del objetivo del
articulo, mas no de reconstruir la lectura elaborada por el filésofo en cada una de sus
aproximaciones, cual si fuera otra la pregunta que animara la escritura de nuestro trabajo.
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someramente la estrategia de lecto-escritura filos6fica implementada en
nuestro trabajo sobre el “archivo” Foucault. Luego nos detendremos en
el abordaje recurrente de las ciencias humanas en los trabajos foucaul-
teanos, enmarcandolos en la manera en que buscé ligar su produccién
filoséfica al diagnéstico de la actualidad. Tras lo cual, apoyados en dicha
revision, desplegaremos una relectura de la arqueologia foucaulteana
del saber, tal como el fil6sofo la problematizara en su clasico libro de
finales de los afios 60 (Foucault 1969), en el que desarrolla una revisién
y reelaboracién critica de las herramientas puestas en juego en sus in-
dagaciones precedentes (Nosetto 2010 73-76; Beresiiak 2014 39-43).

2. Punto de partida: breves reflexiones acerca de la
estrategia de lecto-escritura filosofica

Antes de dar paso a los paragrafos en los que se abordan los aspectos
sustantivos del presente articulo, consideramos fundamental interpolar
estas lineas de reflexion acerca de la metodologia de lecto-escritura fi-
loséficaimplementada. En primer lugar, querriamos remarcar que esta
breve problematizacion acerca del método de trabajo filoséfico parte
de una apropiacién de las herramientas forjadas por Michel Foucault.
Basicamente, a partir de nuestra lectura de la caja de herramientas
foucaulteana, consideramos pertinente realizar la siguiente “distincion
categorial”: el preguntarnos respecto de las herramientas constituidas
por la filosofia foucaulteana en absoluto implica comprometernos con
un analisis doxolégico respecto de lo ajustado o no de las referencias
introducidas por Foucault respecto de otras/os filésofas/os y corrien-
tes filosoficas. Por lo tanto, al revisar el modo en que problematiza
el saber, distinguiéndolo del conocimiento, no pretendemos evaluar
la prolijidad de las referencias foucaulteanas a la fenomenologia, por
ejemplo; como asi tampoco nos preocuparemos por la “correccién”
de sus lecturas de Immanuel Kant o Friedrich Nietzsche.

A partir de la “distincién categorial” propuesta, se dejan de lado un
conjunto de formas de problematizacién: al revisar las herramientas
constituidas por el discurso foucaulteano, nos colocaremos por fuera
de la dicotomia formada por la asuncién acritica de sus referencias
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a otras corrientes filoséficas, como del otro extremo, formado por la
“critica por elevacién” que, desconociendo la distincién propuesta,
pretenderia pasar, sin solucién de continuidad, de la puesta en entredi-
cho de la lectura foucaulteana de la fenomenologia al cuestionamiento
de las herramientas configuradas por Foucault en tanto contracara de
sus referencias a dicha corriente. Distinguiremos, por lo tanto, entre el
modo en que las referencias a otras corrientes filoséficas estructuran
el discurso foucaulteano, articulando su economia, y la evaluacion
respecto de la plausibilidad filolégico-historiogréfica de las mismas.

Revisaremos entonces el discurso foucaulteano de manera anéloga a
la que el propio Foucault implementara en su abordaje de los traba-
jos configurados a partir de mediados del siglo XVI, que tenian a la
critica de Maquiavelo como punto de partida. Trabajos acerca de los
cuales el filsofo francés explicitd que no se preocuparia respecto de
lo ajustado o no de la lectura que se hacia de los textos del clasico
pensador politico florentino, sino del modo en que en dichos discursos
se ponia en juego la contraposicion entre los “consejos del principe”
y el ejercicio del gobierno, que era justamente el problema cuya
constitucion pretendia abordar (Foucault 2004a).

3. El abordaje recurrente de las ciencias humanas dentro
del marco del ejercicio de la critica como diagnostico de
la actualidad

“En retrospectiva, los trabajos publicados aparecen como fotogra-

fias, como recortes momentdneos de un proceso (...). Sin embargo,

la lectura de las lecciones del Collége de France provee un antidoto
eficiente para esto. En dichas conferencias vemos a Foucault trabajan-
do, volviendo constantemente sobre cuestiones previas, retomdndolas y
reformuldndolas (...)"” (Wallenstein 2013 10).

En la primera clase del curso dictado en el Collége de France, durante
el ciclo lectivo 1982-1983, del 5 de enero de 1983, con la que se
diera inicio al curso Le gouvernement de soi et des autres, Foucault se
vale de una presentacién del modo en que Immanuel Kant responde
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a la pregunta “Was ist Aufkldrung?”, para inscribir su propia labor en
una modulacién de la critica. Pregunta kantiana en la que el fil6sofo
se detuvo de manera recurrente entre 1978 y 1984 (Foucault 1990
1994c); sin embargo, cabe destacar que la reconstruccion y el anali-
sis respecto de las continuidades, rupturas y matices que atraviesan
dichas aproximaciones, escapan de los objetivos y posibilidades de
nuestro trabajo. Volviendo sobre la leccion en cuestién, consideramos
sugerente la contraposicion esbozada en el siguiente fragmento:

Me parece que la eleccion filoséfica a la que nos encontra-
mos confrontados actualmente es ésta. Hay que optar por
una filosofia critica que se presentard como una filosofia
analitica de la verdad en general, o por un pensamiento
critico que tomara la forma de una ontologia de nosotros
mismos, de una ontologia de la actualidad. Y es esta for-
ma de filosofia la que, de Hegel a la Escuela de Frankfurt,
pasando por Nietzsche, Max Weber, etc., ha fundado una
forma de reflexion a la cual, desde luego, me vinculo en la
medida en que puedo (Foucault 2008 22).

Consideramos fundamental detenernos en que, frente a la realiza-
cién de una “analitica de la verdad en general”, preocupada por las
posibilidades del conocimiento y sus limites infranqueables, Foucault
reivindica la préctica de la critica como una ontologia de la actualidad,
como una ontologia de nosotros mismos. De lo que se trata entonces
es de una inflexion del gesto critico que, desanclado de todo viso
de universalidad, se desliga a su vez de una pretension fundadora-
normativa. En lugar de configurarse como una gnoseologia que dé
cuenta de las condiciones de posibilidad del conocimiento, normando
las formas adecuadas de conocer, y una ética orientada por principios
que permitan normar moralmente la accién, la critica foucaulteana
opera por medio del cuestionamiento del pretendido caracter nece-
sario de las formas de pensamiento y de los modos de conduccién
de los sujetos en sus relaciones consigo mismos y con los otros (Gros
2008 348-361). Cabe recordar que dicha preocupacién ontolégico-
politica respecto de la actualidad se liga en la perspectiva foucaulteana
a la problematizacion de focos de experiencia, constituidos a partir
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de la imbricacion entre las formas de saber, las matrices normativas
de comportamiento y los modos de existencia virtual para sujetos
posibles. Al respecto, en el marco de su revision del proyecto critico
foucaulteano, el investigador Giovanni Maria Mascaretti sostuvo que:

(...) El objetivo de las investigaciones arqueol6gico-genea-
l6gicas de Foucault no es solamente describir problemati-
zaciones histéricas, sino ademas desenmascararlas y desa-
fiarlas por medio del cuestionamiento de la inevitabilidad
y necesidad racional de précticas, instituciones, técnicas y
funciones que han sido construidas como respuestas suyas
(Mascaretti 2014 139).

Ahora bien, nuestra estrategia de relectura de la problematizacién
arqueoldgica del saber, elaborada por Foucault desde la perspectiva
critica de su trabajo filoséfico, requiere, para quedar al abrigo de una
objecién que marcara el presunto caracter teleol6gico de la propues-
ta, de la realizacién de una serie de movimientos. Asi, no podemos
cefirnos exclusivamente a revisar las nociones de “critica” y “saber”
en el archivo Foucault, sino que ademas debemos reponer una serie
documental complementaria que nos permita sostener la relectura
realizada. Por lo tanto, se nos impone la tarea de revisar, al menos
someramente, los problemas que jalonan las indagaciones arqueolé-
gicas respecto de las ciencias humanas desplegadas por Foucault en
los afios sesenta, de modo de sefialar las preocupaciones ontoldgico-
politicas ligadas al diagnéstico de la actualidad que se encontraban a
la base de dichas problematizaciones. Via de abordaje del archivo que
consideramos que debe completarse con el sefialamiento de lo que
podriamos denominar como “ecos arqueoldgicos de la genealogia”, en
sintonia con la cita de Gary Gutting que introducimos a continuacién:

La arqueologia (...) continGa jugando un rol clave en los
trabajos posteriores de Foucault. Por consiguiente, la re-
flexion respecto del abordaje de la practica moderna de
castigo de los criminales por medio de la prisién, realizada
en Vigilar y Castigar, revela que ésta involucra los cuatro
aspectos fundamentales de una formacién discursiva. (...)
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Esta aplicacion de los analisis arqueolégicos no es una inno-
vacién, sino mas bien un retorno a las aproximaciones de
Historia de la locura, en donde, por ejemplo, la arqueologia
mostré la estructura comun del discurso filoséfico cartesia-
no y la practica Clésica no-discursiva del encierro y revel6
la relevancia moral del asilo del siglo diecinueve (Gutting
1989 270-271).

Antes de proseguir nuestra lectura, se nos impone la necesidad de
introducir la siguiente aclaracién terminolégica. Si bien por “ciencias
humanas” Foucault alude a los estudios literarios, la sociologia y
las ciencias con radical “psi”, en la medida en que remarca que las
mismas se configuraron a partir del plexo formado por las ciencias
respecto de la vida, el trabajo y el lenguaje, para simplificar la redac-
cién nos valemos de la nocién de “ciencias humanas” en sentido
amplio y englobante, para aludir a la disposicion epistémica en la
que dichas ciencias se formaron (Foucault 1966). Del mismo modo,
tanto respecto de la arqueologia de la constitucién del objeto locura
como “enfermedad mental” (Foucault 1972)°, como de la relativa al
nacimiento de la mirada médica (Foucault 1963), puede plantearse
que se engarzan con el problema de la constitucién del “hombre”, en
tanto objeto de saber que vive, trabaja y habla. Por lo tanto, incluimos
dichas investigaciones dentro de la interrogacion foucaulteana acerca
de la formacién de saberes respecto de “lo humano”; vinculacién que,
en el caso de la arqueologia de la medicina clinica, fuera destacada
por el especialista Philippe Sabot: “las Gltimas paginas de Naissance de
la clinique destacaban fuertemente la correlacién arqueoldgica entre
la emergencia del concepto moderno de vida y el nacimiento de las
ciencias humanas” (Sabot 2006 60).

Sin embargo, el sefialamiento de dicha recurrencia problematica y del
mencionado solapamiento tematico, bajo ningin punto de vista im-
plica asumir un compromiso historiografico respecto de una supuesta

* Para evitar confusiones, remarcamos que hemos trabajado sobre la segunda edicién
francesa —publicada en 1972-, pero que la versién original de dicha investigacién,
presentada por el filésofo como tesis doctoral, es de 1961.
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“sintesis superadora” de las mencionadas indagaciones “fragmenta-
rias”. Por un lado, nada se encuentra mas alejado de la estrategia que
reivindicamos como método de lecto-escritura filoséfica; por otro, no
puede desconocerse que, por medio de la problematizacién de las
formaciones discursivas como herramientas de trabajo filoséfico —a
las que aludiremos en el proximo paragrafo-, Foucault busca tomar
distancia de las lecturas “totalizantes” en términos de “paradigma” a
las que habilitaba la nocién de episteme, tal cual fue puesta en juego
en Les mots et les choses (Foucault 1966)°.

Consideramos, entonces, que no puede pasarse por alto que en
L archéologie du savoir (Foucault 1969), el filésofo se ocupa de manera
recurrente de revisar y reformular parcialmente su abordaje de los
saberes desplegado en sus arqueologias precedentes, respecto de “la
locura”, “la clinica” y “el hombre”. Si en los dos primeros trabajos la
preocupacion por la imbricacién entre la formacién de determinados
saberes y la transformacion de las practicas institucionales —de segre-
gacion y encierro, por ejemplo- resulta ineludible, en su arqueologia
del “hombre” Foucault pareceria circunscribir el trabajo de archivo
exclusivamente a los discursos cientificos, resultando en principio
menos palpable la articulacién entre dicha indagacién y una preocu-
pacién ontolégico-politica que permita ligar esta pesquisa a las tareas
de diagn6stico de la actualidad.

Sin embargo, cabria recordar que la apuesta foucaulteana radica en
llevar a cabo una problematizacién que le permita escapar de las
mallas del humanismo decimonénico, es decir, que en su arqueologia
respecto de la constitucién del “hombre”, la bisqueda foucaulteana
radica justamente en dar cuenta de las condiciones de posibilidad de
la formacién de dicha figura epistemoldgica, de modo tal de poder
desasirse de la grilla de inteligibilidad que hace del “hombre” el punto

6 Para una lectura centrada en dicho “clasico” foucaulteano, resultan ineludibles los
tempranos trabajos de Gary Gutting (1989) y Edgardo Castro (1995). Por otra parte,
en lo que respecta a la realizacién de una reconstruccién minuciosa de las multiples
declinaciones de la nocién de “arqueologia” en Foucault, no podemos dejar de
mencionar el trabajo de Béatrice Han (1998 7-28).
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de partida tanto de la reflexion teérico-epistemoldgica como de la
teorizacion préactico-politica. En este contexto, consideramos mas que
atinada la interpretacién propuesta por Luca Paltrinieri, quien respecto
de la vinculacién entre la indagacién arqueoldgica y la preocupacion
por el diagndstico critico de la actualidad sostuvo que: “si la historia
posee un privilegio en la 6ptica foucaulteana, es precisamente porque
permite abstraerse del propio presente, tomar distancia de la propia
cultura cotidiana para examinar ‘desde el exterior’ nuestro sistema de
certezas y discursos” (Paltrinieri 2014 108). En lo que a la figura del
“hombre” respecta, no puede soslayarse la elocuente pero repudiable
metafora de la que Foucault se vale en 1967 para desmarcarse de la
generacion filoséfica que lo antecedid, al caracterizar el humanismo
como “la prostituta” de todo el pensamiento, la cultura, la moral y la
politica de las décadas precedentes (Foucault 1994d).

Dejando a un lado la discusion propia de la “historia de las ideas”
(Foucault 1969 9-28) en torno de la pertenencia o no de Foucault a
la “tradicion” estructuralista, no puede desconocerse que en Les mots
et les choses (Foucault 1966), tras reconstruir la configuracién de la
episteme moderna, frente a las ciencias humanas Foucault caracteriza
el psicoanalisis y la etnologia como “contraciencias”. Ademads, en el
contexto de la profusa recepcién de dicho libro, en el marco de una
entrevista que le hicieran en 1967 el filésofo sostuvo que “la filosofia
estructuralista permite diagnosticar qué es la actualidad” (Foucault
1994e), y de 1968 son tanto su polémica con Sartre (Foucault 1994f)
como su respuesta a una carta de lectores en la que se detiene en la
posibilidad de pensar “una politica progresista no humanista” (Fou-
cault 19949). En ese sentido, consideramos que no puede pasarse
por alto el modo en que Foucault se remite a Nietzsche en 1966
para, en el contexto de responder a la pregunta “qué es un filésofo”,
caracterizar el tipo de labor filoséfica desplegada por medio de sus
trabajos arqueoldgicos:

(...) A propésito de Nietzsche, podemos volver sobre su
pregunta: para él, el filésofo es quien diagnostica el estado
del pensamiento. Por cierto, se pueden concebir dos clases
de fil6sofos, el que abre nuevos caminos al pensamiento,
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como Heidegger, y el que juega en cierta forma el rol de
arquedlogo, que estudia el espacio en el que se despliega
el pensamiento, asi como sus condiciones, su modo de
constitucion (Foucault 1994h 553).

Por otra parte, cabe recordar que hacia el final de L archéologie du
savoir, Foucault se explaya sobre la posibilidad de llevar a cabo “otras
arqueologias”, entre las que destacan, ademas de la pintura, la sexua-
lidad y la politica, en sintonia con los blancos de problematizacién en
los que se detendria en los afios subsiguientes (Castro 2011a 43-45),
en el marco tanto de sus libros publicados en vida como de los cursos
dictados en el College de France. Siguiendo la lectura propuesta por
Daniel Defert: “la arqueologia como método, y especificamente Las
Palabras y las Cosas, son una propedéutica a la genealogia (...) la ge-
nealogia, tal como nos fue presentada por Foucault, no es la crisis de
la arqueologia, sino que ellas se apuntalan mutuamente” (Defert 2011
271), sostenemos que en los trabajos genealdgicos se palpan “ecos
arqueoldgicos” que podrian distinguirse en tres dimensiones. Por un
lado, en el nivel de la propia palabra foucaulteana encontramos que,
explicitamente, se propone retomar tanto la nocién de “saber” como
la de “practicas discursivas” para abordar los sistemas de pensamiento.
En el resumen correspondiente al curso dictado en el Collége de France
durante el ciclo lectivo 1970-71, el fil6sofo explicité que:

Investigaciones realizadas previamente permitieron recono-
cer un nivel singular entre aquellos que permiten analizar
los sistemas de pensamiento: el de las practicas discursivas.
Se trata de una sistematicidad que no es de tipo l6gico ni
linglistico. Las practicas discursivas se caracterizan por el
recorte de un campo de objetos, la definiciéon de una pers-
pectiva legitima para el sujeto de conocimiento, la fijacion
de normas para la elaboracion de conceptos y teorias. Cada
una de ellas supone, entonces, un juego de prescripciones
que rigen las exclusiones y elecciones. (...) Los caracteres
generales de esas practicas y los métodos propios para
analizarlas se inventariaron bajo el nombre de arqueologia
(Foucault 2011 217-218).
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En este contexto, cabria recordar que, en el marco de la Legon sur
Nietzsche, dictada en Montreal en 1971, el filésofo se enfocé en la
posibilidad erigida a partir de la genealogia nietzscheana de: “(...)
pensar el conocimiento como un proceso histérico previo a toda pro-
blemética de la verdad, y més fundamentalmente que en la relacién
sujeto-objeto. El conocimiento liberado de la relacién sujeto-objeto,
es el saber” (Foucault 2011 205). A su vez, las notas particulares que
remarcaremos a continuacion, cuando planteemos que la arqueologia
permite calibrar un registro de problematizacién que se coloca por
fuera de los pares sujeto-objeto y teleologia-normacién, se encuen-
tran estrechamente ligadas al modo en que el filésofo caracteriza la
genealogia como método para el trabajo filoséfico que se despliega
en las canteras de la historia (Foucault 1994i 1994)). En torno a lo
cual el especialista Marcelo Raffin sostuvo que:

Foucault se propone mostrar como las practicas sociales
pueden llegar a engendrar dominios de saber que no sélo
hacen que aparezcan nuevos objetos, conceptos y técnicas,
sino que hacen nacer, ademas, formas totalmente nuevas de
sujetos y sujetos de conocimiento. En este sentido, Foucault
afirma que el sujeto de conocimiento posee una historia,
la relacién del sujeto con el objeto, y, més claramente, la
verdad misma tiene una historia (Raffin 2014 130).

Por dltimo, como tercera dimension se destaca el abordaje recurrente
de la formacién de las ciencias humanas, justamente en el marco de
los problemas mencionados en torno de las “otras arqueologias”. Por
ejemplo, en su genealogia de la prisién, en la que se ocupa de dar
cuenta del surgimiento del modo disciplinario de ejercicio del poder,
remarcara, acerca de la practica del examen que caracteriza a los
dispositivos disciplinarios, que dicha forma de ejercicio del poder se
encuentra imbricada con la formacién de saberes acerca de “lo huma-
no”, como la criminologia (Foucault 1975). Resulta més que elocuente
el modo en que presenta el objetivo del libro: “(...) Objetivo de este
libro: una historia correlativa del alma moderna y de un nuevo poder
de juzgar; una genealogia del actual complejo cientifico-judicial en el
que el poder de castigar toma sus apoyos, recibe sus justificaciones y
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sus reglas, extiende sus efectos y enmascara su exorbitante singulari-
dad” (Foucault 1975 27).

En la misma linea, puede remarcarse la relevancia de la formacién
de dichos saberes en el contexto de la genealogia foucaulteana de
la sexualidad (Foucault 1976) y de las formas modernas de guber-
namentalidad (Foucault 2004a 2004b). Sobre este punto, hacemos
propia la lectura del investigador Santiago Castro-Gémez: “tal vez
una de las partes mas interesantes de Seguridad, Territorio, Poblacién
sea la relectura que hace Foucault de su libro, publicado 12 afios
antes, Las palabras y las cosas, al final de la clase del 25 de enero de
1978" (Castro-Gomez 2010 16). En dicha clase, Foucault reformula su
lectura respecto de la formacién de las ciencias de la vida, el trabajo
y el lenguaje, en cuyo seno se configuraron las ciencias humanas, al
dar cuenta de la imbricacién entre la formacién de dichas ciencias
y la constitucién de la poblacién como objeto de saber y blanco de
intervencion politica de las tecnologias de seguridad caracteristicas
de las formas de gobierno econémico (Foucault 2004a).

4. La arqueologia del saber como critica de las formas
de objetivacion inmanentes a la formacion discursiva de
las ciencias humanas

“Foucault entiende por “saber” las delimitaciones y las relaciones en-
tre: 1) aquello de lo cual se puede hablar en una practica discursiva (el
dominio de los objetos); 2) el espacio en el que el sujeto puede ubicarse
para hablar de los objetos (posiciones subjetivas); 3) el campo de coor-

dinacién y de subordinacion de los enunciados en el que los conceptos
aparecen, se definen, se aplican y se transforman; 4) las posibilidades

de utilizacion y de apropiacion de los discursos” (Castro 2011b 363).

Ahora bien, retomando lo sefialado en la presentaciéon del presente
escrito, desarrollaremos a continuacion una relectura de determinados
fragmentos del “archivo Foucault”, de modo tal de, apoyandonos
en el caracteristico gesto de recuperacion y reelaboracién recurrente
que atraviesa sus trabajos, revisar su problematizacién arqueolégica
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del saber desde la perspectiva de la inflexion del gesto critico en que
ha buscado ubicar su produccién filoséfica. Consideramos pertinen-
te detenernos, entonces, en la forma de problematizacién de los
discursos que Foucault propone a fines de los afios 60 en su clésico
L archéologie du savoir:

Pero de lo que aqui se trata, no es de neutralizar el discurso,
de hacerlo el signo de otra cosa y de atravesar su espesor
para alcanzar aquello que permanece silenciosamente mas
alla de él sino, al contrario, de mantenerlo en su consisten-
cia, de hacerlo surgir en la complejidad que le es propia
(...). Sustituir el tesoro enigmatico de las “cosas” anteriores
al discurso, por la formacion regular de los objetos que no
se perfilan mas que en él. Definir esos objetos sin referencia
al fondo de las cosas, sino en relacién al conjunto de reglas
que permiten formarlos como objetos de un discurso
y constituyen asi sus condiciones de aparicién histérica
(Foucault 1969 65).

En dicho marco, la problematizacién arqueoldgica de los discursos
consistira en abordarlos en tanto practicas y se orientara a dar cuenta
de sus condiciones de posibilidad; logrando asi el establecimiento de
los modos histéricos de constitucion de ciertas positividades, en lugar
de tomarlas de antemano como evidencia y punto de partida. Como
lo planteara el investigador Alain Brossat: “el archivo, en suma, es lo
que torna manifiesta la manera en que los discursos coexisten en un
campo determinado, permanecen y, luego, se borran” (Brossat 2013
2-3). En este contexto, resulta relevante la inclusién de la definicion
dada por Foucault respecto de las formaciones discursivas en el capitulo
segundo de la primera parte de L archéologie du savoir, en donde el
pensador planteé que:

En el caso en que se pudiera describir, entre un cierto nime-
ro de enunciados, un semejante sistema de dispersion, en el
caso en que entre los objetos, los tipos de enunciacion, los
conceptos, las elecciones teméticas, se pudiera definir una
regularidad (un orden, correlaciones, posiciones y funcio-
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namientos, transformaciones), se dira, por convencién, que
se trata de una formacion discursiva, evitando asi palabras
demasiado cargadas de condiciones y de consecuencias,
inadecuadas por otra parte para designar una dispersion
semejante, como “ciencia”, o “ideologia”, o “teoria”, o
“dominio de objetividad”. Se llamaran reglas de formacion
a las condiciones a las que estan sometidos los elementos
de esta reparticion (objetos, modalidad de enunciacion,
conceptos, elecciones tematicas). Las reglas de formacién
son condiciones de existencia (pero también de coexisten-
cia, de conservacion, de modificacion y de desaparicion) en
una reparticién discursiva determinada (Foucault 1969 53).

A través de la sucesion de capitulos que estructura dicha parte del
libro, titulada “Les régularités discursives”, el filésofo desgajara cada
aspecto que configura la citada definicién, apoyandose en los discursos
que habia abordado en sus trabajos precedentes y reformulando el
abordaje de los mismos desde la perspectiva del “pasaje en limpio”
de la metodologia arqueoldgica y sus supuestos epistemoldgicos. El
pasaje de la problematizacion de los objetos y las modalidades enun-
ciativas hacia sus reglas de formacion resulta un aporte epistemolégico
fundamental, puesto que permite desanclar la epistemologia de las
ciencias humanas del interior de la relacién sujeto-objeto y visibilizar
los términos de la relacion cognoscitiva como inmanentes a dichas
reglas de formacion. Puede decirse, entonces, que la arqueologia
permite aproximarse a los discursos en tanto practicas que forman
regularmente los objetos que solo en ella tienen lugar, al tiempo que
posibilitan la constitucién correlativa de formas de subjetividad. En
términos del epistemélogo Martin Kusch:

Lo que Foucault pretende sefialar es que los objetos de un
discurso (cientifico) no estan esperando “alli afuera”, sino
que son mas bien el resultado de un grupo de relaciones
que existe dentro y entre superficies, autoridades y grillas.
En otros términos, “no es suficiente abrir los ojos, prestar
atenciéon” para encontrar nuevos objetos cientificos, sino
que esos nuevos objetos existen solamente “bajo condicio-
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nes positivas de un grupo complejo de relaciones” (Kusch
1991 66).

Cabria destacar que este modo de problematizacién de los saberes
en tanto practicas discursivas permitié a Foucault plantear la oposi-
cién entre la teoria del conocimiento, que desde su perspectiva se
ocuparia de dar cuenta de la relacién sujeto-objeto, y la arqueologia
del saber que se coloca por fuera de dicha relacién, dando cuenta
de la formacién de ambos términos en tanto inmanentes al ejercicio
de la funcién enunciativa. Por lo tanto, consideramos que el eje de la
apuesta foucaulteana radica en la problematizacién del saber como
un modo alternativo a la elaboracion de una teoria del conocimiento;
puesto que no se trata, para Foucault, de problematizar los términos
de la relacién cognoscitiva sino de colocarse por fuera de la relacion
misma, dando lugar a la problematica del saber en oposicién a la del
conocimiento (Foucault 1994k). De lo que se trata, entonces, es de
dirigir el analisis al substrato arqueolégico de la constitucién de las
formas de subjetividad y de los objetos, para indagar la configuracién
del denominado a priori histérico. En términos del propio Foucault:

Yuxtapuestos, estos dos términos hacen un efecto un poco
resonante; entiendo designar con ello un a priori que no
seria condicién de validez para unos juicios, sino condicién
de realidad para unos enunciados. No se trata de encontrar
aquello que podria hacer legitima una asercién, sino de
aislar las condiciones de emergencia de unos enunciados,
la ley de su coexistencia con otros, la forma especifica de su
modo de ser, los principios segun los cuales ellos subsisten,
se transforman y desaparecen (Foucault 1969 167).

La arqueologia del saber se caracteriza, entonces, por llevar a cabo
un trabajo archivistico sobre los discursos que, al abordarlos en tanto
practicas, permite dar cuenta de sus condiciones de posibilidad, al
tratar los documentos como monumentos. En términos de la espe-
cialista Maria Muhle:

La puesta en cuestion del documento realizada por la ar-
queologia foucaulteana se dirige, por lo tanto, en contra de
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un modelo de historia que aspira al reconocimiento de un
pasado inscripto en los documentos y luego desvanecido. El
documento no es mas para la historia el rastro de las cosas
pasadas, “la materia inerte de la historia”, por el contrario,
es en el “tejido documentario” mismo que la historia busca
definir las unidades, los conjuntos, las series, las relaciones
(Muhle 2012 190).

En torno a lo cual cabe destacar que, en la medida en que la arqueo-
logia se despliega por medio del abordaje de la historia efectiva de las
précticas discursivas, la misma se ubica en una posicién de exterioridad
respecto de los discursos de cuya formacién se ocupa. En ese sentido,
permite llevar a cabo una indagacién que no se encuentra motorizada
por preocupaciones normativas y que se realiza por medio del trabajo
de archivo que prescinde de tomar la ciencia actual como vara para la
realizacién de una historia en clave teleolégica. Como lo sostuviera en
el prefacio de su trabajo precedente, Les mots et les choses, de 1966:

No se interrogaran los conocimientos descritos en su pro-
greso hacia una objetividad en la que la ciencia actual pu-
diera reconocerse; lo que se pondré en juego, es el campo
epistemoldgico, la episteme en que los conocimientos, vistos
mas alla de todo criterio referente a su valor racional o a sus
formas objetivas, hunden su positividad y manifiestan asi
una historia que no es la de su perfeccion creciente, sino
mas bien la de sus condiciones de posibilidad (...). Mas que
de una historia en el sentido tradicional del término, se trata
de una “arqueologia” (Foucault 1966 13).

Teniendo presentes las distintas referencias a la produccion arqueolé-
gica foucaulteana que hemos introducido a lo largo de este apartado,
debemos revisar la manera en que Foucault contrapone la indagacion
arqueoldgica respecto de una reflexién epistemoldgica de caracter
normativo en el dltimo capitulo de L archéologie du savoir:

En este nivel la cientificidad no sirve de norma: lo que se
busca dejar al desnudo, en esta historia arqueoldgica, son
las practicas discursivas en la medida en que dan lugar a
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un saber, y ese saber toma el estatuto y el rol de ciencia.
(...) En el enigma del discurso cientifico, lo que pone en
juego no es el derecho a ser una ciencia, es el hecho de
que existe (Foucault 1969 249-251).

Buscando desentrafiar el discurso foucaulteano en su especificidad,
consideramos que la arqueologia del saber no pretende configurarse
como una teoria del conocimiento alternativa, que problematizaria la
relacion sujeto-objeto, sino que entre sus objetivos se destaca el dar
cuenta de los modos histéricos de constitucion de ambos términos al
remitirlos a sus condiciones de posibilidad. Por lo tanto, en el marco
de la distincién entre saber y conocimiento, que habilita el desanclaje
de la epistemologia de las ciencias humanas del interior de la relacién
sujeto-objeto, la perspectiva arqueoldgica permite elaborar un registro
de problematizaciéon que prescinde de tomar la ciencia actual histo-
riograficamente en términos teleolégicos y epistemoldgicamente de
modo normativo. En ese sentido, citamos nuevamente el trabajo de
Edgardo Castro, quien sintéticamente planted, en relacion a la historia
arqueoldgica, que:

Este tipo de analisis prescinde tanto de la ciencia actual como
norma del trabajo histérico cuanto de la formalizacién como
criterio de investigacion. Ella procura establecer coémo se ha
formado un saber determinado, es decir, como se ha consti-
tuido un dominio de objetos, cémo se han definido las posi-
ciones subjetivas, cémo ha surgido un conjunto de conceptos
y cdmo funciona, cdmo se relaciona este nuevo dominio del
saber con otros, etcétera (Castro 1995 218- 219).

La problematizacién del saber permite dar cuenta del modo en que
histéricamente —de manera inmanente a cierta disposicion epistémica—
se constituyen objetos y posiciones de sujeto. Por lo tanto, en lugar
de brindar herramientas para la realizacién de una critica normativa
respecto de la “objetividad cognoscitiva” de las ciencias humanas, la
critica arqueoldgica se desplaza hacia la problematizacién de las formas
de objetivacion. De este modo, puede decirse entonces que el trabajo
epistemoldgico del arquedlogo “no se basta a si mismo”, sino que se
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encuentra jalonado por preocupaciones de indole ontolégico-politica
respecto de la actualidad. Tal como podemos rastrearlo de manera
recurrente en los trabajos de Foucault, por ejemplo, en sus investigacio-
nes acerca de la constitucion de la locura (Foucault 1972), el hombre
(Foucault 1966), la delincuencia (Foucault 1975), la sexualidad y la
anormalidad (Foucault 1976), el mercado, el homo ceconomicus y el
capital humano (Foucault 2004a 2004b).

Abordaje de los saberes acerca de “lo humano” que, en lugar de cues-
tionar su “falta de objetividad” y contraponer un “modo adecuando
de conocer”, se ejercita por medio de la problematizacién acerca de la
formacion de dichos objetos, desplegando asi un conjunto de herra-
mientas para la critica epistemolégica de las ciencias humanas que se
encuentra jalonada por la preocupacién ontolégico-politica respecto
de la constitucién de la actualidad. Asi, en lugar de “la denuncia” del
caracter ideoldgico, sesgado o pseudocientifico de dichos saberes, en-
contramos en la critica foucaulteana una indagacién acerca del modo
en que la formacién de dichas ciencias contribuye a la constitucion
de focos de experiencia, articulandose con el ejercicio del poder por
medio de practicas como el examen vy la disciplina (Foucault 1975),
la regulacién biopolitica (Foucault 1976) y las formas de gobierno
econémico (Foucault, 2004a 2004b).

5. A modo de cierre

“Hacer la historia de la objetivacion, no explicar lo que se ha pensado
acerca de la locura en la modernidad, no cémo las sociedades occiden-
tales se han comportado con respecto a ella, sino cémo se ha cons-
tituido un objeto de saber y de prdctica social y politica que tenia los
caracteres de la locura; por lo tanto, hacer la historia de la constitucion
de los objetos significaba, para Foucault, contribuir a la problematiza-
cion del presente (...)” (Giordano 2007 70).

A partir de lo descrito en los pardgrafos precedentes, sostenemos que
la arqueologia foucaulteana de los saberes acerca de “lo humano”,
en lugar de contribuir a la realizacién de la epistemologia normativa,
permite llevar a cabo una critica ontolégico-politica respecto de la
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actualidad, interpretacion que erigimos a partir de la puesta en juego
de tres pares categoriales, dos introducidos por el propio Foucault y
el tercero incorporado por quien escribe estas lineas. La articulacion
de los pares introducidos por Foucault permiti6 perfilar dos senderos
para el trabajo filoséfico que, declinado hacia la epistemologia de las
ciencias humanas, daria lugar a un tercer par. Tenemos, por un lado,
entonces, una filosofia analitica de la verdad en general, preocupada
por las posibilidades del conocimiento y sus limites infranqueables, es
decir, por la elaboracién de una teoria del conocimiento que, respecto
de las ciencias humanas, permitiria perfilar una critica epistemoldgica
normativa acerca de su objetividad cognoscitiva. Frente a lo cual, la
propuesta foucaulteana de llevar a cabo una ontologia de la actua-
lidad se entronca con el abordaje arqueoldgico del saber y da lugar,
respecto de las ciencias humanas, a una critica epistemoldgica que,
en lugar de bastarse a si misma, se configura como un aporte a la
problematizacién ontolégico-politica de la actualidad, por medio de
la critica de las formas de objetivacion.

Puede decirse, entonces, que nos encontramos frente a dos inflexio-
nes posibles para la critica epistemoldgica de las ciencias humanas,
el camino de la “analitica de la verdad” y la teoria del conocimiento,
que da lugar al “perenne problema” de la “objetividad cognoscitiva”
de dichas ciencias; inflexion frente a la que el discurso foucaulteano
introduce un desplazamiento del eje de problematizacién, perfilan-
do una critica epistemolégica y ontolégico-politica de las formas de
objetivaciéon inmanentes a la formacién de los saberes. Asi, en lugar
de cuestionar epistemolégicamente el discurso de las mencionadas
ciencias en funcién de su supuesta “falta de objetividad” y de oponer-
les una forma “mas adecuada” de abordar sus objetos, de lo que se
trata es de problematizar el modo en que sus formas de objetivacion
contribuyen a la constitucién ontolégico-politica de la actualidad.
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